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Sefores
JUZGADO DIECINUEVE (19) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, VALLE.

j19cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

RADICADO: 760013103019-2024-00080-00

DEMANDANTE: BLADIMIR ARIAS OLIVEROS Y OTROS.

DEMANDADOS: COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y OTROS.

LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
N° 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., identificada con NIT. 860037013-6, sociedad legalmente
constituida, con domicilio principal en la ciudad de Cali, Valle, con direccién de notificaciones en la
carrera 22 N No. 6An-24 oficina 1003 de Cali y direccion electronica

facturamundial@segurosmundial.com.co, conforme se acredita con el certificado de existencia y

representacion legal anexo. De manera respetuosa y encontrdndome dentro del término legalmente

establecido, manifiesto comedidamente que procedo a presentar CONTESTACION DE LA

DEMANDA formulada por Bladimir Arias Oliveros y otros en contra de Compafiia Mundial de
Seguros S.A. y otros, y acto seguido, procedo a presentar CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO

EN GARANTIA presentado Por Jhon Fredy Bafiol Trejos. en contra de mi representada anunciando

desde ahora que me opongo a totalidad de las pretensiones de la demanda y del llamamiento en

garantia de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

En primer lugar se aclara que, el presente escrito se dividira en dos capitulos, el primero de ellos
destinado a contestar la demanda principal, y el segundo enfocado en la contestacion al

llamamiento en garantia.

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

Frente al hecho Primero: No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el extremo

actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
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desconocidas por Comparfia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relacion alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto. Sin embargo, debe
aclararse que, al interior de este hecho, se encuentra una apreciacion realizada por el apoderado
del demandante en relacion con la responsabilidad del vehiculo VCT 784, respecto de la cual se

amerita un pronunciamiento por parte nuestra.

Es de fundamental importancia destacar Sefior Juez, que dentro del caudal probatorio no existe
ninguna prueba que determine la responsabilidad del vehiculo de placas VCT 784 conducido por el
sefior Pedro Rafael Herrera Delgado, pues como podra observar su Despacho, dentro del IPAT
anteriormente mencionado se establece la causal 142 sin indicar a quién es atribuible.
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Transcripcion literal: “Observaciones: Seméaforo en rojo para uno de los dos

conductores”

Sumado a lo anterior, debemos advertir que el IPAT no es un medio probatorio fehaciente que
demuestre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el accidente de transito.
Debera tener en cuenta el Despacho que dicho documento debe ser valorado con el conjunto de
pruebas obrantes dentro del proceso para determinar el contenido de lo plasmado dentro del IPAT,
pues el agente de transito es una persona que diligencia el informe una vez ya ha pasado el

accidente de transito y no tiene conocimiento directo del mismo.

Frente al hecho segundo: No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el extremo
actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros S.A, compafiia aseguradora sin relacién alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto. Sin embargo, debe
precisarse al Despacho que segun obra dentro del expediente la anotacion citada por el extremo
actor corresponde a una atencion realizada por el Dr. Andrés Velasco Echeverry el dia 08 de junio

del 2023, como se observa en la siguiente imagen:
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HISTORIA CLINICA - CONSULTA EXTERNA F_Irecio Alencion D&/06/2023 ]
Andres Velasco Echevery T E Fin Aencion | 081062023

Ortopedia y Traumatologio - UBA

O Cate 38 Norte £ 4 85 Comutione 908 Cenbio Comensal Faciic Mal | Tel 3008848127

PACIENTE
SOAT LA PREVISORA
Gd . - Sexo: F pomive VLADIMIR CC 84516776
AROS Apelidos ARIAS
MOTIVO CONSULTA (Percepcion del Usuario)
DNTROL

ENFERMEDAD ACTUAL

NC CONTROL DE LA CIRUGA

EA PCENTE OUIEN EN ACCIDENTE DE TRANSITO EL PASADO 22/00/2022 PRESENTA FRACTURA
CONMINUTA DE ROTULA IZQUIERDA. LLEVADO A REDUCCION ABIERTA MAS FIJACION INETRNA
CON SISTEMA ORENGUE ASISTE A CONSULTA HOY A CONTROL CON DOLDR EN REGION
ANTERIOR DE ROOILLA SENSACION DE CUERPO EXTRAND PORLO CUAL ES LLEVADO RETIRO
DE MATERIAL £L 240582023, REFIERE AUSENCIA DE DOLOR, NIEGA SANGRADOS MOWLIDAD

CONSERVADA

Transcripcién literal: “(...) Paciente quien en accidente de transito el pasado 22
de marzo del 2022 presenta fractura conminuta de rotula izquierda, llevado a

reduccion abierta mas fijacion interna con sistema obenque (...)”

Incluso una vez revisada la historia clinica del sefior Bladimir Arias no existe anotaciones en historia
clinica del dia 22 de marzo del 2022 en que ocurri6 el accidente de transito. Por lo anterior, se

desvirtlia totalmente lo mencionado por el extremo actor en el presente hecho.
LA DEMANDA NO CUENTA CON HECHOS TERCERO Y CUARTO.

Frente al hecho quinto (sic): No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el
extremo actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relaciéon alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto. No obstante, debe
resaltarse que en aparte de “ATENCION EN SALUD” no se menciona un accidente de transito como
lo pretende hacer el extremo actor, sino por el contrario una caida en la moto. Adicionalmente,
dentro de dicha anotacion se registra que el paciente no aceptala cirugiay que firmo alta de forma

voluntaria.
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ATENCION EN SALUD: Fue atendido en CLINICA CRISTO REY. Aporta copia de historia
clinica numero 94516776, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: historia clinica del
22/03/2022 trauma en rodilla izquierda con limitacion funcional a la movilidad con edema
localizado, con multiples excoriaciones a ese nivel, radiografia de rodilla fractura conminuta
desplazada de la patela izquierda, tac de rodilla desplazada con fractura conminuta. nota de
ortopedia y traumatologfa Juan Guillermo Montoya Carvajal a las 22:50 el paciente no acepta la

gia firma gue no acepta por lo cual se da de alta y se entrega analgesia ¢ in&apacudad

e clinica colsanitas del 22/03/2022 02:33 am trauma en ro lerda por
caida de moto anteriormente atendido en clinica cristo rey pero firma altawoluntaria por mal
servicio, se revisan imagenes externas que muestran fractura conminuta de la patela izquierda.
ingresa con inmovilizador, valorado por ortopedia con orden qunrurgnca‘se toma tomografia de
rodilla donde evidencia fractura de patela conminuta desplazada hay derrame articular

moderado, se da orden para cirugia de reduccion abierta, con f jémon mte?ha con material de
osteosintesis, se solicita turno, cirugia 23/03/2022 06:30 reduc¢ion abierta’de fractura en rotula
izquierda, secuestrectomia en rotula, injerto 6seo rotula, rebaracn&n del tenddn rotuliano,
dermoabrasion en rodilla en 10% de area corporal. TRAUMATOLOGIA Y ORTOPEDIA:
ANDRES VELASCO ECHEVERRY. Tolera el procedimlento y se da egreso con control por
ortopedia. \ N

Lo anterior deber& de tenerse en cuenta por parte del Despacho al momento no sélo de valorar la
existencia del accidente de transito y las circunstancias de tiempo, modo o lugar que lo enmarcaron;
sino también para determinar la existencia del dafio reprochado por el extremo actor, pues no debe
perderse de vista que el dafio tiene el caracter de antijuridico y en la medida que el sefior Bladimir
no acept6 el tratamiento médico pertinente estaba, a su vez, soportando las consecuencias
adversas que ello produjera, por lo que no puede reprochar las consecuencias de sus actos al

extremo pasivo dentro de este proceso.

Frente al hecho sexto (sic): No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el extremo
actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Comparfia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relacién alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba utiles, conducentes y pertinentes para el efecto. No obstante, se
itera al H. Juez, lo resaltado en el punto anterior debido a que en aparte de “ATENCION EN SALUD”
no se menciona un accidente de transito como lo pretende hacer el extremo actor, sino por el
contrario una caida en la moto. Adicionalmente, dentro de dicha anotacién se registra que el

paciente no acepta la cirugia y que firmé alta de forma voluntaria.

Lo anterior debera de tenerse en cuenta por parte del Despacho al momento no sélo de valorar la
existencia del accidente de transito y las circunstancias de tiempo, modo o lugar que lo enmarcaron;
sino también para determinar la existencia del dafio reprochado por el extremo actor, pues no debe
perderse de vista que el dafio tiene el caracter de antijuridico y en la medida que el sefior Bladimir

no aceptd el tratamiento médico pertinente estaba, a su vez, soportando las consecuencias
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adversas que ello produjera, por lo que no puede reprochar las consecuencias de sus actos al

extremo pasivo dentro de este proceso.

Frente al hecho séptimo (sic): No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el
extremo actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relaciéon alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba utiles, conducentes y pertinentes para el efecto.

Frente al hecho octavo (sic): No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el
extremo actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Compafiia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relaciéon alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral

mediante los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto.

Frente al hecho noveno (sic): No le constan a mi representada los hechos esgrimidos por el
extremo actor en el presente numeral, por cuanto se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por Companfia Mundial de Seguros S.A., compafiia aseguradora sin relacién alguna
con los hechos expuestos. Por lo anterior, solicito que se pruebe lo dicho en el presente numeral
mediante los medios de prueba Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto. Sin embargo, de
acuerdo con las pruebas documentales obrantes en el plenario, se advierte que dentro del dictamen
emitido por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca no se logra determinar
el origen de dicha pérdida de capacidad laboral ni su fecha de estructuracién como se observa en
la siguiente imagen, por lo que el extremo actor no logra cumplir con la carga impuesta por el articulo

167 del Codigo General del Proceso.

7. Concepto final del dictamen pericial

Nakor fimal de 1a deficiencia (Ponderado) - Titulo | 1,507,
'

Valor final rol laboral, ocupacional y otras arcas ocupacionales - Titubo 11 6,90%
Pérdida de la capacidad laboral y ecupacional (Titulo 1+ Titulo 1) 840%
Origen: No aplica Riesgo: No aplica Fecha de estructuracion:

Sustentancion fecha estructuracion v otras observaciones:

Nivel de perdida: Incapacidad

permanente parcial Muerte: No aplica Fecha de defuncion:

Avuda de terceros para ABC y AVD:  Ayuda de terceros para toma de Requiere de dispositivos de apoye: No
No apla decisiones: No aplica aplica

Lafermedad de alto costo/catastrafica:

No aplica Enfermedad degenerativa: No aplica  Enfermedad progresiva: No aplica

Frente al hecho décimo (sic): de la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias

apreciaciones, frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:
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No es cierto de la manera en la que se describe. En primer lugar, no es cierto que el extremo
actor haya presentado una reclamacién a la compafiia. No debe perder de vista el Despacho
que de acuerdo con lo establecido en el articulo 1077 del Codigo de Comercio la reclamacién
presentada ante las compafiias de seguro debe acreditar la existencia del siniestro y su cuantia.
No obstante, como se observa dentro de las pruebas documentales y como acertadamente lo
refirid mi representada en su contestacion la existencia del siniestro no se encuentra acreditada
debido a que del IPAT o de algun otro documento allegado no se puede desprender la
responsabilidad imputable al vehiculo de placas VCT 784. Luego entonces, al no haberse
acreditado el siniestro ni su cuantia, no puede el extremo actor tratar de concebir consecuencias

juridicas sobre supuestos facticos que realmente no acaecieron.

Aclarado lo anterior, se informa que lo que se present6 por el demandante fue una mera solicitud
para afectar la pdéliza No. NB 2000134858 en la que se ampard la responsabilidad de
responsabilidad civil extracontractual que se pudiese derivar de la conduccion del vehiculo de
placa VCT784 efectuada por el asegurado o por la persona que este hubiere autorizado para el
efecto, solicitud que al no cumplir con los requisitos del Art. 1077 del C. Co. No fue una
verdadera reclamacion. Ademas, se debe aclarar que dicho amparo no presta cobertura
material toda vez que Radio Taxi Aeropuerto S.A. nunca autoriz6 al sefior Pedro Herrera para
conducir el vehiculo antes mencionado, luego, las circunstancias en las que ocurrié el supuesto

accidente de transito desbordan los limites de la cobertura material de la pdliza.

En efecto, mi mandante emiti6 una respuesta a esa solicitud de la parte ahora
demandante, en la que se objetd, por no estar demostrada la responsabilidad del
asegurado y, por lo tanto, el acaecimiento del riesgo asegurado en la pdliza No. NB
2000134858.

Frente al hecho décimo primero (sic): Debe decirse que lo enunciado no es un hecho sino una

serie de consideraciones subjetivas, sin sustento factico y/o probatorio alguno, realizadas por el

apoderado de la parte demandante con relaciones a las pretensiones de la demanda, frente a las

cuales me pronunciaré en el respectivo acapite. Razén por la cual, debera cumplirse la carga

establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso y de esta forma el demandante debe

probar sus dichos a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Oposicion frente a la pretension “PRIMERO”: ME OPONGO a que se condene al sefior John

Fredy Bafiol Trejos, a la empresa Radio Taxi Aeropuerto S.A. y a la Compafia Mundial de Seguros

S.A., al pago de la indemnizacién de perjuicios reclamada por las siguientes razones:
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e No existe prueba de la responsabilidad: no se probé la existencia de la responsabilidad del

vehiculo de placas VCT 784 conducido por el sefior Pedro Rafael Herrera Delgado, como
tampoco un nexo causal. Es necesario que el Honorable Despacho tenga en consideracion
gue no obra elemento documental con el valor probatorio determinante y necesario para
acreditar de quién fue la responsabilidad del accidente ocurrido el 22 de marzo de 2022,
ademds, tampoco se acreditd mediante documental idonea, que el sefior Bladimir sufriera
las lesiones fisicas con motivo al accidente en mencion. Por tanto, al no existir prueba que
dé cuenta de la existencia del nexo de causalidad, entre la presunta conducta del sefior
Herrera como conductor del vehiculo de placas VCT 784, es juridicamente improcedente
endilgar cualquier tipo de responsabilidad a cargo del extremo pasivo. Dicho de otro modo,
no se ha probado la responsabilidad del vehiculo de placas VCT 784 conducido por el sefior
Pedro Rafael Herrera Delgado como tampoco la relacion entre el supuesto hecho generador

del dafio y el dafio reclamado.

e Falta de cobertura material por tratarse de un riesgo expresamente excluido de cobertura: como

se habia sefalado previamente, Compafiia Mundial de Seguros S.A., haciendo uso de la
prerrogativa consagrada en el articulo 1056 del Cddigo de Comercio, establecié en el
condicionado general de la péliza las exclusiones que constituyen supuestos que, de
configurarse, impiden la existencia de la cobertura material. Concretamente, se estipuld la
exclusién 2.8 la cual impide la configuracion de la cobertura material de la p6liza cuando ocurra
“la conduccion del vehiculo asegurado por personas no autorizadas por el tomador y/o
asegurado descritos en la caratula de la pdliza.

En este entendido, es claro que dicha exclusion se encuentra configurada en el presente caso,
pues se reunen los supuestos a saber: i) el vehiculo asegurado fue conducido el dia de los
hechos por el sefior Pedro Rafael Herrera; ii) El tomador/asegurado Radio Taxi Aeropuerto S.A.
no tenia conocimiento de dicho conductor pues nunca le fue reportado por el propietario del
vehiculo; iii) En consecuencia, el tomador/asegurado nunca emitio tarjeta de control a favor del
conductor del vehiculo; iv) Por lo tanto, el vehiculo fue conducido por una persona no autorizada
por el tomador/asegurado para tal fin, luego, es claro que dichas circunstancias se enmarcan

en la descripcion de la exclusién impidiendo que la pdliza cuenta con cobertura material.

¢ No realizacién del riesgo asegurado: Debe tenerse en cuenta que la aseguradora definio

el amparo de responsabilidad civil extracontractual como aquel que genera el deber
indemnizatorio a su cargo en tanto dicha responsabilidad se origine por la conduccion del
vehiculo asegurado desarrollada por el asegurado o por la persona que él autorice. No
obstante, atendiendo a la descripcion del amparo, es claro que no tuvo lugar el siniestro en
los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio y, en consecuencia, no existe
cobertura material de la pdliza pues Radio Taxi Aeropuerto S.A., confirmé en la contestacion

a la demanda que nunca autorizé ni expidio tarjeta de control a favor del sefior Pedro Rafael
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Herrera, es decir, al momento de la ocurrencia de los hechos, el conductor del vehiculo no
habia sido autorizado por el asegurado para conducir el mismo, luego, es claro que dicha
circunstancia implica que el caso en cuestién no se enmarca en el amparo que se pretende
afectar pues no se cumplen a cabalidad los requisitos del mismo. En otras palabras, el
riesgo asegurado nunca acaecio y por lo tanto nunca tuvo lugar la ocurrencia del siniestro,
situacion que impide el surgimiento de obligaciéon indemnizatoria alguna a cargo de mi

representada.

Oposicion frente a la pretension “SEGUNDO”: ME OPONGO a esta pretension por cuanto es

consecuencial de la principal y como aquella no tiene vocacion de prosperidad esta tampoco. Asi

mismo me opongo, toda vez que es inviable el reconocimiento en las sumas pretendidas por la

parte Demandante, bajo el entendido que la indemnizacion por cualquier tipo de dafio s6lo procede

cuando existe responsabilidad del demandado y comoquiera que en este caso no existe tal

responsabilidad imputable a la pasiva, claramente no hay lugar a su reconocimiento, por lo que esta

también debe ser desestimada. Adicionalmente no se allegaron pruebas que acrediten los rubros

reclamados, los cuales estan soportados en hechos hipotéticos y expectativas que carecen de

sustento juridico. Por tanto, la consecuencia juridica de la falta al deber probatorio en cabeza de la

Demandante es sin lugar a duda la negacion de la pretensién.

1.

Oposicién frente a la pretension “POR CONCEPTO DE DANOS MATERIALES”: ME
OPONGO a esta pretension por cuanto es consecuencial de la principal y como aquella no
tiene vocaciéon de prosperidad esta tampoco. Asi mismo me opongo, toda vez que es
inviable el reconocimiento por lucro en las sumas pretendidas por la parte demandante, por
cuanto no se allegaron pruebas que acrediten los rubros reclamados con relacion a la
estimacion razonada de las lesiones, ni el soporte de un contrato laboral vigente o una
certificacion de ingresos debidamente sustentada, sobre un ingreso fijo devengado para la
fecha de los hechos, de los cuales se predique una pérdida adquisitiva. Sobre este aspecto,
se resalta que el extremo actor no acompafia junto con su demanda certificaciones
bancarias, recibos, cuentas de cobro o declaracién de renta que soporte los presuntos
ingresos que pretende se prediquen a su favor. De modo que, siguiendo los derroteros
jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la ausencia de certeza del lucro, es
decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o eventual, es improcedente el

reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de perjuicios.

Oposicion frente a la pretension “POR CONCEPTO DE INTERESES MORATORIOS”:
Frente a la solicitud de intereses moratorios, es necesario indicar que me opongo pues no se
encuentran acreditados los elementos que configuran responsabilidad civil en cabeza de los
demandados, de manera que no existe obligacién clara, expresa y exigible alguna que se
encuentre a cargo de mi representada Compariia Mundial de Seguros S.A., que pueda generar

intereses, por cuanto la ocurrencia o no del siniestro se encuentra en discusion. Esta solicitud,
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ademas, desconoce lo conceptuado sobre el particular por la Corte Suprema de Justicia Sala
Civil, en sentencia SC SC1947-2021 que ha determinado con claridad que en casos de
accidentes de transito en los que se solicite la indemnizacién de perjuicios por las lesiones o

muerte de una persona, el siniestro y la cuantia solo se entenderan acreditadas con la sentencia.

3. Oposicion frente a la pretensiéon “POR PERJUICIOS INMATERIALES”: ME OPONGO a
la totalidad de los perjuicios inmateriales reclamados por el extremo actor de la siguiente

manera:

a. Oposicién frente a la pretension “POR CONCEPTO DE PERJUICIOS
MORALES”: ME OPONGO a esta pretension por cuanto es consecuencial de la
anterior y como aquella no tiene vocacion de prosperidad esta tampoco. Asi mismo
me opongo, toda vez que es inviable el reconocimiento por concepto de perjuicios
morales en las sumas pretendidas por la parte Demandante, por cuanto en este caso
no se encuentra demostrada la responsabilidad civil del asegurado ante la ausencia
probatoria para endilgar una omision, imprudencia o desatencion de las normas de
transito por parte del extremo pasivo. Razén por la cual las pretensiones deben ser
desestimadas. Ademas pese a la inexistente responsabilidad de la pasiva debe
decirse que el dafio moral se tas6 de manera excesiva porque la solicitud de 220
SMLMYV por dafio moral es totalmente exorbitante para el dafio alegado, pues de
acuerdo a la jurisprudencia para eventos de lesiones que comportan una pérdida de
capacidad laboral superior al 50% se ha reconocido 60 millones de pesos, incluso
para eventos de pérdida de capacidad laboral inferior como del 20,65% la Corte
Suprema de Justicia en sentencia SC5885-2016! accedié a una indemnizacién por
dafio moral en la suma de 15 millones de pesos. Luego entonces, en el caso del
sefior Bladimir Arias Oliveros, no se presentan secuelas de gravedad, lo cual se
demuestra con un dictamen de pérdida de capacidad laboral del 8,4% es imposible

acceder a la pretensién tal como fue solicitada.

b. Oposicidn frente a la pretension “POR CONCEPTO DE DANO A LA SALUD O
DANO A LA VIDA EN RELACION”: ME OPONGO al reconocimiento del dafio a la
vida en relacion por cuanto es consecuencial de la primera y como aquella no tiene
vocacioén de prosperidad esta tampoco. Lo anterior debido a que el extremo actor no
ha demostrado que hubiese encontrado injustificadamente en su camino obstaculos,
preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra 0 entorpece su acceso
ala cultura, al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo
y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas

insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (STC 16743 — 2019).

! Corte Suprema de Justicia, Sentencia SC5885-2016, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona. Citada en Compendio el
dafio extrapatrimonial y su cuantificacion
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De igual forma, ME OPONGO al dafio a la salud debido a que pese a la inexistente
responsabilidad de la pasiva debe decirse que es totalmente improcedente que la
parte solicite una indemnizacién por dafio a la salud cuando aquella es una categoria
de perjuicio ajena a la jurisdiccion ordinaria, pues tiene dicho la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia? que “...) los dafios extrapatrimoniales no se
circunscriben al dafio moral, pues dentro del conjunto de bienes no pecuniarios que
pueden resultar afectados mediante una conducta antijuridica se encuentran
comprendidos intereses distintos a la afliccion, el dolor o la tristeza que un hecho

dafioso produce en las victimas. En ese orden, son_especies de perjuicio no

patrimonial, ademas de la moral, el dafio a la vida de relaciéon vy la lesién a

bienes juridicos de especial proteccién constitucional o convencional (...)” Por

lo visto la indemnizacién que se solicita es improcedente por tratarse de categorias

ajenas a la jurisdiccion en donde cursa este proceso.

Oposicién frente a la pretension “TERCERO”: En efecto, ME OPONGO a esta pretension, por
cuanto es claro que no procede pago alguno por cuenta de mi representada y en este sentido, por
sustraccion de materia, también es evidente que no hay lugar a pagar ningin rubro por concepto

de costas y agencias en derecho.

M. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

Las excepciones propuestas por la Compafia Mundial de Seguros S.A. seran presentadas en dos
partes. En primer lugar, se ilustrara al Despacho las razones de mérito por las cuales mi
representada y las demas partes que componen el extremo pasivo dentro de este proceso deben
resultar absueltas. De igual forma, como segundo aparte se pondran de presente al H. Juez las

excepciones en relacion con el contrato de seguro por el cual se vincula a mi prohijada al presente

litigio.
EXCEPCIONES FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO
1.  INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION O PRUEBA DEL HECHO GENERADOR, EL NEXO CAUSAL
Y LA CULPA

Para que se pudiera configurar la responsabilidad a cargo del extremo pasivo de la litis, era
necesario que el extremo actor desde la presentacion de la demanda probara el factor estructural de

la responsabilidad, esto es, el nexo causal entre la supuesta accion desplegada por el sefior Pedro

2 sentencia del 28 de junio de 2017 radicado 2011 -00108-01 M.P. Ariel Salazar

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075 ( 5 I I ‘ s
Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

ABOGADOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina10|73




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Rafael Herrera Delgado en calidad de conductor del vehiculo de placas VCT 784, y las lesiones
que sufrié el sefior Bladimir Arias Oliveros sobre las cuales pretende la indemnizacion el extremo
demandante, lo cual no ocurrié en este caso toda vez que el Informe Policial de Accidente de
Transito no atribuye ninguna responsabilidad al conductor del vehiculo de placas VCT 784, y para
reforzar la discusion, siendo este el Unico elemento documental con el cual se pretende la
declaratoria de responsabilidad, no puede ser valorado como prueba idénea para ello, en atencién
a que la funcion que cumple dicho documento es meramente informativa, refiriendo una mera
hipotesis elaborada por una persona que no fue testigo presencial de los hechos y que por lo
tanto, requiere de una investigacion por parte de las autoridades competentes para determinar
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que ocurren los hechos. Adicionalmente, dicha
circunstancia solo muestra la inexistencia del hecho generador del dafio, afiadiendo ademas que
el IPAT no tiene informacién suficiente sobre una simple hipétesis pues se limita a indicar el
irrespeto a la sefial de seméforo en rojo sin referir siquiera que dicha conducta sea atribuible al
sefor Pedro Rafael Herrera. En ese orden de ideas, al no ser este un elemento documental
suficiente para satisfacer la carga demostrativa frente a la responsabilidad que se depreca, el

resultado no puede ser uno distinto a la de absolver a la pasiva de esta accién.

Consecuencial a lo anteriormente expuesto, segun los mandatos legales y jurisprudenciales fijados,
para que se configure responsabilidad alguna a cargo del sefior Rafael Herrera Delgado en calidad
de conductor del vehiculo de placas VCT 784 y de Radio Taxi Aeropuerto S.A. en calidad de
propietario del vehiculo en mencién, es necesario que concurran tres elementos: (i) El perjuicio
padecido, (ii) El hecho intencional o culposo atribuible al demandado vy (iii) La existencia de un nexo
adecuado de causalidad entre estos factores. El concepto de los tres elementos ha sido precisado

por la doctrina de la siguiente manera:

“(...) Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del mismo

y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accion u omision)

del agente generador. El nexo causal se entiende como larelacion necesaria v
eficiente entre el hecho generador del dafio v el dafioprobado. Lajurisprudencia
y la doctrina indican gue para poder atribuir un resultado a una persona v
declararla responsable como consecuencia de su accién u omisién, es
indispensable definir si aquel aparece ligado aesta por una relacién de causa-
efecto. Si no es posible encontrar esa relacién mencionada, no tendra sentido

alguno continuar el juicio de responsabilidad (...)’® (Subrayado y negrilla fuera del
texto original).

Frente al hecho generador del dafio, debe decirse que en el caso concreto este no se encuentra

3 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del
Consejo de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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acreditado pues la parte demandante se limita a aportar el IPAT del accidente el cual es sumamente
escueto respecto de la hipétesis del mismo pues sefiala la hipétesis No. 104 consistente en cruzar
seméaforo en rojo sin siquiera referir que la misma sea atribuible al vehiculo asegurado, luego, es
inviable considerar que el hecho generador del dafio existe o es atribuible a la parte pasiva cuando

ni siquiera el Unico elemento de prueba aportado por la contraparte brinda certeza frente a ello.

Ahora bien, con relacion al tercer elemento, el nexo causal, es importante tener en cuenta que la
teoria de lacausalidad aplicada en Colombia es la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria
de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta aplicar el método de la supresién
mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no presentado o no con determinada
actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional, en el que de esa multiplicidad de
causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico que pueden ser condiciones sine

gua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible el resultado.

Por otra parte, la actividad peligrosa es la que puede producir dafios incontrolables e imprevisibles,
tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles, incalculables y catastréficas de
la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacion de indemnizar en este tipo de
responsabilidad no puede depender del control o la previsiébn de las consecuencias, pues ello
supondria imponer un criterio de imputacién basado en la prevision delo imprevisible. Ahora bien,
la labor persuasiva debe orientarse a establecer cuél de todos los comportamientos antijuridicos

ocasioné el dafio. Al respecto, la doctrina ha manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun,
la l6gica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para producir el
resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias querodearon la
produccion del dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas
circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de

quel2edil2s12entee no hubieran sido adecuadas para generarlo (...)”

En efecto, la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con ocasion de un hecho que
no tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado
Unicamente el azar. En particular, la responsabilidad civil en el desarrollo de actividades peligrosas,
como sucede con la conduccion de vehiculos automotores, supone: (i) El perjuicio padecido, que
la victima demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafio y la relacién de causalidad entre
ambos (ii) El hecho intencional o culposo atribuible al demandado vy (iii) La existencia de un nexo
adecuado de causalidad entre estos factores, (iv) Que en los casos de actividades concurrentes el
juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio para

establecer el grado de responsabilidad que corresponde a cada actor frente al hecho dafioso.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal, o0 a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos
en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no, los que simplemente emergieron
como factores meramente circunstanciales. En el objeto de andlisis, es menester sefialar que la
parte demandante en el presente asunto no acreditd los elementos para la configuracion de la
responsabilidad civil. En tal sentido, de conformidad con el articulo 2341 del Cddigo Civil que
dispone que quién ha inferido dafio a otros esta obligado a la indemnizacion. En relacién con tal
precepto, cuando un sujeto de derecho, a través de sus acciones u omisiones causa injustamente
un dafio a otro y existe ademas un factor o criterio de atribucion subjetivo por regla general y
excepcionalmente objetivo, que permita trasladar dicho resultado dafioso a quien lo ha generado.
Surge a su cargo un deber de prestacion y un derecho de crédito en favor de la persona que ha
sufrido el detrimento y que en todo caso tiene como fin la reparacion del dafio inferido.

En el caso concreto, el extremo actor no acreditd los elementos para estructurar un juicio de
responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite relacién de causalidad entre el
perjuicio alegado y la actuacién del conductor del vehiculo de placas VCT 784, sefior Rafael Herrera
Delgado, ademas, se reitera que el IPAT no es el documento idéneo para acreditar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que ocurrieron los hechos, ello en consideracion a lo

siguiente:

“(...) El formulario “Informe Policial de Accidentes de Transito” fue disefiado por el

Ministerio de Transporte, con el objeto de registrar la informacién técnicay legal

indispensable para gue mediante su andalisis, y del que se desprende de la

posible posterior_investigacién , los Organismos de Transito y el Gobierno

Nacional, por medio del Ministerio de Transporte, establezcan correctivos que
permitan reducir el nUmero de accidentes y/o disminuir su gravedad, tanto en las

zonas urbanas como en el area rural (...)” (Subraya y negrilla fuera del texto original).

Es tal sentido, es preciso resaltar que la resolucién No. 0011268 de 2012°, expedida por el Ministerio
de Transporte, especificé que no es el IPAT no es el documento que demuestra las circunstancias
que generaron el accidente, sino que, con posterioridad a la suscripcion del mismo, se adelanta una
investigacion que permita esclarecer los hechos, asi que, para el caso en concreto se advierte que
el agente encargado de levantar el IPAT del accidente objeto de debate, Gnicamente arrib6 al lugar
de los hechos minutos después de ocurrida la colision, es decir que, no fue un testigo directo de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon el accidente, motivo por el cual no puede
tenerse como Ultima palabra la apreciacion brindada por un sujeto que ni siquiera estuvo en el

momento real que ocurrieron los hechos.

5> Resolucidon No. 0011268 de 2012 “Por la cual se adopta el nuevo Informe Policial de Accidentes de Transito (IPAT), su
Manual de Diligenciamiento y se dictan otras disposiciones”.
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Es de fundamental importancia destacar Sefior Juez, que dentro del caudal probatorio no existe
ninguna prueba que determine la responsabilidad del vehiculo de placas VCT 784 conducido por el
sefior Pedro Rafael Herrera Delgado, pues como podra observar su Despacho, dentro del IPAT

anteriormente mencionado se establece la causal 142 sin indicar a quién es atribuible.
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Transcripcion literal: “Observaciones: Seméaforo en rojo para uno de los dos

conductores”

Aunado a esto debe resaltarse que en aparte de “ATENCION EN SALUD” no se menciona un
accidente de transito como lo pretende hacer el extremo actor, sino por el contrario una caida en
la moto. Adicionalmente, dentro de dicha anotacioén se registra que el paciente no aceptalacirugia

y que firmo alta de forma voluntaria.

ATENCION EN SALUD: Fue atendido en CLINICA CRISTO REY. Aporta copia de historia
clinica numero 945167786, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: historia clinica del
22/03/2022 trauma en rodilla izquierda con limitacion funcional a la movilidad con edema
localizado, con mdltiples excoriaciones a ese nivel, radiografia de rodilla fractura conminuta
desplazada de la patela izquierda, tac de rodilla desplazada con fractura conminuta. nota de
ortopedia y traumatologfa Juan Guillermo Montoya Carvajal a las 22:50 el paciente no acepta la

irugia firma gue no acepta por lo cual se da de alta y se entrega analgesia ¢ ink\apacidad.
e clinica colsanitas del 22/03/2022 02:33 am trauma en ro%’ a iéfghrda' por
caida de moto anteriormente atendido en clinica cristo rey pero firma altasvoluntaria por mal
servicio, se revisan imagenes externas que muestran fractura conminuta de la patela izquierda.
ingresa con inmovilizador, valorado por ortopedia con orden quirﬂrgica.‘se toma tomografia de
rodilla donde evidencia fractura de patela conminuta desplazac(a. hay derrame articular
moderado, se da orden para cirugia de reduccion abierta, con fijdcion’interna con material de
osteosintesis, se solicita turno, cirugia 23/03/2022 06:30 reduc¢ion abierta’de fractura en rotula
izquierda, secuestrectomia en rotula, injerto 6seo rotula, re aracion del tendén rotuliano,
dermoabrasion en rodilla en 10% de area corporal. TRAU ATOLOGIA Y ORTOPEDIA:

ANDRES VELASCO ECHEVERRY. Tolera el procedimiento y se da egreso con control por
ortopedia. e N N

.\ N\
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Lo anterior debera de tenerse en cuenta por parte del Despacho al momento no sélo de valorar la
existencia del accidente de transito y las circunstancias de tiempo, modo o lugar que lo enmarcaron,
debido a que dentro de la documental mencionada se refiere que las lesiones sufridas por el sefior
Arias fueron como consecuencia de una caida en la moto y no propiamente del accidente de transito

gue da génesis a este litigio.

En linea con lo anterior, debe reiterarse que resulta evidente la inexistencia del nexo causal por
cuanto la ocurrencia del accidente no fue provocada por la conducta irresponsable, negligente e
imprudente del sefior Herrera, no existe documental idoneo de la culpa probada en contra de aquel.
En otras palabras, el nexo causal que pretende hacer valer la parte demandante en este proceso
no se encuentra acreditado mediante ninguna prueba documental y/o elemento de juicio que
permita demostrarlo. Asi al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a la
demandada ningun tipo de responsabilidad por no encontrarse demostrado uno de los elementos

estructurales de la misma.

En ese sentido, resulta claro que debe probarse el elemento estructural de la responsabilidad, el
nexo causal, para determinar la responsabilidad a cargo del extremo pasivo dentro del proceso. Asi
mismo, como ya se ha mencionado la carga de prueba recae exclusivamente sobre el extremo actor.
Por lo tanto, s6lo cuando el nexo resulte probado mediante pruebas Utiles y conducentes, podra
endilgarse responsabilidad a cargo del extremo pasivo. De lo contrario, las pretensiones deberan
ser declaradas imprésperas. Dicho de otro modo, ante la ausencia de relacion entre el supuesto
hecho generador del dafio atribuible al sefior Rafael Herrera Delgado y las lesiones que padecio el

sefor Bladimir Arias Oliveros, no es dable la declaratoria de responsabilidad.

En conclusion, no hay prueba de la existencia del hecho generador del dafio ni del nexo causal
entre el supuesto hecho generador del dafio y el dafio alegado. Pues como se ha analizado, en
este caso no se ha probado a través de medios idéneos la supuesta responsabilidad e imprudencia
gue se le atribuye al sefior Rafael Herrera Delgado, ni la omisién de la sefial de seméforo en rojo,
motivo por el cual no se ha probado el hecho imputable a los demandados ni cualquier nexo causal

que se pretendiera demostrar en el caso concreto.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. ANULACION DE LA PRESUNCION DE CULPA POR LA CONCURRENCIA DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS

Se formula esta excepcién, pues todos los conductores, tanto el sefior Pedro Rafael Herrera
delgado, como el sefior Bladimir Arias Oliveros, se encontraban en el ejercicio de una actividad
peligrosa y, por tanto, la presuncion sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte actora la carga

de probar la culpa del conductor del vehiculo de placas VCT-784. Conforme lo ha sefialado
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reiteradamente la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia al considerar que, en el caso de
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se encuentren
en el desarrollo o ejercicio de ellas, pues bajo ese entendido el problema se analizaria desde la
perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada y

no a la luz del articulo 2356 del Codigo Civil.

Segun los documentos que obran en el expediente, al momento del suceso acaecido el 22 de marzo
de 2022, la actividad desplegada por los conductores involucrados es de las denominadas
actividades peligrosas y, por tal motivo, la presuncién sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte
actora la carga de acreditarla, como lo ha sefialado la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia. Luego si se encuentra insatisfecha la carga probatoria frente a este elemento de la
responsabilidad es claro que no podria surgir responsabilidad alguna a cargo de los demandados.

En efecto, al adoptar la teoria de la neutralizacion, la Corte Suprema de Justicia ha considerado
que, en el caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde la
perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada. Es
decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del Cdédigo Civil, que se fundamenta en la
responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte
confirmd el fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior del

Distrito de Cundinamarca:

"Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que a su tumo
implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C. Civil, sino
del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga de demostrar

todos los elementos integrantes de la responsabilidad civil extracontractual®.

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por el Tribunal
Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de tratarse de

concurrencia de actividades peligrosas, asi:

“La parte demandante debié probar la culpa de los demandados, por tratarse de una
colision entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncién de
actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo aplicable

no seria el articulo 2356 de Cdédigo Civil sino el 2341 de culpa probada"

Adicionalmente, en otra sentencia, dicha Corporacion, siguiendo la misma linea

argumentativa, sefiala que la "(...) actividad desplegada por las partes es de las

6 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gdmez
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denominadas peligrosas, razén por la cual las presunciones sobre su culpa se
neutralizan. Por ello, habra que responsabilizar a quien se le demuestre una culpa

efectiva'”.

Entonces en este caso, para que pueda declararse el hacimiento de una responsabilidad civil en
cabeza del conductor del vehiculo de placas VCT-784, no basta con la simple formulacion del cargo
en su contra, sino que resulta imprescindible la prueba de todos los elementos que estructuran la
misma, entre los cuales se destaca como elemento fundamental la culpa, sin embargo, la parte
demandante no ha acreditado la configuracion de dicho elemento en el caso particular pues
pretende sustentar el fundamento factico de la demanda Unicamente con el IPAT del accidente el
cual carece de total claridad al establecer Unicamente la hip6tesis de no respetar el seméforo en
rojo, la que ademas no atribuye a ninguno de los vehiculos implicados, por lo tanto, no acredita que
recaiga culpa en la parte demandada por el presunto hecho desplegado, es decir que siendo la
parte demandante quien al tenor del articulo 167 del CGP tiene la carga probatoria de aquel
elemento, no puede pretender la imputacion de responsabilidad cuando no ha cumplido con su
obligaciébn de acreditar cada uno de los elementos estructurales de la responsabilidad civil

extracontractual perseguida.

Conforme a lo mencionado, se concluye que la responsabilidad civil extracontractual cuya
declaratoria persigue la parte demandante, no puede ser determinada en este caso teniendo en
cuenta que la misma solo surge tras estructurarse la totalidad de los elementos que la componen.
Concretamente, la parte demandante debia acreditar el elemento culpa teniendo en cuenta que la
jurisprudencia determina la aplicacién del régimen de culpa probada cuando en el accidente de
transito tanto la victima como el demandado se encontraban desarrollando actividades peligrosas.
Es decir, la parte demandante tenia el deber de acreditar un elemento constitutivo de la
responsabilidad civil, no obstante, dicha carga no fue cumplida ante la evidente orfandad probatoria
respecto de las circunstancias en que ocurrié el hecho, o incluso ante la falta de claridad de la

ocurrencia del hecho mismo, por lo cual las pretensiones de la demanda deberan ser negadas.

Por lo anteriormente expuesto solicito declarar probada esta excepcion.

3. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE LA
CONDUCTA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL DANO

De manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto evento en que se
reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por la parte Demandante, debe
aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacion. Lo anterior, en proporcion a la contribucion
que tuvo en el accidente la falta de cuidado del sefior Bladimir Arias Oliveros. Toda vez que el

sefior Arias se desplazaba en su motocicleta sin tomar la debida precaucion que demanda por un

7 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena
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lado el ejercicio de actividades peligrosas como la conduccién y en segunda medida sin la
precaucién al pasarse un semaforo en rojo pues debera recordar el Despacho que la hipétesis
descrita dentro del IPAT es igualmente atribuible al demandante. Por lo que se expuso a un evidente

riesgo que terminé causando la colisién, de la cual, pretende un resarcimiento.

Al margen de que no esté acreditada ninguna responsabilidad atribuible al sefior Rafael Herrera
Delgado, el Despacho deberd en el remoto caso de encontrar que existen elementos para
estructurar la responsabilidad civil extracontractual a la parte pasiva, dar aplicacion a las
disposiciones del articulo 2357 del Codigo Civil, en el que se establece la reduccion de la
indemnizacién como consecuencia de la participacion de la victima en el hecho dafioso. Es decir,
si quien ha sufrido el dafio se expuso a él imprudentemente, el Despacho debe establecer un
andlisis causal de las conductas implicadas en el evento dafioso, a fin de determinar la incidencia
de la victima en la ocurrencia del dafio. Lo anterior, a efectos de disminuir la indemnizacion si es
que a ella hubiere lugar, en proporcion a su contribucién al dafio que sufrid. En efecto, ha indicado
la Corte Suprema de Justicia que debe estudiarse el grado de contribucion de cada agente en el

resultado lesivo:

“...) La (..) graduaciéon de ‘culpas’ en presencia de actividades peligrosas
concurrentes, [impone al] (...) juez [el deber] de (...) examinar a plenitud la conducta
del autor y de la victima para precisar su incidencia en el dafio y determinar la
responsabilidad de uno u otra, y asi debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la
discreta, razonable y coherente autonomia axioldgica de los elementos de conviccion
allegados regular y oportunamente al proceso con respeto de las garantias
procesales y legales.

Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que se

produce el dafo, sus condiciones de modo, tiempo v lugar, la naturaleza,

equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus

caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos

especificos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en

particular, laincidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cuadl

es la determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde el punto de

vista normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de esta responsabilidad es
objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)® (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En distinto pronunciamiento, la misma Corporacién ha determinado que si la negligencia de la
victima incidié para considerar que se expuso imprudentemente al dafio, deberd necesariamente

realizarse una reduccion de la indemnizacion por mandato del articulo 2357 del Cédigo Civil. Ahora

8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 24 de agosto de 2009. Rad. 2001-01054-0130.
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bien, si el hecho de la victima es generador del dafio, esta serd la llamada a soportar las
consecuencias de su proceder, librando de esa manera al demandado. Sobre el particular la Corte

Suprema de Justicia preciso:

“(...) Finalmente, cuando ha sido el hecho de la victima el generador, de manera
exclusiva y determinante del dafio, 19edi ella la llamada a soportar las consecuencias
de su proceder, pues la obligacién de resarcir surge del dafio causado a otro, no a si
mismo. De ser aquello, el demandado también puede ser liberado de su

responsabilidad o esta resultar menguada, junto con el monto a resarcir Si

coparticip6 en la produccidn del resultado nocivo.

En el primer evento entonces, no 19edil9 lugar a inculpacion si el demandando
demuestra que el actuar de la victima le resultoé extrafio, imprevisible e irresistible,
esto es, que hubo total ruptura del nexo causal. En la segunda hipdtesis, esa
atribucion 19edi parcial, correspondiéndole al juez, con base en los medios de
persuasion y en las circunstancias que rodearon el caso, determinar la magnitud e
influencia de esa intervencion, al igual que los efectos irradiados al monto
indemnizatorio, pues de acuerdo con el articulo 2357 del Cédigo Civil «la apreciacion
del dano esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente» (...)”° (Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

En virtud de lo expuesto, serd necesario realizar un andlisis de la causa del dafio, para que el
juzgador establezca mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la incidencia del
comportamiento desplegado por cada interviniente en los hechos que originaron la reclamacién
pecuniaria. Ahora bien, comoquiera que la responsabilidad del extremo pasivo resulté menguada
por la participacion determinante de la victima en la ocurrencia del accidente del 22 de marzo de
2022, queda completamente claro que este Despacho debe considerar el marco de circunstancias
en que se produjo el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin de determinar
la incidencia causal de la conducta de la victima en la ocurrencia del dafio por el cual se solicita la

indemnizacion.

Asi es como lo ha indicado la jurisprudencia en reiteradas ocasiones:

“(...) De ahi que, la autoridad judicial demandada se encontraba habilitada para
estudiar si se configuraba alguno de los eximentes de responsabilidad, entre los que
se encuentra, el hecho de la victima, como efectivamente lo hizo. Por ello, al

—_—

encontrar que la actuacion de la victima directa concurrié en la produccion del

dafio, decidié reducir el valor de la indemnizacion. De modo que, contrario a lo

alegado por el actor, el juez de segunda instancia no desbord6 el marco de su

9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 25 de abril de 2018. M.P. Luis Alonso Rico Puerta SC1230- 2018
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competencia y tampoco incurrié en el defecto sustantivo alegado (...)"*° (Subrayado

y negrilla fuera del texto original)

En distinto pronunciamiento, la misma Corporacién manifesté que en el caso en que la negligencia
de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafio, deberd necesariamente
realizarse una reduccion de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafio, estimada en una proporcion de los

perjuicios:

“...) Todo ello, en pos de la responsabilidad que por el riesgo creado debe afrontar

la entidad demandada —Fiscalia General de [la Nacidbn— implica que, en

merecimiento de la culpa evidenciada de la victima, se debe efectuar una

reduccion en la condena, la cual se estima, por el nivel de incidencia de la

negligencia de los demandantes —propietarios de edificio donde funcionaba el

centro comercial—, equivalente al 50% de los perjuicios que llequen a probarse y
concederse en favor de estas personas, ya que del mismo tenor del riesgo que
reclaman, fue la imprudencia de los demandantes en la no evitacion del dafio (...)"*

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Como se lee, el fallador encontré probada la incidencia de la victima en la causa generadora del
dafio en proporcion y en ese sentido redujo los perjuicios que se probaron en el proceso en el
mismo porcentaje. Como quiera que la responsabilidad de la Demandada resulté menguada por la
participacion determinante de la victima en la ocurrencia del suceso. De tal suerte que queda
completamente claro que el fallador debe considerar el marco de circunstancia en que se produce
el dafio acaecido el 22 de marzo de 2022, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin
de determinar la incidencia causal de la conducta de la victima, sefior Bladimir Arias Oliveros y del
conductor del vehiculo de placas VCT 784, en la ocurrencia del dafio por el cual solicita

indemnizacion.

En ese orden de ideas, al llegarse a encontrar acreditado en el curso de este tramite por medio de
las pruebas que obran en el expediente que el sefior Bladimir Arias tuvo incidencia determinante y
significativa en la ocurrencia del accidente de transito acaecido el 22 de marzo de 2022. En virtud
de lo anterior, debera declararse que el porcentaje de la causacién del dafio a lo sumo sera del

cincuenta por ciento (50%).

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

10 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion cuarta. C.P. Milton Chaves Garcia. Radicacién 2018-03357

n Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. C.P. Ramiro Pazos Guerrero. Sentencia del 24 de enero de 2019.
Radicacion No. 43112.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075 ( 5 I I ‘ s
Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

ABOGADOS & ASOCIADOS
+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina 2073




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

4. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO MORAL POR TASACION
EXORBITANTE DEL PERJUICIO

La Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha dejado decantados
los limites mé&ximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafio moral. No
obstante, en tal sentido, es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte
Demandante resultan equivocados y exorbitantes, puesto que desconocen los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasacién de los
perjuicios morales en casos analogos de lesiones, y solicitando respecto al demandante una suma
total de 220 SMLMV, ante la omision de soporte probatorio que permita inferir el grado de afectacién
respecto a las lesiones acaecidas como consecuencia del hecho ocurrido el 22 de marzo de 2022,
pues notara el Despacho que dictamen de pérdida de capacidad laboral allegado aun cuando no
establece la causa de dicha pérdida sélo se cuantific6 en un 8%. Tasacion exorbitante y en tal

virtud, no puede ser tenida en cuenta por el Despacho

La Corte Suprema de Justicia a través de sus mdltiples pronunciamientos ha dejado decantados
los limites maximos de reconocimiento de perjuicios morales. Por lo anterior, es claro que los
solicitados por la parte demandante resultan exorbitantes, de acuerdo con los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasaciéon de los

perjuicios morales en el caso de lesiones a la victima directa:

“(...) En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para eventos de
dafios permanentes con comprobada trascendencia en la vida de los afectados, ha
accedido areparaciones morales de $50.000.000 (SC16690, 17 nov. 2016, rad. N°
2000-00196-01) v $60.000.000 (SC9193, 28 jun. 2017, rad. N° 2011-00108-01),

equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios minimos vigentes para la fecha de las condenas,

respectivamente, razén por la que 20 smimv no se advierte como una indemnizacién
desatinada en un caso con consecuencias temporales.” “Teniendo en cuenta la
gravedad de las lesiones permanentes e irreparables sufridas por el menor, que ha
generado en su nucleo familiar gran dolor, angustia, aflicciébn, preocupacion y
desasosiego en grado sumo, se tasaran los perjuicios morales en la suma de sesenta
millones ($60°000.000) para la victima directa de este dafio; lo mismo ($60°000.000)
para cada uno de sus padres; y treinta millones ($30°000.000) para cada uno de los

abuelos demandantes (...)"*? (Subrayado fuera del texto original)

Segun la jurisprudencia citada, es menester advertir que, es excesivo el valor pretendido por la

parte demandante, toda vez que, en la referida sentencia, resulta plausible que se reconoce un

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz, Rad:

11001-31-03-028- 2003-00833-01.
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monto maximo de sesenta millones de pesos ($60.000.000) para la victima directa del dafio, debido
a que, como consecuencia del siniestro acaecido, presenté una pérdida de capacidad laboral
superior al 50%. Sin embargo, en el caso en concreto se aporta un dictamen de pérdida de
capacidad laboral cuyo origen no se determina, pero ademas sélo se cuantifica en un 8,4%. Asi
entonces, no hay lugar a reconocer el maximo de la indemnizacion contemplada por los criterios
Jurisprudenciales. Comoquiera que no hay prueba de la gravedad de las lesiones la tasacién deber&a
desestimarse, pues las pretensiones invocadas por la parte Demandante evocan un evidente &nimo
especulativo que carece de un fundamento legal certero por parte de una Junta Regional de
Calificacion. Es por estos motivos que no podré reconocerse la tasacion de dafio moral invocada

por el extremo demandante

En conclusion, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por el extremo
actor y en este sentido no hay lugar a acceder a valor alguno por concepto que supere los montos
fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, se itera,
en virtud de que esta Corporacién ha determinado que cuando se obtiene una pérdida de
capacidad laboral del 50% o superior, el valor a reconocer por concepto de dafio moral debera

oscilar de cincuenta millones de pesos ($50.000.000) a sesenta millones de pesos ($60.000.000).

Adicionalmente, dentro de dicha anotacion se registra que el paciente no acepta la cirugia y que

firmo alta de forma voluntaria.

ATENCION EN SALUD: Fue atendido en CLINICA CRISTO REY. Aporta copia de historia
clinica numero 94516776, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: historia clinica del
22/03/2022 trauma en rodilla izquierda con limitacion funcional a la movilidad con edema
localizado, con multiples excoriaciones a ese nivel, radiografia de rodilla fractura conminuta
desplazada de la patela izquierda, tac de rodilla desplazada con fractura conminuta. nota de
ortopedia y traumatologia Juan Guillermo Montoya Carvajal a las 22:50 el paciente no acepta la

irugia firma que no acepta por lo cual se da de alta y se entrega analgesia ¢ ink\apacidad. ;
e clinica colsanitas del 22/03/2022 02:33 am trauma en rodilfa izgulerda por

caida de moto anteriormente atendido en clinica cristo rey pero firma altacvoluntaria por mal
servicio, se revisan imagenes externas que muestran fractura conminuta de la patela izquierda.
ingresa con inmovilizador, valorado por ortopedia con orden quirdrgica,‘se toma tomografia de
rodilla donde evidencia fractura de patela conminuta desplazada, hay derrame articular
moderado, se da orden para cirugia de reduccion abierta, con ﬁjécion"inte?na con material de
osteosintesis, se solicita turno, cirugia 23/03/2022 06:30 reduc¢ion abierta’de fractura en rotula
izquierda, secuestrectomia en rotula, injerto 6seo rotula, rebéraci&n del tenddn rotuliano,
dermoabrasion en rodilla en 10% de area corporal. '(RAUNIATOLOGIA Y ORTOPEDIA:
ANDRES VELASCO ECHEVERRY. Tolera el procedimiento y se da egreso con control por
ortopedia. o N

N\

Lo anterior debera de tenerse en cuenta por parte del Despacho al momento no sélo de valorar la

existencia del accidente de transito y las circunstancias de tiempo, modo o lugar que lo enmarcaron;
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sino también para determinar la existencia del dafio reprochado por el extremo actor, pues no debe
perderse de vista que el dafio tiene el caracter de antijuridico y en la medida que el sefior Bladimir
no aceptd el tratamiento médico pertinente estaba, a su vez, soportando las consecuencias
adversas que ello produjera, por lo que no puede reprochar las consecuencias de sus actos al

extremo pasivo dentro de este proceso.

Ahora bien, en el presente asunto, como se ha evidenciado, el extremo actor aport6é un dictamen
de pérdida de capacidad laboral cuyo origen no se determina, pero ademas solo se cuantifica en
un 8,4%, no puede pretender que las lesiones padecidas son equiparables a las que sufre una
persona que es declarada en estado de invalidez, por lo cual a lo mucho, en el hipotético y remoto
caso de una condena, no podra superar los 2’500.000 en favor de Bladimir como victima directa.
Méxime cuando el dictamen pericial no determina el origen y la causa del dictamen pericial, como
tampoco su fecha de estructuraciéon, sumado al hecho que sélo se determiné en un porcentaje del
8,4% lo cual debera ser rigurosamente analizado, pues en el hipotético caso de demostrar que en
efecto dicha discapacidad fue como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 22 de
marzo del 2022, deberd entonces incluso determinarse si la oposicion a que el demandante se

hiciera la cirugia incidi6 en tal lesion.

En consecuencia, solicito al Despacho no reconocer mas del valor maximo fijado por la Corte
Suprema de Justicia, mas cuando no hay prueba siquiera sumaria de la envergadura de las
lesiones del sefior Bladimir Arias, pues el dictamen tiene un porcentaje que no puede el extremo
actor asimilar a la cuantia que se reconoce en caso de muerte o incapacidad permanente. De igual
forma, éste no determiné el origen de la discapacidad y, pese a todo lo anterior, debera valorarse
en el curso de este proceso si en efecto la negativa voluntaria del sefior Arias para realizarse el

procedimiento quirdrgico incidi6 en la determinacién de dicha discapacidad.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION

El extremo actor pretende que se condene al extremo pasivo de la litis al pago de los perjuicios
extrapatrimoniales en la modalidad dafio a la vida en relacién por la suma total de $84'588.840
M/cte. Sin embargo, la Corte Suprema de Justicia ha determinado que el dafio a la vida se concede
Unicamente a la victima directa si se demuestra que hubo una alteracion de caracter emocional
como consecuencia del “dafio” sufrido en el cuerpo o la salud de Bladimir Arias Oliveros generando
la pérdida 0 mengua de la posibilidad de ejecucién de actos y actividades que hacen mas agradable
la vida. Por lo cual, considerando hipotéticamente que el sefior Bladimir Arias Oliveros sufrid
lesiones como consecuencia del accidente de transito, es improcedente la indemnizacion por el
perjuicio deprecado en virtud que no se ha demostrado hasta este punto procesal dicha afectacion

y en esta medida esta pretension esta llamada al fracaso. Ademas, el dictamen pericial no
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determina el origen y la causa del dictamen pericial, como tampoco su fecha de estructuracion,
sumado al hecho que s6lo se determiné en un porcentaje del 8,4% lo cual debera ser rigurosamente
analizado, pues en el hipotético caso de demostrar que en efecto dicha discapacidad fue como
consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 22 de marzo del 2022, debera entonces
incluso determinarse si la oposicion a que el demandante se hiciera la cirugia incidi6 en tal lesién.
De acuerdo con lo sentado por el maximo 6rgano de la jurisdiccion ordinaria en su especialidad
civil, el dafio a la vida en relacion es un sufrimiento que afecta la esfera externa de las demandantes
en relacion con sus actividades cotidianas, concretandose en una alteracion de caracter emocional
como consecuencia del “dafo” sufrido en el cuerpo o la salud del sefior Bladimir Arias Oliveros
generando la pérdida o mengua de la posibilidad de ejecucién de actos y actividades que hacen
més agradable la vida.

Teniendo en cuenta lo anterior, lo cierto es que la Corte ha fijado pardmetros a tener en cuenta para
la procedencia el dafio a la vida de relacion, a fin de no confundirse con el dafio moral, pues de lo

contrario se indemnizaria dos veces un mismo perjuicio.

Ahora bien, incluso en gracia de discusion es importante validar cuales son esos criterios para
encontrar procedente (aunque en este caso no lo sea) la indemnizaciéon por dafio a la vida de
relacién. Frente al particular, extensamente la Corte Suprema Justicia ha decantado sobre aquello

que comporta esta tipologia de perjuicio y sus requisitos de procedencia, veamos:

“(...) Este tipo de agravio [refiriéndose al dario a la vida de relacion] tiene su expresion
en la esfera externa del comportamiento del individuo, situaciébn que también lo
diferencia del perjuicio moral propiamente dicho” y, ademas, en las situaciones de la
vida practica o en el desenvolvimiento que el afectado tiene en el entorno personal,
familiar o social se manifiesta en impedimentos, exigencias, dificultades, privaciones,
vicisitudes, inmutaciones o alteraciones, temporales o definitivas, de mayor o menor
grado, que él debe soportar o padecer, las cuales, en todo caso, no poseen un
significado o contenido monetario, productivo o econémico (...)” SC665-2019 MP

Octavio Tejeiro Duque

Nétese también como en otros pronunciamientos la Corte se refirié a la necesidad de la prueba del

dafio a la vida de relacion:

“(...) Como todos los perjuicios [refiriéndose al dafio a la vida de relacion], dado que

el resarcible es aquel de caracter cierto, recae sobre quien demanda su reparacion la

carga de demostrar la estructuracion de esta tipologia (...)"*

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion civil, Sentencia SC665-2019, Rad. 0500131030162009-00005-01, M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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“...) De las pruebas resefiadas tampoco se desprende que el homicidio haya

ocasionado una afectacién al plan de vida de sus hermanos, como para tener por

probada la causacién de un dafio a la vida en relacién que deba ser indemnizado,

entendido éste como «una modificacion sustancial en las relaciones sociales y

desenvolvimiento de la victima en comunidad, comprometiendo su desarrollo

personal, profesional o familiar, como ocurre con quien sufre una lesién invalidante

a consecuencia de la cual debe privarse de ciertas actividades ludicas o deportivas

(.)=*”

De las decisiones antes resefiadas se pueden enfatizar que (i) el dafio a la vida de relacién debe
encontrarse debidamente probado, en ninguna manera puede presumirse ni siquiera a favor del
directo lesionado y; (ii) a partir de las pruebas debe quedar demostrado que, con el hecho dafioso,
el reclamante se ha visto sometido a mayores cargas, dificultades o privaciones, de lo contrario no
se cumplen los supuestos para su resarcimiento. En este aspecto, vale resaltar que no se ha
acreditado que el proyecto de vida del sefior Bladimir Arias Oliveros se haya visto truncado por las
supuestas lesiones sufridas, mas aln cuando dichas lesiones no tienen la relevancia para generar
dichos efectos. Se itera que el dictamen pericial no determina el origen y la causa del dictamen
pericial, como tampoco su fecha de estructuracién, sumado al hecho que s6lo se determiné en un
porcentaje del 8,4% lo cual debera ser rigurosamente analizado, pues en el hipotético caso de
demostrar que en efecto dicha discapacidad fue como consecuencia del accidente de transito
ocurrido el dia 22 de marzo del 2022, debera entonces incluso analizarse si la oposicién a que el
demandante se hiciera la cirugia incidio en tal lesion y estructuracion. En todo caso Sefior Juez,

debera citarse al médico que realiz6 dicho dictamen para efectos de la debida contradiccién.

Asi como tampoco demostro verse privado de actividades placenteras y mucho menos encontrarse
sometido a cargas o alteraciones que trastoquen el decurso normal de su vida. De tal suerte que el
dolor o tristeza que hubiese podido provocar el hecho no puede confundirse con el dafio a la vida
de relacioén, toda vez que bajo una denominacioén diferente se terminaria indemnizando dos veces

un mismo perjuicio, situacion que el H. despacho no podria avalar.

Incluso esta postura es avalada por despachos como el Tribunal Superior de Bogota el cual al
resolver un recurso de apelacion revocé parcialmente la sentencia para negar el dafio a la vida de

relaciéon por falta de prueba de los presupuestos necesarios para su procedencia, veamos:

“(...) En efecto, si bien de los interrogatorios de parte absueltos por los convocantes
se logré destacar la convivencia cercana con cada uno de sus familiares, lo cierto es

que lamenqguano tuvo lavirtualidad suficiente paraimpedir que los interesados

continuaran sus actividades con los demas participantes de su entorno social

14 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,SALA DE CASACION PENAL, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER. Sentencia
SP12969- 2015, Radicacion N° 44595, reitera sentencia CSJ SP, 17 abr. 2013, rad. 40.559.
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vy cotidiano, pues como acertadamente lo informé la sefiora Juana de la Cruz

Alzate Restrepo, las reuniones para los “sancochos familiares” se organizaban

de manera cotidiana con las tias de Luis Gonzalo, vy si bien el deceso de él los

afectd, lo cierto es que tras la pandemia, pocas veces han realizado las mismas

actividades, lo que supone una justificacién adicional a la enrostrada por los

demandantes.

(...) Con esas consideraciones, no resulta admisible pregonar que la desaparicion
de Luis Gonzalo Mejia ocasioné el dafio a la vida en relacion y si bien el disfrute de
la compafiia de él era relevante en la familia, lo cierto es que ello no impidié que los
integrantes continuaran en su cotidianidad o desarrollaran las mismas actividades.

El dolor, congoja o tristeza que familiares y amigos han experimentado, no se

ubica como esa clase de dafio, esos sentimientos quedan comprendidos en

el perjuicio moral (...)"*°

De lo anterior se colige que, segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento del dafio
a la vida de relacion en las sumas pretendidas por el extremo actor, debido a que no se han probado
los presupuestos facticos para que sea procedente la indemnizacién, en favor del sefior Bladimir
Arias Oliveros, por este tipo de perjuicio. En la medida en que la tristeza que pudo ocasionar las
supuestas lesiones no puede encausarse por fuera del perjuicio moral que aqui también se
pretende, situacion que debe considerarse por el Despacho ya que el dafio a la vida de relacién no
puede confundirse con el perjuicio moral derivado de la tristeza que podria implicar determinado

dafio, de lo contrario se estaria ordenando una doble indemnizacion por un mismo menoscabo.

En conclusion, el perjuicio al dafio a la vida en relacién no puede ser reconocido al extremo actor,
al no demostrarse la afectacion por dafio a la vida en relacion sufrido por parte del sefior Bladimir
Arias Oliveros, pero ademas por ser pretensiones abiertamente exorbitantes completamente

alejadas de los lineamientos de la Corte Suprema de Justicia.

Por lo anteriormente expuesto, solicito declarar probada esta excepcion.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA SALUD

En el presente caso no sélo es juridicamente inadmisible predicar responsabilidad alguna en cabeza
de los demandados por concepto de dafio a la salud. Ademas, tampoco es juridicamente viable
imponer condena alguna tendiente al pago por concepto de esta tipologia de perjuicio en favor del
sefior Bladimir Arias Oliveros, toda vez que el mismo en la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad
civil no constituye un dafio resarcible. Lo anterior, como lo ha reconocido la Corte en la sentencia

del 5 de agosto de 2014, que contiene la jurisprudencia mas reciente de esa corporacion respecto

15 Tribunal Superior Del Distrito Judicial De Bogota, D.C., Sala Civil, Magistrada Sustanciadora: Ruth Elena Galvis
Vergara 27/10/2023, Proceso: Verbal de responsabilidad extracontractual, Radicacién: 110013103011202100215 01.
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de la tipologia y la reparacion del dafio inmaterial.

Frente al particular, en efecto, la H, Corte Suprema de Justicia, ha decantado lo siguiente:

“(...) De ahi que el dafio no patrimonial se puede presentar de varias maneras, a
saber: i) mediante la lesibn a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dafio
moral); ii) como privacion objetiva de la facultad de realizar actividades cotidianas
tales como practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectaculos, viajar, leer,
departir con los amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc.,
(dafio a la vida de relacion); o, iii) como vulneracion a los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y la

dignidad, que gozan de especial proteccién constitucional (...)”

En la sentencia mencionada, se concretd el género de los perjuicios inmateriales mediante las
siguientes especies: dafio moral; dafio a la vida de relacion; y el dafio a los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y la dignidad, que
gozan de especial proteccion constitucional. De lo anterior, resulta claro que el dafio a la salud no
es un perjuicio inmaterial reconocido por la Corte Suprema de Justicia en la Jurisdiccion Ordinaria
en su especialidad civil. Razén por la cual, no es un perjuicio susceptible de ser valorado.
Comoquiera que el presente asunto se tramita ante la en la Jurisdiccién Ordinaria en su
especialidad civil y no ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, debera el Despacho

desconocer esta pretension por cuanto esta categoria de perjuicio no es indemnizable.

En punto a lo anterior, es pertinente sefialar que, incluso aunque hipotéticamente se quisiera
equiparar la peticion del dafio a la salud con el dafio a la vida de relacién, lo cierto es que no esta
probada la gravedad de la lesién, pues el dictamen de pérdida de capacidad laboral ni siquiera
determina el origen de dicha pérdida. En conclusion, es claro sefior Juez que el dafio a la salud no
se encuentra reconocido en la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad civil y comoquiera que el
presente caso se encuentra cursando ante dicha jurisdiccion, es evidente su improcedencia. En
otras palabras, en el remoto e improbable evento en que el extremo demandado resulte responsable
en este proceso, no habria lugar al reconocimiento de estos perjuicios, puesto que no es una

tipologia reconocida por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia.

Solicito sefior Juez, se declare probada esta excepcion.

7. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LUCRO CESANTE

Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el

lucro cesante. Este se ha entendido como una categoria de los perjuicios materiales, de naturaleza
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econdmica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y
que consiste en la afectacibn o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En
otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacién por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la
obligacion de reparar. Partiendo de esta premisa para el caso en marras el rubro que pretende el
sefor Bladimir Arias Oliveros se le reconozca, no se encuentra debidamente soportado por cuanto
por el mismo, no ha acreditado de manera suficiente la supuesta actividad econdémica desplegada
para el momento de los hechos, ni mucho menos los ingresos devengados para el 22 de marzo de
2022 a través de los medios idoneos para tal fin, mucho menos se prob6 fehacientemente la
existencia de la lesiébn que depreca como permanente ni la gravedad de la misma. En el mismo
sentido, se aporta un dictamen de pérdida de capacidad laboral cuyo origen no se determina, pero
ademas solo se cuantifica en un 8,4%. Asi mismo, en la medida que el sefior Bladimir no acepto el
tratamiento médico pertinente estaba, a su vez, soportando las consecuencias adversas que ello

produjera, siendo incierto el monto de los ingresos devengados que se predica.

Para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria su plena
demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos, como lo son aquellos
medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

sostenido lo siguiente:

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone

una existenciareal, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir

gue el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacién

real, existente al momento del evento dafioso, condiciones estas que,

justamente, permiten inferir, razonablemente, gue las ganancias o ventajas que

se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al

patrimonio fatal o muy probablemente (...

Por dltimo estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la

doctrina especializada, que no son mas que conjeturas o _eventuales perjuicios

que tienen como apovatura meras hipoétesis, sin anclaje en la realidad que

rodea, la causacion del dafo, los cuales, por obvias razones, no son

indemnizables (...)”.**(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacién del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de
otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda

estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de

16 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Rad. 2000-01141 del 24 de junio de 2008.
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una utilidad meramente hipotética o eventual.

El més reciente pronunciamiento de unificacién del Consejo de Estado en la sentencia No. 44572
del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccion Tercera, elimind la posibilidad de reconocer lucro
cesante a una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos
por el efectivo desarrollo de una actividad econémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio.

Es decir, con esta sentencia se elimind la presuncion segun la cual toda persona en edad productiva
percibe la menos un salario minimo, en tanto contrataria uno de los elementos del dafio, esto es la
certeza. De manera que el lucro cesante sélo se reconocera cuando obren pruebas suficientes que
acrediten que efectivamente la victima dejé de percibir ingresos o perdié una posibilidad cierta de
percibirlos. En dicha providencia, se manifesto lo siguiente:

“(...) Laausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento

de la carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los

perjuicios debe conducir, hecesariamente, a denegar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencién produjo la pérdida del derecho
cierto a obtener un beneficio econdémico, lo cual se presenta cuando la detencién ha
afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba a
empezar a percibir, el juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de las
pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los presupuestos para ello, frente a
lo cual se requiere que se demuestre que la posibilidad de tener un ingreso era cierta,
es decir, que correspondia a la continuacion de una situacion precedente o que iba a
darse efectivamente por existir previamente una actividad productiva licita ya
consolidada que le permitiria a la victima directa de la privacién de la libertad obtener
un determinado ingreso y que dejé de percibirlo como consecuencia de la detencion.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno alos pardmetros

empleados paralaindemnizacion del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en

orden a establecer los criterios necesarios para: i) acceder al reconocimiento

de este tipo de perjuicio v ii) proceder a su liquidacién.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han

llevado a considerar que la indemnizacidn del perjuicio es un derecho que se

tiene per se y establecer que su existencia y cuantia deben reconocerse solo:

i)apartirdelarupturade unarelacion laboral anterior o de una que, aun cuando

futura, era cierta en tanto que ya estaba perfeccionada al producirse la

privacion de lalibertad o ii) a partir de la existencia de una actividad productiva

licita previa no derivada de una relacion laboral, pero de la cual emane la
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existencia del lucro cesante (...)"*" (subrayado y negrilla fuera del texto original).

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona gque, aungue esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el
efectivo desarrollo de una actividad econémica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio, siendo
entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden de ideas, es claro que en
ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte demandante. Toda vez que los
supuestos perjuicios en los que se fundamentan las pretensiones de la demanda fueron calculados
con base en una presuncion de ingresos mensuales, pese que ni siquiera se acreditd mediante
ninguna documental allegada con la demanda que el sefior Bladimir Arias Oliveros, si desempefiara
alguna actividad econdmica que le generara ingresos fijos mensuales ganancia alguna o que
pudiere ser tasable en el rubro pretendido para la fecha de ocurrencia del accidente que pudiera

generar. Razon suficiente para denegar el reconocimiento del lucro cesante.

Es menester sefialar en particular que, si bien se aporté una certificaciéon de ingresos, es claro de

conformidad con la Ley 43 de 1990, a través de su articulo 70, se incumplié lo siguiente:

“...) ART. 70.—Para garantizar la confianza publica en sus certificaciones,
dictamenes u opiniones, los contadores publicos deberan cumplir estrictamente las
disposiciones legales y profesionales y proceder en todo tiempo en forma veraz,
digna, leal y de buena fe, evitando actos simulados, asi como prestar su concurso a
operaciones fraudulentas o de cualquier otro tipo que tiendan a ocultar la realidad
financiera de sus clientes, en perjuicio de los intereses del Estado o del patrimonio de

particulares, sean éstas personas naturales o juridicas (...)”

De manera que, en el caso en concreto, se debia realizar la certificacion, con los soportes idoneos
y suficientes que permitieran acreditar que en efecto, el sefior Arias percibia algun tipo de ingreso
por su presunto trabajo en “labores varias”, documentos como: certificaciones bancarias, extractos
de cuentas bancarias, contrato de prestacion de servicios o laboral, entre otros documentos, que
infirieran que en efecto, el sefior ejercia alguna actividad productiva, y no simplemente pretender

probarlo con lo dicho por el sefior Arias.

En conclusién, es improcedente el reconocimiento del lucro cesante al no encontrarse acreditado
el valor cierto de los ingresos percibidos por el sefior Arias para el momento del accidente de transito
ni tampoco prueba de su actividad econdmica. Es decir, ante la evidente ausencia de un medio
probatorio que acredite el valor de los ingresos en el momento del accidente de transito, ni la
actividad econdmica desplegada por el sefior Bladimir, es claro que la pretensién encaminada a

obtener un reconocimiento por este concepto no esté llamada a prosperar. Puesto que no siguen

17 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 de 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera. M.P. Carlos Alberto
Zambrano.
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los lineamientos jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia del lucro cesante consolidado y

futuro. Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada esta excepcion.

8. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA EN CABEZA DE FRANCIA
LORENA CUELLAR - NO SE ENCUENTRA ACREDITADA SU CALIDAD DE COMPANERA
PERMANENTE

Esta excepcion se propone teniendo en cuenta que la sefiora Francia Lorena Cuellar afirma ser la
compafiera permanente de la victima sin que dicha calidad se encuentre acreditada por ninguno d
ellos medios estipulados en la ley, en este sentido, al no aportar prueba de dicha calidad, no se
demuestra la existencia del vinculo que sustenta la legitimacién para reclamar los supuestos

perjuicios causados con ocasion del accidente de transito.

La legitimacién en la causa ha sido definida ampliamente por la jurisprudencia, como aquella
titularidad de los derechos de accién y contradiccion. El Consejo de Estado, Seccién Tercera,
expediente 19753, Magistrado Ponente: Mauricio Fajardo Gémez, ha sefalado sobre esta categoria

juridica lo siguiente:

“(...) La legitimacion en la causa por activa hace referencia a la relacion sustancial
gue debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio, de tal

manera que aguella persona gque ostenta la titularidad de la relacién juridica

material es a quien habilita la ley para actuar procesalmente.

Segun lo ha dicho la jurisprudencia de esta Corporacion, la falta de legitimacién en la
causa no constituye una excepcion que pueda enervar las pretensiones de la
demanda, sino que configura un presupuesto anterior y necesario para que se pueda
proferir sentencia, en el entendido de que, si no se encuentra demostrada tal
legitimacion, el juez no podra acceder a las pretensiones de la demanda. Si bien, la
falta de legitimacion en la causa se constituye en un presupuesto necesario para
proferir sentencia, ello no es 6bice para que esa circunstancia alegada a manera de
excepcion pueda ser resuelta en esta oportunidad procesal, toda vez que segun los
dictados del numeral 6 del Art. 180 del CPACA., en el curso de la audiencia inicial, el
juez debe resolver acerca de las excepciones previas y sobre las de falta de
legitimacion en la causa, cosa juzgada, transaccion, conciliacion y prescripcion

extintiva (...)"® (Subrayado y negrilla fuera del texto).

En este sentido, solo quien tiene la titularidad de la relacion juridico material en el presente caso se

encuentra habilitado para exigir el resarcimiento de los perjuicios supuestamente causados con el

18 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Expediente 19753, M.P. Mauricio Fajardo Gémez.
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accidente.

No obstante lo anterior, la accionante referida no ha acreditado dicha calidad. En tal sentido, resulta
pertinente recordar los mecanismos mediante los cuales una persona puede acreditar la calidad de

compariero permanente. Concretamente, la ley 979 de 2005 refiere al respecto:

“ARTICULO 20. El articulo 40. de la Ley 54 de 1990, quedara asi:

Articulo 4o. La existencia de la union marital de hecho entre compaferos
permanentes, se declarard por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros
permanentes.

2. Por Acta de Conciliacién suscrita por los compafieros permanentes, en centro
legalmente constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en
el Cadigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de

Primera Instancia.”

Conforme a la norma en cita, la compafiera permanente debe acreditar dicha calidad mediante
escritura publica, por acta de conciliacion, o mediante sentencia judicial. No obstante, en el caso
concreto la demandante no aporta ninguno de los elementos mencionados con el fin de acreditar la
calidad de compafiera permanente de la victima directa por lo que no encuentra respaldo alguno
gue permita afirmar que ostenta legitimacién en la causa por activa para reclamar los perjuicios

referidos en las pretensiones.

Se concluye de esta forma que el Juez debera declarar la falta de legitimacién en la causa por
activa de la sefora Francia Lorena Cuellar, ya que no aporta al plenario ninguno de los elementos
autorizados por la ley para dar cuenta de la supuesta unién marital de hecho que tiene con la victima
y, en consecuencia, el Despacho debera abstenerse de analizar la causacion de perjuicios a la
mencionada demandada pues si no se encuentra legitimada por activa, no ostenta el derecho a

reclamar indemnizacion alguna frente a los demandados.

Solicito declarar esta excepcioén.

EXCEPCIONES RELACIONADAS CON LA VINCULACION DE LA COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS

9. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR CUANTO NO SE HA REALIZADO
EL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA No. NB 2000134858, NI SE HA DEMOSTRADO
SU CUANTIA EN LOS TERMINOS DEL ART. 1077 DEL C.CO.
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Sin perjuicio de las excepciones planteadas en la contestacion de la demanda, se formula la
presente de conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas de la Pdéliza No. NB
2000134858. Toda vez que de la lectura de la pdliza podemaos concluir que el riesgo asegurado no
se realiz6. En efecto, bajo este contrato la aseguradora cubre los perjuicios patrimoniales y
extrapatrimoniales, causados a terceros debidamente acreditados y derivados de la responsabilidad
civil extracontractual en que de acuerdo con la ley incurra el asegurado al conducir el vehiculo

descrito en la pdliza o cualquier otra persona que conduzca dicho vehiculo con su autorizacién,

proveniente de un accidente de transito o serie de accidentes de transito resultado de un sélo
acontecimiento y ocasionado por el vehiculo asegurado, o cuando el vehiculo asegurado se
desplace sin conductor del lugar donde ha sido estacionado causando un accidente o serie de
accidentes resultado de ese hecho.

Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, en primer lugar,
porque el accidente no se produjo bajo la conduccion del asegurado ni de un autorizado suyo, pues
como se ha indicado por RADIOTAXI AEROPUERTO, no tiene ningun vinculo con el sefior Rafael
Herrera, ni le expidié tarjeta de control que lo habilitaba para conducir el vehiculo. En segundo lugar,
es evidente gue no existe nexo causal entre la conducta del sefior Rafael Herrera Delgado, quien
conducia el vehiculo de placas VCT 784 y la ocurrencia del accidente y no se evidencian las
circunstancias de tiempo modo y lugar en las que ocurrieron los hechos, por cuanto, no obra prueba
idénea, solo el IPAT, el cual, claramente no tiene valor probatorio alguno, ya que solo se plasma
informacién general frente al accidente, la cual, se debe complementar con una posterior
investigacion. Y que, de contera, le atribuye la responsabilidad a cualquiera de los conductores

involucrados sin determinar efectivamente el reproche incoado por el actor.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacién por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cddigo de
Comercio, establecio:

“(...) ARTICULO 1077.<CARGA DE LA PRUEBA>. Corresponderd al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantiade la pérdida, si fuere

el caso (...).” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, es fundamental para
gue se haga exigible la obligacion condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha

indicado doctrina sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica

como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
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indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se
materializa, y cual, si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrié
el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago

hasta tanto el aseqgurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizd y

cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cédigo de

Comercio establece gue “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando]
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que
tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla

con una carga, ho tendra que pagar (...)"

“(...) Se dir4 que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunqgue la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretensién fracasara si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cadigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)
(...)"*° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado o beneficiario quiera
hacer efectiva la garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también
deberd demostrar la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefalarse como primera
medida que la parte demandante no cumpli6é con la carga de la prueba consistente en demostrar la
realizacion del riesgo asegurado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1072 del Cédigo de
Comercio. Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos
factores, por lo que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del

asegurador.

Asi pues, al interior del caso de marras, es claro como la parte demandante esta llamada a aportar
los medios probatorios que permitan acreditar la estructuracién de los elementos propios de la

responsabilidad civil extracontractual con el fin de demostrar la ocurrencia del riesgo asegurado

19 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen 1. Hipoteca, Fiducia
mercantil, Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particidn de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y
contratos”. Segunda Edicidn. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125.
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contenido en la pdliza de responsabilidad civil extracontractual basica No. NB 2000134858, no
obstante, como se ha mencionado a lo largo del presente escrito no obra dentro del expediente
documento o prueba idénea suficiente que permita acreditar la existencia de la responsabilidad del
vehiculo asegurado, pues ni siquiera el IPAT (elemento probatorio que debe valorarse junto con los

demas elementos de prueba) determind una hipétesis imputable al conductor de dicho vehiculo.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la responsabilidad en que incurre el asegurado. Sin embargo,
se reitera, los demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se
predique la responsabilidad a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se
configurd. El riesgo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguro de la siguiente

manera:

3.1. RESPONSAEILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMOMIALES ¥ EXTRAPATR
CAUSADOS A CEROS DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y  DERNADOS
"OMSABILID ' TRACONMTRACTUAL EM QUE DE ACUERDO COMN LA LEY
REA EL ASEG AL COMDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
ALQUIER OTRA PEF NA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULD CON SU AUTOR
FROVEMIEMTE DE UM ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO
RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO ¥ OCASIONADO POR EL VEHICULO
ASEGURADO, O CUANDO EL WEHICULD ASEGURADO 5k DESPLACE S5IN COMDUCTOR
DeEL LUGARE DONDE HA SI0D0
ACLIDENTES RESULIADO DE ES

IMIC

T
I =
II‘. __
|
L

EL VALOR % DE LA POLIZA, REPRESEMTA EL
LIMITE M ) A PALAKR DAMNOS A BIEMES DE TERCEROS
/O MUERTE O LESIOMES A TERCERAS PERSONAL, INCLUIDOS LOS PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES CON SUJECION AL DEDUCIBLE PACTADO EN LA CARATULA DE LA
POLLLE

EM TODO CASO LA INDEMMIZACION ESTA SUJETA HASTA POR EL WALOR COMTRATADO
FAaRA EL AMPARO DE SPOMSABILIDAD CIVIL EXTRACONTREACTUAL., MEMOS EL
PORCEMTAJE DEL DEDUCIBLE ESTABLECIDO

En este orden de ideas, claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda
vez: i) Como se ha indicado por RADIOTAXI AEROPUERTO, dicho asegurado no tiene ningln
vinculo con el sefior Rafael Herrera, ni le expidio tarjeta de control que lo habilitaba para conducir
el vehiculo, por lo tanto, el conductor no contaba con autorizacion del asegurado para desplegar la
actividad peligrosa, y; ii) Nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal ni
culpa, pues no se ha demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia de las acciones
u omisiones del asegurado ni de alguien autorizado por este. Por lo tanto, nho ha nacido la obligacién

condicional por parte de la Aseguradora.
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Al respecto, es preciso sefialar como se manifesté con anterioridad, que el IPAT, en primer lugar,

no es el documento idéneo para esclarecer lo ocurrido en un accidente de transito, en tanto es un
documento que contiene informacion general, y debe ser complementado posteriormente con una
investigacion detallada para que se puedan determinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en la que ocurren los hechos, ademas, en el caso en concreto, dentro del IPAT anteriormente

mencionado se establece la causal 142 sin indicar a quién es atribuible.

[ 7L 1ePGTESIS DEL ACCOENTE, DE TRANSITO
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Transcripcién literal: “Observaciones: Seméaforo en rojo para uno de los dos

conductores”

En linea con lo anterior, tampoco se acreditd que las lesiones sufridas por el sefior Arias, derivaran
del accidente objeto de reproche, ello, dado que no se allegaron documentales como la historia
clinica, pues debe resaltarse que en aparte de “ATENCION EN SALUD” no se menciona un
accidente de transito como lo pretende hacer el extremo actor, sino por el contrario una caida en
la moto.

ATENCION EN SALUD: Fue atendido en CLINICA CRISTO REY. Aporta copia de historia
clinica numero 945167786, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: historia clinica del
22/03/2022 trauma en rodilla izquierda con limitacion funcional a la movilidad con edema
localizado, con multiples excoriaciones a ese nivel, radiografia de rodilla fractura conminuta
desplazada de la patela izquierda, tac de rodilla desplazada con fractura conminuta. nota de

ortoeedia y traumatologia Juan Guillermo Montoya Carvajal a las 22:50 el paciente no acepta la
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gia firma gue no acepta por lo cual se da de alta y se entrega analgesia ¢ inEapacudad
e clinica colsanitas del 22/03/2022 02:33 am trauma en ro lerda por
caida de moto anteriormente atendido en clinica cristo rey pero firma alta'voluhtaria por mal
servicio, se revisan imagenes externas que muestran fractura conminuta de la patela izquierda.
ingresa con inmovilizador, valorado por ortopedia con orden quirdrgica ‘se toma tomografia de
rodilla donde evidencia fractura de patela conminuta desplazada, hay derrame articular
moderado, se da orden para cirugia de reduccion abierta, con f Jéc:on mteh\a con material de
osteosintesis, se solicita turno, cirugia 23/03/2022 06:30 reduc¢ion ab«erta de fractura en rotula
izquierda, secuestrectomia en rotula, injerto 6seo rotula, rebaracnén del tendén rotuliano,
dermoabrasion en rodilla en 10% de area corporal. TRAUMATOLOGIA Y ORTOPEDIA:
ANDRES VELASCO ECHEVERRY. Tolera el procedimuento y se da egreso con control por
ortopedia. \ \

Es por ello, que a la luz del articulo 1077, es carga de la parte demandante acreditar la ocurrencia
del siniestro y cuantia de la pérdida, lo cual, claramente no ocurrié en el caso en concreto, en tanto,
de ninguna de las documentales aportadas se probd como ocurrié el accidente, y menos aun que,
derivado de este, el sefior Arias sufriera lesiones, incumpliendo asi con las cargas que le fueron

impuestas bajo el articulo en comento.

Ahora, en lo que atafie a la cuantia de la pérdida. En relacion con el lucro cesante se itera que, en
el caso en concreto, se debia probar, con los soportes idoneos y suficientes que permitieran
acreditar que en efecto, el sefior Arias percibia algun tipo de ingreso por su presunto trabajo en
“labores varias”, documentos como: certificaciones bancarias, extractos de cuentas bancarias,
contrato de prestacion de servicios o laboral, entre otros documentos, que infirieran que en efecto,
el sefior ejercia alguna actividad productiva, y no simplemente pretender probarlo con lo dicho por

el sefor Arias.

Adicionalmente, en relacién con los perjuicios moral en el presente asunto, como se ha evidenciado,
el extremo actor aport6 un dictamen de pérdida de capacidad laboral cuyo origen no se determina,
pero ademas sélo se cuantifica en un 8,4%, no puede pretender que las lesiones padecidas son
equiparables a las que sufre una persona que es declarada en estado de invalidez, por lo cual a lo
mucho, en el hipotético y remoto caso de una condena, no podra superar los 2°’500.000 en favor de
Bladimir como victima directa. Maxime cuando, se itera, el dictamen pericial no determina el origen
y la causa del dictamen pericial, como tampoco su fecha de estructuracion, sumado al hecho que
sélo se determiné en un porcentaje del 8,4% lo cual debera ser rigurosamente analizado, pues en
el hipotético caso de demostrar que en efecto dicha discapacidad fue como consecuencia del
accidente de transito ocurrido el dia 22 de marzo del 2022, debera entonces incluso determinarse

si la oposicion a que el demandante se hiciera la cirugia incidio en tal lesion.

Asi mismo, en lo ateniente al dafio a la vida en relacion, vale resaltar que no se ha acreditado que
el proyecto de vida del sefior Bladimir Arias Oliveros se haya visto truncado por las supuestas

lesiones sufridas, mas aun cuando dichas lesiones no tienen la relevancia para generar dichos
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efectos. Asi como tampoco demostré verse privado de actividades placenteras y mucho menos
encontrarse sometido a cargas o alteraciones que trastoquen el decurso normal de su vida. De tal
suerte que el dolor o tristeza que hubiese podido provocar el hecho no puede confundirse con el
dafio a la vida de relacion, toda vez que bajo una denominacién diferente se terminaria

indemnizando dos veces un mismo perjuicio, situacion que el H. despacho no podria avalar.

Luego entonces, al no tenerse, por un lado, acreditada la responsabilidad del vehiculo asegurado
por la ausencia de pruebas que den cuenta del nexo causal entre la conducta de este y los
supuestos dafios sufridos por la parte actora, impidiendo que el riesgo amparado en la Pdliza haya
acaecido constituyendo de esta forma el siniestro; y por otro lado, la cuantia de la pérdida por las
razones expuestas, no podra nacer a la vida juridica la obligacién indemnizatoria a cargo de mi

representada segun lo establece el Codigo de Comercio en su articulo 1077.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

10. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA POR TRATARSE DE UN RIESGO
EXPRESAMENTE EXCLUIDO DE COBERTURA

Por medio de la presente excepcion se pone en conocimiento del Despacho que el accidente
supuestamente ocurrido el dia 22 de marzo de 2022 no genera el surgimiento de la obligacion
condicional a cargo de mi representada, ya que en virtud de la prerrogativa prevista en el articulo
1056 del Cédigo de Comercio, Compafiia Mundial de Seguros S.A. establecié de manera expresa
las exclusiones del negocio aseguratacio en las condiciones generales de la pdliza las cuales
refieren los casos en los que el contrato de seguro no presta cobertura material. En este sentido,
se verifica que en el caso bajo estudio se configuro la exclusion No. 2.8, en razédn a ello, incluso en
el remoto caso de que la responsabilidad civil se encontrare acreditada, no se generaria para mi

representada obligacion indemnizatoria alguna.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo
tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan
o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y geogréafico
en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto,
son esos los parametros a los que tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
pretensién que se base en la correspondiente podliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo
1056 Caodigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos
1056 y 1127 del Codigo de Comercio), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas

normas a los sujetos contratantes estd circunscrita no so6lo a la relacion riesgo-causa
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(responsabilidad civil) sino a la relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los
efectos de la materializacién del riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las
consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del

derecho de dafos.

En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la pdliza de seguro No. NB 2000134858 en sus
condiciones generales sefiala la exclusion 2.8 consistente en “la conduccion del vehiculo asegurado
por personas no autorizadas por el tomador y/o asegurado descritos en la caratula de la péliza”, tal

como se muestra a continuacion:

2. EXCLUSIONES

2.1.  MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO.

o
)

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, POR BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, A LOS BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

]
w

2.4.  CUANDO EL CONDUCTOR O ASEGURADO ASUMA RESPONSABILIDAD O REALICE
ACUERDOS SIN PREVIA APROBACION DE SEGUROS MUNDIAL

DANOS CAUSADOS A LOS BIENES DE PROPIEDAD DEL TOMADOR O ASEGURADO Y
/O CONDUCTOR.

N
w

2.6. MUERTE O LESIONES CAUSADAS EN EL ACCIDENTE AL CONYUGE O COMPANERO
(A) PERMANENTE O A LOS PARIENTES DE CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA
EL SEGUNDO GRADO O PARENTESCO CIVIL O LOS EMPLEADOS O CONDUCTOR
AUTORIZADO VAYAN O NO DENTRO DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.7. DANOS, LESIONES O MUERTE, QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CAUSE VOLUNTARIA O INTENCIONALMENTE A TERCEROS.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO AUTORIZADAS
POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADO DESCRITOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA

Ahora bien, se verifica que en este caso la exclusién en cuestién se encuentra configurada pues el
mismo tomador/asegurado, Radio Taxi Aeropuerto S.A., manifesté en la contestacién de la
demanda que nunca autorizé o expidio tarjeta de control a favor del sefior Pedro Rafael Herrera
Delgado. Concretamente, en la exposicién de la excepcion denominada ‘“inexistencia de nexo
contractual o comercial o aun conocimiento de la empresa de la existencia del conductor inculpado”,
refiere que el conductor en cuestion jamas fue reportado por el propietario del vehiculo a la empresa
asegurada por lo cual nunca expidi6 a su favor una tarjeta de control, documento mediante el cual
la empresa puede determinar la idoneidad del conductor en cuestion para desplegar la actividad de
transporte conforme a lo sefalado por el decreto 172 de 2001.

De esta manera, es claro que los elementos referidos en la exclusién expresamente pactada se
encuentran configurados en el presente asunto, pues la misma refiere que no existe cobertura
material cuando el conductor del vehiculo asegurado, léase el sefior Pedro Rafael Herrera, no es
autorizado por parte del tomador y/o asegurado, léase Radio Taxi Aeropuerto S.A., para manejar

dicho vehiculo, circunstancia verificada ante la ausencia de expedicion de la tarjeta de control.
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En conclusion, la aseguradora haciendo uso de las prerrogativas contenidas en los articulos 1056
y 1127 del Cdodigo de Comercio, establecid6 de manera expresa las exclusiones que obedecen a
supuestos que, de encontrarse configurados, impiden el surgimiento de la obligacién indemnizatoria
pues los mismos constituyen casos concretos en los cuales no existe cobertura material de la péliza.
Ahora bien, en el caso concreto se configuré la exclusiébn 2.8 contenida en las condiciones
generales de la poliza No. NB2000134858, debido a que el sefior Pedro Rafael Herrera, nunca fue
autorizado por la empresa de transporte para conducir el vehiculo asegurado, al punto tal de que la
misma nunca expidié a su favor la tarjeta de control que lo acreditaba para llevar a cabo la actividad
de transporte, por lo tanto, se encuentra acreditada la falta de cobertura material de la péliza siendo
juridicamente inviable que mi representada pueda ser condenada a asumir los montos de la
indemnizacién a favor de los demandantes en caso de una hipotética y remota sentencia

condenatoria.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

11. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al riesgo asumido y debera limitarse al monto del perjuicio debidamente
comprobado sin sobrepasar el limite asegurado, de lo contrario la suma que correspondiere pagar
mediante la afectaciéon de la péliza por medio de la cual se vincula a la compafiia aseguradora
constituiria un enriquecimiento sin causa en beneficio de la parte demandante. En el caso en
concreto, debera acreditarse que en efecto el accidente ocurrido el 22 de marzo de 2022 fue
responsabilidad del asegurado, y que por virtud de aquel, el demandante sufrié lesiones que le
causaron una disminucion laboral, la cual, también debera ser acreditada como consecuencia del
accidente reprochado, de lo contrario, si las anteriores condiciones se incumplen, claramente el
riesgo asegurado no podra ser usado como medio para indemnizar al sefior Arias, puesto que ello
desconoceria los articulos 1077, en tanto se estaria indemnizando sin corroborar la ocurrencia del
siniestro y la cuantia de la pérdida, y 1088 del cédigo de comercio, el cual estipula que el seguro
de dafios posee un caracter peramente indemnizatorio, y causaria un enriquecimiento injustificado

en favor del demandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter
indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065,

dispuso:
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“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como
limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe
efectuar una vez colocada aquella obligacion en situaciéon de soluciéon o pago
inmediato (...)"*°

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio
y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es
por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafio tal y como fue
pretendido por la parte Demandante, mas adn, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de
sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecié lo

siguiente:

“(...) Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera
indemnizacidon y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La
indemnizacién podré comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
este debera ser objeto de un acuerdo expreso (...)” (Subrayado y negrilla fuera de

texto).

Asf las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacién del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado el valor cierto de los ingresos del
sefor Arias; o reconocer emolumentos por dafio moral por un valor superior al establecido por la
Corte Suprema de Justicia en estos casos, indiscutiblemente transgrediria el principio

indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22

de julio de 1999, expediente 5065
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Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el petitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento alguno
referente al lucro cesante, puesto que se no se probé el valor cierto de los ingresos mensuales del
sefior Arias para el momento del accidente de transito y que en efecto ejerciera alguna actividad
productiva. En segundo lugar, es inviable el reconocimiento por dafio moral en las sumas
pretendidas, pues desconocen los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia; asi
como la clara improcedencia de reconocer perjuicios por dafio a la salud. No podr& perder de vista
el Despacho que en el presente asunto, como se ha evidenciado, el extremo actor aportd un
dictamen de pérdida de capacidad laboral cuyo origen no se determina, pero ademas solo se
cuantifica en un 8,4%, no puede pretender que las lesiones padecidas son equiparables a las que
sufre una persona que es declarada en estado de invalidez, por lo cual a lo mucho, en el hipotético
y remoto caso de una condena, no podra superar los 2'500.000 en favor de Bladimir como victima
directa. Maxime cuando el dictamen pericial no determina el origen y la causa del dictamen pericial,
como tampoco su fecha de estructuracién, sumado al hecho que sélo se determiné en un porcentaje
del 8,4% lo cual debera ser rigurosamente analizado, pues en el hipotético caso de demostrar que
en efecto dicha discapacidad fue como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 22
de marzo del 2022, debera entonces incluso determinarse si la oposicién a que el demandante se
hiciera la cirugia incidié en tal lesién. Adicionalmente, vale resaltar que no se ha acreditado que el
proyecto de vida del sefior Bladimir Arias Oliveros se haya visto truncado por las supuestas lesiones
sufridas, mas aun cuando dichas lesiones no tienen la relevancia para generar dichos efectos. Asi
como tampoco demostrd verse privado de actividades placenteras y mucho menos encontrarse
sometido a cargas o alteraciones que trastoquen el decurso normal de su vida. De tal suerte que el
dolor o tristeza que hubiese podido provocar el hecho no puede confundirse con el dafio a la vida
de relacioén, toda vez que bajo una denominacioén diferente se terminaria indemnizando dos veces
un mismo perjuicio, situacion que el H. despacho no podria avalar. En consecuencia, reconocer los
perjuicios tal y como fueron solicitados, transgrediria el caracter meramente indemnizatorio que

reviste a los contratos de seguro.

Conforme a lo anterior, es claro que no se encuentran acreditados los requisitos contemplados en
el articulo 1077 del C.Co. motivo por el cual no puede reconocerse ninguna indemnizacién a favor
de la parte demandante y, aln si se consideraran acreditados dichos presupuestos, no es
juridicamente viable conceder los conceptos y sumas reclamadas al carecer de un medio de prueba
que justifique y demuestre su cuantia, un actuar contrario al momento de dictar sentencia implicaria
en igual medida el desconocimiento de lo previsto en el articulo 1088 del Cédigo de comercio,
tornando la remota em probable condena en fuete de enriquecimiento sin justa causa a favor de la

parte demandante.

En virtud de lo sefialado, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente

excepcion.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075 ( 5 I I ‘ ‘
Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

ABOGADOS & ASOCIADOS
+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina 42|73



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

12. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIiMITE DEL
VALOR ASEGURADO

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la poliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizé el riesgo asegurado y
gue, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de Compafiia Mundial
de Seguro S.A. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces
que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si
se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que
esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del cdigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074 (...)"

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene

gue ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor
asequrado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
indemnizacion no excederd, en ningln caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés

en la realizacion del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a
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costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)"?! (Subrayado y negrilla

fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asf las cosas, el limite de la responsabilidad
de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicada en la caratula de la péliza,

de la siguiente manera:

Limite sasegurado

’ "
Cobertura [Fesos Colembianas]

ESIOMES O MUERTE A UMA PERSOMA SMMLVBO.0DO
DANOS A BIEMES DE TERCEROS SMMLVED.0O
LESIOMES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLY1 6000
ASISTEMCIA JURIDICA EN PROCESD PEMAL INCLUIDC
ASISTEMCIA JURIDICA EN PROCESD CIVIL INCLLUIDO
AMPARD PATRIMOMIAL INCLUIDO

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo andlisis Compafia Mundial de Seguros S.A. no puede ser
condenada por un mayor valor que el expresamente establecido en la pdliza, y el cual asciende a
80 SMLMV vigentes al momento del accidente, es decir, $80°000.000 M/Cte. En todo caso, dicha
péliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado

en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

Debe recordarse en este sentido que el articulo 1089 del C.Co prescribe que en ningln caso la
indemnizacion podra exceder el valor del interés asegurado en el momento del siniestro, por lo
tanto, en caso de una hipotética condena, el valor maximo a reconocer equivaldria a 80 SMLMV

vigentes al momento del accidente, es decir, $80°000.000 M/Cte.
Por lo anterior, ruego al despacho que, si eventualmente reconociera indemnizaciones en favor de

la parte actora, al momento de decidir sobre las mismas, tenga en cuenta las condiciones pactadas

dentro del condicionado de la pdliza de seguro que vincula a mi representada al presente proceso.

13. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO No. NB 2000134858

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podré a su

arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan
o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el &mbito temporal y geogréfico
en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracién. Por tanto,
son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
pretension que se base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo

1056 cédigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no solo a la relacién riesgo- causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del Derecho de Danos. En virtud de lo
anterior, es menester sefialar que la Péliza de Seguro No. NB 2000134858 en sus Condiciones
Generales sefiala una serie de exclusiones con relacion a responsabilidad civil extracontractual, las
cuales enuncio a continuacion, porque de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi

prohijada.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna de las exclusiones pactadas en la pdliza o cualquiera de las que constan
en las condiciones generales, la péliza no podra ser afectada, en tanto la situacion se encontraria
inmersa en una exclusiéon. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir
responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la
Pdliza de Seguro No. NB 2000134858, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En
consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la péliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza de Seguro No. NB
2000134858, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia,
si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdéliza no cubriria ninguna solicitud de

indemnizacién por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
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14. IMPROCEDENCIA DE CONDENAR AL PAGO DE INTERESES MORATORIOS DEL
ARTICULO 1080 DEL C.Co.

Es claro que para que nazca a la vida la obligacion indemnizatoria y sobre todo condicional de mi
representada, se requeria que el asegurado cumpliera con la carga establece en el articulo 1077
del C.Co., no obstante, ante la ausencia de la acreditacion del siniestro y la cuantia de la pérdida
no puede predicarse la existencia de obligacién alguna y por ende tampoco puede considerarse
que mi representada se encuentre en mora, dado que, no es posible predicarse la mora de una
obligacién inexistente, por lo dicho es claro que ningun respaldo encuentra la solicitud de pago de
intereses de mora cuando por la parte demandante, no ha demostrado siquiera la existencia del
siniestro y tampoco la cuantia de la perdida. Por lo anterior mientras se encuentren insatisfechos
los dos presupuestos anteriores no es posible afirmar que haya nacido obligacion alguna y mucho

menos que se encuentre insatisfecha.

Debe decirse que en este caso se encuentra insatisfecho el cumplimiento de la acreditacién del
siniestro y la cuantia de la perdida y que siendo estos dos elementos esenciales en los términos
del articulo 1077 del C.Co., para acreditar el derecho a recibir una indemnizacién por parte del
asegurador debe afirmarse enfaticamente que mientras no se pruebe tales presupuestos no es
posible considerar que ha nacido a la vida juridica la obligacién indemnizatoria y sobre todo
condicional de Compafiia Mundial de Seguros S.A. Por lo dicho, salta a la vista en esta instancia
no se ha acreditado la ocurrencia del siniestro ni la cuantia de la pérdida, y por ende no podria
tampoco predicarse la mora de una obligacion que no ha surgido como consecuencia de la misma

omisién en la acreditacion.

Ahora bien, debe dejarse claro que en el hipotético y remoto evento en que el Honorable Despacho
considere que la indemnizacién es procedente y que existe obligacion por parte de Compafiia
Mundial de Seguros S.A., se debera tener en consideracién que la certeza sobre dicho derecho
s6lo quedara probado al momento de proferirse sentencia, porque en ninguna medida la parte
Demandante demostrd la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida, por lo que si el
Despacho encontrara sustento de tal pretensién es claro que ello implicaria que los presupuestos
del articulo 1077 del C.Co., se demostraron en el curso del proceso, después de surtirse el debate
probatorio y por ende no podria condenarse al pago de intereses moratorios desde el momento en
que se efectu6 una solicitud de indemnizacién (que no es en ninguna medida una reclamacioén) sino

Unicamente a partir de la decision judicial.

Como sustento de lo anterior, se encuentra que la Corte Suprema de Justicia en cuanto al momento
en el que se empiezan a causar los intereses moratorios, ha establecido en distintas oportunidades
gue éstos empiezan a causarse a partir de la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la
obligacion. Especificamente, en la reciente sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indicé

textualmente:
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“(...) Respecto del momento a partir_del cual procedia disponer el pago de

intereses moratorios, conforme al andlisis que se dej6é consignado al estudiarse el

cargo segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision
expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de
septiembre de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, debera
modificarse, para disponer gue |la eventual causacion de los indicados réditos,

serd a partir de la ejecutoria del presente fallo (...)"*

Aunado al anterior pronunciamiento, es relevante resaltar como la Corte Suprema ha dicho que la
sancion a la que corresponde los intereses de mora no puede ser aplicada de manera objetiva sino
gue debe atenderse al caso concreto a fin de evaluar el motivo de retardo en el pago, lo anterior en
palabras de la Corte al indicar que:

“(...) De igual modo, en providencia del 29 de abril de 2005, reiterd: “ a la luz de los
principios generales relativos al retardo en el cumplimiento de las obligaciones,
principios en los que claramente se sustenta el precepto contenido en el articulo 1080
del C. de Co., desde el momento en que de acuerdo con este precepto ha de
entenderse que comienza la mora del asegurador, es decir desde el dia en que la
deuda a su cargo es liquida y exigible, o mejor, lo habria sido racionalmente si no
hubiere diferido sin motivo legitimo la liquidacibn de la indemnizacion y el
consiguiente pago, dicho asegurador, ademas de realizar la prestacion asegurada,

esta obligado al resarcimiento de los dafios”

Los fragmentos jurisprudenciales que acaban de citarse explican que la aseguradora

sélo incurre en mora cuando no paga la indemnizacion dentro del mes siquiente a la

fecha de la reclamacion, si ésta se ha hecho debidamente por el asegurado y con el

cumplimiento de las carga probatorios sobre la existencia del siniestro vy el valor del

dafio.

Pero esta sancion-ha afirmado esta Corte-no se impone de manera objetiva, pues

para que haya lugar a ella es necesario que la falta de pago de la_indemnizacién

carezca de causa justificada o le sea imputable al asequrador, por lo que el juez

debera entrar a valorar en todos los casos el motivo de retraso en la liquidacion (...)%
(Sentencia de 27 de agosto de 2008.Exp- 1997-14171-01).

Lo anterior, deja claro que como a la fecha no se ha demostrado siquiera la existencia del siniestro

y la cuantia. De este modo, es claro que Unicamente con la decision final que adopte el juzgador se

22 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1947-2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 26 de mayo de 2021.
23 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC 5681 de 2018, MP. Ariel Salazar Ramirez
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podra establecer si efectivamente se cumplen las cargas del articulo 1077 del C.Co., y en efecto se
otorgara certeza al derecho pretendido, por lo que de ninguna manera se podria condenar al pago
de intereses moratorios desde que el demandante efectud la solicitud de indemnizacion comoquiera
qued8edimento nunca se constituyd en una verdadera reclamacion que acreditara los dos
presupuestos antes enunciados. Luego, antes de proferirse el fallo no existe certeza sobre la

obligacion presuntamente pendiente de indemnizar.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

15. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en
la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del
Cdédigo de Comercio.

CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR JHON FREDY
BANOL

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO “1”: Es cierto. Radio Taxi Aeropuerto S.A. tomo la pdliza de responsabilidad
civil extracontractual No. NB 2000134858 emitida por Compariia Mundial de Seguros S.A., la cual
asegura al vehiculo de placas VCT-784. No obstante lo anterior, este solo hecho no implica que mi
mandante se encuentre llamada a responder por la indemnizacion solicitada por la parte

demandante como se explica a continuacion.

En primer lugar, la aseguradora definié el amparo de responsabilidad civil extracontractual como
aquel que genera el deber indemnizatorio a su cargo en tanto dicha responsabilidad se origine por
la conduccion del vehiculo asegurado desarrollada por el asegurado o por la persona que él

autorice, veamos:
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3.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SECUROS MUMNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMOMIALES ¥ EXTRAPATRIMOMIALES,
CAUSADOS A TERCERDS DEBIDAMENTE ACREDITADODS ¥ DERNMADOS DE LA
RESPOMSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EM QUE DE ACUERDD COM LA LEY
INCURRA EL ASECGURADO AL COMDUCIR EL WEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALOUIER OTRA PERSONA QUE COMNDUZCA DICHO VEHICULO CON SU AUTORIZACION,
PROVEMIEMTE DE UM ACCIDEMTE DE TRANSITO O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO
RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO ¥ OCASIONADO POR EL VEHICULOD
ASECURADO, O CUANDO EL WEHICULD ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR
DEL LUGAR DONDE Ha SIDO ESTACIONADD CAUSANDO UNW ACCIDENTE O SERIE DE
ACCIDENTES RESULTADD DE ESE HECHO.

EL VALOR ASEGURADO, SENALADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA, REPRESENTA EL
LIMITE MAXIMO DE LA INDEMNIZACION A PAGAR POR DANOS A BIENES DE TERCEROS
¥/O MUERTE O LESIONES A TERCERAS PERSOMNAS, INCLUIDOS LOS PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES CON SUJECION AL DEDUCIBLE PACTADO EN LA CARATULA DE LA
POLIZA

EN TODO CASD LA INDEMMIZACION ESTA SUJETA HASTA POR EL VALOR CONTRATADOD
PARA EL AMPARC DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL., MENOS EL
PORCEMTAJE DEL DEDUCIBLE ESTABLECIDOC

Ahora bien, atendiendo a la descripcién del amparo, es claro que no existe cobertura material de la
poliza pues Radio Taxi Aeropuerto S.A., confirmé en la contestacion a la demanda que nunca
autorizo6 ni expidio tarjeta de control a favor del sefior Pedro Rafael Herrera, es decir, al momento
de la ocurrencia de los hechos, el conductor del vehiculo no habia sido autorizado por el asegurado
para conducir el mismo, luego, es claro que dicha circunstancia implica que el caso en cuestion no
se enmarca en el amparo que se pretende afectar pues no se cumplen a cabalidad los requisitos

del mismo.

Por otra parte, es necesario recordar que Compafia Mundial de Seguros S.A., haciendo uso de la
prerrogativa consagrada en el articulo 1056 del C6digo de Comercio, establecié en el condicionado
general de la pdliza las exclusiones que constituyen supuestos que, de configurarse, impiden la

existencia de la cobertura material. Concretamente, se estipulo la exclusion 2.8 que refiere:
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2. EXCLUSIONES

2.1.  MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO.

no
no

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, POR BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, A LOS BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

I
w

2.4.  CUANDO EL CONDUCTOR O ASEGURADO ASUMA RESPONSABILIDAD O REALICE
ACUERDOS SIN PREVIA APROBACION DE SEGUROS MUNDIAL

2.5.  DANOS CAUSADOS A LOS BIENES DE PROPIEDAD DEL TOMADOR O ASEGURADO Y
/O CONDUCTOR.

2.6. MUERTE O LESIONES CAUSADAS EN EL ACCIDENTE AL CONYUGE O COMPANERO
(A) PERMANENTE O A LOS PARIENTES DE CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA
EL SEGUNDO GRADO O PARENTESCO CIVIL O LOS EMPLEADOS O CONDUCTOR
AUTORIZADO VAYAN O NO DENTRO DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.7. DANOS, LESIONES O MUERTE, QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CAUSE VOLUNTARIA O INTENCIONALMENTE A TERCEROS.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO AUTORIZADAS
POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADO DESCRITOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA

En este entendido, es claro que dicha exclusién se encuentra configurada en el presente caso, pues
se retinen los supuestos a saber: i) el vehiculo asegurado fue conducido el dia de los hechos por
el sefior Pedro Rafael Herrera; ii) El tomador/asegurado Radio Taxi Aeropuerto S.A. no tenia
conocimiento de dicho conductor pues nunca le fue reportado por el propietario del vehiculo; iii) En
consecuencia, el tomador/asegurado nunca emitio tarjeta de control a favor del conductor del
vehiculo; iv) Por lo tanto, el vehiculo fue conducido por una persona no autorizada por el
tomador/asegurado para tal fin, luego, es claro que dichas circunstancias se enmarcan en la

descripcion de la exclusion impidiendo que la pdliza cuenta con cobertura material.

FRENTE AL HECHO “2”: Es cierto que para el momento en el cual ocurrié el accidente de transito
la pdliza que ampara el vehiculo de placas VCT-784 se encontraba vigente, sin embargo, debe
precisarse que dicha circunstancia no implica per se el surgimiento de la obligacién indemnizatoria
a cargo de mi representada toda vez que la misma constituye una obligacién condicional que solo
tiene lugar al encontrarse corroborados los supuestos del amparo de responsabilidad civil
extracontractual y que esta pueda ser imputable al asegurado. Sin embargo, la parte demandante
no ha allegado prueba alguna al plenario que brinde certeza de la responsabilidad civil perseguida
asi como de la existencia de los supuestos perjuicios ocasionados a raiz del accidente de transito,
por lo tanto, se verifica el incumplimiento de la carga probatoria, por lo cual no es viable
juridicamente afirmar que haya surgido responsabilidad indemnizatoria alguna a cargo de mi

representada pese a que la pdliza en cuestidon se encontrara vigente en la época de los hechos.
II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

FRENTE A LA PRETENSION “1”: No me opongo a la misma en tanto el Despacho ya decidi6
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sobre la vinculaciéon de mi representada al proceso de la referencia en calidad de llamada en

garantia conforme al auto del 22 de enero de 2025.

FRENTE A LA PRETENSION “2”: ME OPONGO a que se ordene a mi representada cancelar los
valores indemnizatorios solicitados por la parte demandante en el escrito petitorio toda vez que:

e Falta de cobertura material por tratarse de un riesgo expresamente excluido de cobertura: como

se habia sefialado previamente, Compafila Mundial de Seguros S.A., haciendo uso de la
prerrogativa consagrada en el articulo 1056 del Coédigo de Comercio, establecio en el
condicionado general de la pdliza las exclusiones que constituyen supuestos que, de
configurarse, impiden la existencia de la cobertura material. Concretamente, se estipuld la
exclusién 2.8 la cual impide la configuracion de la cobertura material de la p6liza cuando ocurra
“la conduccién del vehiculo asegurado por personas no autorizadas por el tomador y/o

asegurado descritos en la caratula de la péliza.

En este entendido, es claro que dicha exclusién se encuentra configurada en el presente caso,
pues se reldnen los supuestos a saber: i) el vehiculo asegurado fue conducido el dia de los
hechos por el sefior Pedro Rafael Herrera; ii) El tomador/asegurado Radio Taxi Aeropuerto S.A.
no tenia conocimiento de dicho conductor pues nunca le fue reportado por el propietario del
vehiculo; iii) En consecuencia, el tomador/asegurado nunca emitié tarjeta de control a favor del
conductor del vehiculo; iv) Por lo tanto, el vehiculo fue conducido por una persona no autorizada
por el tomador/asegurado para tal fin, luego, es claro que dichas circunstancias se enmarcan

en la descripcion de la exclusién impidiendo que la pdliza cuenta con cobertura material.

e No realizaciéon del riesgo asegurado — inexistencia de siniestro en los términos del articulo 1072

del Cédigo de comercio: Debe tenerse en cuenta que la aseguradora definié el amparo de

responsabilidad civil extracontractual como aquel que genera el deber indemnizatorio a su cargo
en tanto dicha responsabilidad se origine por la conduccion del vehiculo asegurado desarrollada
por el asegurado o por la persona que él autorice. No obstante, atendiendo a la descripcion del
amparo, es claro que no tuvo lugar el siniestro en los términos del articulo 1072 del Cédigo de
Comercio y, en consecuencia, no existe cobertura material de la poéliza pues Radio Taxi
Aeropuerto S.A., confirmé en la contestacion a la demanda que nunca autorizé ni expidio tarjeta
de control a favor del sefior Pedro Rafael Herrera, es decir, al momento de la ocurrencia de los
hechos, el conductor del vehiculo no habia sido autorizado por el asegurado para conducir el
mismo, luego, es claro que dicha circunstancia implica que el caso en cuestién no se enmarca
en el amparo que se pretende afectar pues no se cumplen a cabalidad los requisitos del mismo.
En otras palabras, el riesgo asegurado nunca acaecié y por lo tanto nunca tuvo lugar la
ocurrencia del siniestro, situacion que impide el surgimiento de obligacion indemnizatoria alguna

a cargo de mi representada.
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lll. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

16. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 2000134858

Esta excepcion se propone teniendo en cuenta que el contrato de seguro delimita los riesgos
asumidos por el asegurador tanto desde una perspectiva positiva (delimitacion positiva del
riesgo mediante la descripcion del amparo), y una negativa (delimitacién negativa del riesgo
mediante las exclusiones), de tal manera que la compafiia aseguradora enmarca su obligacién
condicional dentro de las delimitaciones que desde estas dos perspectivas se concretan en el
negocio aseguraticio. Lo anteriormente mencionado resulta de la aplicaciéon de la facultad
discrecional contemplada en el articulo 1056 del C4digo de Comercio, el cual determina que el
asegurador podra a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo
contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension,
el &mbito temporal y geogréfico en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en
general, las de exoneracién. Luego, son esos los pardmetros a los que se tiene que sujetarse
el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la correspondiente pdliza. Para
el caso concreto, se observa que la pdéliza no presta cobertura material, ya que las
circunstancias en las que habria ocurrido el supuesto accidente desbordan la delimitacién
positiva y negativa de la poliza, por lo tanto, mi representada no tiene que asumir obligacion

indemnizatoria alguna.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056
y 1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita, en primer lugar, a la relaciébn riesgo- causa

(responsabilidad civil). En este sentido, el articulo 1056 del C6digo de Comercio sefiala:

“ARTICULO 1056. ASUNCION DE RIESGOS. Con las restricciones legales, el
asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado.”

Por otra parte, el articulo 1127 del mismo estatuto dispone frente al frente al seguro de

responsabilidad lo siguiente:

“ARTICULO 1127. DEFINICION DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD. El seguro

de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligaciéon de indemnizar los

perjuicios patrimoniales que cause el asequrado con motivo de determinada
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responsabilidad en gue incurra de acuerdo con la ley y tiene como propésito el

resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la
indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado

(...)” (subrayado fuera del texto original)

Conforme a las normas citadas, el asegurador procede a hacer una delimitacién positiva de los
riesgos asumidos mediante su identificacién y descripcién. En este caso, Compafiia Mundial de
Seguros efectud tal delimitacion positiva amparando la responsabilidad civil extracontractual en la
gue incurra el asegurado, y describi6é la misma en las condiciones generales de la péliza como se

muestra a continuacion:

3.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUMNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMOMIALES ¥ EXTRAPATRIMOMNIALES,
CausaDOs A TERCEROS DEBIDAMEMTE ACREDITADOS Y DERNWADOS DE LA
RESPOMSAB TRACONMTRACTUAL EM QUE DE ACUERDO COMN LA LEY
INCURRA E AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PER 4 DICHO VEHICULO CON SU AUTOR }
PROVEMIEMTE DE UM [ O O 5ERIE DE ACCIDENTES DE TRANS
RESULIADO DE UM O ACONTECIMIENTO Y OLASIONADO FOR EL VERICULO
ASEGURADO, O CUANDO VEHICULD ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR
DEL LUCAR DONDE HA 5100 ESTACIONADD CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE
ALCIDENTES BRESULTADC DE ESE HECHO.

LEGURADD, SENALADD ENM LA CARATULA DE LA POLIZA, REPRESENTA EL
10 DE LA INDEMMIZACION A PAGAR FOR DANOS A BIEMES DE TERCEROS
O LESIOMES A TERCERAS FERSOMAS, INCLUIDOS LOS PERIUICIOS

OMIALES CONSUIECION AL DEDUCIBELE PACTADO EN LA CARATULA DE LA

EM TODO CASO LA INDEMMNIZACIO S5TA SUJETA HASTA POR EL MALOR CONTRATADO
PARA EL AMPARC DE RESPOMSABILIDAD COWVIL EXTRACONTRACTUAL., MENDOS EL
PORCENTAJE DEL DEDUCIBLE ESTABLECIDO

Como se evidencia, la compafila aseguradora delimité su obligacion indemnizatoria y la
circunscribié a la existencia de la responsabilidad civil extracontractual del asegurado por la
conduccion del vehiculo descrito en la pdliza, actividad que puede ser efectuada por este o por

persona que este autorice.

Respecto a este Ultimo apartado, resulta palmario que el riesgo asumido no comprende la
responsabilidad civil por la conduccion del vehiculo efectuada por quien no se encontraba
autorizado por Radio Taxi Aeropuerto S.A., empresa que ostenta la calidad de tomador/asegurado.
En este sentido resulta necesario traer a colacion lo mencionado por el asegurado en la
contestacion de la demanda, concretamente, que el sefior Pedro Rafael Herrera nunca fue
reportado por el propietario del vehiculo descrito en la péliza como conductor del mismo, razén por

la cual no era conocido por la empresa de transporte y no contaba con la tarjeta de control expedida
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por esta, elemento que permite corroborar la idoneidad del conductor para manejar dicho vehiculo

ofreciendo el servicio de transporte.

Asi las cosas, el asegurado pone de presente que jamas autorizé al sefior Pedro Rafael Herrera
para conducir el vehiculo de placas VCT-784, y menos aun para el momento de los hechos, por lo
gue resulta claro que el accidente de transito que aqui se discute desborda la delimitacion del
amparo de responsabilidad civil extracontractual impidiendo que se pueda afirmar la existencia de
la cobertura material de la pdliza.

Por otra parte, las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador
(articulos 1056 y 1127 del Codigo de Comercio), permiten que este realice dicha delimitacion desde
la relacién riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en

todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios.

Dicha delimitacion se concreta mediante las exclusiones que se pactan en la péliza. En virtud de lo
anterior, es menester sefialar que la poliza de seguro No. NB 2000134858 en sus condiciones
generales sefiala la exclusion 2.8 consistente en “la conduccién del vehiculo asegurado por
personas no autorizadas por el tomador y/o asegurado descritos en la caratula de la pdéliza”, tal

COmo se muestra a continuacion:

2. EXCLUSIONES

2.1.  MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO.

]
N

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, POR BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

PERDIDAS Y/O DANOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE, A LOS BIENES
TRANSPORTADOS EN EL VEHICULO ASEGURADO.

o
w

2.4. CUANDO EL CONDUCTOR O ASEGURADO ASUMA RESPONSABILIDAD O REALICE
ACUERDOS SIN PREVIA APROBACION DE SEGUROS MUNDIAL

DANOS CAUSADOS A LOS BIENES DE PROPIEDAD DEL TOMADOR O ASEGURADO Y
/O CONDUCTOR.

N
V2]

2.6. MUERTE O LESIONES CAUSADAS EN EL ACCIDENTE AL CONYUGE O COMPANERO
(A) PERMANENTE O A LOS PARIENTES DE CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA
EL SEGUNDO GRADO O PARENTESCO CIVIL O LOS EMPLEADOS O CONDUCTOR
AUTORIZADO VAYAN O NO DENTRO DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.7. DANOS, LESIONES O MUERTE, QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CAUSE VOLUNTARIA O INTENCIONALMENTE A TERCEROS.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO AUTORIZADAS
POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADO DESCRITOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA

Ahora bien, se verifica que en este caso la exclusién en cuestién se encuentra configurada pues el
mismo tomador/asegurado, Radio Taxi Aeropuerto S.A., manifestdé en la contestacion de la
demanda que nunca autorizé o expidio tarjeta de control a favor del sefior Pedro Rafael Herrera
Delgado. Concretamente, en la exposicion de la excepcion denominada ‘“inexistencia de nexo

contractual o comercial o aun conocimiento de la empresa de la existencia del conductor inculpado”,
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refiere que el conductor en cuestidn jamas fue reportado por el propietario del vehiculo a la empresa
asegurada por lo cual nunca expidié a su favor una tarjeta de control, documento mediante el cual
la empresa puede determinar la idoneidad del conductor en cuestion para desplegar la actividad de

transporte conforme a lo sefalado por el decreto 172 de 2001.

De esta manera, es claro que los elementos referidos en la exclusién expresamente pactada se
encuentran configurados en el presente asunto, pues la misma refiere que no existe cobertura
material cuando el conductor del vehiculo asegurado, léase el sefior Pedro Rafael Herrera, no es
autorizado por parte del tomador y/o asegurado, léase Radio Taxi Aeropuerto S.A., para manejar
dicho vehiculo, circunstancia verificada ante la ausencia de expedicion de la tarjeta de control.

En conclusion, la aseguradora haciendo uso de las prerrogativas contenidas en los articulos 1056
y 1127 del Codigo de Comercio, efectud la delimitacion positiva y negativa del riesgo asumido.
Respecto del primer tipo de delimitacién, indicd en la descripcién del amparo que la indemnizacion
por la responsabilidad civil del asegurado resulta procedente en tanto el vehiculo de placas VCT-
784 hubiere sido conducido por una persona autorizada por el asegurado, supuesto que no se
encuentra presente en este caso pues el sefior Pedro Rafael Herrera nunca conté con la tarjeta de
control expedida por la empresa de transporte, lo cual da cuenta de que dicho asegurado no
autorizé y ni siguiera conocié de la existencia del conductor del vehiculo. Frente a la delimitacién
negativa, se establecié de manera expresa las exclusiones que obedecen a supuestos que, de
encontrarse configurados, impiden el surgimiento de la obligacién indemnizatoria pues los mismos
constituyen casos concretos en los cuales no existe cobertura material de la poliza. Ahora bien, en
el caso concreto se configurd la exclusion 2.8 contenida en las condiciones generales de la pdliza
No. NB2000134858, debido a que el sefior Pedro Rafael Herrera, nunca fue autorizado por la
empresa de transporte para conducir el vehiculo asegurado, al punto tal de que la misma nunca
expidio a su favor la tarjeta de control que lo acreditaba para llevar a cabo la actividad de transporte,
por lo tanto, se encuentra acreditada la falta de cobertura material de la pdliza tanto desde la
delimitacion positiva y negativa del riesgo, siendo juridicamente inviable que mi representada pueda
ser condenada a asumir los montos de la indemnizacion a favor de los demandantes en caso de

una hipotética y remota sentencia condenatoria.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién.

17. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE JHON FREDY BANOL PARA
LLAMAR EN GARANTIA A MI REPRESENTADA

Esta excepcién se propone teniendo en cuenta que el sefior Jhon Fredy Bafol present6 el
llamamiento en garantia con el fin de que mi representada proceda a efectuar el pago de la

indemnizacién a favor de los demandantes por los hechos ocurridos el dia 22 de marzo de 2022.
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Sin embargo, la caratula de la podliza refleja como tomador y asegurado del contrato de seguro de
responsabilidad civil extracontractual a la empresa Radio Taxi Aeropuerto S.A. En este sentido, es
la empresa de transporte la Unica que tiene un interés asegurable respecto del cual se emiti6 la
poéliza fundamento del llamamiento en garantia, por lo tanto, la obligacion condicional a cargo de mi
representada tiene por fin proteger el patrimonio de la empresa de transporte y no del llamante en
garantia. Por lo tanto, Radio Taxi Aeropuerto S.A. es el Unico que podria llamar en garantia a mi
cliente, siendo claro que el actual llamante carece de legitimacion en la causa por activa impidiendo
que el Juez de conocimiento pueda analizar la relacion entre el llamante y la Compafia Mundial de
Seguros S.A. con fundamento en el articulo 64 y s.s. del CGP, pues simplemente tal relacién no

existe.

La legitimacién en la causa ha sido definida ampliamente por la jurisprudencia, como aquella
titularidad de los derechos de accién y contradiccion. El Consejo de Estado, Seccién Tercera,
expediente 19753, Magistrado Ponente: Mauricio Fajardo Gémez, ha sefialado sobre esta categoria

juridica lo siguiente:

“(...) La legitimacién en la causa por activa hace referencia a la relacién sustancial
gue debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio, de tal

manera que aguella persona gque ostenta la titularidad de la relacién juridica

material es a quien habilita la ley para actuar procesalmente.

Segun lo ha dicho la jurisprudencia de esta Corporacion, la falta de legitimacién en la
causa no constituye una excepcién que pueda enervar las pretensiones de la
demanda, sino que configura un presupuesto anterior y hecesario para que se pueda
proferir sentencia, en el entendido de que, si no se encuentra demostrada tal
legitimacion, el juez no podra acceder a las pretensiones de la demanda. Si bien, la
falta de legitimacion en la causa se constituye en un presupuesto necesario para
proferir sentencia, ello no es 6bice para que esa circunstancia alegada a manera de
excepcion pueda ser resuelta en esta oportunidad procesal, toda vez que segun los
dictados del numeral 6 del Art. 180 del CPACA., en el curso de la audiencia inicial, el
juez debe resolver acerca de las excepciones previas y sobre las de falta de
legitimacion en la causa, cosa juzgada, transaccion, conciliaciébn y prescripcion

extintiva (...)"** (Subrayado y negrilla fuera del texto).

En este sentido, solo quien tiene la titularidad de la relacion juridico material en el presente caso se
encuentra habilitado para exigir el estudio de la obligacion indemnizatoria de mi representada con
fundamento en el articulo 64 del CGP, y en consideracion al accidente de transito. No obstante, el
presente llamamiento fue promovido por el sefior Jhon Fredy Bafiol quien solicita por parte de mi

representada el pago de la indemnizacion concedida a los demandantes en el evento de una remota

24 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Expediente 19753, M.P. Mauricio Fajardo Gémez.
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e improbable condena, sin que dicho llamante en garantia haga parte del contrato de seguro y, en
este sentido, carece de interés asegurable pues no es la proteccién de su patrimonio el objeto de
la poliza por medio de la cual se vincula a mi representada. Conforme se observa en la caratula de

la péliza No. 2000134858, el asegurado es la empresa de transporte, veamos:

— No.Poliza NB 2000134858 No. de Certificado No. Riesgo 1-5399
4 Tipo de Documento  ADICIONAR RIESGO Fecha de Expedicion  2022-02-24 Suc. Expedidora  BOGOTA

E’a Vigencia Desde 00:00 Horas del D 24/ MO2 / A2022 Vigencia Hasta  00:00 Horas del D 02/ MQS/ A2022 Dias 67
Vigencia del Certificado Desde ~ 00:00 Horas del D 24/ MQ2 / A2022 Vigencia del Certificado Hasta ~ 00:00 Horas del D 02/ M0S/ A2022
Tomador RADIO TAXI AEROPUERTO SA. Ne. Doc. Identidad 860531135
Direccién  AC 19 NA® 50-15 Ciudad BOGOTADISTRITO  Teléfono 4202600

p\ | Asegurado RADIO TAXI AEROPUERTO SA. N°. Doc. Identidad 860531135
Sirecaon ACT9 NA 50-15 Cludsd BOGOTADISTRITO _ Teléions 4202600
Beneficiario TERCEROS AFECTADOS co/NIT
Beneficiario CC/NIT

Como es posible verificar en la caratula de la pdéliza, el asegurado de la misma es Radio Taxi
Aeropuerto S.A., por lo que es su patrimonio en gue mi representada se comprometié a amparar
en caso de configurarse el riesgo asegurado, esto es, la responsabilidad civil extracontractual
estipulada en la caratula de la péliza y delimitada en su condicionado general. Dicha situacién so
es predicable de quien ostenta la calidad de asegurado dentro del contrato, por lo que el llamante
en garantia, al no contar con esta calidad, no puede pretender llamar en garantia a mi representada
buscando que ampare su patrimonio mediante el pago de la indemnizacion que pudiere surgir en

el caso de una improbable y remota condena.

De esta forma, solamente el asegurado puede solicitar que se resuelva la relacion existente entre
mi representada y él en virtud de la pdliza vinculada al proceso y con fundamento en el articulo 64
del CGP, pues la proteccion del patrimonio ofrecida mediante la suscripcion del seguro solo se
predica respecto del asegurado.

En conclusién, el Juez debera negar las pretensiones del llamamiento en garantia, pues el sefior
Jhon Fredy Bafol no ostenta la calidad de asegurado dentro de la péliza No. 2000134858, por lo
que dicho contrato de seguro no ampara su patrimonio de las posibles consecuencias de la
declaratoria de responsabilidad civil extracontractual que pudiere surgir en su contra. Luego, es
evidente la falta de legitimacién por activa que debe ser declarada por el Juzgado evitando entrar

en analisis relativos a resolver las pretensiones del llamamiento en garantia.

Solicito declarar esta excepcion.
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18. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR NO HABERSE REALIZADO EL
RIESGO ASEGURADO - INEXISTENCIA DE SINIESTRO EN LOS TERMINOS DEL
ARTICULO 1072.

Se formula la presente excepcién de conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas
de la Pdliza No. NB 2000134858. Toda vez que de la lectura de la péliza podemaos concluir que el
riesgo asegurado no se realiz6. En efecto, bajo este contrato la aseguradora cubre los perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales, causados a terceros debidamente acreditados y derivados de
la responsabilidad civil extracontractual en que de acuerdo con la ley incurra el asegurado al
conducir el vehiculo descrito en la pdliza o cualquier otra persona que conduzca dicho vehiculo con
su autorizacién, proveniente de un accidente de transito o serie de accidentes de transito resultado
de un solo acontecimiento y ocasionado por el vehiculo asegurado, o cuando el vehiculo asegurado
se desplace sin conductor del lugar donde ha sido estacionado causando un accidente o serie de
accidentes resultado de ese hecho. Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad
no se estructurd, pues no existe nexo causal entre la conducta del sefior Rafael Herrera Delgado,
guien conducia el vehiculo de placas VCT 784 y la ocurrencia del accidente y no se evidencian las
circunstancias de tiempo modo y lugar en las que ocurrieron los hechos, por cuanto, no obra prueba
idonea, solo el IPAT, el cual claramente no tiene valor probatorio alguno, ya que solo se plasma
informacion general frente al accidente, que debe ser complementada con una posterior
investigacion. Y que, de contera, le atribuye la responsabilidad a cualquiera de los conductores
involucrados sin determinar efectivamente el reproche incoado por el actor. Adicionalmente, el
sefior Pedro Rafael Herrera no estaba autorizado por la empresa de transporte para conducir el
vehiculo de placas VCT-784, circunstancia que desborda los limites del amparo de la pdliza en
tanto cubre Unicamente la responsabilidad civil del asegurado cuando este condujo el vehiculo
descrito en la péliza o lo hizo alguien autorizado por él. Por lo tanto, dichas circunstancias permiten
afirmar que el acaecimiento del riesgo no tuvo lugar en el presente caso en los términos del articulo
1072 del Codigo de Comercio, y en consecuencia, no se tiene por acreditada la existencia del

siniestro.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, es esencial

remitirse a lo dispuesto por el articulo 1072 del Cédigo de Comercio, el cual estableci6:

“ARTICULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la

realizacion del riesgo asegurado”.
Ahora bien, dicho siniestro debe probarse pues es fundamental cumplir con dicha carga para que
se haga exigible la obligacion condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha indicado

doctrina sobre el tema:

“...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador

contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica
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como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual, si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrié
el siniestro, el asegurador, ello es medular, no estd obligado a efectuar el pago

hasta tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizdo y

cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cédigo de

Comercio establece gue “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando]
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que
tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla

con una carga, ho tendra que pagar (...)”

“(...) Se dir4 que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunqgue la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretensién fracasara si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)
(...)"® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva
la garantia deber& demostrarse la ocurrencia del siniestro. Para el caso en estudio, debe sefialarse
como primera medida que la parte demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente
en demostrar la realizacién del riesgo asegurado, es decir, no acredito la ocurrencia del siniestro
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1072 del CAdigo de Comercio. Segun las pruebas
documentales obrantes en el plenario, no se ha probado este factor, por lo que, en ese sentido, no

ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador.

Asi pues, al interior del caso de marras, es claro como la parte demandante esta llamada a aportar
los medios probatorios que permitan acreditar la estructuracién de los elementos propios de la

responsabilidad civil extracontractual con el fin de demostrar la ocurrencia del riesgo asegurado

25 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia
mercantil, Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particidn de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y
contratos”. Segunda Edicidn. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125.
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contenido en la pdliza de responsabilidad civil extracontractual basica No. NB 2000134858, no
obstante, como se ha mencionado a lo largo del presente escrito no obra dentro del expediente
documento o prueba idénea suficiente que permita acreditar la existencia de la responsabilidad del
vehiculo asegurado, pues ni siquiera el IPAT (elemento probatorio que debe valorarse junto con los

deméas medios de prueba) determiné una hipétesis imputable al conductor de dicho vehiculo.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la responsabilidad en que incurre el asegurado. Sin embargo,
se reitera, los demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se
predique la responsabilidad a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se
configurd. Ahora bien, el riesgo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguro de la

siguiente manera:

3.1. RESPONSAEILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMOMIALES ¥ EXTRAPATR
CAUSADOS A CEROS DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y  DERNADOS
"OMSABILID ' TRACONMTRACTUAL EM QUE DE ACUERDO COMN LA LEY
REA EL ASEG AL COMDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
ALQUIER OTRA PEF NA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULD CON SU AUTOR
FROVEMIEMTE DE UM ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO
RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO ¥ OCASIONADO POR EL VEHICULO
ASEGURADO, O CUANDO EL WEHICULD ASEGURADO 5k DESPLACE S5IN COMDUCTOR
DeEL LUGARE DONDE HA SI0D0
ACLIDENTES RESULIADO DE ES

IMIC

T
I =
II‘. __
|
L

EL VALOR % DE LA POLIZA, REPRESEMTA EL
LIMITE M ) A PALAKR DAMNOS A BIEMES DE TERCEROS
/O MUERTE O LESIOMES A TERCERAS PERSONAL, INCLUIDOS LOS PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES CON SUJECION AL DEDUCIBLE PACTADO EN LA CARATULA DE LA
POLLLE

EM TODO CASO LA INDEMMIZACION ESTA SUJETA HASTA POR EL WALOR COMTRATADO
FAaRA EL AMPARO DE SPOMSABILIDAD CIVIL EXTRACONTREACTUAL., MEMOS EL
PORCEMTAJE DEL DEDUCIBLE ESTABLECIDO

En este orden de ideas, claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda
vez que tal como se dijo anteriormente nos encontramos ante una situacion en la que no existe
nexo causal ni culpa, pues no se ha demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia
de las acciones u omisiones del asegurado ni de alguien autorizado por este. Por lo tanto, no ha

nacido la obligacion condicional por parte de la aseguradora.

Al respecto, es preciso sefialar como se manifesté con anterioridad, que el IPAT, en primer lugar,
no es el documento idéneo para esclarecer lo ocurrido en un accidente de transito, en tanto es un

documento que contiene informacion general, y debe ser complementado posteriormente con una
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investigacion detallada para que se puedan determinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en la que ocurren los hechos, ademas, en el caso en concreto, dentro del IPAT anteriormente

mencionado se establece la causal 142 sin indicar a quién es atribuible.
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Transcripcién literal: “Observaciones: Seméaforo en rojo para uno de los dos

conductores”

En linea con lo anterior, tampoco se acreditd que las lesiones sufridas por el sefior Arias, derivaran
del accidente objeto de reproche, ello, dado que no se allegaron documentales como la historia
clinica, pues debe resaltarse que en el aparte de “ATENCION EN SALUD” no se menciona un
accidente de transito como lo pretende hacer el extremo actor, sino por el contrario una caida en

la moto.

ATENCION EN SALUD: Fue atendido en CLINICA CRISTO REY. Aporta copia de historia
clinica numero 94516776, que refiere en sus partes pertinentes lo siguiente: historia clinica del
22/03/2022 trauma en rodilla izquierda con limitacion funcional a la movilidad con edema
localizado, con multiples excoriaciones a ese nivel, radiografia de rodilla fractura conminuta
desplazada de la patela izquierda, tac de rodilla desplazada con fractura conminuta. nota de
ortopedia y traumatologfa Juan Guillermo Montoya Carvajal a las 22:50 el paciente no acepta la

gia firma gue no acepta por lo cual se da de alta y se entrega analgesia e‘ingapacidad.
e clinica colsanitas del 22/03/2022 02:33 am tratwv;ggiﬁmrda' por
caida de moto anteriormente atendido en clinica cristo rey pero firma altasvoluntaria por mal
servicio, se revisan imagenes externas que muestran fractura conminuta de la patela izquierda.
ingresa con inmovilizador, valorado por ortopedia con orden quirdrgica‘se toma tomografia de
rodilla donde evidencia fractura de patela conminuta desplazada, hay derrame articular
moderado, se da orden para cirugia de reduccion abierta, con ﬁjécion"mte con material de
osteosintesis, se solicita turno, cirugia 23/03/2022 06:30 reducgion abierta’de fractura en rotula
izquierda, secuestrectomia en rotula, injerto 6seo rotula, re aracion del tendén rotuliano,
dermoabrasion en rodilla en 10% de area corporal. TRAU ATOLOGIA Y ORTOPEDIA:
ANDRES VELASCO ECHEVERRY. Tolera el procedimiento y se da egreso con control por
ortopedia. e Mg

N\
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A lo anterior debe afiadirse el trascendental hecho de que el asegurado no emitié tarjeta de control
a favor del conductor del vehiculo de placas VCT-784, el sefior Pedro Rafael Herrera, por lo que
este condujo dicho vehiculo sin encontrarse autorizado para el efecto, circunstancia que existe la
delimitacion del riesgo asegurado, pues segun el amparo de responsabilidad civil, este solo se
encuentra cubierto cuando la isma se origine en la conduccion del vehiculo descrito en la péliza por

parte del asegurado o de una persona autorizada por este.

Es por ello que es carga de la parte demandante acreditar la ocurrencia del siniestro, lo cual,
claramente no ocurrié en el caso en concreto, en tanto, de ninguna de las documentales aportadas
se probd como ocurrié el accidente, y menos aun que, derivado de este, el sefior Arias sufriera
lesiones, como tampoco se encuentra acreditado que el sefior Pedro Rafael Herrera estaba
autorizado para conducir el vehiculo asegurado, incumpliendo asi con las cargas probatorias que

le fueron impuestas por la ley.

Luego entonces, al no tenerse acreditada la responsabilidad del vehiculo asegurado en tanto no
existe medio de prueba que dé cuenta del nexo causal entre la conducta de este y los supuestos
dafios sufridos por la parte actora, la culpa, ni que dicho accidente ocurrié dentro de los limites del
amparo de responsabilidad civil, el riesgo amparado en la Pdliza no acaecié, por lo que no se
configurd el siniestro y no podra nacer a la vida juridica la obligacion indemnizatoria a cargo de mi

representada.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

19. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al riesgo asumido y debera limitarse al monto del perjuicio debidamente
comprobado sin sobrepasar el limite asegurado, de lo contrario la suma que correspondiere pagar
mediante la afectaciéon de la péliza por medio de la cual se vincula a la compafiia aseguradora
constituiria un enriquecimiento sin causa en beneficio de la parte demandante. En el caso en
concreto, debera acreditarse que en efecto el accidente ocurrido el 22 de marzo de 2022 fue
responsabilidad del asegurado, y que por virtud de aquel, el demandante sufrié lesiones que le
causaron una disminucion laboral, la cual, también debera ser acreditada como consecuencia del
accidente reprochado, de lo contrario, si las anteriores condiciones se incumplen, claramente el

riesgo asegurado no podré ser usado como medio para indemnizar al sefior Arias, puesto que se
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estaria indemnizando sin corroborar la ocurrencia del siniestro, y 1088 del cédigo de comercio, el
cual estipula que el seguro de dafios posee un caracter peramente indemnizatorio, y causaria un

enriquecimiento injustificado en favor del demandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto al caracter
indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065,

dispuso:

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como
limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe
efectuar una vez colocada aquella obligacién en situaciéon de solucién o pago

inmediato (...)"®

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio
y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es
por ello que, aterrizando al caso en cuestién, no es de recibo indemnizar el dafio tal y como fue
pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de
sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecié lo

siguiente:

“(...) Respecto del asegurado, los seguros de dafios serdn contratos de mera
indemnizacion y jaméas podrén constituir para él fuente de enriquecimiento. La
indemnizacion podrg comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
este debera ser objeto de un acuerdo expreso (...)” (Subrayado y negrilla fuera de

texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacioén del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

26 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22
de julio de 1999, expediente 5065
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No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado el valor cierto de los ingresos del
sefor Arias; o reconocer emolumentos por dafio moral por un valor superior al establecido por la
Corte Suprema de Justicia en estos casos, indiscutiblemente transgrediria el principio

indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el petitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto en primer lugar, es inviable reconocer emolumento alguno
referente al lucro cesante, puesto que se no se probé el valor cierto de los ingresos mensuales del
sefior Arias para el momento del accidente de transito y que en efecto ejerciera alguna actividad
productiva. En segundo lugar, es inviable el reconocimiento por dano moral en las sumas
pretendidas, pues desconocen los baremos establecidos por la Corte Suprema de Justicia; asi
como la clara improcedencia de reconocer perjuicios por dafio a la salud. No podra perder de vista
el Despacho que en el presente asunto, como se ha evidenciado, el extremo actor aporté un
dictamen de pérdida de capacidad laboral cuyo origen no se determina, pero ademas solo se
cuantifica en un 8,4%, no puede pretender que las lesiones padecidas son equiparables a las que
sufre una persona gue es declarada en estado de invalidez, por lo cual a lo mucho, en el hipotético
y remoto caso de una condena, no podra superar los 2°’500.000 en favor de Bladimir como victima
directa. Maxime cuando el dictamen pericial no determina el origen y la causa del dictamen pericial,
como tampoco su fecha de estructuracién, sumado al hecho que sélo se determiné en un porcentaje
del 8,4% lo cual debera ser rigurosamente analizado, pues en el hipotético caso de demostrar que
en efecto dicha discapacidad fue como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 22
de marzo del 2022, debera entonces incluso determinarse si la oposicién a que el demandante se
hiciera la cirugia incidi6 en tal lesiéon. Adicionalmente, vale resaltar que no se ha acreditado que el
proyecto de vida del sefior Bladimir Arias Oliveros se haya visto truncado por las supuestas lesiones
sufridas, mas aun cuando dichas lesiones no tienen la relevancia para generar dichos efectos. Asi
como tampoco demostré verse privado de actividades placenteras y mucho menos encontrarse
sometido a cargas o alteraciones que trastoquen el decurso normal de su vida. De tal suerte que el
dolor o tristeza que hubiese podido provocar el hecho no puede confundirse con el dafio a la vida
de relacién, toda vez que bajo una denominacion diferente se terminaria indemnizando dos veces
un mismo perjuicio, situacién que el H. despacho no podria avalar. En consecuencia, reconocer los
perjuicios tal y como fueron solicitados, transgrediria el cardcter meramente indemnizatorio que

reviste a los contratos de seguro.

Conforme a lo anterior, es claro que no se encuentra probada la realizacion del riesgo asegurado.
motivo por el cual no puede reconocerse ninguna indemnizacién a favor de la parte demandante y,

aun si se consideraran acreditados dichos presupuestos, no es juridicamente viable conceder los
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conceptos y sumas reclamadas al carecer de un medio de prueba que justifigue y demuestre su
cuantia, un actuar contrario al momento de dictar sentencia implicaria en igual medida el
desconocimiento de lo previsto en el articulo 1088 del Cédigo de comercio, tornando la remota em

probable condena en fuete de enriguecimiento sin justa causa a favor de la parte demandante.

En virtud de lo sefialado, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente

excepcion.

20. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la pdliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizé el riesgo asegurado y
gue, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de Compafia Mundial
de Seguro S.A. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces
gue no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si
se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que
esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta formay de conformidad con el articulo 1079 del c6digo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074 (...)".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene

gue ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor

asequrado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de

Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
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indemnizacién no excederd, en ningln caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés
en la realizacion del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a
costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)”*" (Subrayado y negrilla

fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicada en la caratula de la péliza,

de la siguiente manera:

Cobertura !.I'I1I:|! asegurado

| s05 LG MDIARIS]
‘LEMNE O MUERTE A UMA PERSONA SMMLVE0.00
DARNOS A BIENES DE TERCEROS SMMLVED.D0
LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLV1 60.00
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA EM PROCESO CIVIL INCLUIDO
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo analisis Compafiia Mundial de Seguros S.A. no puede ser
condenada por un mayor valor que el expresamente establecido en la pdliza, y el cual asciende a
80 SMLMV vigentes al momento del accidente, es decir, $80°000.000 M/Cte. En todo caso, dicha
poéliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado

en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

Debe recordarse en este sentido que el articulo 1089 del C.Co prescribe que en ningln caso la
indemnizacion podra exceder el valor del interés asegurado en el momento del siniestro, por lo
tanto, en caso de una hipotética condena, el valor maximo a reconocer equivaldria a 80 SMLMV

vigentes al momento del accidente, es decir, $80°000.000 M/Cte.

Por lo anterior, ruego al despacho que, si eventualmente reconociera indemnizaciones en favor de
la parte actora, al momento de decidir sobre las mismas, tenga en cuenta las condiciones pactadas

dentro del condicionado de la pdliza de seguro que vincula a mi representada al presente proceso.

27 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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21. IMPROCEDENCIA DE CONDENAR AL PAGO DE INTERESES MORATORIOS DEL
ARTICULO 1080 DEL C.Co.

Es claro que para que nazca a la vida la obligacion indemnizatoria y sobre todo condicional de mi
representada, se requeria que el asegurado cumpliera con la carga establece en el articulo 1077
del C.Co., no obstante, ante la ausencia de la acreditacién del siniestro y la cuantia de la pérdida
no puede predicarse la existencia de obligacién alguna y por ende tampoco puede considerarse
que mi representada se encuentre en mora, dado que, no es posible predicarse la mora de una
obligacién inexistente, por lo dicho es claro que ningun respaldo encuentra la solicitud de pago de
intereses de mora cuando por la parte demandante, no ha demostrado siquiera la existencia del
siniestro y tampoco la cuantia de la perdida. Por lo anterior mientras se encuentren insatisfechos
los dos presupuestos anteriores no es posible afirmar que haya nacido obligacion alguna y mucho

menos que se encuentre insatisfecha.

Debe decirse que en este caso se encuentra insatisfecho el cumplimiento de la acreditacién del
siniestro y la cuantia de la perdida y que siendo estos dos elementos esenciales en los términos
del articulo 1077 del C.Co., para acreditar el derecho a recibir una indemnizacion por parte del
asegurador debe afirmarse enfaticamente que mientras no se pruebe tales presupuestos no es
posible considerar que ha nacido a la vida juridica la obligacién indemnizatoria y sobre todo
condicional de Compafiia Mundial de Seguros S.A. Por lo dicho, salta a la vista en esta instancia
no se ha acreditado la ocurrencia del siniestro ni la cuantia de la pérdida, y por ende no podria
tampoco predicarse la mora de una obligacion que no ha surgido como consecuencia de la misma

omision en la acreditacion.

Ahora bien, debe dejarse claro que en el hipotético y remoto evento en que el Honorable Despacho
considere que la indemnizacién es procedente y que existe obligacion por parte de Compafiia
Mundial de Seguros S.A., se debera tener en consideracién que la certeza sobre dicho derecho
s6lo quedara probado al momento de proferirse sentencia, porque en ninguna medida la parte
Demandante demostré anteriormente la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida, por lo
que si el Despacho encontrara sustento de tal pretension es claro que ello implicaria que los
presupuestos del articulo 1077 del C.Co., se demostraron en el curso del proceso, después de
surtirse el debate probatorio y por ende no podria condenarse al pago de intereses moratorios
desde el momento en que se efectu6 una solicitud de indemnizacién (que no es en ninguna medida

una reclamacion) sino Unicamente a partir de la decisién judicial.

Como sustento de lo anterior, se encuentra que la Corte Suprema de Justicia en cuanto al momento
en el que se empiezan a causar los intereses moratorios, ha establecido en distintas oportunidades
gue éstos empiezan a causarse a partir de la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la
obligacion. Especificamente, en la reciente sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indicé

textualmente:
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“(...) Respecto del momento a partir_del cual procedia disponer el pago de

intereses moratorios, conforme al andlisis que se dej6é consignado al estudiarse el

cargo segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision
expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de
septiembre de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, debera
modificarse, para disponer gue |la eventual causacion de los indicados réditos,

serd a partir de la ejecutoria del presente fallo (...)"*

Aunado al anterior pronunciamiento, es relevante resaltar como la Corte Suprema ha dicho que la
sancion a la que corresponde los intereses de mora no puede ser aplicada de manera objetiva, sino
gue debe atenderse al caso concreto a fin de evaluar el motivo de retardo en el pago, lo anterior en
palabras de la Corte al indicar que:

“(...) De igual modo, en providencia del 29 de abril de 2005, reitero: “ a la luz de los
principios generales relativos al retardo en el cumplimiento de las obligaciones,
principios en los que claramente se sustenta el precepto contenido en el articulo 1080
del C. de Co., desde el momento en que de acuerdo con este precepto ha de
entenderse que comienza la mora del asegurador, es decir desde el dia en que la
deuda a su cargo es liquida y exigible, o mejor, lo habria sido racionalmente si no
hubiere diferido sin motivo legitimo la liquidacibn de la indemnizacion y el
consiguiente pago, dicho asegurador, ademas de realizar la prestacion asegurada,

esta obligado al resarcimiento de los dafios”

Los fragmentos jurisprudenciales que acaban de citarse explican que la aseguradora

sélo incurre en mora cuando no paga la indemnizacion dentro del mes siquiente a la

fecha de la reclamacion, si ésta se ha hecho debidamente por el asegurado y con el

cumplimiento de las carga probatorios sobre la existencia del siniestro vy el valor del

dafio.

Pero esta sancion-ha afirmado esta Corte-no se impone de manera objetiva, pues

para que haya lugar a ella es necesario que la falta de pago de la_indemnizacién

carezca de causa justificada o le sea imputable al asequrador, por lo que el juez

deberé entrar a valorar en todos los casos el motivo de retraso en la liquidacion (...)%
(Sentencia de 27 de agosto de 2008.Exp- 1997-14171-01).

Lo anterior, deja claro que como a la fecha no se ha demostrado siquiera la existencia del siniestro

y la cuantia, Unicamente con la decision final que adopte el juzgador se podréa establecer si

28 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1947-2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 26 de mayo de 2021.
29 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC 5681 de 2018, MP. Ariel Salazar Ramirez
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efectivamente se cumplen las cargas del articulo 1077 del C.Co., y en efecto se otorgara certeza al
derecho pretendido, por lo que de ninguna manera se podria condenar al pago de intereses
moratorios desde que el demandante efectud la solicitud de indemnizacién comoquiera que tal
pedimento nunca se constituyd en una verdadera reclamacion que acreditara los dos presupuestos
antes enunciados. Luego, antes de proferirse el fallo no existe certeza sobre la obligacion

presuntamente pendiente de indemnizar.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

22. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en
la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del
Cdédigo de Comercio

V. MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS Y APORTADOS POR COMPARNIA MUNDIAL
DE SEGUROS S.A.

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
A. DOCUMENTALES

1. Copia de la caratula de la poliza de RCE No. NB 2000134858.
2. Condiciones Generales de la pdliza de RCE NB 2000134858.

B. INTERROGATORIO DE PARTE.

1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte el sefior
BLADIMIR ARIAS OLIVEROS, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
El sefior ARIAS podra ser citado en la direccion de notificacién relacionada en la

demanda.

2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
ESPERANZA OLIVEROS, en su calidad de demandante a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,

y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075 ( 5 I I ‘ s
Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

ABOGADOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina 69 | 73




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

La sefiora OLIVEROS, podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en su

contestacion.

3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
FRANCIA LORENA CUELLAR MUNOZ, en su calidad de demandante a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos
en este litigio. La sefiora CUELLAR, podra ser citado en la direccién de notificacion

relacionada en su contestacion.

4. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio al representante legal
del RADIO TAXI AEROPUERTO S.A., o quien haga sus veces, en su calidad de
demandando, a fin de que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los
hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos de
hecho y de derecho expuestos en este litigio. El representante legal, podra ser citado en

la direccion de notificacion relacionada en su contestacion.

C. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del representante legal COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. para
que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la demanda y
especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la

poliza.

D. TESTIMONIALES

Solicito se sirva citar al sefior PEDRO RAFAEL HERRERA DELGADO, conductor del vehiculo de
placas VCT 784, con el objeto de que se pronuncie sobre el cuestionario que se le formulara frente
a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y
de derecho expuestos en este litigio. Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede
ilustrar al Despacho acerca de las condiciones de tiempo, modo y lugar del accidente de transito.

El sefior Herrera podra ser citado por conducto de la parte actora.

Solicito se sirva citar al sefior JOHNNY LEDESMA CHAVARRO, agente de transito que diligencio
el IPAT NO. A 001401289 del dia 22 de marzo del 2022, con el objeto de que se pronuncie sobre
el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Este testimonio
es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las condiciones de

tiempo, modo y lugar del accidente de transito.
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El sefor Herrera podra ser citado por conducto de la parte actora.
E. PRUEBA PERICIAL

En los términos del articulo 227 del Codigo General del Proceso anuncio que haré uso de la prueba
pericial consistente en la reconstruccion de accidentes de transito a fin de establecer las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se produjo el accidente del 22 de marzo de 2022 y
apoyar la tesis sustentada en esta contestacién. Anuncio el uso de esta prueba en los términos
antes referidos, comoquiera que, el término de traslado es insuficiente para aportar un dictamen de

esta categoria.

La prueba pericial es conducente, pertinente y util por cuanto es funcional para verificar desde un
punto de vista técnico, los hechos acaecidos el 22 de marzo de 2022, donde se vio involucrado el
vehiculo de placas VCT 784. Criterio técnico que permite acreditar la ocurrencia y causas del
accidente a partir de una Optica cientifica en uso de la fisica y otras ciencias aplicadas que permiten
reconstruir fielmente las situaciones e hip6tesis que rodearon el accidente de transito el cual es

objeto del litigio.

Por lo anterior, solicito al Despacho el término de 30 dias habiles para decretar el dictamen pericial
aludido toda vez que el perito debe ir al lugar de los hechos para comprobar las circunstancias de
tiempo y modo en que ocurrid el accidente de transito. De igual forma, debe tener acceso al
expediente para verificar los documentos allegados que faciliten la labor interpretativa y técnica

sobre el accidente objeto de litigio.
F. CONTRADICCION DE DICTAMEN PERICIAL

Solicito se decrete la contradiccion al dictamen pericial rendido por la Dra Judith Eufemia del
Socorro Pardo Herrera, Dra. Lilian Patricia Posso Rosero, y el Dr. William Salazar Sanchez, en el
eventual caso que se decrete por parte de este despacho judicial a favor de la parte actora, con

fundamento en los siguientes términos:

El articulo 228 del Codigo General del Proceso, con respecto a la contradiccion del dictamen,

estipula lo siguiente:

“(...) ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. La parte contra la cual se
aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del perito a la audiencia,
aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberdn realizarse dentro del
término de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro

de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia que lo ponga en
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conocimiento. En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario,
citard al perito a la respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran
interrogarlo bajo juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el
contenido del dictamen. La contraparte de quien haya aportado el dictamen podra
formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendran derecho, si lo
consideran necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el orden establecido para
el testimonio. Si el perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendr& valor

(...)” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

En conclusién, bajo el anterior precepto normativo, y encontrdndome en oportunidad para
hacerlo, solicito que el dictamen suscrito por la Dra Judith Eufemia del Socorro Pardo
Herrera, Dra. Lilian Patricia Posso Rosero, y el Dr. Wiliam Salazar Sanchez, sean

contradichos en a la respectiva audiencia de pruebas.

V. ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de Existencia y Representacion Legal de COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A., en el que se ha inscrito la escritura publica No. 13771, del 1 de diciembre de 2014, en la
Notaria 29 del Circulo de Bogota D.C., mediante la cual dicha compafiia aseguradora ha
conferido poder general al Doctor Gustavo Alberto Herrera Avila.

3. La escritura publica No. 13771, del 1 de diciembre de 2014, en la Notaria 29 del Circulo de
Bogota D.C., mediante la cual dicha compafiia aseguradora ha conferido poder general al

Doctor Gustavo Alberto Herrera Avila.

4. Cédula de ciudadania y tarjeta profesional del suscrito.

VI. NOTIFICACIONES

A la parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi representada en la Calle 33 # 6b - 24, en la ciudad de Bogota. Direccion de correo electronico

mundial@sequrosmundial.com.co

El suscrito recibira notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Avenida 6A Bis No. 35N-
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100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali. Email:

notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

——

|-
|
GLtll'STAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota D. C.
T.P. No. 39.116 del C. S. J.

]
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