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Respetado:
Juez del Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de Cali
E. S. D.

Referencia: Descorrer Excepciones.

Proceso: Verbal de mayor cuantia.
Demandantes: Andrea Florez Cuellar y otros.
Demandados: Libardo Plaza Jordan y otros.
Radicado: 760013103017-2023-00270-00

Luis Felipe Hurtado Catafio, identificado con cédula de ciudadania No. 1.143.836.087
expedida en Cali (Valle), abogado en ejercicio, portador de la T.P. 237.908 expedida por el
C.SJ, en calidad de apoderado judicial de las partes demandantes, descorro las excepciones
a la demanda presentadas por la demandada Compafiia Mundial de Seguros S.A. y
Transportadora El Prado Limitada.

1. Frente a las excepciones propuestas a la demanda.

1.2 Inexistencia De Responsabilidad Civil Extracontractual Ya Que La Parte
Demandante No Ha Demostrado Los Elementos Constitutivos De La Misma -
Concurrencia de culpas.

Es inadmisible que la parte demandada, pretenda adjudicarle a la parte demandante culpa
alguna en la ocurrencia del accidente, a pesar de que las condiciones del lugar, los elementos
de prueba recolectado por los agentes de transito y especialmente las lesiones que tuvo la
Andrea Florez Cuellar dan cuenta de que la culpa exclusivamente es del conductor
demandado, toda vez que fue el sefior Libardo Plaza Jordan quien al, conducir sin
precaucion alguna, sin respetar la sefial de Pare ubicada en Carrera 28D con calle 44
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La culpabilidad exclusiva conductor del vehiculo de placa TZN016, se demuestra de varias
formas, toda vez que este conduciendo en exceso de velocidad no respeta la sefial de “Pare”
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Conforme a todas las pruebas recolectadas al momento del accidente, era claro que si el
sefior Libardo Plaza Jordan conductor del vehiculo de placa TZN016, conducia en exceso de
velocidad, y si se saltara la sefial de pare ocasionaria un accidente de transito y generaria
lesiones personales a la sefiora Andrea Florez Cuellar.

Es necesario resaltar que es la parte demandada y no el demandante quien tiene la carga de
la prueba de desvirtuar su responsabilidad acreditando o bien sea la culpa exclusiva de la
victima, Hecho de un tercero y concurrencia de culpas, de la misma manera se debe tener
en cuenta que el hecho de la victima debe ser exclusivo y excluyente, situaciéon que en
ningn momento el apoderado de la parte demandante logra demostrar, de forma contraria
como excepcion principal el apoderado del demando pretende endilgar conjuntamente la
concurrencia de culpas.

Tanto la culpa exclusiva de la victima como el hecho de un tercero de acuerdo de la
Jurisprudencia de la Sala Civil De la Corte Suprema de Justicia debe ser exclusivo, de modo
que no puede haber una intervencion causal diferente a la de la victima o a la del tercero
para que pueda romper el nexo de causalidad. En este caso ello no ocurre.

Razoén por lo cual, no existe forma alguna de adjudicarle responsabilidad alguna a la victima
afectada, ni escudarse en ningun eximiento de responsabilidad, que no fue demostrado,
para poder afirmar o la culpabilidad de la victima o una concurrencia de culpas cuando era
y quedo demostrado que el conductor demandado conducia con impericia e impruedencia.

1.1. Daiio, Nexo de Causalidad y Perjuicios.

La afirmacién de la parte demandada no puede ser de recibo y resulta irrisorio afirmar que
no existen Visos de Prueba eficiente, de la culpabilidad del conductor demandado y
responsabilidad en cabeza de todos los demandados, ya que se ha demostrado con
suficiencia y con todos los elementos materiales probatorios, recolectados por la autoridad
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de transito, que el actuar, imprudente y negligente fue exclusivamente causado por el
conductor del vehiculo asegurado.

Es cierto que el Informe Policial de Accidente de Transito (IPAT) en Colombia no es un
informe pericial, sino un informe descriptivo, tal como lo manifiesta la sentencia T 475 del
2018:

El marco normativo y el manual permiten establecer que el informe policial de accidente de
transito no es un informe pericial, sino un informe descriptivo. Este informe, a su vez, tiene
unos criterios de evaluacion propios, que no son los establecidos por el CPG o el CPACA para
este tipo de prueba. Esta evaluacion implica, entre otras, que la ratificacion del informe debe
hacerse segtin el protocolo establecido en el manual, es decir, que las preguntas planteadas en
el proceso deben estar orientadas a establecer si el agente se ciiio al protocolo. Asimismo, el
hecho de que el manual del diligenciamiento entienda que el informe policial de accidente de
transito puede hacer parte de un proceso, implica que aquel debe ser considerado como un
material probatorio, el cual se revisa en conjunto con otras pruebas.

Conforme a lo anterior, significa que el juez debe en conjunto con el restante del material
probatorio debe analizarlo y determinar si se cumplen con los requisitos de Dafio, Nexo de
causalidad y la Responsabilidad; el juez en conjunto con las demas pruebas que se aportaron
al proceso, como lo son las historias clinicas, el dictamen de pérdida de capacidad laboral
que se aportard, los testimonios que se decepcionaran, el dictamen de reconstruccién de
accidente, los informes de los agentes de transito especificamente el INFORME EJECUTIVO

FPJ-3:
TRANSITANDO LA MOTOCICLISTA ANDREA FLO LAR, EN LA MOTO PLACA |
1B HONDA CBF 150 COLOR NEGRO PARTICULA ENTID ORTE - SUR LISIONA
FRONTALMENTE AL AUTOMOVIL DE_P TZN 016, HYUNDAY MARILL
SERVI PUBLICO INDIVIDU DUCIBO POR_LIBARDO P ORDAN IDENTIFICADO CON
CEDULA UDADANIA 31 , EN PUERT, RALES LA DERE
AUTOMOVIL, LA MOTOCICLISTA PRODUCTO DFL CHOQUE RESULTA LESIONADA ¥ CON DANOS |
EN SU VEHICULO; 3°- SOBRF LA CALZADA DE LA CARRERA 28D TRANSITA EL CONDUCTOR DFL |
ALUTOMOVIL DE PLACAS TZN 016 LIBARDO PLAZA JORDAN. OUTFN CIRCULA SENTIDD DRTENTE
OCCIDENTE ¥ AL LLEGAR A LA INTFRSEFCCION NO REALIZA FL PARF CORRESPOMNDIENTE OULE | |
ESTA DEMARCADO EN LA BOCACALLE DE SU SENTIDO DE CIRCULACION, O SIN RESPETAR LA !
PRELACION DE LA VIA, SIENDQ IMPACTADQ _POR LA MOTOQCICLETA DE PLACA NTK SIBI EN LA | |
PARTE TERCIO DERECHO MEDIO Y POSTERIOR DEL AUTOMOVI UE RESULTA CON DANOS EN
BARRO T ERO,PUERTA T Y _DELANTE ERECHO DEL_AUT VIL:
4°- HIPOTESIS: BASANDOME EN LAS EVIDENCIAS ENCONTRADAS EN EL LU DE LO HECHOS
EG NO VIAL TRAYECTORIA DE LOS VEHICULOS, POSICION FINA| VEHICULOS

PRUEBA. IAGUEZ, PUNTO DE IM CION 11268 DE 2012 DE RIO |

Fersidn 1811705

DE TRANSPORTE, CODIGO 112 "DESOBEDECER SENALES O NORMAS DE TRANSITO" APLICA
PARA CONDUCTOR LIBARDO PLAZA JORDAN CON CC No 16.724931, CONDUCTOR PRESENTADO

N EL LUGAR DE LOS HECHOS POR PAT] [B] LICIA DE P PONSABLE; SE
IT, LA LEY 2002 LOS ARTICULOS: ARTICULO 109. DE LA OBLIGATORIEDAD. TODOS

LOS USUARIOS DE LA VIA ESTAN OBLIGADOS A OBEDECER SENALES DE TRANSITO D

ACUERDO CON LO P ARTICULO 5°, DE ;. ARTICULO 110.
FICACION Y DEFINICIONES. N_Y_DEFINICIONES_DE E
RANSITO: SENALES REGLAMENTARIAS; TIENEN POR OB R A LOS USUARIOS DE LAS
PROHIBICIONES O REST Y _CUYA

VIOLACION_CONSTITUYE FALTA QUE SE SANCIONARA CON FORME. A LAS NORMAS DEL

PRESENTE CODIGO SENALES PREVENTIVAS TIENEN POR OBJETO ADVERTIR AL USUARIO DE LA |
| VIA LA EXISTENCIA DE UN PELIGRO Y LA NATURALEZA DE ESTE; SENALES INFORMATIVAS:

NEN_POR_OBIFTO IDENTIFICAR LAS VIAS Y GUIAR AL USUARIO, PR NANDOLE LA
| INFORMACION p N R. NA TRANSIT! IAS
| REGLAMENTARIA, PREVENTIV, O INFORMATIVAS Y SERAN DE COLOR NARANJA MODIFICAN
| TRANSITORIAMENTE EL REGIMEN NORMAL DE UTILIZACION DE LA VIA; EARAQRAB! 1°. LAS |
EE MENTO CONSTITUYEN rd NTﬁLES |
Y SUS INDICACIONES DEBERAN ACATARSE.
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Eljuez debe adecuadamente valorarlas en conjunto para determinar la ocurrencia del hecho,
el nexo de causalidad y la responsabilidad, que facilmente se podra verificar que la Gnica
culpabilidad reposa en cabeza de los demandados, ya que el conductor Libardo Plaza
Jordan, tenia que ser prudente al momento de pasar el “Pare”

1.2 Tasacion Excesiva Del Dafio Moral Reclamado - Imposibilidad De Reconocer
Perjuicios A Titulo De Daiio A La Salud A Favor De Los Demandantes

En cuanto a los perjuicios inmateriales los mismos fueron tasados conforme al presente
tijado por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia y conforme a las pruebas
arrimadas al proceso.

Los perjuicios solicitados quedaran plenamente demostrados con las pruebas que se
aportaran durante en el curso del proceso. Se aport6 con la demanda dictamen definitivo de
medicina legal con el que esta probada las secuelas, al descorrer estas excepciones se aportan
todas las historias clinicas que da cuenta de la magnitud del dafio. De igual manera se
solicit6 el dictamen de pérdida de capacidad laboral que se va a aportar en el trascurso del
proceso.

1.2.  De los limites, Amparos y Exclusiones

No es aplicable, toda vez que en relacion con los limites de la cobertura no resultan
aplicables a las costas procesales. La aseguradora puede ser condenada en exceso del
amparo basico de la cobertura de la pdliza, en fundamento en el articulo 1128 del Cédigo de

comercio que dice:

“Articulo 1128. Cubrimientos de los Costos del proceso y excepciones. Articulo subrogado
por el articulo 85 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente: El asegurador
responderd, ademds, aiin en exceso de la suma asegurada por los costos del proceso que el
tercero damnificado o sus causahabientes promuevan en su contra o la del asegurado, con las
salvedades siguientes:

1) Si la responsabilidad proviene de dolo o estd expresamente excluida del contrato de seguro;
2) Si el asegurado afronta el proceso contra orden expresa del asegurador, y

3) Si la condena por los perjuicios ocasionados a la victima excede la suma que, conforme a
los articulos pertinentes de este titulo, delimita la responsabilidad del asegurador, éste solo
responderd por los gastos del proceso en proporcion a la cuota que le corresponda en la
indemnizacion”.

En lo que tiene que ver con las costas procesales no esta limitadas a la cobertura de la péliza.

De igual manera estas excepciones no son aplicables por lo siguiente: El articulo 44 de Ley
45 de 1997 establece los requisitos de las poélizas. En el numeral 3 dispone “Los amparos
basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la primera pagina de la
poliza”.

EL Decreto Ley 663 de 1993, por medio del cual se actualiza el Estatuto Organico del Sistema
Financiero, en el Articulo 184 regula el régimen de poélizas y tarifas. En el numeral 2 establece
los requisitos de Las poélizas. En el literal A dispone: “Su contenido debe cefiirse a las normas
que regulan el contrato de seguro, al presente estatuto y a las demds disposiciones
imperativas que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la estipulacion respectiva”.
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En el literal C dispuso: “Los amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres
destacados, en la primera pagina de la poliza”.

En el mismo sentido se puede verificar entre otras las siguientes sentencias de la Sala Civil
de La Corte Suprema de Justicia. STC17390 del afio 2017, STC 514 del 29 de enero de 2015,
STC del 25 de julio de 2013 y STC514 del 29 de enero de 2015. Ademads, las Circulares
Externas No. 007 de 1996, Capitulo II, articulo 1.2.1.2. y 076 de 1999 de la Superintendencia
Financiera de Colombia.

Lo anterior, para significar que existe una restriccion en el contrato de seguro respecto a
forma de pactar los amparos basicos y las exclusiones, los cuales deben siempre figurar en
la primera pagina de la péliza. De manera que no se pueden estipular en las condiciones
generales del contrato de seguro u otro documento anexo. Por lo tanto, cualquier exclusion
por fuera de la primera caratula de la péliza, al igual que las coberturas resultan ineficaces
conforme al Literal a del numeral 2 del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema
Financiero, Decreto Ley 663 de 1993 y demds normas citadas.

Debo precisar que se trata de normas de orden publico sobre las cuales las partes no pueden
pactar lo contrario. Estas normas buscan precisamente proteger el derecho a la informacion
del consumidor financiero, quien al momento de contratar pueda verificar en la primera
caratula de la poliza los aspectos mas importantes del contrato de seguro, como son las
coberturas y exclusiones. Para que con base en esa informacién suficiente y verificable al
instante de la negociacion tome la decisiéon de contratar. La norma busca justamente evitar
que en otros documentos distintos a la caratula se establezcan coberturas y exclusiones en
las que el consumidor financiero vea limitado el acceso a esa informacién al momento de
comprar la pdliza.

En el caso que nos ocupa ninguna de las exclusiones a legadas estdn en caracteres destacados
en la caratula de la péliza, de modo que carece de validez cualquier estipulacién que no
cumpla con la formalidad presta en las normas citadas. Se deben por lo tanto desestimas sin
mas consideraciones.

-En relacién con el deducible alegado no son aplicable en este caso porque en los seguros de
responsabilidad no se pueden estipular deducibles respecto de las lesiones. El deducible
alegado por la demandada constituye una cldusula abusiva del contrato de seguros que no
puede ser aplicada en este caso.

De acuerdo con el Codigo de Comercio el deducible solo es aplicable al seguro de dafios.
Esta regulado en el articulo 1103, que corresponde al capitulo II, Seguros de Dafios, seccion
I, principios comunes a los seguros de dafio. Luego, hacer extensivo el deducible a las
lesiones personales, que corresponde al seguro de responsabilidad, seccién IV del mismo
estatuto, vulnera el principio de legalidad y por consiguiente no se puede aplicar.

-Finalmente, en lo referente a los limites, estos no resultan aplicables para las costas
procesales. La aseguradora puede ser condenada en exceso del amparo basico de la
cobertura de la poéliza, en fundamento en el articulo 1128 del Cédigo de comercio que dice:

“Articulo 1128. Cubrimientos de los Costos del proceso y excepciones. Articulo subrogado
por el articulo 85 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente: El asegurador
responderd, ademads, atin en exceso de la suma asegurada por los costos del proceso que el
tercero damnificado o sus causahabientes promuevan en su contra o la del asegurado, con
las salvedades siguientes:

1) Si la responsabilidad proviene de dolo o estd expresamente excluida del contrato de

seguro;
g y Q,v A Qé‘
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3) Si la condena por los perjuicios ocasionados a la victima excede la suma que, conforme a
los articulos pertinentes de este titulo, delimita la responsabilidad del asegurador, éste sélo
responderd por los gastos del proceso en proporcion a la cuota que le corresponda en la
indemnizacion”. Negrilla es mia.

De modo que no es cierto que la demandada no puede ser condenada en suma superior a la
cobertura de la péliza, pues con relacion a las costas procesales estas operan en exceso. De
igual forma puede ser condenada en exceso del aparo bésico conforme lo establece el
articulo 1080 del Cédigo de comercio que estipula lo siguiente:

“El asegurador estaré obligado a efectuar el pago del siniestro dentro del mes siguiente a la
fecha en que el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante
el asegurador de acuerdo con el articulo 1077. Vencido este plazo, el asegurador reconocera
y pagard al asegurado o beneficiario, ademads de la obligacién a su cargo y sobre el importe
de ella, un interés moratorio igual al certificado como bancario corriente por la
Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad”.

Solicitud de Pruebas

DICTAMEN DE RECONSTRUCCION DE ACCIDENTE DE TRANSITO: De
conformidad con el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, anuncio al sefior Juez, que
voy a aportar dictamen de reconstrucciéon de accidente de transito, para que el perito
identifique sentidos viales, puntos de impacto, velocidades, prelacién vial, caracteristicas de
la via, estado del tiempo y causas del accidente.

Sefior Juez, debido a que la victima no ha podido reunir el dinero para pagar el dictamen,
solicito al despacho permitirme aportar el dictamen 10 dias antes de la audiencia de
instruccién y juzgamiento. Esta peticion, la realiza conforme al articulo 227 del C.G. del P.
que dice: “La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial deberd aportarlo en la
respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y
deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningtn caso podrd ser
inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las
partes y terceros que deban colaborar con la préctica de la prueba”.

1. DICTAMEN PERICIAL DE CALIFICACION DE PERDIDA DE CAPACIDAD
LABORAL De conformidad con el articulo 227 del Cédigo General del Proceso,
anuncio al sefior Juez, que voy a aportar dictamen pérdida de capacidad laboral de
la victima Objeto de la Prueba: el dictamen aportado tiene como finalidad la
cuantificacion de los perjuicios causados a los demandantes. Se trata de una prueba
pertinente y conducente, toda vez que mediante la experticia técnica se puede
determinar porcentualmente el grado de afectaciéon que queda como secuela a los
demandantes.
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Sefor Juez, debido a que la victima se encuentra pendiente de ser calificado, solicito al
despacho permitirme aportar el dictamen 10 dias antes de la audiencia de instruccién y
juzgamiento. Esta peticion, la realiza conforme al articulo 227 del C.G. del P. que dice: “La
parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar
el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y deberd aportarlo
dentro del término que el juez conceda, que en ningan caso podré ser inferior a diez (10)
dias. En este evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las partes y terceros que
deban colaborar con la practica de la prueba”.

2. Solicito al sefior (a) juez que oficie a la Fiscalia 54 Local de Cali - Seccional Valle para
que remita con destino a este despacho copia de “Album fotogréfico elaborado por
los agentes de transito” y “Registros Filmograficos del accidente” que reposan en el
expediente con radicado N° 760016099165202181107. Documentos y pruebas que
fueron recolectadas por los agentes de transito que conocieron el accidente

Atentamente,

LUIS FELIPE HURTADO CATANO.
CC No. 1.143.836.087 de Cali (Valle).
TP No. 237.908 del C.S.].
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