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Sefiores
JUZGADO PRIMERO (1°) CIVIL MUNICIPAL DE JAMUNDI

[01lcmpaljamundi@cendoj.ramajudicial.gov.co

[01pmjamundi@cendoj.ramajudicial.qov.co
E. S.D.

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.
DEMANDANTES:  JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL Y OTRA.
DEMANDADOS: PARCELACION VALLE VERDE P.H. Y OTROS.
RADICADO: 763644003001-2022-01131-00

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania nimero 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A., legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
identificada con  NIT  890.903.937-0', con direccion de notificaciones
notificacioneslegales.co@chubb.com, de manera respetuosa y encontrandome dentro del
término legal pertinente, procedo, en primer lugar, a CONTESTAR LA DEMANDA
promovida por JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL Y OTRA en contra de
PARCELACION VALLE VERDE P.H. Y OTROS, y en segundo lugar, CONTESTAR EL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA presentado por PARCELACION CAMPESTRE VALLE

VERDE PH, para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta

los hechos y precisiones que se hacen a continuacion, segun las pruebas que se practiquen,

1 Cédigo General del Proceso, articulo 96 numeral 1.
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anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a

consideracion de su Despacho, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA?

Frente al hecho “PRIMERO”: No nos consta debido a que mi representada no tiene

conocimiento directo del lugar de residencia de los demandantes, ya que esto es algo ajeno

a su conocimiento. Es responsabilidad de la parte demandante probar lo mencionado,

conforme a lo dispuesto en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “SEGUNDO”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me

pronuncio frente a cada una de ellas:

No nos consta debido a que mi representada no tiene constancia directa de si los
demandantes estaban de vacaciones antes del 12 de junio de 2022, dado que estos
hechos no son de su conocimiento. Es responsabilidad de la parte demandante
proporcionar la evidencia correspondiente, segun lo establecido en el articulo 167
del Cédigo General del Proceso.

No nos consta debido a que CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A. no tiene
constancia directa de que la chapa de la vivienda mencionada haya sido forzada ni
de que los enseres en el inmueble estuvieran desordenados, ya que estos hechos
son ajenos a su conocimiento. La parte demandante respalda esta afirmacion
Unicamente con una denuncia penal, la cual fue aparentemente interpuesta por el
sefior Juan Felipe Canizales Aristizabal, es decir, se basa en su propia declaracion.
Ademas, al realizar una busqueda del proceso penal en la base de datos del Sistema

Penal Oral Acusatorio (SPOA), se observa que dicho proceso se encuentra

2 Cédigo General del Proceso, articulo 96 numeral 2.
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archivado o inactivo por conducta atipica:

Caso Noticia No: 763646000177202250885

Despacho FISCALIA &1 LOCAL

Unidad UMIDAD LOCAL - JAMUNDI

Seccional DIREGGION SECCIOMAL DE GALI

Fecha de asignacion 13-JUN-22

Direccion del Despacho CARRERA 8 NO. 19-37 BICENTENARIO

Teléfono del Despacho S5T{2)5166693-31875825463

Departamento VALLE DEL CAUCA

Municipio JAMUNDI

Estado caso INACTIVO - Motive: Archivo por conducta atipica art.78 c.p.p

Fecha de consulta 19/05/2024 14:51:04

Aunado a lo anterior, se advierte desde ya que de probarse que efectivamente hubo

un hurto dentro de la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto

y se encuentra excluida dentro de la Pdliza por la cual se vincula a mi

representada, es decir, por la ocurrencia de ese evento no nace obligacién

indemnizatoria a cargo de mi representada, imposibilitando de esta manera afectar

el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “TERCERO”: No nos consta. Es importante precisar que mi representada
no posee informacion directa sobre los hechos relacionados con la presunta fuerza a la
ventana de la cocina, el estado del ventanal, las habitaciones o la ausencia de bienes
materiales en la vivienda en cuestion. Dichos sucesos se encuentran fuera del &mbito de

su conocimiento personal.

Las aseveraciones de la parte demandante se basan Gnicamente en una denuncia penal,
al parecer interpuesta por el sefior Juan Felipe Canizales Aristizabal, lo que significa que

se fundamentan exclusivamente en su propio testimonio.
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Cabe destacar que, al consultar el proceso penal en la base de datos del Sistema Penal
Oral Acusatorio (SPOA), se evidencié que este se encuentra archivado o inactivo por
atipicidad de la conducta.

Es fundamental recordar que, de acuerdo con el articulo 167 del Cddigo General del
Proceso, la responsabilidad de presentar pruebas que respalden sus afirmaciones recae
sobre la parte demandante. En este caso, la denuncia penal, por si sola, no constituye

prueba suficiente para acreditar los hechos alegados.

Aunado a lo anterior, se advierte desde ya que de probarse que efectivamente hubo un
hurto dentro de la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y se
encuentra excluida dentro de la Pdliza por la cual se vincula a mi representada, es decir,
por la ocurrencia de ese evento no nace obligacion indemnizatoria a cargo de mi

representada, imposibilitando de esta manera afectar el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “CUARTO”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio
frente a cada una de ellas:

- No nos consta. Es fundamental precisar que mi representada no posee
conocimiento directo sobre los hechos relacionados con el presunto robo que alegan
los demandantes. Estos eventos se encuentran fuera del ambito de su conocimiento

personal y experiencia.
Las afirmaciones de la parte demandante se basan Unicamente en una denuncia
penal, al parecer interpuesta por el sefior Juan Felipe Canizales Aristizabal, lo que

significa que se fundamentan exclusivamente en su propio testimonio.

Cabe destacar que, al consultar el proceso penal en la base de datos del Sistema
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Penal Oral Acusatorio (SPOA), se evidencié que este se encuentra archivado o
inactivo por atipicidad de la conducta.

Es importante recordar que, de acuerdo con el articulo 167 del Codigo General del
Proceso, la responsabilidad de presentar pruebas que respalden sus afirmaciones
recae sobre la parte demandante. En este caso, la denuncia penal, por si sola, no

constituye prueba suficiente para acreditar los hechos alegados.

- No nos consta lo ateniente al valor de los elementos mencionados. Mi representada
no puede verificar el valor de los articulos que presuntamente les fueron robados a
los demandantes, ya que estas circunstancias escapan a su conocimiento. Es

importante destacar las siguientes inconsistencias:

a. Conversion de moneda y validez de facturas: Las facturas de los dos iPhones y el
Apple Watch estan en ddlares estadounidenses, y el representante de la parte activa
no proporciona el tipo de cambio (TRM) utilizado para convertirlos a pesos
colombianos. Ninguna de las facturas de los iPhones y el Apple Watch cumple con
los requisitos de una factura valida segun el Codigo de Impuestos Colombianos.

b. Propiedad de los articulos y discrepancias en los articulos denunciados: Debido a
las mencionadas irregularidades en las facturas, no se ha establecido la propiedad
de los dos iPhones y el Apple Watch. Asi mismo, el "Informe de intrusién en la
vivienda #2" emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA.
indica que el Sr. Juan Felipe Canizales Aristizabal inicialmente no mencion6 el robo
de teléfonos moéviles, mientras que la demanda afirma que se robaron tres teléfonos.

c. Documentacion inadecuada para computadoras y joyas: Los documentos
proporcionados para respaldar el valor de las computadoras no cumplen con los
requisitos de facturacion segun el Codigo de Impuestos y requieren verificacion

adicional. De igual forma, los documentos que respaldan el valor de las joyas estan
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escritos a mano, lo que genera dudas sobre su autenticidad, y también requieren
verificacién. Finalmente, el valor total de los documentos de las joyas asciende a
$14.465.550, mientras que el representante de la parte activa reclama $17.000.000.

d. Efectivo no verificado y declaraciones contradictorias: No hay evidencia que
confirme la presencia de $6.000.000 en efectivo en la residencia el 12 de junio de
2022. Asi mismo, el "Informe de intrusién en la vivienda #2" establece que el Sr.
Canizales Aristizabal inicialmente afirmé que no le robaron dinero en efectivo, ya

que lo guardaba escondido en sus zapatos y lo encontré al regresar a casa.

e. Documentos inconsistentes e invalidos: El documento supuestamente emitido por
Pandora Unicentro Cali el 4 de junio de 2022 esta a nombre de Juan David Canizales
(Cédula de Ciudadania No. 1.144.045.210), un individuo no relacionado con los
demandantes. Asi mismo, la declaracion jurada del Sr. Luis Felipe Montoya Navia
no es apta para determinar el valor de un reloj, ya que ese no es su proposito.
Ademas, el valor alli enunciado difiere del monto reclamado en la demanda, creando
una inconsistencia. Finalmente, no existe evidencia documental para los demas

articulos supuestamente hurtados y reclamados en este proceso.

De acuerdo con el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, la carga de la prueba recae
sobre los demandantes para sustentar sus afirmaciones bajo fundamentos probatorios

suficientes y pertinentes para dichos efectos.

Frente al hecho “QUINTO”: No se trata de un hecho, sino de apreciaciones subjetivas que
hace el apoderado de la activa. No existe ningin medio de prueba obrante en el expediente
tendiente a demostrar que los celulares y computadores supuestamente hurtados eran de
uso laboral por parte de los demandantes y de la informacion contenida en ellos. Surgen
varias objeciones en lo que respecta a la documentacién presentada para respaldar el valor

y la propiedad de los articulos electrénicos y computadores reclamados por los
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demandantes.

En primer lugar, las facturas de los dos iPhones y el reloj Apple Watch estan denominadas
en délares estadounidenses, pero el apoderado de la parte activa no proporciona la tasa de
cambio (TRM) utilizada para convertirlas a pesos colombianos. Esta informacion resulta
crucial para verificar el valor real de los articulos en la moneda local. En segundo lugar, las
facturas de los iPhones y el Apple Watch no cumplen con los requisitos establecidos en el
Estatuto Tributario para ser consideradas validas como facturas. Esta falta de conformidad
genera dudas sobre la autenticidad de las facturas y, en consecuencia, sobre la propiedad
real de los articulos. La ausencia de pruebas fehacientes de propiedad se agudiza debido
a las inconsistencias en las facturas, pues al no poder demostrar la propiedad legitima de
los dos iPhones y el Apple Watch, las reclamaciones de los demandantes no tienen

vocacion de prosperidad.

Adicionalmente, el informe de posible intrusién #2 emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL
Y BANCARIA SIB 70 LTDA. revela una discrepancia en la cantidad de teléfonos moviles
reclamados. Durante la entrevista inicial, el Sr. Juan Felipe Canizales Aristizdbal no
menciond el robo de teléfonos mdoviles. Sin embargo, la demanda solicita la indemnizacion
por tres teléfonos maviles. Por ultimo, los documentos presentados para justificar el valor
de los computadores no cumplen con los requisitos de facturacion establecidos en el

Estatuto Tributario.

En conjunto, las inconsistencias en las facturas, la falta de informacién sobre la conversion
de moneda, las discrepancias en la cantidad de teléfonos moviles y la inadecuada
documentacién para los computadores generan dudas significativas que decantan en la

insuficiente labor probatoria ejercida por el extremo demandante.

Frente al hecho “SEXTO”: No nos consta debido a que mi representada no tiene

conocimiento directo de si los demandantes presentaron una denuncia ante la fiscalia
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general de la Nacion el 13 de junio de 2022, ni del nimero de radicado, la autoridad que
conoci6 del caso o el supuesto delito denunciado, ya que estos son aspectos que escapan
a su conocimiento. Sin embargo, en los anexos de la demanda se observa un Formato

Unico de Noticia Criminal.

Cabe sefalar que, tras realizar una busqueda en la base de datos del Sistema Penal Oral
Acusatorio (SPOA), se constatd que el proceso penal relacionado con el presunto hurto se
encuentra ARCHIVADO o INACTIVO debido a conducta atipica. De acuerdo con el articulo
167 del Cédigo General del Proceso, la carga de la prueba recae sobre la parte demandante

para demostrar sus afirmaciones.

Es importante destacar que, incluso si se demuestra que efectivamente hubo un hurto en
la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y esta excluido por la Pdliza
bajo la cual mi representada esté vinculada. En otras palabras, la ocurrencia de este evento
no genera una obligacion de indemnizacion por parte de mi representada, lo que imposibilita
afectar el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “SEPTIMO”: No le consta de manera directa a mi representada si la
demandada PARCELACION VALLE VERDE P.H. contaba con servicios de vigilancia y
seguridad privada con la otrora demandada SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB
70 LTDA., toda vez que son circunstancias ajenas a su conocimiento. Sin embargo, en los
anexos de la demanda no se aportd ningan contrato de prestacion de servicios de vigilancia
y, ademas, como se vera mas adelante, la empresa de seguridad cumplié a cabalidad todas

y cada una de sus obligaciones en materia de seguridad.

Frente al hecho “OCTAVO”: No se trata de un hecho sino de apreciaciones subjetivas que
hace el apoderado de la activa. A mi representada no le consta el objeto social de
SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA., toda vez que son circunstancias

ajenas a su conocimiento. Sin embargo, como se ver4d mas adelante, los servicios de
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vigilancia y seguridad privada son de medio y no de resultado.

Es importante destacar que, incluso si se demuestra que efectivamente hubo un hurto en
la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y estéd excluido por la Péliza
bajo la cual mi representada esté vinculada. En otras palabras, la ocurrencia de este evento
no genera una obligacion de indemnizacién por parte de mi representada, lo que imposibilita

afectar el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “NOVENO”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio

frente a cada una de ellas:

- No nos consta. Es fundamental precisar que mi representada no posee
conocimiento directo sobre los hechos relacionados con el presunto robo que alegan
los demandantes. Estos eventos se encuentran fuera del &mbito de su conocimiento

personal y experiencia.

Las afirmaciones de la parte demandante se basan Unicamente en una denuncia
penal, al parecer interpuesta por el sefior Juan Felipe Canizales Aristizabal, lo que

significa que se fundamentan exclusivamente en su propio testimonio.

Cabe destacar que, al consultar el proceso penal en la base de datos del Sistema
Penal Oral Acusatorio (SPOA), se evidencié que este se encuentra archivado o

inactivo por atipicidad de la conducta.

Es importante recordar que, de acuerdo con el articulo 167 del Codigo General del
Proceso, la responsabilidad de presentar pruebas que respalden sus afirmaciones
recae sobre la parte demandante. En este caso, la denuncia penal, por si sola, no

constituye prueba suficiente para acreditar los hechos alegados.
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¢ No le consta de manera directa a mi representada si desde el 10 de junio de 2022
las camaras de seguridad de la PARCELACION VALLE VERDE P.H. se
encontraban en mantenimiento, ni mucho menos que dicha informacién no se les
comunicara a los demandantes, toda vez que son circunstancias ajenas a su
conocimiento. Se advierte que no existe ningin medio de prueba obrante en el
expediente tendiente a probar la informacion vertida en este hecho. Corresponde a
la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir

del articulo 167 del Cadigo General del Proceso.

Es importante destacar que, incluso si se demuestra que efectivamente hubo un hurto en
la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y esta excluido por la Péliza
bajo la cual mi representada esta vinculada. En otras palabras, la ocurrencia de este evento
no genera una obligacion de indemnizacion por parte de mi representada, lo que imposibilita
afectar el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “DECIMO”: No se trata de un hecho, sino de apreciaciones subjetivas
realizadas por el apoderado de la parte activa. A mi representada no le consta que las
camaras de seguridad de la PARCELACION VALLE VERDE P.H. no estuvieran
funcionando, ni que no se hubiera dispuesto de mas personal de seguridad, ya que estas
circunstancias son ajenas a su conocimiento. Se advierte que no existe ningin medio de
prueba en el expediente que tienda a corroborar la informacion presentada en este hecho.
Corresponde a la parte demandante probar lo afirmado, conforme a lo dispuesto en el

articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Es importante destacar que, incluso si se demuestra que efectivamente hubo un hurto en
la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y esta excluido por la Péliza
bajo la cual mi representada esté vinculada. En otras palabras, la ocurrencia de este evento
no genera una obligacion de indemnizacion por parte de mi representada, lo que imposibilita

afectar el contrato de seguro No. 0053631.
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Frente al hecho “DECIMO PRIMERO”: No se trata de un hecho, sino de apreciaciones
subjetivas realizadas por el apoderado de la parte activa. A mi representada no le consta
que las camaras de seguridad de la PARCELACION VALLE VERDE P.H. no estuvieran
funcionando, ni que no se hubiera dispuesto de mas personal de seguridad, ya que estas
circunstancias son ajenas a su conocimiento. Se advierte que no existe ningin medio de
prueba en el expediente que tienda a corroborar la informacion presentada en este hecho.
Corresponde a la parte demandante probar lo afirmado, conforme a lo dispuesto en el

articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Es importante destacar que, incluso si se demuestra que efectivamente hubo un hurto en
la vivienda de los demandantes, dicho riesgo no esta cubierto y esta excluido por la Péliza
bajo la cual mi representada esta vinculada. En otras palabras, la ocurrencia de este evento
no genera una obligacion de indemnizacion por parte de mi representada, lo que imposibilita
afectar el contrato de seguro No. 0053631.

Frente al hecho “DECIMO SEGUNDO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una relacién contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante deberd probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Cédigo General

del Proceso.

Frente al hecho “DECIMO TERCERO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una reclamacion directa
por dafios que fue presentada ante sujetos de derecho que exceden totalmente la érbita de
actividad que ejerce mi representada de acuerdo con su objeto y razon social. En virtud de
lo anterior, el demandante deberd probar objetivamente la consecuencia juridica que

pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General
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del Proceso.

Frente al hecho “DECIMO CUARTO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una reclamacion
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General

del Proceso.

Frente al hecho “DECIMO QUINTO”: No le consta a mi representada si las demandadas
SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. y PARCELACION VALLE VERDE
P.H. no han dado respuesta a la solicitud de los demandantes, toda vez que son
circunstancias ajenas a su conocimiento. Corresponde a la parte demandante la probanza
de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del
Proceso.

Frente al hecho “DECIMO SEXTO”: No nos consta lo expuesto por el demandante dentro
del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una relacion contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante deberd probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Cédigo General

del Proceso.

Aunado a esto debe advertirse Sefior Juez que la parte demandante dentro del presente
fundamento factico so6lo hace referencia a la Pdéliza enunciada que la sociedad Seguridad
Industrial y Bancaria SIB LTDA presuntamente tiene con Aseguradora Solidaria de
Colombia S.A.

No obstante, de cualquier modo, en gracia de discusion y en relacién con la Pdliza No.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

0053631. por la cual se vincula a CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe advertirse
Sefor Juez que la misma no presta cobertura material por cuanto el riesgo que pretende
ser amparado por el llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo que no esta
pactado dentro de la Pdliza. La responsabilidad extracontractual reprochada, como la
responsabilidad del administrador de la copropiedad no se materializa en este caso por
cuanto no esta demostrado el hurto ni el nexo de causalidad entre la conducta ejercida por
la propiedad horizontal. Adicionalmente, como se explicara posteriormente la Pdéliza Todo
Riesgo Dafios Materiales® es una péliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los
bienes comunes de la copropiedad, como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafos
por eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre
otros; iii) Costos de reparacion o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de
limpieza, demolicion y remocién de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de
responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a

terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Pdliza, los bienes asegurados de la Péliza por
la cual se vincula a la compafiia que represento, son los bienes comunes de la copropiedad
y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta pueda causar frente terceros,
como los residentes de la misma copropiedad. Luego entonces, los bienes por los cuales
se pretende una indemnizacion en la demanda no hacen parte del objeto de la Pdliza y no

existe cobertura material dentro de la misma.

Frente al hecho “DECIMO SEPTIMO”: No se trata de un hecho, sino de apreciaciones
subjetivas realizadas por el apoderado de la parte activa. La imputacién de responsabilidad
mencionada por el demandante carece de fundamento juridico y probatorio. Corresponde
a la parte demandante probar sus afirmaciones, conforme a lo establecido en el articulo

167 del Codigo General del Proceso.

3 Seguro Todo Riesgo Dafio Material para Copropiedades | Chubb
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Frente al hecho “DECIMO OCTAVO”: No se trata de un hecho, sino del cumplimiento de
un requisito de procedibilidad.

Frente al hecho “DECIMO NOVENO”: No se trata de un hecho, sino del cumplimiento de

un requisito de procedibilidad.

Frente al hecho “VIGESIMO”: A mi representada no le consta de manera directa si el
sefior Juan Felipe Canizales Aristizabal envi6é un derecho de peticién a Seguridad Industrial
y Bancaria SIB 70 Ltda., ya que estos son hechos ajenos a su conocimiento. En el
expediente no se encuentra ningun derecho de peticion de esa fecha dirigido a la
mencionada sociedad. La carga de la prueba de lo afirmado recae en la parte demandante,

segun lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “VIGESIMO PRIMERO”: A mi representada no le consta de manera
directa si el sefior Juan Felipe Canizales Aristizdbal envido un derecho de peticion a
Parcelacion Valle Verde P.H., ya que estos son hechos ajenos a su conocimiento. En el
expediente no se encuentra ningun derecho de peticion de esa fecha dirigido a la entidad
mencionada. La carga de la prueba de lo afirmado recae en la parte demandante, conforme
a lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “VIGESIMO SEGUNDO”: A mi representada no le consta de manera
directa si Parcelacién Valle Verde P.H. dio respuesta a la peticion realizada por el actor, ya
que estos son hechos ajenos a su conocimiento. Sin embargo, en el expediente se observa
la existencia de un contrato de prestacién de servicios y un Reglamento de Propiedad

Horizontal.

Frente al hecho “VIGESIMO TERCERO”: A mi representada no le consta de manera

directa si Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda. dio respuesta a la peticion realizada
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por el actor, ya que estos son hechos ajenos a su conocimiento. Sin embargo, en el
expediente se observa la existencia de un documento denominado Consignas Generales y
Particulares, un listado de personal y una minuta de vigilante.

Frente al hecho “VIGESIMO CUARTO”: A mi representada no le consta de manera directa
el personal de Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda. que presto el servicio de
vigilancia en Parcelacién Valle Verde P.H. entre el 10y el 13 de junio de 2022, ya que estos
son hechos ajenos a su conocimiento. Corresponde a la parte demandante proporcionar
pruebas de lo afirmado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General

del Proceso.

Frente al hecho “VIGESIMO QUINTO”: NO SE TRATA DE UN HECHO, sino de la
transcripcién exacta de un documento obrante en el expediente. Por lo cual nos atenemos
al contenido integro y literal de dicho documento. Ademas, como no obra prueba de un
contrato de prestacion de servicios de vigilancia y seguridad privada celebrado entre
SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. y PARCELACION VALLE VERDE
P.H., las obligaciones que se enmarcan en dicho documento no fueron asumidas por la
empresa de seguridad.

Sin embargo, de acuerdo con la contestacion de la sociedad y de Aseguradora Solidaria de
Colombia S.A., se debe advertir que, como se vera mas adelante, no se encuentra adosado
ningln elemento de conviccién que acredite el incumplimiento de deberes por parte de las
accionadas, por el contrario, lo que obra en el plenario es que la sociedad SEGURIDAD
INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. ejecut6 los servicios de seguridad de forma
acuciosa, cumplida, responsable y conforme a los protocolos, politicas y reglamentos
establecidos para el servicio de seguridad, por lo tanto, de ninguna manera lo ocurrido el

10 de junio de 2022 fue responsabilidad de la empresa de vigilancia.

De contera su sefioria, es fundamental que el Despacho tenga en cuenta que tanto los
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fundamentos facticos de la demanda como las pretensiones incoadas en este mismo escrito
genitor, reprochan equivocamente una responsabilidad contractual en contra de las
sociedades SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. y PARCELACION
VALLE VERDE P.H. Por lo tanto, de ninguna forma mi representada puede tener obligacién
indemnizatoria en este caso, pues la Péliza no presta cobertura material por cuanto la
responsabilidad extracontractual reprochada, como la responsabilidad del administrador de
la copropiedad no se materializa en este caso por cuanto no estd demostrado el hurto ni el
nexo de causalidad entre la conducta ejercida por la propiedad horizontal. Adicionalmente,
el riesgo que pretende ser amparado por el llamante en garantia dentro de este caso, es un
riesgo que no esta pactado dentro de la Pdliza. Como se explicara posteriormente la Pdliza
Todo Riesgo Dafios Materiales* es una péliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los
bienes comunes de la copropiedad, como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafos
por eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre
otros; iii) Costos de reparacion o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de
limpieza, demolicién y remocion de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de
responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a
terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Pdliza, los bienes asegurados de la Péliza por
la cual se vincula a la compafiia que represento, son los bienes comunes de la copropiedad
y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta pueda causar frente terceros,
como los residentes de la misma copropiedad. Luego entonces, los bienes por los cuales
se pretende una indemnizacién en la demanda no hacen parte del objeto de la Péliza y no

existe cobertura material dentro de la misma.

Frente al hecho “VIGESIMO SEXTO”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me

pronuncio frente a cada una de ellas:

4 Seguro Todo Riesgo Dafio Material para Copropiedades | Chubb
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- Respecto al primer punto, no disponemos de informacién que respalde lo
mencionado por el demandante en este proceso. Segun lo establecido en el articulo
167 del Cddigo General del Proceso, al tratarse de una negacion indefinida, es
responsabilidad de Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda. refutar lo afirmado

por el demandante en este aspecto.

- Acerca del segundo punto, la afirmacion es incorrecta. Segun el Informe de Posible
Intrusion Casa #2 emitido por Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda., se indica
que la puerta mencionada fue levemente forzada y presenta algunas abolladuras,
pero también se menciona que esta puerta tiene una dilatacion considerable para
facilitar su apertura sin mayor esfuerzo. Ademas, se destaca que esta puerta esta
ubicada en una zona privada de la casa No. 2, a la cual el vigilante no tiene acceso

para su control y vigilancia.

- En relacién con el tercer punto, tampoco es veridico. Segun el mismo informe
mencionado anteriormente, la casa No. 2 carece de sistema de circuito cerrado de
television (CCTV), cAmaras de seguridad o sistema de alarma. Ademas, Seguridad
Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda. realizé recomendaciones de seguridad a
Parcelacion Valle Verde P.H. mediante un estudio de seguridad, incluyendo la
instalacion de CCTV en ciertas areas especificas del conjunto residencial.

- Respecto al cuarto punto, la afirmacién tampoco es exacta. Segun el Informe de
Posible Intrusién Casa #2 emitido por Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda.,
se encontraron solo leves abolladuras en la puerta interna de la casa No. 2, lo que
sugiere que los presuntos delincuentes no forzaron puertas ni ventanas externas
para ingresar a la vivienda. Ademas, se destaca la presencia de un espacio baldio
entre la cerca perimetral y la puerta vehicular de la casa No. 2, lo cual permitiria el

acceso a la parte interna del parqueadero y patio de la casa, y potencialmente
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facilitaria la entrada a través de la puerta interna de aluminio que fue levemente

forzada.

Frente al hecho “VIGESIMO SEPTIMO”: No nos consta debido a que mi representada no
tiene conocimiento de la informacién presentada en este hecho, ya que estos detalles estan
fuera de su ambito de conocimiento. Ademas, de acuerdo con lo establecido en el articulo
167 del Codigo General del Proceso, al tratarse de una negacion indefinida, recae en
Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda. la responsabilidad de refutar lo mencionado

por el demandante en este aspecto.

Por otro lado, es importante destacar que no se registré ninguna anotacion en la bitacora el
dia del hurto, lo cual sugiere que los vigilantes no observaron ninguna actividad sospechosa
durante el incidente. De hecho, si hubiera habido alguna irregularidad notable, esta habria

sido registrada en la bitacora.

Frente al hecho “VIGESIMO OCTAVO”: No se trata de un hecho, sino de la transcripcion
exacta de un documento que forma parte del expediente.

Sin embargo, segun la respuesta proporcionada por Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70
Ltda., asi como por Aseguradora Solidaria de Colombia S.A., de acuerdo con el Informe de
Posible Intrusién Casa #2 emitido por dicha empresa de seguridad, en el lugar de los hechos
se encontraron solo leves abolladuras en la puerta interna de la casa No. 2, lo que indica
que los presuntos delincuentes no forzaron puertas ni ventanas externas para ingresar a la
vivienda. Se destaca también la presencia de un espacio vacio de aproximadamente 50 cm
de ancho entre la cerca perimetral y la puerta vehicular de la casa No. 2, lo cual podria
haber facilitado el acceso a la parte interna del parqueadero y patio de la casa, conectando
con la puerta de aluminio interna que fue levemente forzada y por donde, aparentemente,

ingresaron los delincuentes.
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Es importante sefialar que, como se argumentar4d mas adelante, Seguridad Industrial y
Bancaria SIB 70 Ltda. llevé a cabo los servicios de seguridad de manera diligente,
cumpliendo con los protocolos, politicas y reglamentos establecidos para dicho servicio. Por
lo tanto, segun la empresa de vigilancia, el incidente ocurrido el 10 de junio de 2022 no

puede atribuirse a su responsabilidad.

Frente al hecho “VIGESIMO NOVENO”: No nos consta. Chubb Seguros Colombia S.A.
no dispone de informacién sobre los hechos mencionados, ya que son circunstancias que
estan fuera de su conocimiento. Ademas, de acuerdo con el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso, al tratarse de una negacion indefinida, recae sobre Seguridad Industrial y
Bancaria SIB 70 Ltda. la responsabilidad de refutar las afirmaciones del demandante en

este punto.

Por otro lado, es importante sefialar que no se registré ninguna anotacién en la bitacora el
dia del hurto. Esto se debe a que los vigilantes no observaron ninguna actividad sospechosa
durante el incidente. En caso de haber notado alguna irregularidad, esta habria sido
registrada en la bitacora.

Frente al hecho “TRIGESIMO”: No se trata de un hecho, sino de la reproduccion textual
de un documento presente en el expediente. En consecuencia, nos ceilimos al contenido
integro y literal de dicho documento. La carga de la prueba de lo afirmado recae en la parte

demandante, segun lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Sin embargo, segun la respuesta proporcionada por la sociedad y Aseguradora Solidaria
de Colombia S.A., es importante destacar que Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda.
llevd a cabo los servicios de seguridad de manera diligente, cumpliendo con los protocolos,
politicas y reglamentos establecidos. Por lo tanto, segun estas partes, el incidente ocurrido

el 10 de junio de 2022 no puede atribuirse a la empresa de vigilancia.
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Por otro lado, es relevante sefialar que no se tomaron acciones particulares frente al caso
porque los vigilantes no observaron ninguna actividad sospechosa durante los hechos. De
hecho, si hubiera habido alguna irregularidad, se habrian tomado todas las acciones
correspondientes de inmediato.

Frente al hecho “TRIGESIMO PRIMERO”: No se trata de un hecho, sino de la
transcripcibn exacta de un documento presente en el expediente. Sin embargo, en
referencia a la clausula mencionada, esta hace alusidon a reparaciones en los bienes

comunes de la parcelacién.

En primer lugar, de acuerdo con los fundamentos facticos de la demanda, el presunto hurto
ocurrido el 10 de junio de 2022 no fue causado por una falta de reparacion realizada por la
copropiedad. Tampoco se ha demostrado en este proceso un incumplimiento por parte de
la parcelacion que pudiera haber dado lugar al hurto que motiva este litigio. Ademas, incluso
en el improbable caso de que se demostrara una conexion entre la supuesta omision y el
hurto, el demandante no podria atribuir una presunta alteracién en la malla que fue causada

por la misma comision del delito y luego buscar compensacion por esa alteracion.

En consecuencia, hasta este punto del expediente no se ha demostrado que antes del delito
hubiera alguna alteracion en la malla o en las condiciones estructurales de la copropiedad.
Por lo tanto, al no demostrarse estas situaciones, no es posible atribuir responsabilidad al

demandado en este asunto.

Frente al hecho “TRIGESIMO SEGUNDO”: NO ES CIERTO. En primer lugar, de acuerdo
con los fundamentos facticos de la demanda el presunto hurto ocurrido el dia 10 de junio
del 2022, no fue tuvo como causa una falta de reparacion efectuada por la copropiedad. Asi
como tampoco se encuentra probado dentro del presente proceso un incumplimiento
ejercido por parte de la parcelacion que diera ocasion al hurto que genera el presente litigio.

Finalmente, aunado a la falta de nexo de causalidad entre la supuesta la omision y el hurto,

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

en el hipotético y remoto caso en que este fuera probado, el extremo actor no puede
reprochar una presunta alteracion de la malla que se generd por la misma comision del
delito y pretender un resarcimiento como consecuencia de dicha alteracion. Es decir, hasta
este punto como se encuentra probado dentro del expediente no estd demostrado que
antes del delito, hubiese alguna alteracidén en la malla o en las condiciones estructurales de
la copropiedad por lo cual al no demostrarse estas situaciones no es posible endilgar

responsabilidad al extremo pasivo dentro del presente asunto.

Frente al hecho “TRIGESIMO TERCERO”: No nos consta. El supuesto incumplimiento de
las obligaciones mencionadas por el demandante en este hecho supuestamente se deriva
de una relacién juridica y contractual totalmente diferente a la que ejerce mi representada
en virtud de su objeto social. Por lo tanto, corresponde al demandante probar los hechos
supuestos para perseguir la consecuencia juridica que pretende hacer valer con este

proceso, de acuerdo con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Sin embargo, segun la respuesta proporcionada por la sociedad y Aseguradora Solidaria
de Colombia S.A., es importante sefialar que Seguridad Industrial y Bancaria SIB 70 Ltda.
llevé a cabo los servicios de seguridad de manera diligente, cumpliendo con los protocolos,
politicas y reglamentos establecidos. Por lo tanto, segun estas partes, el incidente ocurrido
el 10 de junio de 2022 no puede atribuirse a la empresa de vigilancia.

Frente al hecho “TRIGESIMO CUARTO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una relacién contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General

del Proceso.

Frente al hecho “TRIGESIMO QUINTO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
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dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una relacién contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante deberéd probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General

del Proceso.

Frente al hecho “TRIGESIMO SEXTO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una reclamacion directa
por dafios que fue presentada ante sujetos de derecho que exceden totalmente la érbita de
actividad que ejerce mi representada de acuerdo con su objeto y razén social. En virtud de
lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General

del Proceso.

Frente al hecho “TRIGESIMO SEPTIMO”: No nos consta lo expuesto por el demandante
dentro del presente fundamento factico, toda vez que se relaciona una reclamacion directa
por dafios que fue presentada ante sujetos de derecho que exceden totalmente la 6rbita de
actividad que ejerce mi representada de acuerdo con su objeto y razon social. En virtud de
lo anterior, el demandante deberd probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General
del Proceso.
. FRENTE A LAS PRETENSIONES®

Frente a las pretensiones “DECLARATIVAS”:

Frente ala pretensiéon “1.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién por carecer

de fundamento factico y juridico. Inicialmente se debe advertir que, entre los demandantes

5 Cédigo General del Proceso, articulo 96 numeral 2.
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y PARCELACION VALLE VERDE P.H. y entre los demandantes y SEGURIDAD
INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. no se celebr6 ningan contrato, es decir, solicitar
la responsabilidad civil contractual de las demandadas es una imprecision legal, técnica y

juridica, por lo tanto, esta pretensién ni siquiera debe ser objeto de revisién por parte del

despacho y esta llamada al fracaso.

Frente ala pretensién “2.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico. no obra prueba de un contrato de prestacion de servicios
de vigilancia y seguridad privada celebrado entre SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA
SIB 70 LTDA. y PARCELACION VALLE VERDE P.H., no existe medio de prueba sobre las
obligaciones que se presumen incumplidas. Aunado a esto debe advertirse Sefior Juez que
la parte demandante dentro de la presente pretension sélo hace referencia a la Péliza
enunciada gue la sociedad Seguridad Industrial y Bancaria SIB LTDA presuntamente tiene

con Aseguradora Solidaria de Colombia S.A.

No obstante, de cualquier modo, en gracia de discusion y en relacién con la Pdliza No.
0053631. por la cual se vincula a CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe advertirse
Sefior Juez que la Pdliza no presta cobertura material por cuanto la responsabilidad
extracontractual reprochada, como la responsabilidad del administrador de la copropiedad
no se materializa en este caso por cuanto no esta demostrado el hurto ni el nexo de
causalidad entre la conducta ejercida por la propiedad horizontal. Adicionalmente, el riesgo
que pretende ser amparado por el llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo
que no estéa pactado dentro de la Péliza. Como se explicara posteriormente, la P6liza Todo
Riesgo Dafios Materiales® es una péliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los
bienes comunes de la copropiedad, como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafos
por eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre

otros; iii) Costos de reparacion o reemplazo de los bienes comunes dafados; iv) Gastos de
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limpieza, demolicién y remocion de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de
responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a

terceros.

Finalmente, en el caso de marras no se halla acreditada la responsabilidad civil
extracontractual de SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. y que le
pretende endilgar el demandante, debido a que (i) Existe una completa ausencia de medios
de prueba que demuestran las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron
los hechos del 10 de junio de 2022, de hecho, el Gnico medio de prueba con que cuenta la
parte demandante es una denuncia penal la cual, una vez realizada la busqueda del
proceso penal en la base de datos del Sistema Penal Oral Acusatorio — SPOA, se encuentra
ARCHIVADA o INACTIVA por conducta atipica; (ii) de acuerdo con los fundamentos
facticos de la demanda el presunto hurto ocurrido el dia 10 de junio del 2022, no fue tuvo
como causa una falta de reparacion efectuada por la copropiedad. (iii) Asi como tampoco
se encuentra probado dentro del presente proceso un incumplimiento ejercido por parte de
la parcelacion que diera ocasion al hurto que genera el presente litigio. (iv) Aunado a la
falta de nexo de causalidad entre la supuesta la omision y el hurto, en el hipotético y remoto
caso en que este fuera probado, el extremo actor no puede reprochar una presunta
alteracion de la malla que se generd por la misma comision del delito y pretender un
resarcimiento como consecuencia de dicha alteracién. Es decir, hasta este punto como se
encuentra probado dentro del expediente no esta demostrado que antes del delito, hubiese
alguna alteracion en la malla o en las condiciones estructurales de la copropiedad por lo
cual al no demostrarse estas situaciones no es posible endilgar responsabilidad al extremo
pasivo dentro del presente asunto. (v) Las actuaciones de SEGURIDAD INDUSTRIAL Y
BANCARIA SIB 70 LTDA. y la ejecucién de los servicios de seguridad se hicieron de forma
acuciosa, cumplida, responsable y conforme a los protocolos, politicas y reglamentos
establecidos para el servicio de seguridad, por lo tanto, de ninguna manera lo ocurrido el
10 de junio de 2022 fue responsabilidad de la empresa de vigilancia; (vi) Los servicios de

vigilancia son de medio y no de resultado por cuanto sus procedimientos, politicas y
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servicios estan previamente establecidos por la Superintendencia de Vigilancia, por lo tanto,
sélo la inaplicacion de dichos procedimientos comportaria una actuacién reprochable de la
empresa de seguridad, situacién que no se presento en el caso de marras; (vii) El servicio
de vigilancia tiene la finalidad de disminuir, prevenir o disuadir las amenazas que puedan
afectar la seguridad de las personas o bienes que tengan a su cargo, mas no la obligacién

de evitar, depurar o impedir dichas situaciones.

Frente ala pretensién “3.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico, de acuerdo con los argumentos que fueron esgrimidos en

el punto anterior.

Frente a las pretensiones “CONDENATORIAS”:

Frente ala pretensiéon “1.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico. Lo anterior, como quiera que es una pretension subsidiaria
de las anteriores que, por las razones ya expuestas, no puede ser reconocida. Al respecto
se debe advertir que: (i) Las facturas de los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch
estan en dolares y el apoderado de la activa no explica la TRM (Tasa Representativa del
Mercado) que utiliz6 para convertir dolares a pesos colombianos; (ii) Ninguna de las
facturas de los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch cumplen con la veces de una
factura de acuerdo con el Estatuto Tributario; (iii) Como consecuencia de lo anterior,
tampoco se acreditd que los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch era de
propiedad de los demandantes; (iv) En el informe de posible intrusiéon de casa # 2 emitido
por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de
entrevistar al sefior JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL, este nunca advirtio el hurto
de teléfonos moviles, pero en la demanda se estan solicitando tres (3) celulares; (v) Los
documentos con los que se pretende respaldar el valor de los computadores no cumplen
con la veces de una factura de acuerdo con el Estatuto Tributario, ademas, dichos

documentos deberdn ser objeto de ratificacion; (vi) Los documentos con los que se
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pretende respaldar el valor de la joyeria no cumple con la veces de una factura de acuerdo
con el Estatuto Tributario, ademas, estan diligenciados a mano, lo que pone en verdadero
motivo de duda su veracidad y, finalmente, dichos documentos deberan ser objeto de
ratificacion; (vii) Los documentos con los que se pretende respaldar el valor de la joyeria
suman un total de $ 14.465.550, pero el apoderado de la activa solicita la suma de $
17.000.000; (viii) No existe ninguna certeza de que el valor de $ 6.000.000 de dinero en
efectivo estuviera en la susodicha vivienda para el 12 de junio de 2022, ademas en el
informe de posible intrusion de casa # 2 emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y
BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de entrevistar al sefior JUAN FELIPE
CANIZALES ARISTIZABAL, este afirmé que no le habian hurtado dinero en efectivo, pues
este era guardado entre los zapatos del demandante y cuando lleg6 a la casa, alli lo
encontré; (ix) El documento supuestamente expedido por Pandora Unicentro Cali el 4 de
junio de 2022 esta a nombre de Juan David Canizales con cédula de ciudadania No.
1.144.045.210, es decir, persona completamente diferente a los demandantes; (x) La
declaracién juramentada del sefior Luis Felipe Montoya Navia no puede ser valorada
probatoriamente para certificar el valor de un reloj, pues esa no es su finalidad, ademas el
valor alli enunciado es completamente diferente al pedido en la demanda, existiendo una
evidente incongruencia; (xi) No existen medios de prueba sobre los demas elementos que

supuestamente fueron hurtados y que son reclamados a través del presente proceso.

Frente ala pretensiéon “2.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico. debe advertirse Sefior Juez que la parte demandante
dentro de la presente pretension sélo hace referencia a la Péliza enunciada que la sociedad
Seguridad Industrial y Bancaria SIB LTDA presuntamente tiene con Aseguradora Solidaria
de Colombia S.A.

No obstante, de cualquier modo, en gracia de discusion y en relacién con la Pdliza No.
0053631. por la cual se vincula a CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe advertirse

Sefior Juez que la Pdliza no presta cobertura material por cuanto la responsabilidad
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extracontractual reprochada, como la responsabilidad del administrador de la copropiedad
no se materializa en este caso por cuanto no estad demostrado el hurto ni el nexo de
causalidad entre la conducta ejercida por la propiedad horizontal. Adicionalmente, el riesgo
gue pretende ser amparado por el llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo
que no esta pactado dentro de la Poliza. Como se explicard posteriormente la Péliza Todo
Riesgo Dafios Materiales’ es una péliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los
bienes comunes de la copropiedad, como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafos
por eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre
otros; iii) Costos de reparacion o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de
limpieza, demolicion y remocién de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de
responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a

terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Pdliza, los bienes asegurados de la Pdliza por
la cual se vincula a la compafiia que represento, son los bienes comunes de la copropiedad
y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta pueda causar frente terceros,
como los residentes de la misma copropiedad. Luego entonces, los bienes por los cuales
se pretende una indemnizacion en la demanda no hacen parte del objeto de la Pdliza y no

existe cobertura material dentro de la misma.

Finalmente, en el caso de marras no se haya acreditada la responsabilidad civil
extracontractual de SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. y que le
pretende endilgar el demandante, debido a que (i) Existe una completa ausencia de medios
de prueba que demuestran las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron
los hechos del 10 de junio de 2022, de hecho, el Gnico medio de prueba con que cuenta la
parte demandante es una denuncia penal la cual, una vez realizada la busqueda del

proceso penal en la base de datos del Sistema Penal Oral Acusatorio — SPOA, se encuentra
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ARCHIVADA o INACTIVA por conducta atipica; (ii) de acuerdo con los fundamentos
facticos de la demanda el presunto hurto ocurrido el dia 10 de junio del 2022, no fue tuvo
como causa una falta de reparacion efectuada por la copropiedad. (iii) Asi como tampoco
se encuentra probado dentro del presente proceso un incumplimiento ejercido por parte de
la parcelacion que diera ocasién al hurto que genera el presente litigio. (iv) Aunado a la
falta de nexo de causalidad entre la supuesta la omision y el hurto, en el hipotético y remoto
caso en que este fuera probado, el extremo actor no puede reprochar una presunta
alteracion de la malla que se generd por la misma comisién del delito y pretender un
resarcimiento como consecuencia de dicha alteracion. Es decir, hasta este punto como se
encuentra probado dentro del expediente no estd demostrado que antes del delito, hubiese
alguna alteracion en la malla o en las condiciones estructurales de la copropiedad por lo
cual al no demostrarse estas situaciones no es posible endilgar responsabilidad al extremo
pasivo dentro del presente asunto. (v) Las actuaciones de SEGURIDAD INDUSTRIAL Y
BANCARIA SIB 70 LTDA. y la ejecucién de los servicios de seguridad se hicieron de forma
acuciosa, cumplida, responsable y conforme a los protocolos, politicas y reglamentos
establecidos para el servicio de seguridad, por lo tanto, de ninguna manera lo ocurrido el
10 de junio de 2022 fue responsabilidad de la empresa de vigilancia; (vi) Los servicios de
vigilancia son de medio y no de resultado por cuanto sus procedimientos, politicas y
servicios estan previamente establecidos por la Superintendencia de Vigilancia, por lo tanto,
sélo la inaplicacion de dichos procedimientos comportaria una actuacién reprochable de la
empresa de seguridad, situacién que no se presento en el caso de marras; (vii) El servicio
de vigilancia tiene la finalidad de disminuir, prevenir o disuadir las amenazas que puedan
afectar la seguridad de las personas o bienes que tengan a su cargo, mas no la obligacién

de evitar, depurar o impedir dichas situaciones.

Frente ala pretensiéon “3.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién por carecer

de fundamento factico y juridico, de acuerdo con los argumentos facticos y juridicos

anteriormente.
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Frente a las pretensiones “GENERALES”:

Frente ala pretensiéon “1.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamento factico y juridico. Lo anterior, como quiera que es una pretension subsidiaria
de las anteriores que, por las razones ya expuestas, no puede ser reconocida. El pago de
indexacion sélo se generaria en una remota condena en contra de mi representada. Sin
embargo, reitero mi oposicién, toda vez que, se repite, mi representada no tiene ninguna

obligacién indemnizatoria derivada de los hechos descritos en el escrito genitor.

Frente a la pretensién “2.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta peticion de condena
en costas del proceso y agencias en derecho, reitero mi oposicion, toda vez que, se repite,
mi representada no tienen ninguna obligacion indemnizatoria derivada de los hechos
descritos en el escrito genitor. Por tal motivo solicito que, en vista de que no se identifica
ninguna actuacion que refleje la necesidad de un reproche juridico por parte de la
demandada, se condene en costas a los demandantes, pues sometié al extremo pasivo y
a mi prohijada, sin justificacion ni respaldo probatorio alguno, al agotamiento innecesario
de estas instancias judiciales.

. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA
De conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 206 del Cédigo General
del Proceso y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables
y salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el juramento
estimatorio de la demanda en los siguientes términos:

Frente al dafio emergente:

Como se advirti6 al momento de pronunciarnos frente a los hechos de la demanda, como

a sus pretensiones, ninguna de las sumas pretendidas en la demanda puede ser reconocida

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

por las siguientes razones: (i) Las facturas de los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple
Watch estan en dolares y el apoderado de la activa no explica la TRM (Tasa Representativa
del Mercado) que utilizé para convertir dolares a pesos colombianos; (ii) Ninguna de las
facturas de los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch cumplen con la veces de una
factura de acuerdo con el Estatuto Tributario; (iii) Como consecuencia de lo anterior,
tampoco se acreditd que los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch era de
propiedad de los demandantes; (iv) En el informe de posible intrusiéon de casa # 2 emitido
por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de
entrevistar al sefior JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL, este nunca advirtio el hurto
de teléfonos moviles, pero en la demanda se estan solicitando tres (3) celulares; (v) Los
documentos con los que se pretende respaldar el valor de los computadores no cumplen
con la veces de una factura de acuerdo con el Estatuto Tributario, ademas, dichos
documentos deberdn ser objeto de ratificacion; (vi) Los documentos con los que se
pretende respaldar el valor de la joyeria no cumple con la veces de una factura de acuerdo
con el Estatuto Tributario, ademas, estan diligenciados a mano, lo que pone en verdadero
motivo de duda su veracidad y, finalmente, dichos documentos deberan ser objeto de
ratificacion; (vii) Los documentos con los que se pretende respaldar el valor de la joyeria
suman un total de $ 14.465.550, pero el apoderado de la activa solicita la suma de $
17.000.000; (viii) No existe ninguna certeza de que el valor de $ 6.000.000 de dinero en
efectivo estuviera en la susodicha vivienda para el 12 de junio de 2022, ademés en el
informe de posible intrusion de casa # 2 emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y
BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de entrevistar al sefior JUAN FELIPE
CANIZALES ARISTIZABAL, este afirmé que no le habian hurtado dinero en efectivo, pues
este era guardado entre los zapatos del demandante y cuando lleg6 a la casa, alli lo
encontré; (ix) El documento supuestamente expedido por Pandora Unicentro Cali el 4 de
junio de 2022 esta a nombre de Juan David Canizales con cédula de ciudadania No.
1.144.045.210, es decir, persona completamente diferente a los demandantes; (x) La
declaraciéon juramentada del sefior Luis Felipe Montoya Navia no puede ser valorada

probatoriamente para certificar el valor de un reloj, pues esa no es su finalidad, ademas el
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valor alli enunciado es completamente diferente al pedido en la demanda, existiendo una
evidente incongruencia; (xi) No existen medios de prueba sobre los demas elementos que

supuestamente fueron hurtados y que son reclamados a través del presente proceso.

De tal suerte, en el entendido de que las sumas consignadas en el acapite del juramento
estimatorio no obedecen a la realidad probatoria allegada al proceso, es en todo caso
excesivo y sin soporte probatorio, de manera amable solicito a usted sefior Juez, no tener

en cuenta la estimacién que se realiza en el libelo genitor.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA?®
En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se
abordara con la formulacion de medios exceptivos divididos en dos (2) grupos. En primer
lugar, se abordaran las excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos
con ocasion a los hechos del 10 de junio de 2022, y en segundo lugar, en relacién con las
pretensiones indemnizatorias invocadas en la demanda.

Por lo anterior, se formularan las siguientes excepciones:

EXCEPCIONES FRENTE AL FONDO DEL ASUNTO

1. INVIABILIDAD DE PROSPERIDAD DE LAS PRETENSIONES INVOCADAS EN ViA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

Por medio de la presente excepcidon y como se adujo al momento de oponerme a las

pretensiones, lo que pretende la parte activa del litigio a través del presente proceso es la

8 Cédigo General del Proceso, articulo 96 numeral 3.
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declaratoria de responsabilidad civil extracontractual de los demandados, no la
responsabilidad civil contractual, sencillamente porque ni JUAN FELIPE CANIZALES
ARISTIZABAL ni NUBIA TATIANA OBANDO GRIJALBA han celebrado contrato alguno con
PARCELACION VALLE VERDE P.H. ni con SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB
70 LTDA., por ende, aunque perezca obvio, de ninguna manera se podra condenar a ninguin

demandado por una responsabilidad civil contractual, por cuanto no media contrato alguno.

Es menester hacer un recuento normativo respecto de la concepcién de la responsabilidad

civil contractual. Por ello, se trae a colacion el articulo 1604 del Codigo Civil, asi:

“(...) ARTICULO 1604. <RESPONSABILIDAD DEL DEUDOR>. El deudor no es
responsable sino de la culpa lata en los contratos que por su naturaleza solo son
Utiles al acreedor; es responsable de la leve en los contratos que se hacen para
beneficio reciproco de las partes; y de la levisima en los contratos en que el deudor

es el unico que reporta beneficio (...)".

Podria afirmarse que se trata un primer vistazo de lo que la norma civil concibié de la
responsabilidad civil contractual, en tanto, el deudor adquiere un tipo de responsabilidad
distinto frente a cada una de las tipologias y naturalezas contractuales. Entonces, si bien
existe un diferente grado de responsabilidad, la responsabilidad de este tipo nace en la
medida en que ambas partes hayan pactado y acordado previamente la realizacion de un
objeto contractual y que, consecuentemente, una o ambas partes incumpla con una o varias

obligaciones que se estén a su cargo.

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia CSJ SC 9 mar. 2001, rad. 5659, sostuvo lo

siguiente:

“(...) Tratase aqui, segun puede establecerse, de un proceso de responsabilidad civil
contractual, razon por la cual el acogimiento de la accion depende de la

demostracion, en primer término, de la celebracién por las partes del contrato a
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gue se refiere la misma y, en segundo lugar, de los elementos que son propios a
aquella, a saber: el incumplimiento de la convencién por la persona a quien se
demanda; la produccién para el actor de un dafio cierto y real; y, finalmente, que entre
uno y otro de tales elementos medie un nexo de causalidad, es decir, que el perjuicio
cuya reparacioén se persigue sea consecuencia directa de la conducta anticontractual

reprochada al demandado (...)

Si los contratos legalmente celebrados ‘son una ley para los contratantes’ (art.
1602 C.C.) y, por consiguiente, ‘deben ejecutarse de buena fe’ y ‘obligan no solo a lo
gue en ellos se expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacion, o que por ley pertenecen a ella’ (art. 1603 ib.), I6gico
resulta que su incumplimiento injustificado esté sancionado por la ley misma y que
tal comportamiento, por ende, habilite al contratante inocente para solicitar, por una
parte, se ordene su cumplimiento forzado o se disponga su resolucién y, por otra,
cuando la infraccion le ha ocasionado un dafio, que se le indemnice, reparacion
gue puede reclamar en forma accesoria a la peticion de cumplimiento o resolucion

o en forma directa, si lo anterior no es posible (...).

Sobre el particular tiene dicho esta Sala de la Corte: ‘El contrato legalmente celebrado
vincula a las partes y las obliga a ejecutar las prestaciones convenidas, de modo que
si una de ellas incumple las obligaciones que se impuso, faculta a la otra para
demandar bien que se le cumpla, que se le resuelva el contrato o el pago de los
perjuicios que se le hayan causado por el incumplimiento, pretendiendo éstos ultimos
ya de manera principal (arts. 1610y 1612 del C.C.) o ya de manera accesoria o
consecuencial (arts. 1546 y 1818 del C.C.), los que se encaminan a proporcionar a
la parte cumplida una satisfaccion pecuniaria de los dafios ocasionados’. (Sent.
De 14 de marzo de 1996, Exp. No. 4738, G.J. CCXL, p. 407) (...)”

Ahora bien, una vez entendido el concepto anterior, se debe precisar lo ateniente a la
responsabilidad civil extracontractual, por ello, el articulo 2341 del Cadigo Civil dispone lo

siguiente: “(...) El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado
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a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el
delito cometido (...)".

Obsérvese entonces que esta responsabilidad surge cuando una persona soporta o debio
soportar un dafio antijuridico que no tenia por qué asumir, no habia pactado previamente

la asuncién de tal riesgo.

“(...) La responsabilidad civil extracontractual, como obligacion que nace tras el
surgimiento de un dafo, tiene tres elementos: el dafio, el hecho que genera el dafio
y el nexo de causalidad entre el dafio y el hecho. Este nexo de causalidad hace
referencia entonces a que el dafio que se evidencia, debe ser el efecto de la conducta
humana a la cual se le pretende imputar, posteriormente, la respectiva
indemnizacion, el hecho de una cosa, el de un animal o la concrecion de un riesgo.
En estos tres casos (animales, cosas y riesgos), la indemnizacion estara a cargo de
la persona que se encuentra en una relaciéon de domino o de guarda con ellos, o que
simplemente ha sido la creadora del riesgo. Como podemos evidenciar en estos
casos no es la persona a cargo quien directamente causa el dafio, pero si quien debe
indemnizar las consecuencias perjudiciales en virtud de su estrecha relacién con su

causa (...)".

Una vez abordados y entendidos los conceptos anteriores, se procede a sustentan la

presente excepcion de la siguiente manera:

A. Relacién juridica entre los demandantes y PARCELACION VALLE VERDE P.H.

Sin importar si la vivienda No. 2 de la PARCELACION VALLE VERDE P.H. es de propiedad

0 no de los demandantes o de alguno de ellos, o si los mismos son meros tenedores del

9 Corcione, Maria Carolina. El Nexo de causalidad como elemento de la responsabilidad civil extracontractual.
Pag. 173.
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inmueble, lo cierto es que la relacion que tienen los propietarios de un inmueble sometido

a régimen de propiedad horizontal con la persona juridica no es contractual.

De acuerdo a las definiciones contenidas en la Ley 675 de 2001, se observa lo siguiente:

“(...) ARTICULO 30. DEFINICIONES. Para los efectos de la presente ley se

establecen las siguientes definiciones:

Régimen de Propiedad Horizontal: Sistema juridico gue regula el sometimiento

apropiedad horizontal de un edificio 0 conjunto, construido o por construirse.

Reglamento de Propiedad Horizontal: Estatuto que regula los derechos vy
obligaciones especificas de los copropietarios de un edificio o conjunto sometido al

régimen de propiedad horizontal (...)

Bienes privados o de dominio particular: Inmuebles debidamente delimitados,
funcionalmente independientes, de propiedad y aprovechamiento exclusivo,
integrantes de un edificio o conjunto sometido al régimen de propiedad horizontal,
con salida a la via publica directamente o por pasaje comun (...)". (Negrita y sublinea

por fuera del texto original).

Como se observa, el régimen de propiedad horizontal no es un contrato que suscriben los
propietarios de los bienes privados con la propiedad horizontal, sino que se trata de un
sistema juridico que regula la forma como los propietarios de los bienes privados sometidos
a reglamento de propiedad horizontal deben cumplir sus obligaciones, asi como saber los

derechos que tienen por el mismo régimen de sometimiento.
Observemos cual es el objeto de la persona juridica:

“(...) ARTICULO 32. OBJETO DE LA PERSONA JURIDICA. La propiedad horizontal,

una vez constituida legalmente, da origen a una persona juridica conformada por
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los propietarios de los bienes de dominio particular. Su objeto serd administrar

correcta y eficazmente los bienes y servicios comunes, manejar los asuntos de
interés comun de los propietarios de bienes privados y cumplir y hacer cumplir la ley

y el reglamento de propiedad horizontal (...)".

Por lo anterior, una propiedad horizontal es una persona juridica propiamente dicha y la
cual esta conformada por los propietarios de los bienes de dominio particular, entre ellos,
obviamente el o los propietarios de la casa No. 2 de la PARCELACION VALLE VERDE P.H.
Quiere decir lo anterior que la propiedad horizontal, al ser una persona juridica, si puede
celebrar contratos con otras personas, precisamente en desarrollo de su objeto y, ademas,

en virtud de su autonomia.

En conclusion, para el caso particular y como se puede observar, entre los demandantes y
PARCELACION VALLE VERDE P.H. no hay una relacién contractual, pues no existe la
celebracién de ningun contrato entre los mismos, lo que se observa es un sistema juridico
por el régimen de sometimiento a un reglamento de propiedad horizontal. Es decir, de
ninguna manera los demandantes pueden solicitar la declaratoria de responsabilidad civil
contractual de PARCELACION VALLE VERDE P.H., por las razones expuestas.

B. Relacidn juridica entre los demandantes y SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA
SIB 70 LTDA.

Como consecuencia de lo anterior, resulta aln mas notorio que entre los demandantes y
SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. no existe ninguna relacién
contractual, pues como se puede observar, las partes del contrato de prestacién de
servicios de vigilancia fue celebrado entre SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70
LTDA. y PARCELACION VALLE VERDE P.H., persona juridica propiamente dicha.
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En conclusion, a través del proceso no se puede predicar la responsabilidad civil contractual
de ninguno de los demandados por cuanto no media ni existe ningln contrato que los

vincule.

Solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE MEDIOS DE PRUEBA QUE PERMITAN ENDILGAR
RESPONSABILIDAD CIVIL EN CABEZA DE LOS DEMANDADOS

Por medio de la presente excepcion, se pretende demostrar al despacho que la parte activa
del litigio fundamenta su escrito petitorio Unica y exclusivamente en una denuncia penal la
cual, una vez realizada la busqueda del proceso penal en la base de datos del Sistema
Penal Oral Acusatorio — SPOA, se encuentra ARCHIVADA o INACTIVA por conducta
atipica. No obstante, no obran en el expediente mas medios probatorios que den cuenta
real y fidedigna de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos
del 10 de junio de 2022, observandose una total orfandad de elementos de prueba que
permitan corroborar lo que realmente sucedié aquel dia. Por el contrario, lo Unico con lo
gue cuenta la parte demandante para soportar sus pretensiones es la version de los hechos
gue ellos mismos realizan. Por tal motivo, por la ausencia de medios probatorios que militen
dentro del expediente de la referencia, las pretensiones de la demanda se deben

desestimar.

En este caso, la carga de la prueba gravita sobre la parte demandante, asi lo dispone el
articulo 167 del Codigo General del Proceso, el cual reza lo siguiente: “(...) ARTICULO 167.
CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas

gue consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)".

Lo cierto es que la parte demandante afirma que fueron victimas de un hurto el 10 de junio

de 2022, sin embargo, Unicamente respalda esta aseveracion con una denuncia penal, la
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cual fue interpuesta aparentemente por el sefior JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL,
es decir, se trata de su propio dicho. Ademas, una vez realizada la busqueda del proceso
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penal en la base de datos del Sistema Penal Oral Acusatorio — SPOA, se observa que dicho
proceso se encuentra ARCHIVADO o INACTIVO por conducta atipica:

Caso Noticia No: 763646000177202250885

Despacho FISCALIA 81 LOCAL

Unidad UNIDAD LOCAL - JAMUMDI

Seccional DIRECCION SECCIONAL DE CALI

Fecha de asignacion 13-JUN-22

Direccion del Despacho CARRERA 9 NO. 19-37 BICENTENARIO

Teléfono del Despacho S7{2)5166693-3187325463

Departamento VALLE DEL CAUCA

Municipio JAMUNDI

Estado caso INACTIVO - Motive: Archive por conducta atipica at.79 c.p.p

Fecha de consulta 19052024 14:51:04

El referido articulo 79 del Codigo de Procedimiento Penal dispone lo siguiente:

“(...)  ARTICULO 79. ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS. <Articulo
CONDICIONALMENTE exequible> Cuando la Fiscalia tenga conocimiento de un
hecho respecto del cual constate que no existen motivos o circunstancias facticas
gue permitan su caracterizacion como delito, o indiquen su posible existencia como

tal, dispondra el archivo de la actuacion (...)".

Notese que las circunstancias en que ocurrieron los hechos del 10 de junio de 2022 fueron
tan extrafas, dudosas, poco claras, insélitas y misteriosas que la entidad encargada de
investigar el presunto delito decidio archivar el proceso, pues lo ocurrido facticamente no

permite su caracterizacién como delito, de acuerdo a la norma citada.
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En conclusién, resulta evidente entonces que la parte demandante pretende soportar sus
pretensiones en un medio de prueba, el cual lo Unico que contiene es la version de los
hechos que el propio JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL brind6 a la Fiscalia General
de la Nacién. Denuncia que permitié iniciar la investigaciébn penal bajo el radicado
763646000177202250885 y la cual, una vez realizada la busqueda del proceso penal en la
base de datos del Sistema Penal Oral Acusatorio — SPOA, se observa que dicho proceso
se encuentra ARCHIVADO o INACTIVO por conducta atipica, por lo tanto, dentro del caso
de marras se observa una completa ausencia de medios de prueba que permitan al fallador

acceder a las pretensiones de la demanda.

Solicito declarar probada esta excepcion.

3. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL POR PARTE DE PARCELACION
CAMPESTRE VALLE VERDE PH.

A través del presente medio exceptivo, se pretende demostrar al despacho que, de acuerdo
a todos los medios de prueba obrantes en el expediente, a las confesiones realizadas en la
demanda y a lo alegado a lo largo del presente escrito, PARCELACION CAMPESTRE
VALLE VERDE PH. no incumplié ninguna de sus obligaciones emanadas del Reglamento
de Propiedad Horizontal corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la escritura No.
4312 del 31 de diciembre del 2009. Sin perjuicio de lo mencionado, de acuerdo con los
fundamentos facticos de la demanda el extremo actor reprocha un incumplimiento
contractual derivado del articulo 33 de las reparaciones de los bienes comunes de la
PARCELACION, no obstante, como se ha mencionado, en primer lugar, de acuerdo con los
fundamentos facticos de la demanda el presunto hurto ocurrido el dia 10 de junio del 2022,
no fue tuvo como causa una falta de reparacion efectuada por la copropiedad. Asi como
tampoco se encuentra probado dentro del presente proceso un incumplimiento ejercido por

parte de la parcelacion que diera ocasion al hurto que genera el presente litigio. Finalmente,
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aunado a la falta de nexo de causalidad entre la supuesta la omision y el hurto, en el
hipotético y remoto caso en que este fuera probado, el extremo actor no puede reprochar
una presunta alteracién de la malla que se generd por la misma comision del delito y
pretender un resarcimiento como consecuencia de dicha alteracion. Es decir, hasta este
punto como se encuentra probado dentro del expediente no estd demostrado que antes del
presunto delito, hubiese alguna alteracién en la malla o en la condiciones estructurales de
la copropiedad por lo cual al no demostrarse estas situaciones no es posible endilgar

responsabilidad al extremo pasivo dentro del presente asunto.

Dispone el articulo 51 de la Ley 675 de 2001 que los administradores de propiedades

horizontales tienen a cargo las siguientes funciones béasicas:

“ARTICULO 51. FUNCIONES DEL ADMINISTRADOR. La administracion
inmediata del edificio o conjunto estara a cargo del administrador, quien
tiene facultades de ejecucidn, conservacion, representacion y recaudo.

Sus funciones basicas son las siguientes:

1. Convocar a la asamblea a reuniones ordinarias o extraordinarias y
someter a su aprobacioén el inventario y balance general de las cuentas
del ejercicio anterior, y un presupuesto detallado de gastos e ingresos
correspondientes al nuevo ejercicio anual, incluyendo las primas de

seguros.

2. Llevar directamente o bajo su dependencia y responsabilidad, los libros
de actas de la asamblea y de registro de propietarios y residentes, y

atender la correspondencia relativa al edificio o conjunto.

3. Poner en conocimiento de los propietarios y residentes del edificio o

conjunto, las actas de la asamblea general y del consejo de
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administracion, si lo hubiere.

4. Preparar y someter a consideracion del Consejo de Administracion las
cuentas anuales, el informe para la Asamblea General anual de
propietarios, el presupuesto de ingresos y egresos para cada vigencia, el
balance general de las cuentas del ejercicio anterior, los balances de

pruebay su respectiva ejecucion presupuestal.

5. Llevar bajo su dependencia y responsabilidad, la contabilidad del

edificio o conjunto.

6. Administrar con diligencia y cuidado los bienes de dominio de la
persona juridica que surgen como consecuencia de la desafectacion de
bienes comunes no esenciales y destinarlos a los fines autorizados por la
asamblea general en el acto de desafectacion, de conformidad con el
reglamento de propiedad horizontal.

7. Cuidar y vigilar los bienes comunes, y ejecutar los actos de
administracién, conservacion y disposicion de los mismos de conformidad
con las facultades vy restricciones fijadas en el reglamento de propiedad

horizontal.

8. Cobrar y recaudar, directamente o a través de apoderados cuotas
ordinarias y extraordinarias, multas, y en general, cualquier obligacién de
caracter pecuniario a cargo de los propietarios u ocupantes de bienes de
dominio particular del edificio o conjunto, iniciando oportunamente el

cobro judicial de las mismas, sin necesidad de autorizacion alguna.

9. Elevar a escritura publica y registrar las reformas al reglamento de
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propiedad horizontal aprobadas por la asamblea general de propietarios,
e inscribir ante la entidad competente todos los actos relacionados con la
existencia y representacion legal de la persona juridica.

10. Representar judicial y extrajudicialmente a la persona juridica y
conceder poderes especiales para tales fines, cuando la necesidad lo

exija.

11. Notificar a los propietarios de bienes privados, por los medios que
sefale el respectivo reglamento de propiedad horizontal, las sanciones
impuestas en su contra por la asamblea general o el consejo de

administracion, segun el caso, por incumplimiento de obligaciones.

12. Hacer efectivas las sanciones por incumplimiento de las obligaciones
previstas en esta ley, en el reglamento de propiedad horizontal y en
cualquier reglamento interno, que hayan sido impuestas por la asamblea
general o el Consejo de Administracion, segun el caso, una vez se

encuentren ejecutoriadas.

13. Expedir el paz y salvo de cuentas con la administracion del edificio o
conjunto cada vez que se produzca el cambio de tenedor o propietario de

un bien de dominio particular.

14. Las demas funciones previstas en la presente ley en el reglamento de
propiedad horizontal, asi como las que defina la asamblea general de

propietarios.

PARAGRAFO. Cuando el administrador sea persona juridica, su

representante legal actuara en representacion del edificio o conjunto”.
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De igual forma, de acuerdo con el articulo 50 de la citada ley, y de conformidad con el
reglamento de propiedad horizontal, en el hipotético y remoto caso en que se considere
algun reproche juridico en contra de la propiedad debe decirse que en quien recae la
responsabilidad de las obligaciones reprochadas por el extremo actor es en el administrador

y no en la copropiedad como pretende hacer valerlo el demandante. Veamos.

Articulo 50.Naturaleza del administrador. La representacion legal de la
persona juridica y la administracion del edificio o conjunto
corresponderan a un administrador designado por la asamblea general
de propietarios en todos los edificios 0 conjuntos, salvo en aquellos casos
en los que exista el consejo de administracion, donde sera elegido por
dicho 6rgano, para el periodo que se prevea en el reglamento de
copropiedad. Los actos y contratos que celebre en ejercicio de sus
funciones, se radican en la cabeza de la persona juridica, siempre y

cuando se ajusten a las normas legales y reglamentarias.

Los administradores responderan por los perjuicios que por dolo, culpa
leve o grave, ocasionen a la persona juridica, a los propietarios o0 a
terceros. Se presumird la culpa leve del administrador en los casos de
incumplimiento o extralimitacion de sus funciones, violacion de la ley o

del reglamento de propiedad horizontal

De igual forma, de acuerdo con el articulo 33 del Reglamento de Propiedad Horizontal
corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la escritura No. 4312 del 31 de diciembre

del 2009, se establece lo siguiente:
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PARCELACION.- ARTICULO 33° REPARACIONES URGENTES: Las
reparaciones en los blenes comunes de LA PARCELACI(‘)N distintos a los
_asignados al uso excluslvo, por inminente peligro de ruina, de salubridad
o por amenaza de la’ segunda de sus mon;za'ci_gggs 1) Estan a cargo del
§ Administrador, quien debe “acometerlas de lnmedlato y en lo posible con
recursos. del .presupuesto, pero si no se previé—la partida o su costo
excede las partidas previstas, corresponde a la Asamblea General
facultar al Administrador para hacer uso de los dineros recaudados para
el fondo de Imprevistos. 2) Sélo en el evento en que los dineros .de

FREYE DARS: fim s s ———

“fondo de imprevistos no sean suficlentes para cubrir el valor de|la
reparacidn necesaria, la Asamblea determ‘naré ¥ una cudta
- extraordinaria, la cual tendrd esa destinacién espec:ﬂca 3) .
propletarlos estan obllgados cuando las nocns»dades asl lo requleran a
permltlr el acceso del personal encargado de las obras de reparacién fle
las zonas comunes.” Para tal efecto serdan notificados por el
Administrador con la debida anticipacion, fijando el dia y hora en que 1ps
obrerds haradn el ingreso al drea priveda, el cual se- realizard bajo
cuidado y supervlslén de la Administracién. 4) Las obras propias e
mantenimiento y conservacién, diferentes z ‘as de uso exclusivo,.sergn
proyectadas en el presupuesto que aprobare la Asamblea Gene
" Ordinaria cuando las necesidades lo requieran, previendo que
realicen en forma anual.- ARTICULO 34° MEJORAS VOLUNTAR

Transcripcién literal: “Las reparaciones en los bienes comunes de LA
PARCELACION, distintos a los asignados al uso exclusivo, por inminente
peligro de ruina, de salubridad o por amenaza de la seguridad de sus
moradores: 1) Estan a cargo del Administrador, quien debe acometerlas de
inmediato y en lo posible con recursos del presupuesto, pero si no se previo la
partida 0 su costo excede las partidas previstas, corresponde a la Asamblea
General facultar al Administrador para hacer uso de los dineros recaudados
para el fondo de imprevistos; 2) Solo en el evento en que los dineros del fondo

de imprevistos no sean suficientes para cubrir el valor de la reparacion
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necesaria, la Asamblea determinara una cuota extraordinaria, la cual tendra
esa destinacion especifica; 3) Los propietarios estdn obligados cuando las
necesidades asi lo requieran a permitir el acceso del personal encargado de
las obras de reparacion de las zonas comunes. Para tal efecto seran notificado
seran notificados por el Administrador con la debida anticipacion, fijando el dia
y hora en que los obreros haran el ingreso al area privada, el cual se realizara
bajo el cuidado y supervision de la Administracién. 4) Las obras propias de
mantenimiento y conservacion, diferentes a los de uso exclusivo, seran
proyectadas en el presupuesto que aprobare la Asamblea General Ordinaria
cuando las necesidades lo requieran, previendo que se realicen en forma

anual.”

De acuerdo con lo anterior, si el demandante pretende reprochar algun tipo de
responsabilidad en contra de la propiedad horizontal entonces debera primero tenerse en
cuenta que es el administrador quien debera responder por los perjuicios que por dolo,
culpa leve o grave ocasione a la persona juridica, a los propietarios o terceros. Sin embargo,
no se observa dentro del escrito de demanda que el administrador de la propiedad
horizontal haya sido vinculado al proceso.

En segundo lugar, debe tenerse en cuenta que en el remoto caso en que se consideré una
responsabilidad en contra de la copropiedad, la conducta reprochable por parte del extremo
actor es de acuerdo con lo establecido en el articulo 33 del Reglamento de Propiedad
Horizontal corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la escritura No. 4312 del 31 de
diciembre del 2009. Es decir, que el demandante deberia probar que el supuesto hurto, es
decir, el hecho generador del dafio, tuvo como consecuencia una falta a este deber de
reparacion de la Parcelacion. No obstante, esta situacién no se encuentra acreditada dentro
del proceso. Por el contrario, de acuerdo con el informe realizado por empresa de seguridad
“es claro que la Unica violentacion que encontro fue unas leves abollonaduras en la puerta

gue esta ubicada en la parte interna de la casa #02 y zona comun de la vivienda continuo
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al patio que comunica con una puerta vehicular frente a las vias internas del CONDOMINIO
CAMPESTRE VALLE VERDE y frente a la cerca perimetral del CONDOMINIO
CAMPESTRE VALLE VERDE y que limita con la finca del Sr. MAURICIO ARMITAGE.”

De lo anterior se puede decir que incluso de acuerdo con la HIPOTESIS redactada en el
Informe que realizé la empresa de seguridad no se vio ninguna reparacion en los bienes
comunes de LA PARCELACION que hubiese tenido que ser reparada antes de la
ocurrencia del presunto hurto. Por el contrario, se itera que, la parte demandante no ha
podido demostrar ninguna alteracién o dafio que haya debido realizar la copropiedad antes
del hurto y que como consecuencia de esto se pueda inferir la ocurrencia del presunto hurto

del cual fueron victimas los demandantes.

Finalmente, aunado a la falta de nexo de causalidad entre la supuesta la omisién y el hurto,
en el hipotético y remoto caso en que este fuera probado, el extremo actor no puede
reprochar una presunta alteracion de la malla que se generd por la misma comision del
delito y pretender un resarcimiento como consecuencia de dicha alteracién. Es decir, hasta
este punto como se encuentra probado dentro del expediente no estd demostrado que
antes del delito, hubiese alguna alteracion en la malla o en la condiciones estructurales de
la copropiedad por lo cual al no demostrarse estas situaciones no es posible endilgar

responsabilidad al extremo pasivo dentro del presente asunto.

4. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO ALEGADO (NO PROBADO) Y
LAS CONDUCTAS DE PARCELACION VALLE VERDE PH = INEXISTENCIA DE LOS
ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

Por medio de la presente excepcion y en relacién con las anteriores excepciones, en vista
de las circunstancias antes alegadas, en este caso no se configura el nexo causal para
imputar responsabilidad a la empresa de seguridad. El nexo causal, al ser uno de los
elementos indispensables en la configuracion de la responsabilidad civil, no se halla

configurado ni acreditado en el caso de marras por cuanto: (i) No existe ningun elemento
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de prueba que corrobore las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los
hechos del 10 de junio de 2022; (ii) El demandante no ha podido comprobar que la
parcelacion incumplié alguna de las obligaciones contraidas en virtud del Reglamento de
Propiedad Horizontal corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la escritura No. 4312
del 31 de diciembre del 2009.

La relacién de causalidad es un requisito sine qua non para declarar la responsabilidad civil
de una persona, dado un hecho y un dafio. Como acotamos anteriormente, este elemento
debe ser acreditado en todo caso por parte del demandante y su omisién conlleva
sencillamente al fracaso de las declaraciones y condenas pretendidas. El estado del arte
actual ha acogido la teoria de la causalidad adecuada, la cual indica que un hecho es causa
de una consecuencia cuando la produccion de esta le sea atribuible de conformidad con las
reglas de la experiencial®. En resumidas cuentas, es un estudio de idoneidad del hecho
para producir la consecuencia, que en materia de responsabilidad civil hace referencia al
dafo. La Corte Suprema de Justicia ha acogido esta teoria y la define de la siguiente

manera:

“(...) Ahora bien, para establecer ese nexo de causalidad es preciso acudir a las
reglas de la experiencia, a los juicios de probabilidad y al sentido de la razonabilidad,
pues solo éstos permiten aislar, a partir de una serie de regularidades previas, el
hecho con relevancia juridica que pueda ser razonablemente considerado como la

causa del dafio generador de responsabilidad civil (...)"™.

Debe igualmente resaltarse que la jurisprudencia ha utilizado como método para identificar
la causa del dafio, “(...) la teoria de la causalidad adecuada, segun la cual, solo es causa
del resultado, aquella conducta que es suficiente, idénea y adecuada para la produccién

del mismo, (...) segun esta teoria, solo los acontecimientos que normalmente producen un

10 Ballesteros J. (2012). Responsabilidad Civil. Parte General Tomo |. Temis. Bogota Pags. 417 — 418
11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 14 de diciembre de 2012. Radicacion: 2002- 188. M. P. Ariel Salazar Ramirez.
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hecho pueden ser considerados como la causa del mismo. Por lo tanto, un comportamiento
es el resultado de un dafio, si al suprimirlo es imposible explicar el resultado juridicamente
relevante (...)"*2. Asi, es manifiesto el examen de causalidad consiste en un estudio de
orden factico, acerca de la idoneidad de un hecho para ser considerado juridicamente
causal de la produccién de un dafio. En otras palabras, el hecho esta sujeto a la verificacién
material y probatoria de su idoneidad para ser considerado bajo el concepto juridico de

causa.

El referido examen de causalidad cobra especial relevancia si se tiene en cuenta que, para
que sea posible declarar responsabilidad civil, es requisito necesario e ineludible que exista
y se encuentre probado el nexo causal entre el hecho que se alega y el dafio cuya
indemnizacién se solicita. En este sentido, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado lo

siguiente:

“(...) En materia de responsabilidad civil, la causa o nexo de causalidad es el
concepto que permite atribuir a una persona la responsabilidad del dafio por haber
sido ella quien lo cometid, de manera que deba repararlo mediante el pago de una
indemnizacion. El articulo 2341 del Codigo Civil exige el nexo causal como uno de
los requisitos para poder imputar responsabilidad, al disponer que “el que ha
cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion...”. (Se resalta). Cometer un delito o culpa significa entonces, segln

nuestro ordenamiento civil, realizar o causar el hecho constitutivo del dafo resarcible

(.)w

Para el caso bajo analisis, por la evidente ausencia de medios de prueba que permitan
conocer lo realmente ocurrido el 10 de junio de 2022 en la casa de los demandantes, no es
posible ni siquiera establecer que se tratd de un hurto, pues la investigacion penal esta

archivada por atipicidad de la conducta. Aunado a lo anterior, quedé plenamente probado

12 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 22 de junio de 2001. M.P. Ricardo Hoyos Duque
13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 14 de diciembre de 2012. Radicacién: 2002- 188. M. P. Ariel Salazar Ramirez.
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gue, en primer lugar, de acuerdo con los fundamentos facticos de la demanda el presunto
hurto ocurrido el dia 10 de junio del 2022, no fue tuvo como causa una falta de reparacion
efectuada por la copropiedad. Asi como tampoco se encuentra probado dentro del presente
proceso un incumplimiento ejercido por parte de la parcelacion que diera ocasién al hurto
que genera el presente litigio. Finalmente, aunado a la falta de nexo de causalidad entre la
supuesta la omisién y el hurto, en el hipotético y remoto caso en que este fuera probado, el
extremo actor no puede reprochar una presunta alteracion de la malla que se generd por la
misma comisién del delito y pretender un resarcimiento como consecuencia de dicha
alteracion. Es decir, hasta este punto como se encuentra probado dentro del expediente no
estd demostrado que antes del delito, hubiese alguna alteracion en la malla o en la
condiciones estructurales de la copropiedad por lo cual al no demostrarse estas situaciones

no es posible endilgar responsabilidad al extremo pasivo dentro del presente asunto.

En conclusion, en la medida en que se observa una completa orfandad probatoria sobre lo
ocurrido el 10 de junio de 2022 y la ausencia probatoria frente al incumplimiento de las
obligaciones de PARCELACION VALLE VERDE PH, no se puede predicar responsabilidad
en cabeza de la empresa de seguridad demandada. Es decir, no se logré acreditar por la
parte demandante, como era su obligacion procesal, que el supuesto hurto hubiera sido
causado por las conductas de PARCELACION VALLE VERDE PH, es decir, no se probé el

nexo causal.

Solicito a sefior Juez declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES FRENTE A LAS PRETENSIONES INDEMNIZATORIAS INVOCADAS
EN LA DEMANDA

5. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS MATERIALES EN LA
MODALIDAD DE DANO EMERGENTE
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Se propone esta excepcion, a fin de poner presente al despacho que son improcedentes
todas las acciones tendientes a obtener el reconocimiento de perjuicios en la modalidad de
dafio emergente, comoquiera que no existen supuestos de orden factico y juridico que
hagan viable la prosperidad de dichas pretensiones. Los medios de prueba adosados al
plenario no logran probar de ninguna manera el valor solicitado en las pretensiones de la
demanda, la persona que incurrioé en el supuesto gasto, la existencia misma de los bienes
supuestamente hurtados, el valor actual de dichos bienes, la efectiva compra de dichos

bienes y, en general, no logran acreditar el valor mismo de las pretensiones de la demanda.

El dafo emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de
perjuicios que comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los
hechos dafiosos. Sin embargo, se ha establecido ampliamente que para la procedencia del
reconocimiento de los mismos resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso,
carga que le asiste al reclamante de los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso
particular es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo de dafio
emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas

solicitadas por el extremo actor.

Es claro que la parte demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de
los dafios por los cuales se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente
probados a través de los medios idéneos que la Ley consagra en estos casos. A efectos de
entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena rememorar lo indicado por la
Honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicion del dafio emergente en

los siguientes términos:

“(...) De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean

necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se
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trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccién de un valor que ya existia en el patrimonio
del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a
nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera conseguido de no haber

sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento (...)" 4.

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la
pérdida de elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de
deducirse la responsabilidad. Lo primero que debe manifestarse frente al supuesto dafio
emergente que pretende reclamar la demandante a través del presente proceso es que
existe un completa orfandad probatoria al respecto. Nétese que la parte activa del litigio
simplemente relaciona dineros de lo que pretende por medio de la presente Litis, pero no
allega medios de prueba que los respalden, es decir, contrariando los fundamentos mismos

del concepto indemnizatorio del dafio emergente.

En ese orden de ideas, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido que, para
la procedencia de reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio emergente, es necesario
que el reclamante demuestre mediante prueba suficiente que se trata de perjuicios ciertos
y no hipotéticos. Lo que no sucede en el caso en concreto, en tanto que la parte
demandante solicita reconocimiento de sumas de dinero a titulo de dafio emergente, sin
gue pruebe la causacion de dichos perjuicios. Carga que le asiste por ser el reclamante del
dafo, segun los términos jurisprudenciales de la Corte. Bajo esta misma linea, en otro
pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios en ningun

escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el

14 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-
2017
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reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacién de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado

tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos sean ciertos

y concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante

la carga de su demostraciéon, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada (...)""> (Negrita y Subrayado fuera del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de
los perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:
“(...) Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la_existencia

de perjuicios no se presume en hingun caso; [pues] no hay disposicién legal que establezca

tal presuncioén (...)"*% (Subrayado fuera del texto original).

Ahora, en lo ateniente al dafio emergente solicitado en la demanda, debo indicar, tal como
se manifestd al momento de oponerme en las pretensiones de la demanda, que (i) Las
facturas de los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch estan en ddlares y el
apoderado de la activa no explica la TRM (Tasa Representativa del Mercado) que utilizd
para convertir dolares a pesos colombianos; (ii) Ninguna de las facturas de los dos (2)
celulares iPhone y el reloj Apple Watch cumplen con la veces de una factura de acuerdo
con el Estatuto Tributario; (iii)) Como consecuencia de lo anterior, tampoco se acredité que
los dos (2) celulares iPhone y el reloj Apple Watch era de propiedad de los demandantes;
(iv) En el informe de posible intrusiéon de casa # 2 emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL
Y BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de entrevistar al sefior JUAN
FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL, este nunca advirtio el hurto de teléfonos moviles, pero
en la demanda se estan solicitando tres (3) celulares; (v) Los documentos con los que se

pretende respaldar el valor de los computadores no cumplen con la veces de una factura

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita
Cabello Blanco. EXP: 2007-0299

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis Armando
Tolosa Villabona. EXP: 2011-0736.
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de acuerdo con el Estatuto Tributario, ademas, dichos documentos deberan ser objeto de
ratificacion; (vi) Los documentos con los que se pretende respaldar el valor de la joyeria no
cumple con la veces de una factura de acuerdo con el Estatuto Tributario, ademas, estan
diligenciados a mano, lo que pone en verdadero motivo de duda su veracidad y, finalmente,
dichos documentos deberan ser objeto de ratificacién; (vii) Los documentos con los que se
pretende respaldar el valor de la joyeria suman un total de $ 14.465.550, pero el apoderado
de la activa solicita la suma de $ 17.000.000; (viii) No existe ninguna certeza de que el valor
de $ 6.000.000 de dinero en efectivo estuviera en la susodicha vivienda para el 12 de junio
de 2022, ademas en el informe de posible intrusién de casa # 2 emitido por SEGURIDAD
INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de entrevistar al
sefior JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL, este afirm6 que no le habian hurtado
dinero en efectivo, pues este era guardado entre los zapatos del demandante y cuando
llegd a la casa, alli lo encontro; (ix) El documento supuestamente expedido por Pandora
Unicentro Cali el 4 de junio de 2022 esta a nombre de Juan David Canizales con cédula de
ciudadania No. 1.144.045.210, es decir, persona completamente diferente a los
demandantes; (x) La declaraciéon juramentada del sefior Luis Felipe Montoya Navia no
puede ser valorada probatoriamente para certificar el valor de un reloj, pues esa no es su
finalidad, ademas el valor alli enunciado es completamente diferente al pedido en la
demanda, existiendo una evidente incongruencia; (xi) No existen medios de prueba sobre
los demas elementos que supuestamente fueron hurtados y que son reclamados a través

del presente proceso.

Adicionalmente, sera menester tener en cuenta lo siguiente:

A. Documentos en doélares y pretensiones en pesos colombianos. Como se indico
antes, el apoderado de la activa anexé tres (3) documentos con los que pretende respaldar
el valor de los equipos iPhone supuestamente hurtados. En el cuerpo de los documentos
se observan valores por USD $ 1.168,79, USD $ 243.55 y USD $ 637.04, sin embargo, en
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las pretensiones de la demanda, sin ninguna explicacion, se solicitan las sumas de $
5.245.142, $1.091.414 y $ 2.860.402 respectivamente.

Es decir, el apoderado del extremo activo no explicé la TRM (Tasa Representativa del
Mercado) que utiliz6 para convertir délares a pesos colombianos. Al respecto se debe

indicar:

“(...) La tasa de cambio representativa del mercado (TRM) es la cantidad de pesos
colombianos por un délar de los Estados Unidos. La TRM se calcula con base en las
operaciones de compra y venta de divisas entre intermediarios financieros que
transan en el mercado cambiario colombiano, con cumplimiento el mismo dia cuando

se realiza la negociacién de las divisas (...)"".

Por la ausencia anterior, las pretensiones en pesos colombianos no tienen ninguna relacion
con lo que obra en el expediente sobre los valores de USD $ 1.168,79, USD $ 243.55y
USD $ 637.04 y esta omision impide conocer al fallador el valor exacto pedido por los

demandantes, en relacion con los medios de prueba allegados al plenario.

B. Los documentos de los celulares iPhone y el reloj Apple Watch no son facturas.
Como se puede observar en el cuerpo de los documentos allegados al plenario, ninguno

cumple con los requisitos del articulo 617 del Estatuto Tributario, el cual dispone que:

“(...) ARTICULO 617. REQUISITOS DE LA FACTURA DE VENTA. <Articulo
modificado por el articulo 40 de la Ley 223 de 1995. El nuevo texto es el siguiente:>
Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615

consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta (...)

17 Tomado de https://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/trm
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c. <Literal modificado por el articulo 64 de la Ley 788 de 2002. El nuevo texto es

el siguiente:> Apellidos vy nombre o razén social y NIT del adquirente de los

bienes o servicios, junto con la discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un nimero gue corresponda aun sistemade numeracién consecutiva

de facturas de venta.

(...)h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas (...)”

C. No se acredit6 la propiedad de los celulares iPhone y el reloj Apple Watch. Como
consecuencia de lo anterior, ya que las facturas no relacionan el nombre del adquirente del
producto o servicio, no es posible determinar de ninguna manera que los demandantes
efectivamente eran los duefios de los celulares iPhone y el reloj Apple Watch pedidos en la
demanda y tampoco es posible para el fallador presumir tal circunstancia, pues la misma

se debia probar.

D. El demandante nunca advirtié el hurto de teléfonos maoviles. En el informe de posible
intrusién de casa # 2 emitido por SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA.
se observa que al momento de entrevistar al sefior JUAN FELIPE CANIZALES

ARISTIZABAL, este nunca advirtié el hurto de teléfonos moviles:

" T

¢Qué elementos considera que le fueron huﬂadog de su casa #2? : R ,‘ 3H

R/ Tres computadores, uno de ellos el de mi esposa en el cual tiene informacién muy
confidencial, pues ella labora en una entidad bancaria, cuatro relojes mios y dos de mi
€sposa, un recipiente donde estaban varias joyas de 'mi esposa, lo raro es que no'se
llevaron un reloj marca polo avaluado en un millén de pesos, un celular de los vigjitos, una
alcancia de monedas, y no se llevaron ropa o zapatos, tampoco televisores.
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Por lo anterior, se observa una seria inconsistencia entre lo que manifest6 el sefior JUAN
FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL al momento de indicar los elementos que
supuestamente le fueron hurtados y lo pedido en la demanda, inconsistencia que solo se
puede traducir en que la parte demandante intenta solicitar a través de a presente

demandas elementos que no fueron hurtados y que pretende que la pasiva le pague.

E. Los documentos de los computadores no son facturas. Como se puede observar en
el cuerpo de los documentos allegados al plenario, ninguno cumple con los requisitos del

articulo 617 del Estatuto Tributario, el cual dispone que:

“(...) ARTICULO 617. REQUISITOS DE LA FACTURA DE VENTA. <Articulo
modificado por el articulo 40 de la Ley 223 de 1995. El nuevo texto es el siguiente:>
Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615

consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta (...)

c. <Literal modificado por el articulo 64 de la Ley 788 de 2002. El nuevo texto es el
siguiente:> Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o

servicios, junto con la discriminacién del IVA pagado (...)

h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas (...)".

Como se observa en el cuerpo de los referidos documentos, no estan denominados como
facturas de venta, tampoco se discrimina el valor del IVA pagado y dichos documentos ni

siquiera relacionan el impresor de la factura.

F. Los documentos de lajoyeria no son facturas. Como se puede observar en el cuerpo
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de los documentos allegados al plenario, ninguno cumple con los requisitos del articulo 617
del Estatuto Tributario, el cual dispone que:

“(...) ARTICULO 617. REQUISITOS DE LA FACTURA DE VENTA. <Articulo
modificado por el articulo 40 de la Ley 223 de 1995. El nuevo texto es el siguiente:>
Para efectos tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 615

consiste en entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.

b. Apellidos y nombre o razén v NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. <Literal modificado por el articulo 64 de la Ley 788 de 2002. El nuevo texto es el
siguiente:> Apellidos y nombre o razon social y NIT del adquirente de los bienes o

servicios, junto con la discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un nimero gue corresponda aun sistemade numeracién consecutiva

de facturas de venta.

(...)h.Elnombre o razdén social y el NIT del impresor de la factura.

i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas (...)".

Como se observa en el cuerpo de los referidos documentos, no estan denominados como
facturas de venta, no se observa el vendedor, tampoco se discrimina el valor del IVA
pagado, no hay un consecutivo de facturas y dichos documentos ni siquiera relacionan el

impresor de la factura.

G. El valor pedido por joyeria es diferente al valor que reposa en los documentos
anexos. Como se observa a lo largo del escrito de la demanda, el valor que solicita el

apoderado de la parte demandante por concepto de joyeria es de $ 17.000.000, pero
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revisados los documentos que pretenden soportar esta pretension suman el valor de $
14.465.550:
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Al hacer la sumatorio de dichos valores, se avizora un valor total de $ 14.465.550,

discrepando con lo pretendido y pedido en la demanda.

H. No hay prueba de la pérdida de dinero en efectivo. No existe ninguna certeza de que
el valor de $ 6.000.000 de dinero en efectivo estuviera en la susodicha vivienda para el 12
de junio de 2022, ademas en el informe de posible intrusion de casa # 2 emitido por
SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. se observa que al momento de
entrevistar al sefior JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL, este afirmé que no le habian
hurtado dinero en efectivo, pues este era guardado entre los zapatos del demandante y

cuando lleg6 a la casa, alli lo encontro:

2 Qué personas laboran en su casa? } SHysino 92 | SRSV SJdAV O _’5'9‘5--

wolae

R/ Empleadas del servicio, son de mi conﬁanza de hecho allas tienen conodmlento que
guardo el dinero entre los zapatos que estan en mi doset. y no se lo levaron Eso quiere
decir que no formaron parte de este'hurto.

I. El documento expedido por Pandora no esta a nombre de ningin demandante. El
documento supuestamente expedido por Pandora Unicentro Cali el 4 de junio de 2022 esta
a nombre de Juan David Canizales con cédula de ciudadania No. 1.144.045.210, es decir,
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persona completamente diferente a los demandantes:

PANDORA

PANDORA UNICENTRO CALI
CARRERA 100 # 5-169 CALI VALLE DEL CAUCA
LOCAL 413

Resolucidn Facturacion Electronica
No.18764021190370 de
2021-11-15 hasta 2022-11-14
Numeracién autorizada UNCE 1 A 50000
Factura impresa por RUA & JEWELRY
COLOMBIASAS,
Nit: 900.708.701-1

Factura de Venta No.: UNCE784
Fecha; 04-jun.22 16:40

Nombre: Luis David Canizales
Cédula: 1144045210

J. No hay prueba del valor del reloj Santos de Cartier. La declaracion juramentada del
sefor Luis Felipe Montoya Navia no puede ser valorada probatoriamente para certificar el
valor de un reloj, pues esa no es su finalidad, el declarante no puede, a través de su propio
dicho, certificar el costo de un bien. Ademas, el valor alli enunciado ($ 30.000.000) es
completamente diferente al pedido en la demanda ($ 20.000.000), existiendo una evidente

incongruencia.

K. Sobre los demas valores no existen medios de prueba. Sobre los demas valores
pedidos en la demanda (Un celular de marca Lenovo y Cuatro (4) relojes Tecnomarine) no

existe ningun medio de prueba que respaldo, al menos, su existencia.

En conclusién, es claro que los demandantes tenian entre sus mandatos como parte actora,
toda la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada
uno de los dafios por los cuales esta exigiendo una indemnizacion deberan estar

claramente probados a través de los medios idoneos que la Ley consagra en estos casos.
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Lo que no sucede en el presente toda vez que se solicita un dafio emergente bajo una
completa carencia de medios de prueba.

Por todo lo expuesto, solicito declarar debidamente probada esta excepcion.

CAPITULO I1.
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Frente al hecho primero: Dentro del presente fundamento factico se presentan varias

premisas las cuales me permito contestar de la siguiente forma:

- NO ES CIERTO lo referido respecto del contrato de seguro con CHUBB SEGUROS
DE COLOMBIA S.A., debe aclararse que el mismo se materializa en la Péliza Todo
Riesgo Dafio Material No. 53631 y no es una Pdliza de Responsabilidad civil
contractual como lo pretende hacer valer el llamante en garantia. Como se ha
referido, Sefior Juez, el contrato de seguro no presta cobertura material por cuanto
el riesgo que pretende ser amparado por el llamante en garantia dentro de este
caso, es un riesgo que no esta pactado dentro de la Pdéliza. Como se explicara
posteriormente la Pdéliza Todo Riesgo Dafios Materiales es una pdliza cuyo objeto
cubre: i) Daflos materiales en los bienes comunes de la copropiedad, como edificios,
areas comunes y equipos.; ii) Dafios por eventos inesperados como incendios,
inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre otros; iii) Costos de reparacion o
reemplazo de los bienes comunes dafados; iv) Gastos de limpieza, demolicion y
remocién de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de responsabilidad

civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Pdliza, los bienes asegurados de la
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Pdliza por la cual se vincula a la compafiia que represento, son los bienes comunes
de la copropiedad y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta
pueda causar frente terceros, como los residentes de la misma copropiedad. Luego
entonces, los bienes por los cuales se pretende una indemnizacion en la demanda
no hacen parte del objeto de la Pdliza y no existe cobertura material dentro de la

misma.

- No nos consta lo expuesto por el llamante en garantia con respecto al contrato de
seguro con Axa Colpatria, toda vez que se relaciona una relacién contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En
virtud de lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia
juridica que pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167

del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “1.1.”: NO ES CIERTO. Lo referido respecto del contrato de seguro con
CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe aclararse que el mismo se materializa en la
Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 cuya vigencia esta pactada desde el dia 18
de noviembre del 2021 hasta el dia 17 de noviembre del 2022. Esta no es una Pdliza de
Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el llamante en garantia. De
acuerdo con la redaccion del hecho y el valor referido por el llamante en garantia
(200°000.000 M/ cte.), uno de los amparos que pretende ser afectado es el de
‘responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de copropietarios”
(véase imagen). No obstante, este amparo tampoco debe ser reconocido dentro del caso
en referencia, pues de acuerdo con el clausulado de la Péliza “EL ASEGURADOR PAGARA
LA PERDIDA A CARGO DEL ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD
MISMA) PROVENIENTE DE UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR
DURANTE EL PERIODO CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE
DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE

DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.”

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

POLIZA SEGURO DE TODO RIESGO DARO MATERIAL PARA COPROPIEDAD ES WALINE ASEGLURABLE
TODN RIESGE DE PERDIDA O DARG MATERLAL 5 HAG0.287 239,10
[ AD, MOTIN, CONMOCION CIVIL O POPULAR, HUELGA ¥ ACTOS MAL INTENCIONADNS DE 5 HAG0.2E7 239,00

TERCERDOS Y TERROREMD

RESPONSABILIOAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ] 5I.H.I.IJ|.'l’JJ.'l’JI].I.H.I|

MAKER) GLOSAL COMERCLAL 5 LIJ.IJL":.U."UIJ.I.HJ|
HESPONSABILIDAD PAEA ADMINIET RADDEES DE COPROPIEDADES ¥ CONZE|O DE OOPREOFIETARIOS 5 dI.H.I.IJL'l:.IJ.'l:.IIJ.I.H.I|

ANEXO N.2 10: AMPARO OPCIONAL

RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEJO DE COPROPIETARIOS

CLAUSULA 1. COBERTURA:

COBERTURA A: SEGUROS PARA LOS ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEIO DE COPROPIETARIOS.

POR EL PRESENTE ANEXO EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA A CARGO DEL
ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA) PROVENIENTE DE
UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE EL PERIODO
CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO
NEGLIGENTE 0 CULPA, SOLD HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDO
EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.

Frente a este amparo Sefior Juez, el asegurado pagara la pérdida a cargo del asegurado
proveniente de una reclamacion presentada al asegurador durante el periodo contractual o
durante el periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa. No obstante, pese a
gue esta referido dentro de los fundamentos facticos de la demanda no se observa dentro
del caudal probatorio que el demandante haya presentado una reclamacion ante
PARCELACION VALLE VERDE PH., pues aunque se encuentra un correo electrénico
hasta este punto se desconoce el contenido de dicha reclamacion. Asi mismo, no obra
dentro del expediente prueba alguna que determine un actuar negligente o siquiera culposo

por parte de la copropiedad.

Aunado a lo anterior, Sefior Juez, el contrato de seguro no presta cobertura material
respecto de dafios materiales, por cuanto el riesgo que pretende ser amparado por el

llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo que no esta pactado dentro de la
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Pdliza. Como se explicara la Pdliza Todo Riesgo Dafios Materiales es una poliza cuyo
objeto cubre: i) Dafios materiales en los bienes comunes de la copropiedad, como edificios,
areas comunes Yy equipos.; i) Dafios por eventos inesperados como incendios,
inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre otros; iii) Costos de reparacion o
reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de limpieza, demolicién y remocion
de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de responsabilidad civil que cubre los

dafos que los bienes asegurados puedan causar a terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Péliza, los bienes asegurados de la Pdliza por
la cual se vincula a la compafia que represento, son los bienes comunes de la copropiedad
y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta pueda causar frente terceros,
como los residentes de la misma copropiedad. Luego entonces, los bienes por los cuales
se pretende una indemnizacién en la demanda no hacen parte del objeto de la Péliza y no

existe cobertura material dentro de la misma.

Frente al hecho “1.2.”: No nos consta lo expuesto por el llamante en garantia con respecto
al contrato de seguro con Axa Colpatria, toda vez que se relaciona una relacién contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En virtud de
lo anterior, el demandante deberd probar objetivamente la consecuencia juridica que
pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso.

Frente al hecho “1.3”: NO ES CIERTO. Lo referido respecto del contrato de seguro con
CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe aclararse, pues el mismo se materializa en
la Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 cuya vigencia esta pactada desde el dia 18
de noviembre del 2021 hasta el dia 17 de noviembre del 2022. Esta no es una Pdliza de
Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el llamante en garantia, sino
una Pdliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los bienes comunes de la copropiedad,

como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafios por eventos inesperados como
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incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre otros; iii) Costos de reparacion
o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de limpieza, demolicidn y remocion
de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de responsabilidad civil que cubre los
dafios que los bienes asegurados puedan causar a terceros.

Ahora bien, si lo que el llamante en garantia pretende afectar es el amparo denominado
“responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de copropietarios”
(véase imagen); este amparo tampoco debe ser reconocido dentro del caso en referencia,
pues de acuerdo con el clausulado de la Péliza “EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA
A CARGO DEL ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA)
PROVENIENTE DE UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE
EL PERIODO CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR
UN ACTO NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD
ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.”

POLIZA SEGURD DE TODO RIESGO DARD MATERIAL PARA COPROFIEDAD ES VALDR ASEGURABLE
TEHND RIESGO DE PERDI D O DARO MATERIAL 5 HAMZET Y10
LS ONADA, MOTIN, CONMOCIIN CIVIL O POPLLAR, HUELGA ¥ ACTOS MAL INTENCIONADDES DE 5 HAMLZET I3 1)

TERCERLYS Y TERROEER)

RESPONSAEILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ] E|LH.I.I]|.'l'.|.|.'lL|I].I.H.I|

MANEM) GLOEAL L0 ERCLAL 5 lIJ.I]L'l:l.L'l:.II],lH.Il
RESPONSAEILIDAD PAEA ADMIKISTEADDEES DE LOFROPIEDADES ¥ LONEE|C DE COPROFIETARIDS 5 .-!LH.I.I]L'IU.L'l:.II],lH.Il
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ANEXO N.? 10: AMPARO OPCIONAL

RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEJO DE COPROPIETARIOS

CLAUSULA 1. COBERTURA:

COBERTURA A: SEGUROS PARA LOS ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEIO DE COPROPIETARIOS.

POR EL PRESENTE ANEX0 EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA A CARGO DEL
ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA) PROVENIENTE DE
UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE EL PERIODO
CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO
NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDO
EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.

Frente a este amparo Sefior Juez, la aseguradora pagard la pérdida a cargo del asegurado
proveniente de una reclamacion presentada durante el periodo contractual o durante el
periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa. No obstante, pese a que esta
referido dentro de los fundamentos facticos de la demanda no se observa dentro del caudal
probatorio que el demandante haya presentado una reclamacién ante PARCELACION
VALLE VERDE PH., pues aunque se encuentra un correo electronico hasta este punto se
desconoce el contenido de dicha reclamacion. Asi mismo, y de fundamental relevancia,

tampoco obra prueba alguna de un actuar negligente o culposo por parte de la copropiedad.

Frente al hecho “2.”: Dentro del presente fundamento factico se presentan varias premisas

las cuales me permito contestar de la siguiente forma:

- NO ES CIERTO como lo pretende hacer valer el demandante. Si bien es cierto que
dentro de la Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 quien funge como
asegurado es la PARCELACION VALLE VERDE PH, esta no es una Pdliza de
Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el llamante en
garantia. Como se ha referido, Sefior Juez, el contrato de seguro no presta cobertura
material por cuanto el riesgo que pretende ser amparado por el llamante en garantia

dentro de este caso, es un riesgo que no esta pactado dentro de la Pdliza.
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No nos consta lo expuesto por el llamante en garantia con respecto al contrato de
seguro con Axa Colpatria, toda vez que se relaciona una relacion contractual
totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En
virtud de lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia
juridica que pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167

del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “3.”: NO ES UN HECHO, sino una premisa factica que refiere el tramite

procesal ejecutado dentro del presente proceso. Por lo cual al no ser una circunstancia de

tiempo modo o lugar que refiera el objeto del litigio o del llamamiento en garantia, me

abstengo de pronunciarme al respecto.

Frente al hecho “4.”: Dentro del presente fundamento factico se presentan varias premisas

las cuales me permito contestar de la siguiente forma:

NO ES CIERTO como lo pretende hacer valer el demandante. Si bien es cierto que
dentro de la Péliza Todo Riesgo Daflo Material No. 53631 tiene una vigencia pactada
desde el dia 18 de noviembre del 2021 hasta el dia 17 de noviembre del 2022 y en
la misma funge como asegurado la PARCELACION VALLE VERDE PH, esta no es
una Pdliza de Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el
llamante en garantia. Como se ha referido, Sefior Juez, el contrato de seguro no
presta cobertura material por cuanto el riesgo que pretende ser amparado por el
llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo que no esta pactado dentro

de la Pdliza.

No nos consta lo expuesto por el llamante en garantia con respecto al contrato de
seguro con Axa Colpatria, toda vez que se relaciona una relacion contractual

totalmente desconocida por mi representada dentro del asunto en referencia. En
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virtud de lo anterior, el demandante debera probar objetivamente la consecuencia
juridica que pretende perseguir de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167
del Codigo General del Proceso.

Frente al hecho “5.”: NO ES CIERTO. Lo referido respecto del contrato de seguro con
CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A., debe aclararse que el mismo se materializa en la
Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 cuya vigencia esta pactada desde el dia 18
de noviembre del 2021 hasta el dia 17 de noviembre del 2022. Esta no es una Pdliza de
Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el llamante en garantia, sino
una Pdliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los bienes comunes de la copropiedad,
como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafios por eventos inesperados como
incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre otros; iii) Costos de reparacion
o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de limpieza, demolicion y remocién
de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de responsabilidad civil que cubre los
dafos que los bienes asegurados puedan causar a terceros.

Ahora bien, si lo que el llamante en garantia pretende afectar es el amparo denominado
‘responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de copropietarios”
(véase imagen); este amparo tampoco debe ser reconocido dentro del caso en referencia,
pues de acuerdo con el clausulado de la Péliza “EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA
A CARGO DEL ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA)
PROVENIENTE DE UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE
EL PERIODO CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR
UN ACTO NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD

ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.”
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POLIZA SEGURD DE TODD KIESGED DAND MATERIAL PARA COFROFIEDAINES WALDE ASEGLHRAHLE
MO RIESGO DE PERDIDA 0 DARD MATERLAL $ HA440.287 349,10
SN, MOTIN, CONMODCION CIVIL O FOPULAR, HUELGA Y ACTOS MAL INTENCIONAING DE § HAGDZET 24, 1

IERCERDS Y TEHROR M

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTHALCTUAL 3 E|I.H.I.I]L".|J.'1.|IJ,I.H.I|

IH.".HH"!H:L(IH&L L ERCLAL 5 lIJ.I]l.'l:.I.L'l:.lIJ.I.H.Il
IH.EHPL'NH.\\BIIJIJ.\L'I PARA ADMINISTRADDEES DE LOFROP IEDADES ¥ LUNEE | DE COPROFIETARIOS 3 dI.H.I.I]L'I:.IJ.'l:.IU.I.H.Il

ANEXO N.® 10: AMPARO OPCIONAL

RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEJO DE COPROPIETARIOS

CLAUSULA 1. COBERTURA:

COBERTURA A: SEGUROS PARA LOS ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEJIO DE COPROPIETARIDS.

POR EL PRESENTE ANEX0 EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA A CARGO DEL
ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA) PROVENIENTE DE
UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE EL PERIODO
CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO
WEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDO
EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.

Frente a este amparo Sefior Juez, el asegurado pagara la pérdida a cargo del asegurado
proveniente de una reclamacién presentada al asegurador durante el periodo contractual o
durante el periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa. No obstante, pese a
gue esta referido dentro de los fundamentos facticos de la demanda no se observa dentro
del caudal probatorio que el demandante haya presentado una reclamacion ante
PARCELACION VALLE VERDE PH., pues aunque se encuentra un correo electrénico
hasta este punto se desconoce el contenido de dicha reclamacion. Asi mismo, y de
fundamental relevancia, tampoco obra prueba alguna de un actuar negligente o culposo por

parte de la copropiedad.
2. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
Frente a la pretensiéon “1.” NO ME OPONGO toda vez que de acuerdo con el auto
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interlocutorio No. 2226 del dia 20 de octubre del 2023, se admitié el lamamiento en garantia
que presentd PARCELACION VALLE VERDE PH en calidad de demandado a AXA
SEGUROS y a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

Frente a la pretensiéon “2.” NO ME OPONGO toda vez que de acuerdo con el auto
interlocutorio No. 2226 del dia 20 de octubre del 2023, se admiti6 el llamamiento en garantia
que presento PARCELACION VALLE VERDE PH en calidad de demandado a AXA
SEGUROS y a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

Frente a la pretensiéon “3.” ME OPONGO a la pretension incoada por el llamante en
garantia por las siguientes razones: i) La parte demandante pretende soportar sus
pretensiones en un medio de prueba, el cual lo Unico que contiene es la version de los
hechos que el propio JUAN FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL brind6 a la Fiscalia General
de la Nacion. Denuncia que permitié iniciar la investigacion penal bajo el radicado
763646000177202250885 y la cual, una vez realizada la busqueda del proceso penal en la
base de datos del Sistema Penal Oral Acusatorio — SPOA, se observa que dicho proceso
se encuentra ARCHIVADO o INACTIVO por conducta atipica, por lo tanto, dentro del caso
de marras se observa una completa ausencia de medios de prueba que permitan al fallador
acceder a las pretensiones de la demanda; ii) Esta no es una Pdéliza de Responsabilidad
civil contractual como lo pretende hacer valer el llamante en garantia, sino una Péliza cuyo
objeto cubre: a) Dafios materiales en los bienes comunes de la copropiedad, como edificios,
areas comunes Yy equipos.; b) Dafios por eventos inesperados como incendios,
inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre otros; c) Costos de reparacion o
reemplazo de los bienes comunes dafiados; d) Gastos de limpieza, demolicion y remocion
de escombros después de un siniestro; €) Cobertura de responsabilidad civil que cubre los

dafios que los bienes asegurados puedan causar a terceros*®,

18 Seguro Todo Riesgo Dafio Material para Copropiedades | Chubb

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS



https://www.chubb.com/co-es/empresas/productos/poliza-seguro-todo-riesgo-dano-material-para-copropiedades.html

[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

En tercer lugar, (iii) si lo que el llamante en garantia pretende afectar es el amparo
denominado “responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de
copropietarios”; este amparo tampoco debe ser reconocido porque el asegurado pagara la
pérdida a cargo del asegurado proveniente de una reclamacion presentada al asegurador
durante el periodo contractual o durante el periodo de descubrimiento por un acto negligente
o culpa. No obstante, pese a que esta referido dentro de los fundamentos facticos de la
demanda no se observa dentro del caudal probatorio que el demandante haya presentado
una reclamacién ante PARCELACION VALLE VERDE PH., pues aungue se encuentra un
correo electronico hasta este punto se desconoce el contenido de dicha reclamacion. Asi
mismo, (iv) y de fundamental relevancia, tampoco obra prueba alguna de un actuar

negligente o culposo por parte de la copropiedad.

Frente a la pretensién “4.”: ME OPONGO a la presente pretensiéon por ser consecuencial
a la anterior, luego entonces como no existe responsabilidad indemnizatoria por parte de
mi representada, tampoco debera pagar las costas y agencia en derecho solicitadas por el

llamante en garantia.

EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LOS AMPAROS CONTENIDOS EN LA
POLIZA TODO RIESGO DANO MATERIAL NO. 53631

Por medio del presente medio exceptivo se demuestra que, segun lo pactado en la Pdliza
Todo Riesgo Dafio Material No. 53631, no se podra NINGUNO de los amparos pactados,
debido a que no se cumplen con los supuestos normativos para afectar el amparo
denominado “responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de
copropietarios”. En segundo lugar, con respecto al amparo todo riesgo dafios materiales
esta NO es una Pdliza de Responsabilidad civil contractual como lo pretende hacer valer el

llamante en garantia, sino una Pdliza cuyo objeto cubre: i) Dafios materiales en los bienes
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comunes de la copropiedad, como edificios, areas comunes y equipos.; ii) Dafios por
eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos, dafios por agua, entre
otros; iii) Costos de reparacion o reemplazo de los bienes comunes dafiados; iv) Gastos de
limpieza, demolicién y remocion de escombros después de un siniestro; v) Cobertura de
responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes asegurados puedan causar a
terceros. En tercer lugar, en gracia de discusién tampoco podria afectarse el amparo por
responsabilidad civil extracontractual debido a que no se cumple con el supuesto normativo
pactado dentro del contrato de seguro y adicionalmente, se encuentran exclusiones
pactadas que delimitan el riesgo asegurado por la compafiia de seguros imposibilitando la

exigibilidad de la obligacién indemnizatoria a su cargo.

Para fundamentar la presente excepcion, es menester recordar el concepto de interés

asegurable, de la siguiente manera:

“(...) La responsabilidad como riesgo susceptible de ser asegurado requiere de su
individualizacién para determinar en qué medida se encuentra cubierto por el
contrato. Al respecto, el articulo 1056 del Codigo de Comercio preceptia que, con
las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio, asumir bajo su criterio
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos los intereses o la cosa
asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado. Con tal objetivo, en primer
lugar, encontramos la descripcion de la cobertura del seguro, la cual se surte
mediante los limites positivos; es decir, la identificacién del riesgo que se incorpora
al contrato, como la responsabilidad civil por el desarrollo de una profesion especifica
o la responsabilidad derivada del uso de un vehiculo automotor. En consecuencia,
aquellos riesgos que no se enmarquen en la precisa identificaciébn no podran

considerarse amparados por el respectivo contrato de seguro (...)"°.

Como se observa de manera precisa en el citado parrafo, el contrato de seguro debe

contemplar y contener expresamente los amparos que la aseguradora estd asumiendo con

19 Diaz-Granados, Juan Manuel. “El seguro de responsabilidad”. Pags. 99- 106.
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ocasion a la celebracion de dicho contrato, es decir, aquellos amparos que no estan
pactados en el contrato de seguro no fueron asumidos por la aseguradora y, por lo tanto, la
configuracion de dicho riesgo no es oponible frente a la aseguradora.

Para aterrizar el concepto anterior al caso concreto y con el fin de fundamentar la presente
excepcion debemos remitirnos al condicionado particular de la pdliza con la cual se vincula

a mi representada al presente proceso.

a. Frente al amparo denominado “responsabilidad para administradores de

copropiedades y consejo de copropietarios”

En relacion con el amparo denominado “responsabilidad para administradores de
copropiedades y consejo de copropietarios” como se ha mencionado de forma insistente,
no debe ser reconocido dentro del caso en referencia, pues de acuerdo con el clausulado
de la Péliza “EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA A CARGO DEL ASEGURADO (EL
ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA) PROVENIENTE DE UNA
RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE EL PERIODO
CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO
NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD
ESTABLECIDO EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.”

POLIZA SEGURO DE TODO RIESGO DANO MATERIAL PARA COPROPIEDADES VALOR ASECGURAHLE
[TODO RIESGO DE PERDIDA 0 DARO MATERIAL $ H.A440.287239,00
ASONADA, MOTIN, CONMOCION CIVIL O POPULAR, HUELGA Y ACTOS MAL INTENCIONADOS DE $ 8440287 239,00

TERCEROS Y TERRORISNGD

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL $ 500.000.000,00
MANENO GLOSAL COMERCIAL $ 10.000.000,001
{RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y CONSE|O DE COPROPIETARIOS $ 200.000.000,00
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ANEXO N2 10: AMPARO OPCIONAL

RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEJO DE COPROPIETARIOS

CLAUSULA 1. COBERTURA:

COBERTURA A: SEGUROS PARA LOS ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES Y
CONSEIO DE COPROPIETARIOS.

POR EL PRESENTE ANEXO EL ASEGURADOR PAGARA LA PERDIDA A CARGO DEL
ASEGURADO (EL ADMINISTRADOR O LA COPROPIEDAD MISMA) PROVENIENTE DE
UNA RECLAMACION PRESENTADA AL ASEGURADOR DURANTE EL PERIODO
CONTRACTUAL O DURANTE EL PERIODO DE DESCUBRIMIENTO POR UN ACTO
NEGLIGENTE O CULPA, SOLO HASTA EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD ESTABLECIDO
EN LA CLAUSULA 4 DE ESTA POLIZA.

Frente a este amparo Sefior Juez, el asegurador pagara la pérdida a cargo del asegurado
proveniente de una reclamacion presentada al asegurador durante el periodo contractual o
durante el periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa. No obstante, pese a
que esta referido dentro de los fundamentos facticos de la demanda no se observa dentro
del caudal probatorio que el demandante haya presentado una reclamacién ante
PARCELACION VALLE VERDE PH., pues aunque se encuentra un correo electrénico

hasta este punto se desconoce el contenido de dicha reclamacion.

Adicionalmente, la copropiedad dio respuesta afirmando que “desde la fecha de los hechos
como corresponde el caso fue atendido por la empresa de seguridad SIB 70, quien presta
sus servicios a la copropiedad, adjunto a este oficio copia del informe enviado a esta
administracion, seguido la administracion contacta a la empresa de seguridad para que nos
informen en estos casos y de acuerdo a la relacidn de lo que faltaba en la residencia y que
se entro el dia de los hechos al director operativo de sib 70, se deberia hacer la reclamacion

a la pdliza con que cuenta la empresa de seguridad”.

Lo anterior es de relevancia porque no se ha demostrado el contenido de la reclamacion
efectuada por el demandante presentada por el demandante, y por tanto, al no tener certeza
si en efecto se trata de una reclamacion por dafios y responsabilidad contractual en contra

de la parcelacion o del administrador, no se podra atender la suplica del llamante en
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garantia con respecto a la afectacion de la Pdéliza por el amparo en cuestion. En segundo
lugar, no obra dentro del expediente prueba alguna que determine una actuacion negligente
0 con culpa por parte de la copropiedad o del administrador (quien no hace parte del
proceso), pues como se ha demostrado, pesa sobre la parte demandante demostrar el
incumplimiento de alguna de las obligaciones que adquirié la copropiedad en virtud del
Reglamento de Propiedad Horizontal corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la
escritura No. 4312 del 31 de diciembre del 2009; sin embargo se itera, no obra en el
expediente prueba alguna que pueda determinar un actuar negligente o culposo o siquiera

este incumplimiento reprochado por el extremo actor.

Todo lo contrario, de acuerdo con la respuesta enviada por la copropiedad se tiene que el
caso fue atendido por la empresa de seguridad SIB 70, quien presta sus servicios a la
copropiedad, adjunto a este oficio copia del informe enviado a esta administracion, seguido
la administracion contacta a la empresa de seguridad para que nos informen en estos casos
y de acuerdo a la relacién de lo que faltaba en la residencia y que se entr6 el dia de los
hechos al director operativo de sib 70.

Aunado a lo anterior note Sefior Juez como en la misma respuesta enviada por la
copropiedad, se afirma expresamente que son los demandantes o la empresa de seguridad
guienes deberian hacer la reclamacion a la péliza con que cuenta la empresa de seguridad.
Es decir, que de acuerdo con lo manifestado por PARCELACION VALLE VER PH, se puede
inferir que la Parcelacién en ese momento no vio la viabilidad de afectar la Péliza por la cual
se vincula a mi representada, sino todo lo contrario, sélo realizar la reclamacién ante la

aseguradora que tenia la Pdliza con la empresa de seguridad.

b. Frente al amparo denominado “todo riesgo de pérdida o dafio material”

En gracia de discusion, como se ha referido, Sefior Juez, el contrato de seguro no presta

cobertura material por cuanto el riesgo sobre dafios materiales que pretende ser amparado
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por el llamante en garantia dentro de este caso, es un riesgo que no esta pactado dentro
de la Pdliza. La Pdliza Todo Riesgo Dafios Materiales es una poliza cuyo objeto cubre: i)
Dafios materiales en los bienes comunes de la copropiedad, como edificios, &reas comunes
y equipos.; ii) Daflos por eventos inesperados como incendios, inundaciones, terremotos,
dafios por agua, entre otros; iii) Costos de reparaciéon o reemplazo de los bienes comunes
dafados; iv) Gastos de limpieza, demolicién y remocion de escombros después de un
siniestro; v) Cobertura de responsabilidad civil que cubre los dafios que los bienes

asegurados puedan causar a terceros.

Es decir, de conformidad con el objeto de la Péliza, los bienes asegurados de la Pdliza por
la cual se vincula a la compafia que represento, son los bienes comunes de la copropiedad
y no se asegura la responsabilidad civil contractual que ésta pueda causar frente terceros,
como los residentes de la misma copropiedad. Luego entonces, los bienes por los cuales
se pretende una indemnizacion en la demanda no hacen parte del objeto de la Pdliza y no

existe cobertura material dentro de la misma.

Su seforia podra observar que el clausulado general los bienes asegurados con los bienes
mueble e inmueble de propiedad del asegurado y aquellos en los cuales tenga interés
asegurable, incluyendo los que estén bajo su cuidado, tenencia y control, que se encuentren
dentro de los predios descritos en la Péliza y estén asegurados expresamente. Por lo cual
los bienes materiales que son asegurados con la presente Péliza corresponden a los bienes
de propiedad del asegurado, esto es de la PARCELACION VALLE VERDE PH, y no los

bienes materiales de los copropietarios que viven dentro de la misma parcelacién.

En este sentido, es necesario traer a colacion el resumen de valores asegurados todo riesgo
dafios materiales relacionado en la Péliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631, como se

muestra subsiguientemente:
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Edifcia Anra ronalis g oeg g age 0o

Edificio AREA PRIVADA

Cimientos

Maquinaria, herramienta y equipos 135.928.328,00
Muebles v Enseres 3.000.000,00
Equipo electrdnico 152.853.886,00
Dinera 3.000.000,00
Existencias

Cuotas de administracidn [Adicional al valor automdtico] B86.386.029,00
Renta

Adecuacidn a terrenos

[ndice variable 564.138.330,00
Edificio v contenidos 8.440.287.239,00
Lucro Cesante 0
Valor total asegurable 8.440.287.239,00

Como se podra observar los bienes relacionados son aquellos que efectivamente
pertenecen a la propiedad horizontal y no a los propietarios que residen en ella. Tan es asi
gue notard el despacho que aquellas areas privadas no tienen valor asegurado alguno y es

precisamente porque la compafiia no asumio el riesgo sobre esos bienes.

Aunado a esto Sefior Juez, dentro del mismo Reglamento de Propiedad Horizontal
corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la escritura No. 4312 del 31 de diciembre
del 2009, se establece que los bienes comunes “son los elementos y zonas de la
Parcelacion que permiten o facilitan la existencia, estabilidad, funcionamiento,
conservacion, seguridad, uso o goce de los bienes de dominio particular, ademas de
aguellos que tienen esta calidad de bienes comunes disponerlo asi la ley y este

reglamento”.,
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&ggCULO'Zd- o DEFINICION, ALCANCE Y NATURALEZf\: Son
blenes comunes los elementos y zonas de LA PARCELACION que

permiten, .- 0 facllltan la- existencia, establlidad, fun?ionamiento,
conservaclon segurldad uso 0 goce de los bienes de dominio particular,
ademas de aquellos que tienen ‘esta calidad de bienes comunes por
.disponerlo asf 'la Ley y este reglamento. PARAGRAFO 1: Las

Finalmente deberd tener en cuenta que para este amparo se encuentran pactadas las
siguientes exclusiones: i) hurto simple o calificado de los contenidos asegurados Yy ii)
responsabilidad contractual y extracontractual; iii) obligaciones adquiridas por el asegurado
en virtud de contratos, responsabilidad civil extracontractual; e iv) inobservancia o la

violacion de disposiciones legales o de instrucciones y estipulaciones contractuales.

Por todo lo anterior es claro que amparo todo riesgo perdida dafio material no puede ser
afectado dentro del presente caso, asi como tampoco todos los demas amparos que fueron
pactados dentro de la Pdliza.

c. Frente al amparo de responsabilidad civil extracontractual

La misma suerte corre lo concerniente al amparo de responsabilidad civil extracontractual
pactado dentro de la Pdliza. EI Despacho debera tener en cuenta que dentro de este
amparo estan pactados a su vez los amparos lo definen, entre los cuales se encuentra
basico de predios — operaciones, responsabilidad civil patronal, responsabilidad civil
contratista y subcontratistas, responsabilidad cruzada, responsabilidad civil bienes bajo
cuidado, tenencia y control, responsabilidad civil parqueaderos, gastos médicos de caracter
humanitario. Sin embargo, ninguno corresponde con los fundamentos facticos que
pretenden ser afectados dentro del presente proceso, por lo que no puede surgir obligacion

indemnizatoria alguna por parte de mi representada.
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Como podra observar el Despacho la Péliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 se

establecen los siguientes amparos que componen a su vez el amparo de responsabilidad

civil extracontractual, como se observa subsiguientemente:

AMPAROD LIMITE POR EVENTO LIMITE AGREGADD ANUAL

BASICO DE PREDIOS - OPERACIONES 500.000.000,00 500.000.000,00
RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL 500.000.000,00 500.000.000,00
RESPONSARBILIDAD CIVIL CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS 500.000.000,00 500.000.000,00
RESPONSABILIDAD CIVIL CRUZADA Z200.000.000,00 500.000.000,00
RESPONSABILIDAD CIVIL BIENES BAJO CUIDADO, TENENCIAY

500.000.000,00 500.000.000,00
CONTROL
RESPONSARBILIDAD CIVIL PARQUEADEROS 500.000.000,00 500.000.000,00
GASTOS MEDICOS DE CARACTER HUMANITARIO 20.000.000,00 500.000.000,00

No obstante, en consonancia con lo que se ha referido previamente, los bienes asegurados
son los bienes mueble e inmueble de propiedad del asegurado y aquellos en los cuales
tenga interés asegurable, incluyendo los que estén bajo su cuidado, tenencia y control, que
se encuentren dentro de los predios descritos en la Pdliza y estén asegurados
expresamente. Por lo cual los bienes que son asegurados con la presente Pdliza
corresponden a los bienes de propiedad del asegurado, esto es de la PARCELACION
VALLE VERDE PH, y no los bienes materiales de los copropietarios que viven dentro de la

misma parcelacion.

Aunado a lo anterior, como se explicara en el medio exceptivo subsiguiente dentro de este
amparo de dafios materiales como también dentro del responsabilidad extracontractual, se
pact6 unas exclusiones de cobertura consistentes en, por un lado, hurto simple o calificado
de los contenidos asegurados, y por otro lado, hurto, falsificacion, abuso de confianza y en

general, cualquier acto de apropiacién de bienes de terceros.
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En consecuencia, al NO ser unos amparos que ofrezcan cobertura dentro del presente
caso, no fueron asumidos por la aseguradora en virtud del articulo 1056 de Cddigo de
Comercio y, por lo tanto, la realizacién o materializacion de ese riesgo no es oponible a mi
representada, no puede ser declarada responsable y, por ende, tampoco puede ser

condenada al pago de ninguna suma de dinero.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente, declarar probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A., POR CONFIGURACION DE LAS EXCLUSIONES
DE COBERTURA DE LA POLIZA No. 53631.

Se propone la presente excepcion de manera subsidiaria y sélo en el remoto e improbable
escenario en que no prospere las excepciones anteriores, ya que dentro del contrato de
seguro No. 53631 se pacté de manera expresa las siguiente exclusiones de cobertura: i)
“hurto simple o calificado de los contenidos asegurados, conforme con la definicion legal de
estos delitos, exceptuando el equipo eléctrico y electronico que se encuentre dentro del
predio o predios asegurados”; i) “hurto, falsificacion, abuso de confianza y en general,
cualquier acto de apropiacion indebida de bienes de terceros.”. Se recuerda que, como se
ha manifestado de forma exhaustiva, y sin perjuicio de lo referido con respecto al amparo
de “responsabilidad para administradores de copropiedades y consejo de copropietarios’,
a través del presente proceso los demandantes pretenden la declaratoria de
responsabilidad civil extracontractual de los demandados y la indemnizacion por los dafios
materiales como causa del presunto hurto. Por lo tanto, en el eventual y remoto evento en
que se encuentre probada la responsabilidad extracontractual o un dafio material causado,
tales circunstancias se tratan de unos riesgos expresamente excluidos en la péliza de
seguro que vincula a mi representada y en tal virtud, no resulta juridicamente viable el

nacimiento de obligacion indemnizatoria alguna a su cargo.
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Se debe precisar que, segun el Cédigo de Comercio, el seguro es un contrato de tipo
consensual, segun el cual el asegurador podra a su arbitrio, asumir y excluir riesgos, de

acuerdo a las condiciones particulares, a saber:

“(...) ARTICULO 1056. <ASUNCION DE RIESGOS>. Con las restricciones legales,
el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado

(..)

Asi como en el contrato de seguro el asegurador asume el traslado de riesgos y que por su
configuracion nace la obligacion indemnizatoria, a su vez, el asegurador también pacta
exclusiones, esto es, aquellos riesgos, situaciones o eventos que no estdn amparadas en
el contrato y, por lo tanto, el asegurador no esté en la obligacién indemnizatoria propia del
acuerdo aseguraticio. Es por lo anterior que la Corte Suprema de Justicia, se ha
pronunciado en diferentes oportunidades sobre las exclusiones, asi:

“(...) En efecto, al amparo del articulo 1056 del Cédigo de Comercio, las partes
pueden pactar —licitamente— ciertas circunstancias o condiciones preestablecidas
gue se mantengan exceptuadas del aseguramiento, acotando asi los riesgos de la
cosa, el patrimonio o el individuo asegurado (seglin se trate de seguros reales,
patrimoniales o de personas) que se obliga a asumir el asegurador.

Dentro de esa tipologia de convenciones se encuentran las exclusiones de cobertura,
esto es, supuestos facticos que “siendo origen del evento dafioso o efecto del mismo,
no obligan la responsabilidad del asegurador’, frente a las cuales la Corte ha tenido

oportunidad de puntualizar lo siguiente:

“El asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea
circunscribiéndolo por circunstancias de modo, tiempo y lugar, que de no cumplirse
impiden que se configure el siniestro, ora precisando ciertas circunstancias causales

o ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho delimitado como amparo,
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gueden sin embargo excluidas de la proteccion que promete por el contrato. Son
estas las llamadas exclusiones” (CSJ SC, 7 oct. 1985, sin publicar). ". (CSJ, Cas.
Civil, Sent. SC3839-2020/2015-00968, oct. 13/2020, Rad. 05001-31-03-007-2015-
00968-01. M.P. Luis Alonso Rico Puerta) (...)”

Dentro de la péliza No. 53631 se establecieron los parametros que enmarcan la obligacion
condicional que contrajo mi representada y delimitan la extensién del riesgo asumido por
ella. En efecto, en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el
contrato, definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio e incorporan
en la pdliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion
sefialada en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la
cobertura. Es por ello que, en el caso particular, se pactaron una serie de exclusiones
correspondientes al amparo de todo riesgo dafios materiales y por otro lado al amparo de
responsabilidad civil extracontractual.

a. Exclusion frente al amparo de todo riesgo dafio material.

Sin perjuicio de la falta de cobertura con respecto a este amparo, el Juez no podra perder
de vista que éste tiene una exclusion que impide la exigibilidad de la obligacion
indemnizatoria por parte de la compafiia de seguros que represento. Como se encuentra
demostrado dentro del proceso, en las clausulas que estan pactadas dentro del contrato de
seguro se encuentra la siguiente exclusion: i) hurto simple o calificado de los contenidos

asegurados, conforme con la definicion legal de estos delitos. (Clausula 4. Exclusiones).

13. HURTO SIMPLE O CALIFICADO DE LOS CONTENIDOS ASEGURADOS, CONFORME
CON LA DEFINICION LEGAL DE ESTOS DELITOS, EXCEPTUANDO EL EQUIPO
ELECTRICO Y ELECTRONICO QUE SE ENCUENTRE DENTRO DEL PREDIO O
PREDIOS ASEGURADOS.

De manera concreta, en el pacto asegurador, aunado a todo lo anterior y teniendo en cuenta
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gue los bienes asegurados son Unicamente aquellos de propiedad de PARCELACION
VALLE VER PH, también se excluy6 aquel perjuicio que hubiese tenido como causa un
hurto, fundamento factico que da génesis a este proceso y por el cual el demandante
reprocha responsabilidad sobre el extremo pasivo. Por lo cual, en el remoto hipotético e
irreal caso en que se demuestre que hubo un hurto y que se valore la afectacion de este
amparo, el Despacho debera tener en cuenta que esta situacibn se encuentra

expresamente excluida.

b. Exclusién frente al amparo de responsabilidad civil extracontractual.

Aunado a todo lo anterior, sin perjuicio de la falta de cobertura con respecto a este amparo,
el Juez no podra perder de vista que éste tiene una exclusién que impide la exigibilidad de
la obligacién indemnizatoria por parte de la compafiia de seguros que represento. Como se
encuentra demostrado dentro del proceso, en las clausulas que estan pactadas dentro del
contrato de seguro se encuentran las siguientes exclusiones: i) hurto, falsificacion, abuso
de confianza y en general, cualquier acto de apropiacién indebida de bienes de terceros; ii)
obligaciones adquiridas por el asegurado en virtud de contratos, responsabilidad civil
contractual; iii) la inobservancia o la violacién de disposiciones legales o de instrucciones y

estipulaciones contractuales; iv) responsabilidad civil contractual o extracontractual.

13. HURTO, FALSIFICACION, ABUSO DE CONFIANZA Y EN GENERAL, CUALQUIER
ACTO DE APROPIACION INDEBIDA DE BIENES DE TERCEROS.

4. OBLIGACIONES ADQUIRIDAS POR EL ASEGURADO EN VIRTUD DE CONTRATOS.
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

6. LA INOBSERVANCIA O LA VIOLACION DE DISPOSICIONES LEGALES O DE
INSTRUCCIONES Y ESTIPULACIONES CONTRACTUALES.

23. RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL O EXTRACONTRACTUAL.
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En este sentido, como como primer aspecto a resaltar es que en el pacto asegurador,
aunado a todo lo anterior y teniendo en cuenta que los bienes asegurados son Unicamente
aquellos de propiedad de PARCELACION VALLE VER PH, también se excluy6 aquel
perjuicio que hubiese tenido como causa un hurto, fundamento factico que da génesis a
este proceso y por el cual el demandante reprocha responsabilidad sobre el extremo pasivo.
Por lo cual, en el remoto hipotético e irreal caso en que se demuestre que hubo un hurto y
que se valore la afectacion de este amparo, el Despacho debera tener en cuenta que esta

situacion se encuentra expresamente excluida.

Adicionalmente, como segundo aspecto, en relacion con las otras exclusiones referidas
debe sefalarse que la imputacién de responsabilidad sefialada por el demandante en el
escrito inicial y en su subsanacion, es una imputacioén de caracter contractual, respecto de
la cual como se ha mencionado no tiene vocacion de prosperidad porque no existe una
relacion contractual en la cual el demandante actie como parte. No obstante, en gracia de
discusion y aun cuando se debatiera una responsabilidad contractual, o incluso la
observancia de las obligaciones y las disposiciones que tiene la copropiedad con
fundamento en el Reglamento de Propiedad Horizontal, entonces no podra tener
responsabilidad alguna la compafia de seguros que represento pues en caso de
demostrarse que la propiedad horizontal tuvo responsabilidad contractual o inobservo las
disposiciones legales emanadas de dicho reglamento, dichas situaciones no estan

amparada y se encuentra expresamente excluidas de la cobertura.

Asi las cosas, se advierte que, si en gracia de discusién se accediera a las pretensiones de
la demanda, los hechos objeto de litigio configuran unas causales de exclusiones de
cobertura expresamente concertadas en el mentado contrato de seguro. Por lo anterior,

solicito respetuosamente, se declare probada esta excepcion.
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3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL
ARTICULO 1072 DEL CODIGO DE COMERCIO

No existe obligacion indemnizatoria a cargo de la Compafiia Aseguradora respecto de la
Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631, por cuanto no se ha realizado el riesgo
asegurado y amparado en el contrato de seguro, que pueda adecuarse a los amparos de
todo riesgo dafios materiales, responsabilidad extracontractual, o el denominado
“responsabilidad para administradores de copropiedades y Consejo de Copropietarios”.
Como se ha explicado de forma asidua, aquellos supuestos facticos no ocurrieron en este

caso, luego entonces no puede entenderse que ha nacido la obligacion del asegurador.

Debido a que se han expuesto de forma asidua las razones concernientes a la falta de
cobertura con respecto a los dos primeros, asi como también a las exclusiones pactadas
en cada uno respectivamente, solo haré referencia al amparo de “responsabilidad para

administradores de copropiedades y Consejo de Copropietarios.

En virtud de la cual se vincul6é a mi procurada al presente litigio, la aseguradora pagara la
pérdida a cargo del asegurado (el administrador o la copropiedad misma) proveniente de
una reclamacion presentada al asegurador durante el periodo contractual o durante el
periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa, solo hasta el limite de

responsabilidad establecido en la clausula 4 de la pdliza.

Frente a este amparo Sefior Juez, el asegurado pagara la pérdida a cargo del asegurado
proveniente de una reclamacion presentada al asegurador durante el periodo contractual o
durante el periodo de descubrimiento por un acto negligente o culpa. No obstante, pese a
gue esta referido dentro de los fundamentos facticos de la demanda no se observa dentro
del caudal probatorio que el demandante haya presentado una reclamacion ante
PARCELACION VALLE VERDE PH., pues aunque se encuentra un correo electrénico
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hasta este punto se desconoce el contenido de dicha reclamacion.

Adicionalmente, la copropiedad dio respuesta afirmando que “desde la fecha de los hechos
como corresponde el caso fue atendido por la empresa de seguridad SIB 70, quien presta
sus servicios a la copropiedad, adjunto a este oficio copia del informe enviado a esta
administracion, seguido la administracién contacta a la empresa de seguridad para que nos
informen en estos casos y de acuerdo a la relacion de lo que faltaba en la residencia y que
se entr6 el dia de los hechos al director operativo de sib 70, se deberia hacer la reclamacién

a la pdliza con que cuenta la empresa de seguridad”.

Lo anterior es de relevancia porque no se ha demostrado el contenido de la reclamacion
efectuada por el demandante presentada por el demandante, y por tanto, al no tener certeza
si en efecto se trata de una reclamacién por dafios y responsabilidad contractual en contra
de la parcelaciéon o del administrador, no se podra atender la suplica del llamante en
garantia con respecto a la afectacion de la Péliza por el amparo en cuestion. En segundo
lugar, no obra dentro del expediente prueba alguna que determine una actuacion negligente
0 con culpa por parte de la copropiedad o del administrador (quien no hace parte del
proceso), pues como se ha demostrado, pesa sobre la parte demandante demostrar el
incumplimiento de alguna de las obligaciones que adquirié la copropiedad en virtud del
Reglamento de Propiedad Horizontal corregido el dia 05 de septiembre del 2011, en la
escritura No. 4312 del 31 de diciembre del 2009; sin embargo se itera, no obra en el
expediente prueba alguna que pueda determinar un actuar negligente o culposo o siquiera

este incumplimiento reprochado por el extremo actor.

Todo lo contrario, de acuerdo con la respuesta enviada por la copropiedad se tiene que el
caso fue atendido por la empresa de seguridad SIB 70, quien presta sus servicios a la
copropiedad, adjunto a este oficio copia del informe enviado a esta administracion, seguido
la administracion contacta a la empresa de seguridad para que nos informen en estos casos

y de acuerdo a la relacion de lo que faltaba en la residencia y que se entr6 el dia de los
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hechos al director operativo de sib 70.

Aunado a lo anterior note Sefior Juez como en la misma respuesta enviada por la
copropiedad, se afirma expresamente que son los demandantes o la empresa de seguridad
quienes deberian hacer la reclamacién a la péliza con que cuenta la empresa de seguridad.
Es decir, que de acuerdo con lo manifestado por PARCELACION VALLE VER PH, se puede
inferir que la Parcelacion en ese momento no vio la viabilidad de afectar la Péliza por la cual
se vincula a mi representada, sino todo lo contrario, sélo realizar la reclamacién ante la

aseguradora que tenia la Pdliza con la empresa de seguridad.

Entonces, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues no se
probé el riesgo asegurado en el contrato de seguro, en tanto que los hechos de la demanda
no se enmarcan dentro de los amparos convenidos en la péliza, por lo que, claramente las
pruebas del plenario no estan encaminadas a acreditar la ocurrencia del evento asegurado
en el contrato, es decir, no puede entenderse que se acreditd la ocurrencia de un siniestro

porque la pdliza ni siquiera amparé lo que en la demanda se describe.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado,
toda vez que nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal, porque
esta demostrado que la responsabilidad de los hechos del 10 de junio de 2022 no puede
ser endilgada a la PARCELACION VALLE VERDE PH. Como consecuencia de ello, no ha
surgido la obligacién condicional del asegurador, pues en la medida que no se ha realizado
el riesgo asegurado no puede declararse la existencia del siniestro y como consecuencia la
Pdliza no puede afectarse. Por todo lo anterior, no demostrada la supuesta responsabilidad
en cabeza de los demandados, no podra bajo ninguna circunstancia afectarse Péliza Todo
Riesgo Dafio Material No. 53631.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
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4. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y
CONDICIONES DE LA POLIZA No. 53631 QUE ENMARCAN LAS
OBLIGACIONES DE LAS PARTES

Aunqgue la poliza No. 53631 no puede ser afectada por las razones antes explicadas, se
plantea esta excepcién de manera subsidiaria con el fin de demostrar en el presente
proceso gque, dentro de las condiciones particulares y generales del contrato de seguro No.
53631 por medio del cual se vincula a mi representada al presente proceso, en gracia de
discusion y sin gue la presente constituya el reconocimiento de obligacion alguna de mi
representada, cabe mencionar que, en el remoto evento y muy improbable escenario de
que a mi procurada se le hiciera exigible la afectacion del negocio contractual expedido por
ella, mediante el cual se aseguré todo riesgo dafios materiales, responsabilidad civil
extracontractual del asegurado, y responsabilidad para administradores de copropiedades
y consejo de propietarios; se estipularon las condiciones, los limites, los amparos
otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles pactados, etc., de
manera que exclusivamente son estos los parametros que determinarian en un momento
dado la posible responsabilidad que podria atribuirse a mi poderdante, en cuanto enmarcan
la obligacién condicional que contrajo y las diversas clausulas del aseguramiento, incluso y
sin perjuicio de las estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en

el fallo.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi
mandante va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad
con el articulo 1079 del Cddigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de
responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada, y que reza lo siguiente: “...)
El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074 (...)".
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La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte
Suprema de Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar
lo siguiente:

“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que
ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor
asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés
en la realizacion del siniestro, derivado del afdn de enriquecerse indebidamente, a

costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)"?.

Téngase en cuenta que expresamente en el certificado de la péliza No. 53631 se estipuld
el limite de la cobertura para los eventos asegurables y amparados por el contrato y, en
este punto, impera el precepto del articulo 1079 del Cédigo de Comercio, conforme al cual
el asegurador estara obligado a responder Unicamente hasta la concurrencia de la suma
asegurada, sin excepcion y sin perjuicio del caracter meramente indemnizatorio de esta
clase de pélizas, consagrado en el articulo 1088 ibidem, que establece que los seguros de
dafios seran contratos de mera indemnizacién y jamas podran constituirse en fuente de

enriquecimiento.

Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusion, sin animo de que implique el

reconocimiento de algin amparo, se debe manifestar que, en la Pdliza Todo Riesgo Dafio

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Material No. 53631, se indicaron los limites para los diversos amparos pactados, de la

siguiente manera:

POLIZA SEGURO DE TODO RIESGO DANO MATERIAL PARA COPROPIEDADES VALOR ASEGURABLE
TODO RIESGO DE PERDIDA 0 DARO MATERIAL $ 8.440.287.239,00)
ASONADA, MOTIN, CONMOCION CIVIL O POPULAR, HUELGA Y ACTOS MAL INTENCIONADOS DE $ 8.440.287.239,00)

TERCEROS ¥ TERRORISMO

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 5 500.000.000,00
MANEJO GLOBAL COMERCIAL 3 10.000.000,00
RESPONSABILIDAD PARA ADMINISTRADORES DE COPROPIEDADES ¥ CONSEJD DE COPROPIETARIOS 5 200.000.000,00

En conclusion, en el eventual y remoto caso en el que se ordene a afectacion de la péliza
No. 53631, lo cierto es que el valor maximo por el que estaria llamada a responder mi
representada es la suma que estd sefalada en cada amparo de conformidad con lo
establecido en la Pdéliza, esto es para el amparo todo riesgo de pérdida o dafio material
$8'440.287.239 pesos, responsabilidad civil extracontractual $500°000.000 pesos y
responsabilidad para administradores de copropiedades y Consejo de Copropietarios

$200°000.000 pesos. Sin que remotamente pueda afectarse mas de un amparo.

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la

excepcion planteada en favor de los derechos e intereses de mi procurada.

5. EL SEGURO CONTENIDO EN LA POLIZA No. 53631 ES DE CARACTER
MERAMENTE INDEMNIZATORIO

Esta excepcién se plantea en gracia de discusion y se soporta en el hecho de que el
demandante pretermite el contenido de normas de orden publico que consagran el caracter
meramente indemnizatorio del seguro que sirvido de soporte a la presente demanda. Lo

anterior, como se consagra en el articulo 1088 del Codigo de Comercio, establece que
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jamas el seguro podra constituir fuente de enriquecimiento. Asimismo, el articulo 1127
ibidem, sélo obliga al asegurador a indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con
ocasion de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley, siempre que
no esté expresamente excluido en el contrato de seguro. Por lo tanto, con esa condicion
suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca dentro del limite maximo
asegurado, consistente en la obligacion de pagar la indemnizacién, alcanzara solo hasta el
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado, como lo ordena el articulo

1089 ibidem, también infringida por la parte activa de esta accion.

Respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, la Honorable Corte Suprema

de Justicia, en sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera:

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de rigueza, sino

gue se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del

contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del
monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacidon de

solucion o pago inmediato (...)"?! (Negrita y sublinea por fuera de texto original).

Es importante mencionar que la materia propia del seguro que sirvid de fundamento a la
presente accion, de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de contenido
puramente indemnizatorio conforme a lo preceptuado en el articulo 1088 del Cédigo de
Comercio y s6lo podra ser afectado segun lo reza el articulo 1127 ibidem. En efecto, segun
lo normado en el referido precepto, este tipo de seguros es meramente indemnizatorio y
jamas podra constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, la indemnizacion

Unicamente debe cefiirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por parte

21 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999, expediente
5065.
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de quien los alega. Sumado al hecho del deber de acreditacion, como es apenas, l6gico del

acaecimiento de alguno de los eventos asegurados en el contrato.

En vista de lo anterior, para el caso concreto, como se expuso en las excepciones de fondo
planteadas frente a la demanda, las pretensiones que pretende sean reconocidas por el
actor del presente pleito estan indebidamente cuantificadas por la orfandad probatoria con
la que se pretenden demostrar. Esto supone a todas luces un enriquecimiento injustificado
de los demandantes. En consecuencia, al encontrarse una indebida pretensién de
enriquecimiento con base en un contrato de seguro, se vulnera la disposicién que establece

el caracter meramente indemnizatorio del mismo.

En conclusién, de acuerdo a las voces de los articulos 1088 y 1127 del Cédigo de Comercio
sobre el caracter indemnizatorio del seguro y la responsabilidad del asegurador frente a la
obligacion indemnizatoria, en el caso particular se observa que, de acuerdo a los
pedimentos injustificados, equivocadamente tasados y exorbitantes que hace en conjunto
la parte demandante sobre el concepto de dafio emergente, es evidente la pretension
indebida de enriquecimiento con base en el contrato de seguro, vulnerando el caracter

indemnizatorio que reviste al contrato de seguros.
En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepcion.
6. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.
Solicito declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso, que
se origine en la Ley en virtud de lo reglado en el articulo 282 del Cédigo General del

Proceso.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE
DEMANDANTE
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1. Ratificacion de documentos:

El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso
para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de
terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la
ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo: “(...) Articulo 262. Documentos
declarativos emanados de terceros. Los documentos privados de contenido declarativo
emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido,

salvo que la parte contraria solicite su ratificacion (...)".

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente esta se hace, como lo consagra el citado articulo. En
tal virtud, solicito al despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los
documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no
solicite y obtenga su ratificacién, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los
siguientes:
- Factura de Tiffany joyeria por concepto de compra de joyeria del 27 de enero de
2022.
- Factura de Tiffany joyeria por concepto de compra de joyeria del 03 de diciembre
de 2021.
- Factura de Tiffany joyeria por concepto de compra de joyeria del 28 de diciembre
de 2021.
-  Factura de TFM COMPUTADORES por concepto de compra del computador
Lenovo S303.
- Factura de TFM COMPUTADORES por concepto de compra de un computador HP
laptop 14-CF2538LA.
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2. Frente al medio de prueba denominado “testimonial”:

Me opongo al decreto de esta prueba toda vez que la misma fue mal formulada, ya que no
se indicaron los hechos concretos que pretendian ser acreditados a través de dicho medio

de prueba:

“...) ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE
TESTIMONIOS. Cuando se pidan testimonios deberd expresarse el nombre,
domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse

concretamente los hechos objeto de la prueba (...)".

Al momento de pedir la prueba sélo se dijo “a fin de que rindan su testimonio con relacién
a lo que les consten sobre los hechos de la presente demanda”, como se puede observar,
tal enunciacién no cumple con el lleno de los requisitos exigidos por el Cédigo General del
Proceso.

V. MEDIOS DE PRUEBA??

Solicito a este honorable despacho se sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:
1. Documentales:
e Copiade la Pd¢liza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631 junto con su condicionado
particular y general.
2. Interrogatorio de parte:
A. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a JUAN

FELIPE CANIZALES ARISTIZABAL y NUBIA TATIANA OBANDO GRIJALBA, en su calidad

de demandantes, a fin de que contesten el cuestionario que se les formulara frente a los

22 codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 4.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

hechos de la demanda, de la contestacion y, en general, de todos los argumentos de hecho
y de derecho expuestos en este litigio. Los demandantes podran ser citados en la direccién

de notificacion relacionada en la demanda.

B. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al
representante legal de PARCELACION VALLE VERDE P.H. o quien haga sus veces y al
representante legal de SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA. o quien
haga sus veces, en su calidad de demandados, a fin de que contesten el cuestionario que
se les formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y, en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandados
podran ser citados en la direccion de notificacion relacionada en cada una de sus

contestaciones.

3. Declaracién de parte:

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Coédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
referidos en la contestacion de la demanda y, especialmente, para exponer y aclarar los
amparos, ausencias de cobertura, exclusiones, términos y condiciones de los contratos de
seguro Pdliza Todo Riesgo Dafio Material No. 53631, y en general sobre lo referido en las

excepciones propuestas en este escrito.

4. Testimoniales:

Solicito se sirva citar a la Dra. DARLYN MARCELA MUNOZ NIEVES, asesora externa de
mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la
demanda, reforma de la demanda, asi como de los fundamentos de hecho y derecho sobre

las Pélizas de Seguros vinculadas. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
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sobre las condiciones particulares y generales de la Pdlizas y en general, sobre las
excepciones propuestas frente a la demanda. Este testimonio es conducente, pertinente y
atil, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las caracteristicas, condiciones, tratativas
preliminares, vigencia, coberturas, etc., del Contrato de Seguro objeto del presente litigio.

El testigo podra ser citado en la o en el correo electrénico darlingmarcelal@gmail.com.

5. Intervencién en documentales y testimonios:

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos
el derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en
la practica de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente
interrogatorio de parte e intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas
solicitadas.

VI. ANEXOS

1. Documentos relacionados en el acapite de pruebas.
Poder especial que me faculta para actuar.
Certificado de existencia y representacion legal de CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA
S.A.. expedido por la Camara de Comercio y por la Superintendencia Financiera de
Colombia.

VIl.  NOTIFICACIONES®

Por la parte actora seran recibidas en el lugar indicado en su escrito de demanda. Por los

demas demandados donde indiquen en sus respectivas contestaciones.

2 Codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 5.
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Por mi representada CHUBB SEGUROS COLOMBIA, se recibiran notificaciones en la Cr 7
No 71-21 de la ciudad de Bogota D.C. Direccion electrénica:

notificacioneslegales.co@chubb.com

Por parte del suscrito se recibiran notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la
Avenida 6A Bis No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de

Cali. Direccion electrénica: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

=i

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA.
C.C. No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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