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Señores 

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ - SECCIÓN TERCERA. 

jadmin64bt@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

REFERENCIA:  CONTESTACIÓN A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN 

GARANTÍA 

RADICACIÓN:    11001334306420210015800 

MEDIO DE CONTROL:  REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTES:  JORGE PINZÓN FRANKY Y OTROS 

DEMANDADOS:  NACIÓN - MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS 

LLAMADO EN GARANTÍA:  ALLIANZ SEGUROS S A. 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, identificado con Cédula de Ciudadanía 

No. 19.395.114 de Bogotá D.C., abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 

del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A., 

sociedad comercial legalmente constituida, con domicilio en Bogotá, D.C., identificada con NIT 860-

026-182-5, conforme al Certificado de Existencia y Representación Legal obrante en el expediente; 

me permito CONTESTAR LA DEMANDA promovida por JORGE PINZÓN FRANKY Y OTROS en 

contra de la NACIÓN - MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS, así como a CONTESTAR EL 

LLAMAMIENTO EN GARANTÍA formulado por VÍA 40 EXPRESS S.A.S. a mi representada, para 

que en el momento en que se vaya a decidir el litigio se tengan en cuenta los fundamentos y 

precisiones que se hacen a continuación, anticipando que me opongo a todas y cada una de las 

pretensiones de la demanda, así como las que contiene el llamamiento en garantía que nos ocupa, 

en los siguientes términos:     

 

CAPÍTULO I. 

 

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA. 

 

I. OPORTUNIDAD. 

 

En primer término, debe advertirse que el presente escrito se presenta dentro de la oportunidad 

correspondiente, en consideración a que el día 20 de mayo de 2024 se notificó personalmente el 

auto que admitió el llamamiento en garantía frente a mi prohijada, concediéndose el término de 15 

días, de conformidad con el artículo 225 del CPACA, sin embargo, el día 20 de mayo de 2024 no 

fue posible acceder a las piezas procesales, lo que solo fue posible con el envío de las mismas el 

23 de mayo de 2024, contabilizándose dicho lapso con observación de lo previsto en el artículo 

201A del mismo cuerpo normativo para que mi mandante ejerza su derecho de defensa, dicho 
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término comenzó a correr a partir del día 21 de mayo del 2024 y se extienden hasta el día 14 de 

junio de 2024, fecha en la que fenece el término concedido, de manera que el presente escrito se 

radica en la oportunidad procesal respectiva.  

 

II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS. 

 

FRENTE AL HECHO 1: No le consta a mi prohijada lo afirmado en este hecho por la parte 

demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ 

SEGUROS S.A., compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo 

caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente, 

conforme a los medios de pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las 

oportunidades procesales previstas para ello, sin embargo, me permito manifestarme respecto de 

las afirmaciones de la demanda, así: 

 

- Las piezas procesales obrantes en el expediente no permiten inferir válidamente que el 

señor JORGE PINZÓN FRANKY para la fecha de los hechos gozara de un buen estado de 

salud, sin embargo, es menester tener en consideración que para el 2019, el demandante 

contaba con 71 años de edad, es decir, era una persona de la tercera edad de conformidad 

con la Ley 1251 de 2008 y como es de conocimiento general esta condición implica una 

consecuente merma en las condiciones de salud de una persona de conformidad con el 

mismo desgaste biológico que tal rango de edad supone. 

 

Ahora bien, lo que sí resulta acreditado de conformidad con la historia clínica aportada por 

la parte demandante y la posterior transcripción de esta en el dictamen de pérdida de 

capacidad laboral es el estado de embriaguez bajo el cual se encontraba el señor JORGE 

PINZÓN FRANKY al momento de los hechos y hasta su ingreso a los servicios médicos del 

Hospital Central de Urgencias Louis Pasteur y el Hospital Santa fe, al respecto el 

mencionado dictamen indicó: 
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- Las piezas procesales obrantes en el expediente no permiten establecer las circunstancias 

de tiempo, modo y lugar del accidente que refiere el señor JORGE FRANKY PINZÓN, por 

cuanto las únicas anotaciones que reposan en el plenario al respecto son extractos de la 

historia clínica, que vale la pena aclarar, no son más que una reconstrucción narrativa de 

los galenos tratantes a partir del relato del demandante quien se itera, se encontraba bajo 

los efectos del alcohol. 

 

No obstante lo anterior, con fundamento en la narración del demandante JORGE PINBZÓN 

FRANKY, se procedió a realizar el Dictamen Pericial de Reconstrucción de Accidentes 

DP2022-08. que se aportó como prueba por VÍA 40 EXPRESS S.A.S., mediante el cual se 

estableció: 

 

 

 

Ver página 24 Dictamen Pericial de Reconstrucción de Accidentes DP2022-08. 

 

Así entonces pese a que no es posible con el material probatorio obrante en el expediente 

afirmar el lugar exacto en el cual ocurrieron los hechos objeto de litigio, sí es posible 

establecer las condiciones de transitabilidad para peatones del lugar en donde indicó el 

señor JORGE PINZÓN FRANKY que ocurrió el presunto accidente. Al respecto es 
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importante mencionar que para el momento de los hechos, la vía obedecía a una carretera 

de dos calzadas, cada una con dos carriles de circulación por sentido, bermas externas e 

internas y separador central, debidamente señalizada horizontalmente e iluminada de 

acuerdo a las normativas vigentes, según acreditan los Informes de Medición de Indicadores 

de la Interventoría del Proyecto No. 26 y 27, documentos pertinentes, útiles e idóneos para 

acreditar el cumplimiento de las obligaciones del Contrato de Concesión No. 04 de 2016. 

 

FRENTE AL HECHO 2: No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. en calidad de aseguradora 

llamada en garantía al presente proceso las circunstancias descritas en este punto, pues mi 

representada no intervino directani indirectamente en las mismas, lo expuesto deberá ser probado 

por la parte actora pues por imperio de la ley esta carga le corresponde, y al tratarse de 

manifestaciones ajenas a mi poderdante deberán ser idóneamente acreditadas dentro del asunto 

de acuerdo con lo preceptuado en el artículo 167 del Código General del Proceso, aplicable por 

remisión al artículo 211 del Código del Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo. 

 

FRENTE AL HECHO 3: No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. en calidad de aseguradora 

llamada en garantía al presente proceso las circunstancias descritas en este punto, pues mi 

representada no intervino directa ni indirectamente en las mismas, lo expuesto deberá ser probado 

por la parte actora pues por imperio de la ley esta carga le corresponde, y al tratarse de 

manifestaciones ajenas a mi poderdante deberán ser idóneamente acreditadas dentro del asunto 

de acuerdo con lo preceptuado en el artículo 167 del Código General del Proceso, aplicable por 

remisión al artículo 211 del Código del Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo. 

 

FRENTE AL HECHO 4: No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. en calidad de aseguradora 

llamada en garantía al presente proceso las circunstancias descritas en este punto, compañía sin 

relación alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora 

deberá acreditar su dicho debida y suficientemente de conformidad con el artículo 167 del Código 

General del Proceso, conforme a los medios de pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el 

efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.  

 

No obstante lo anterior me permito resaltar que, para la fecha de los hechos, el señor JORGE 

PINZÓN FRANKY, no solo se encontraba afiliado a una Entidad Prestadora de Salud, sino que, 

además, contaba con un Plan de Salud Complementario como se evidencia en diferentes folios de 

la historia clínica1. Por lo anterior debe tenerse en cuenta que muchos de los servicios de salud que 

alega haber pagado el demandante se encuentran incluidos en la Resolución 5857 de 2018 la cual 

contenía el Plan Obligatorio de Salud vigente para la época de las atenciones médicas recibidas 

 
1 Véase por ejemplo folio 104 de la demanda respecto de la afiliación a EPS y respecto afiliación a Plan Complementario de salud 

véase folio 1778. 
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por el señor JORGE PINZÓN FRANKY. 

 

Adicionalmente, deben realizarse las siguientes precisiones respecto de los soportes que presenta 

el demandante para acreditar el pago de los servicios médicos de la hospitalización presuntamente 

generada con ocasión de los hechos acaecidos en el mes de junio de 2019, así: 

 

- El convenio de la prefactura expedida por el Hospital Universitario Fundación Santa Fe de 

Bogotá indica que es “pago directo” lo que quiere decir que pese a contar con una EPS y 

además un Plan Complementario de Salud que cubría todas las atenciones, insumos y 

procedimientos médicos que requería el señor JORGE PINZÓN FRANKY, este de manera 

caprichosa ingresó a una clínica de forma particular a recibir la misma atención médica que 

hubiera podido recibir con cargo al convenio de su EPS o Plan Complementario. 

 

En este punto es menester resaltar que si bien el usuario goza del derecho a elegir 

libremente la IPS donde ser tratado, este derecho se encuentra limitado: 

 

 “(…) en principio, a la escogencia de la IPS dentro de aquellas 

pertenecientes a la red de servicios adscrita a la EPS a la cual está 

afiliado, con la excepción de que se trate del suministro de atención en salud 

por urgencias, cuando la EPS expresamente lo autorice o cuando la EPS 

esté en incapacidad técnica de cubrir las necesidades en salud de sus 

afiliados (..)2” 

 

Adicionalmente, en la misma prefactura se evidencia que regularmente mediante un ingreso 

con convenio mediante EPS el copago por los servicios recibidos sería de 0, así: 

 

 
2 Corte Constitucional, T 745 de 2013. 
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Igualmente se encuentra improbado que la EPS a la que se encontraba afiliado el señor 

JORGE PINZÓN FRANKY no contara con los convenios necesarios para brindarle los 

servicios médicos que el mismo requería o, que se los hubiera negado teniendo este que 

solventarlos de su propio patrimonio. 

 

Así las cosas, todas las erogaciones en las cuales el mismo tuvo que incurrir se ocasionaron 

por su elección personal e injustificada de ingresar al Hospital Universitario Fundación Santa 

Fe de Bogotá como particular y no bajo los convenios de esta con su EPS o Plan 

Complementario de Salud, o incluso, de ingresar a otra IPS que si tuviera convenio con las 

entidades a la que se encontraba afiliado. 

 

- A folio 1777 consta la segunda página del oficio OJ-O-208-2021 del 21 de abril de 2021 

suscrito por la Oficina Jurídica del Hospital Universitario Fundación Santa Fe de Bogotá obra 

indicio de que el señor JORGE PINZÓN FRANKY se negó a ser trasladado a una IPS que 

si tuviera convenio con su red prestadora de servicios de salud, así: 
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FRENTE AL HECHO 5: No le constan a ALLIANZ SEGUROS S.A. en calidad de aseguradora 

llamada en garantía al presente proceso las circunstancias descritas en este punto, pues mi 

representada no intervino directa, ni indirectamente en las mismas, lo expuesto deberá ser probado 

por la parte actora pues por imperio de la ley esta carga le corresponder, y al tratarse de 

manifestaciones ajenas a mi poderdante deberán ser idóneamente acreditadas dentro del asunto 

de acuerdo con lo preceptuado en el artículo 167 del Código General del Proceso, aplicable por 

remisión al artículo 211 del Código del Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo. 

 

Sin perjuicio de lo anterior, me permito indicar que todos los servicios de salud que requirió el señor 

JORGE PINZÓN FRANKY se encontraban incluidos en el POS y podían ser cubiertos por la EPS a 

la cual se encontraba afiliado o cargadas al Plan Complementario de Salud del mismo, sin embargo 

el paciente de mala fe y sin justificación alguna se negó a ser remitido a su red prestadora de 

servicios de salud, pretendiendo ahora trasladar una serie de costos a las demandadas que no 

están en la obligación de soportar por encontrarse las mismas cubiertas por el Sistema General de 

Seguridad Social en Salud. 

 

Así mismo, los recibos del 4 de julio, 8 de agosto, 9 de septiembre y 19 de noviembre de 2019, 

como el de 14 de enero de 2020 presuntamente cancelados al doctor LUIS CARLOS MORALES 

SÁENZ no constituyen prueba idónea de los supuestos pagos realizados por cuanto los mismos ni 

siquiera indican la forma de pago, los saldos, el concepto o cualquier otro elemento que permita 

inferir válidamente que en efecto el pago se realizó en la forma y cantidad allí indicada. 

 

FRENTE AL HECHO 6: No le constan a ALLIANZ SEGUROS S.A. en calidad de aseguradora 
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llamada en garantía al presente proceso las circunstancias descritas en este punto, pues mi 

representada no intervino directa, ni indirectamente en las mismas, lo expuesto deberá ser probado 

por la parte actora pues por imperio de la ley esta carga le corresponder, y al tratarse de 

manifestaciones ajenas a mi poderdante deberán ser idóneamente acreditadas dentro del asunto 

de acuerdo con lo preceptuado en el artículo 167 del Código General del Proceso, aplicable por 

remisión al artículo 211 del Código del Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 

Administrativo. 

 

Así entonces, es menester aclarar que según Historia Clínica del señor JORGE PINZÓN FRANKY, 

el mismo había sufrido un politraumatismo a raíz de una caída en bicicleta que generó la necesidad 

de una intervención quirúrgica3, hecho que no fue valorado por la Junta de Calificación de Invalidez 

de Bogotá al determinar el porcentaje de PCL del demandante. 

 

Adicionalmente, es menester resaltar que el dictamen de pérdida de capacidad laboral adjuntado 

como prueba establece sin lugar a dudas que al momento de los hechos el señor JORGE PINZÓN 

FRANKY no se encontraba en el pleno de sus capacidades mentales y motoras por cuanto se 

encontraba bajo la influencia de los efectos del alcohol. 

 

FRENTE AL HECHO 7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se 

trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., compañía 

aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos, motivo por el cual me atengo a lo que 

resulte acreditado a partir de las pruebas obrantes en el expediente. 

 

En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y 

suficientemente de conformidad con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los 

medios de pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades 

procesales previstas para ello.  

 

FRENTE AL HECHO 8: No es un hecho, sino una serie de consideraciones subjetivas, repetitivas 

y sin sustento probatorio alguno por parte de la parte demandante, sin embargo, me permito 

pronunciarme respecto de las mismas, así: 

 

• No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. que el señor JORGE PINZÓN FRANKY haya 

caído en una “verdadera trampa humana” sin embargo, en el dossier se observa que el 

demandante al momento de los hechos se encontraba bajo el influjo de bebidas alcohólicas 

situación que claramente alteró su percepción y condicionó ostensiblemente sus habilidades 

mentales, visuales y motoras propiciando la caída, al respecto es importante revisar las 

anotaciones de ingreso del Hospital Central de Urgencias Louis Pasteur. 

 

 
3 Ver folio 37 documento demanda y anexos. 
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Así mismo es importante resaltar que no existe en el sub lite certeza respecto de las 

condiciones de modo, tiempo y lugar de la ocurrencia del presunto accidente, pues respecto 

del mismo la única prueba que se tiene es la propia narración del señor JORGE PINZÓN 

FRANKY quien se itera, no se encontraba en el completo uso de sus facultades mentales 

por cuenta de su estado de embriaguez. 

 

• No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. que el espacio para tránsito de peatones sea 

estrecho y con “alto riesgo de accidente” sin embargo, en el expediente se observa que en 

el lugar de los hechos las condiciones de transitabilidad de los peatones son idóneas, pues 

existe un espacio que es utilizado por los transeúntes y que constituye una zona segura y 

exclusiva para los peatones, como se evidencia a continuación: 

 

 

Ver figura 21 prueba DIPRAT2022 – 80. 

 

Ese espacio que existe entre la línea blanca que se observa en las imágenes y la barrera de 

contención, se denomina berma y la misma se encuentra definida en el artículo 2 del Código 

Nacional de Tránsito, así: 

 

“Parte de la estructura de la vía, destinada al soporte lateral de la calzada 

para el tránsito de peatones, semovientes y ocasionalmente al 

estacionamiento de vehículos y tránsito de vehículos de emergencia.” 

 

Dicha berma posee aproximadamente 2 metros de ancho según el informe DIPRAT2022 – 

80, contados desde la línea de demarcación blanca de borde de carril hasta el final del 

pavimento, siendo este un espacio suficiente para que se movilicen los peatones. 

 

En este punto, es importante resaltar que la alcantarilla en la cual cayó el señor JORGE 

PINZÓN FRANKY se encuentra ubicada de la siguiente manera: 
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Ver figura 20 prueba DIPRAT2022 – 80. 

 

Es decir, la alcantarilla se encuentra dispuesta a la izquierda de la berma que divide el 

espacio de tránsito de los peatones de la zona verde, siendo el espacio de concreto a la 

derecha de la berma, el corredor por donde deberían transitar los peatones, como en efecto 

lo hacen según se evidencia en la figura 21 del informe DIPRAT2022 – 80. 

 

Adicionalmente, la alcantarilla, se encuentra delimitada con una barrera de seguridad vial 

metálica como se observa a continuación: 

 

 

Ver figura 19 prueba DIPRAT2022 – 80. 

 

Esa baranda metálica pretende justamente advertir visualmente a los transeúntes de la 

presencia de la alcantarilla y evitar que los mismos puedan caer allí, pues la baranda 

metálica justamente pretende restringir el paso a peatones y conductores. 

 

Es importante además mencionar que todo el corredor vial se encontraba correctamente 

señalizado para la fecha de los hechos, pues el índice de cumplimiento de Indicadores del 

Apéndice Técnico 4 referentes al cumplimiento del nivel de servicio esperado y estándares 
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de calidad respecto a la señalización para mayo y junio de 2019, fue del 100% acreditando 

el cumplimiento de obligaciones del concesionario en este tema4. 

 

Así las cosas, existe un espacio de tránsito para peatones en el lugar de los hechos y el 

mismo cuenta con las dimensiones establecidas por el Manual de Señalización Vial 2015, 

como consta en el índice de cumplimiento de Indicadores del Apéndice Técnico 4 referentes 

al cumplimiento del nivel de servicio esperado y estándares de calidad respecto a la 

señalización para mayo y junio de 2019. 

 

• No le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A., que las condiciones de visibilidad del lugar de los 

hechos se encuentren disminuidas con ocasión de la presencia de árboles en la zona, sin 

embargo, de conformidad con las fotografías aportadas por VÍA 40 EXPRESS S.A.S. en la 

contestación y mediante el Informe DIPRAT2022 – 80, se observa que no hay vegetación 

alguna que impida la visibilidad de la berma, como consta a continuación: 

 

 

 

Ahora bien, según las fotografías tomadas en horas de la noche, el tramo se encuentra bien 

iluminado y tanto la berma como la baranda metálica de contención son absolutamente 

visibles para cualquier peatón, como consta a continuación: 

 

 
4 Al respecto véanse los Informes Mensuales de Medición de Indicadores No. 26 y 27 expedidos por el Consorcio SEG-INCOPLAN. 



Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, 
Centro Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 
Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

          

 
 

AKCM 

 

Ver figura 13 prueba DIPRAT2022 – 80. 

 

- De acuerdo con las piezas obrantes en el expediente, no es cierto que el lugar donde 

supuestamente se cayó el señor JORGE PINZÓN FRANKY sea una vía obligada para el 

paso de los peatones, por cuanto como se indicó ese espacio se encuentra demarcado por 

una baranda metálica justamente para evitar que las personas transiten por allí, 

adicionalmente existe una berma con la dimensión suficiente para que los peatones en 

condiciones normales puedan hacer uso de la vía sin mayores dificultades. 

 

En conclusión, no son correctas las afirmaciones de la parte demandante al aseverar que “cualquier 

persona pudo caer allí” por cuanto gracias a las condiciones de seguridad, visibilidad y señalización, 

un peatón en condiciones normales puede transitar por la vía sin sufrir un accidente, siendo claro 

que el desencadenante del accidente sufrido por el demandante JORGE PINZÓN FRANKY fue su 

propio estado de embriaguez y no las condiciones de la vía. 

 

FRENTE AL HECHO 9: No le consta a mi representada lo afirmado en este hecho por la parte 

demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ 

SEGUROS S.A., compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. 

 

En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y 

suficientemente de conformidad con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los 

medios de pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades 

procesales previstas para ello.  

 

FRENTE AL HECHO 10: No le consta a mi prohijada lo afirmado en este hecho por la parte 

demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ 

SEGUROS S.A., compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo 

caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente 
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de conformidad con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los medios de 

pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas 

para ello.  

 

Adicionalmente, me permito reiterar que no se tiene certeza ni hay prueba alguna en el plenario 

respecto de las condiciones de modo, tiempo y lugar de ocurrencia de los hechos, por cuanto al 

respecto solo se cuenta con el relato del señor JORGE PINZÓN FRANKLY quien se encontraba 

bajo los efectos del alcohol. 

 

FRENTE AL HECHO 11: No constituye un hecho sino más bien un infundado juicio de 

responsabilidad realizado por la parte demandante. Sin embargo, es importante mencionar que las 

condiciones contractuales de la concesión sobre el tramo vial no le constan a ALLIANZ SEGUROS 

S.A. pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por mi representada, 

compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio 

de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente de conformidad 

con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los medios de pruebas útiles, 

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.  

 

Así mismo, no le consta a ALLIANZ SEGUROS S.A. que se trate de una vía “con peligros para los 

peatones”, sin embargo, de conformidad con las pruebas obrantes en el expediente, el espacio 

específico en donde ocurrieron los hechos cuenta con una berma para el tránsito de peatones, una 

baranda metálica para evitar que los mismos caigan en la alcantarilla  y la suficiente visibilidad para 

que cualquier transeúnte en condiciones mentales y motoras regulares pueda advertir la disposición 

del espacio por donde debe transitar. 

 

Aunado a lo anterior, las pruebas obrantes en el expediente permiten determinar que la 

concesionaria VÍA 40 EXPRESS S.A.S. mantenía la vía según el nivel de servicio esperado, sin 

presentar omisión alguna pues el índice de cumplimiento para los meses de mayo y junio de 2019 

fueron del 100%. 

 

FRENTE AL HECHO 12: No constituye un hecho sino más bien un infundado juicio de 

responsabilidad realizado por la parte demandante. Sin embargo, es importante mencionar que las 

condiciones contractuales de la concesión sobre el tramo vial no le constan a ALLIANZ SEGUROS 

S.A. pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por mi representada, 

compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio 

de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente de conformidad 

con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los medios de pruebas útiles, 

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.  

 

FRENTE AL HECHO 13: No constituye un hecho sino más bien un infundado juicio de valor 
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realizado por la parte demandante. No obstante, es importante mencionar que las condiciones 

contractuales de la concesión sobre el tramo vial no le constan a ALLIANZ SEGUROS S.A. pues 

se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por mi representada, compañía 

aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo 

anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente de conformidad con el 

artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los medios de pruebas útiles, conducentes 

y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.  

 

FRENTE AL HECHO 14: No le consta a mi prohijada lo afirmado en este hecho por la parte 

demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ 

SEGUROS S.A., compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. En todo 

caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y suficientemente 

de conformidad con el artículo 167 del Código General del Proceso, conforme a los medios de 

pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas 

para ello.  

 

Adicionalmente, me permito indicar que la constancia aportada a folio 79 de la demanda no 

constituye plena prueba de los ingresos percibidos por el señor JORGE PINZÓN FRANKY para la 

fecha de los hechos por cuanto la misma es una simple manifestación sin soportes de pagos, 

contratos, desprendibles o cualquier otro medio de convicción que permita establecer su veracidad. 

 

FRENTE AL HECHO 15: No es un hecho y además no le consta a mi prohijada lo afirmado en este 

hecho por la parte demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas 

por ALLIANZ SEGUROS S.A., compañía aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos 

 

FRENTE AL HECHO 16: No es un hecho sino la manifestación de agotamiento del requisito de 

procedibilidad propio de acciones contenciosas como la que ahora nos convoca.  

 

III.  PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN PRIMERA: ME OPONGO a que se declare patrimonial y 

administrativamente responsable a la NACIÓN - MINISTERIO DE TRANSPORTE, LA AGENCIA 

NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI, EL INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS O INVIAS, VIA 40 

EXPRESS S.A.S, por los presuntos daños ocasionados a los demandantes debido al presunto 

accidente del señor JORGE PINZÓN FRANKY, en la medida que el lamentable insuceso en que 

aquel se lesionó no es modo alguno imputable a las demandadas como quiera que la señalización 

de la vía era apropiada y se tomaron todas las medidas pertinentes, siendo finalmente la causa del 

accidente la falta de pericia, cuidado y el estado de alcoholización del señor JORGE PINZÓN 

FRANKY.  
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En igual sentido, ME OPONGO a que se condene a VIA 40 EXPRESS S.A.S a pagar a título de 

perjuicios materiales las sumas pretendidas por JORGE PINZÓN FRANKY, por cuanto no hubo falla 

en el servicio, ni responsabilidad de las demandadas en las lesiones del demandante, siendo que 

finalmente el accidente acaeció por culpa exclusiva de la víctima.  

 

• Asimismo, ME OPONGO al reconocimiento y pago de los perjuicios materiales POR 

CONCEPTO DE DAÑO EMERGENTE, realizando oposición particular a que se reconozca 

la suma de CUARENTA Y OCHO MILLONES DOSCIENTOS DIECINUEVE MIL TREINTA 

Y DOS PESOS MCTE ($48.219.032) por perjuicios daño emergente a JORGE PINZÓN 

FRANKY., en la medida que no se han acreditado con suficiencia los elementos constitutivos 

de la responsabilidad de la demandada, y, adicionalmente el servicio quirúrgico se 

encontraba cubierto por el POS siendo decisión del demandante no ingresar al servicio 

médico por medio de su EPS o Plan Complementario de Salud, sino realizar el pago como 

particular. 

 

En ese sentido específicamente ME OPONGO a que se reconozca la suma de QUINCE 

MILLONES DE PESOS MCTE ($15.000.000) por perjuicios daño emergente a JORGE 

PINZÓN FRANKY, en la medida que además de que no se han acreditado con suficiencia 

los elementos constitutivos de la responsabilidad de la demandada, tampoco se allegaron 

soportes válidos que permitan inferir válidamente que los pagos efectivamente se realizaron 

y, adicionalmente el servicio quirúrgico se encontraba cubierto por el POS siendo decisión 

del demandante no ingresar al servicio médico por medio de su EPS o Plan Complementario 

de Salud, sino realizar el pago como particular. 

 

Adicionalmente, ME OPONGO a que se reconozca la suma de TRESCIENTOS 

VEINTISIETE MIL PESOS MCTE ($327.000) por perjuicios daño emergente a JORGE 

PINZÓN FRANKY en la medida que además de que no se han acreditado con suficiencia 

los elementos constitutivos de la responsabilidad de la demandada y, adicionalmente el 

servicio quirúrgico se encontraba cubierto por el POS siendo decisión del demandante no 

ingresar al servicio médico por medio de su EPS o Plan Complementario de Salud, sino 

realizar el pago como particular. 

 

También ME OPONGO a que se reconozca la suma de OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE 

MIL OCHOCIENTOS TRES PESOS MCTE ($877.803) por perjuicios daño emergente a 

JORGE PINZÓN FRANKY en la medida que además de que no se han acreditado con 

suficiencia los elementos constitutivos de la responsabilidad de la demandada. 

 

Igualmente ME OPONGO a que se reconozca la suma de CUARENTA Y TRES MILLLONES 

TREINTA Y CINCO MIL PESOS MCTE ($43.035.000) por perjuicios supuestamente 

causados a título de daño emergente a JORGE PINZÓN FRANKY en la medida que además 
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de que no se han acreditado con suficiencia los elementos constitutivos de la 

responsabilidad de la demandada, así mismo no se encuentra acreditado que efectivamente 

el señor JORGE PINZÓN FRANKY devengara la suma de $5.738.000 mensuales como 

quiera que la certificación aportada no cuenta con ninguna clase de soporte documental que 

acredite suficientemente su dicho. 

 

ME OPONGO a que se reconozcan intereses sobre las sumas solicitadas a título de daño 

emergente como quiera que no se han acreditado con suficiencia los elementos constitutivos 

de la responsabilidad de la demandada. 

 

Finalmente, ME OPONGO a que se reconozca la suma de 100 SMLMV por perjuicios 

causados a título de daño moral a JORGE PINZÓN FRANKY en la medida que además de 

que no se han acreditado con suficiencia los elementos constitutivos de la responsabilidad 

de la demandada concurre en el sub lite una causal eximente de responsabilidad cual es la 

de culpa exclusiva de la víctima como quiera que se encuentra suficientemente probado que 

el demandante se encontraba bajo el influjo del alcohol en el momento de los hechos, 

adicionalmente la pretensión indemnizatoria supera los límites fijados por la jurisprudencia 

contencioso administrativa teniendo en cuenta la gravedad de la lesión de conformidad con 

el porcentaje acreditado de pérdida de capacidad laboral. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN SEGUNDA: ME OPONGO a que se condene a VÍA 40 EXPRESS 

S.A.S a pagar a los demandantes suma alguna a título de perjuicios morales a los señores 

MARGARITA SALAS DE PINZÓN, ADRIANA MARÍA PINZÓN SALAS y JORGE ANDRÉS PINZÓN 

SALAS, comoquiera que no se encuentran reunidos los elementos para imputar responsabilidad a 

las entidades demandadas y, en esa medida, es absolutamente improcedente el reconocimiento de 

perjuicios sin la declaratoria previa de responsabilidad y, por contera, sin que se encuentre 

acreditada la imputación jurídica y fáctica de los presuntos responsables, adicionalmente la 

pretensión indemnizatoria supera los límites fijados por la jurisprudencia contencioso administrativa 

teniendo en cuenta la gravedad de la lesión de conformidad con el porcentaje acreditado de pérdida 

de capacidad laboral.  

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN TERCERA: ME OPONGO a que se condene a VÍA 40 EXPRESS 

S.A.S a pagar a los demandantes suma alguna a título de gastos y costas procesales como quiera 

que no se encuentran reunidos los elementos para imputar responsabilidad a las entidades 

demandadas. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN CUARTA: ME ATENGO a al cumplimiento del fallo de conformidad 

con los términos señalados en los artículos 192 y siguientes del CPACA. 
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IV. EXCEPCIONES DE MÉRITO FRENTE A LA DEMANDA.  

 

En primer lugar, se advierte que las excepciones contenidas en el presente escrito se ocuparán en 

señalar la inexistencia de falla en el servicio y consecuente ausencia de relación de causalidad entre 

la actividad contractual y administrativa desplegada por VÍA 40 EXPRESS S.A.S y el daño cuya 

indemnización pretenden los demandantes.  

 

Ahora bien, como se entrará a esgrimir, no es cierto que el señor JORGE PINZÓN FRANKY hubiera 

sufrido un accidente con ocasión de una falla en el servicio relacionada con omisiones en la 

operación en el sistema de seguridad vial peatonal del corredor vial entre Girardot y la Ciudad de 

Bogotá, ello por cuanto VÍA 40 EXPRESS S.A.S desplegó toda la actividad administrativa de 

señalización y gestión vial del corredor de conformidad con los protocolos pertinentes, observando 

cabalmente las normas aplicables respecto de seguridad y tránsito de peatones, siendo entonces 

que el accidente sucedió por culpa exclusiva de la víctima, quien encontrándose bajo los efectos 

del alcohol no observó los mínimos cuidados esperados de cualquier persona prudente, puesto que 

omitió su deber de transitar por la berma, zona destinada para el traslado de peatones. 

 

Con todo lo anterior, es evidente la ausencia de falla en el servicio y de nexo de causalidad entre la 

actuación de las entidades demandadas y el accidente presuntamente sufrido por el señor JORGE 

PINZÓN FRANKY.  

 

1. INEXISTENCIA DE RELACIÓN DE CAUSALIDAD ENTRE EL DAÑO O PERJUICIO 

ALEGADO POR LA PARTE ACTORA Y LA CONDUCTA DE VÍA 40 EXPRESS S.A.S. 

 

Ahora bien, ante la explicación enunciada desde la contestación de los hechos de la demanda, 

vemos clara la ausencia de causalidad entre la actuación de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. y el 

fallecimiento del señor JORGE PINZÓN FRANKY, así como la consecuente falta de prueba en este 

aspecto por parte del extremo demandante, ello por cuanto no hubo una falla en el servicio o alguna 

inconsistencia en la gestión administrativa – contractual de los demandados que sea directamente 

imputable como causal del daño cuya reparación pretende la parte activa de la litis. A su turno, 

también es evidente que la conducta de la víctima influyó directa y exclusivamente en la causación 

del daño, pues el demandante transitaba alcoholizado por un lugar que no está dispuesto para el 

tránsito peatonal, existiendo un espacio seguro para que los transeúntes de la zona se desplacen 

de manera segura.  

 

Antes de proceder con las razones que dan cuenta de la ausencia de nexo de causalidad para que 

pueda predicarse responsabilidad de VÍA 40 EXPRESS S.A.S., es necesario advertir que el Consejo 

de Estado ha reconocido que la imputación se fundamenta en la teoría de la causalidad adecuada, 

que pregona como causa adecuada aquella idónea en la producción del daño, contrario a teorías 

como la equivalencia de condiciones o causa más próxima. Así las cosas, se ha dicho: 
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Respecto del nexo causal entre la conducta y el daño, debe existir certeza de la relación que existe 

entre un hecho antecedente y un resultado, de forma tal que de no existir o haberse presentado 

aquella, tampoco se hubiese ocasionado este. Para analizar la existencia del nexo causal, el Consejo 

de Estado ha acogido la teoría de la causalidad adecuada para resolver los asuntos relativos a la 

responsabilidad extracontractual civil y del Estado […] [L]a teoría de la causalidad adecuada señala 

que será el hecho eficiente y determinante para la producción del daño el que habrá de tenerse 

en cuenta para imputar la responsabilidad, es decir, el que resulte idóneo para su 

configuración5. 

 

Entonces, la teoría de la causa adecuada exige un filtro adicional en el que de esa multiplicidad de 

causas que se pueden presentar en el mundo fenomenológico, serán relevantes solo aquellas de 

las que fuera previsible el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para 

declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber: 

 

Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos 

absolutamente indispensables y necesarios: el daño, el hecho generador del mismo y un 

nexo de causalidad que permita imputar el daño a la conducta (acción u omisión) del agente 

generador. El nexo causal se entiende como la relación necesaria y eficiente entre el hecho 

generador del daño y el daño probado. La jurisprudencia y la doctrina indican que para 

poder atribuir un resultado a una persona y declararla responsable como consecuencia de 

su acción u omisión, es indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relación 

de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relación mencionada, no tendrá sentido 

alguno continuar el juicio de responsabilidad6. 

 

Como vemos, la responsabilidad extracontractual del Estado se erige a partir de la teoría de la causa 

adecuada, en la medida que resulta un sinsentido otorgarle relevancia a cada uno de los hechos 

previos que dieron lugar a la producción del daño, como en la teoría de equivalencia de condiciones, 

o atribuirle responsabilidad a la causa más próxima. Por lo que solo es jurídicamente relevante 

aquella causa necesaria, eficiente y determinante para la causación del daño. Por lo anterior, es a 

partir de este concepto que debe realizarse el análisis de la responsabilidad de las demandadas en 

lo atinente a la relación de causalidad o imputación, pues sin este requisito no se configuraría la 

obligación de reparar.  

 

Visto lo anterior, es evidente que no existe nexo de causalidad entre el actuar u omisión de VÍA 40 

EXPRESS S.A.S. y el daño en la humanidad del señor JORGE PINZÓN FRANKY, en la medida 

que, como se advirtió previamente, las demandadas, acataron completamente el deber de cuidado 

que les asistía respecto del corredor vial Bogotá – Girardot, cumpliendo con los deberes 

contractuales y administrativos que se encontraban a su cargo, actuando siempre dentro de los 

estándares de calidad y regulatorios exigidos, garantizando de forma permanente el 

funcionamiento, en óptimas condiciones, de la infraestructura y proyecto a su cargo.  

 

 
5 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sección Primera. Rad. 50001-23-33-000-2015-00091-01ª del 25 de 
febrero de 2021, C.P. Hernando Sánchez Sánchez.  
6 Patiño, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneración. Aproximación a la  
jurisprudencia del Consejo de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008 
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En este punto resulta importante indicar al despacho que el lugar en el cual presuntamente 

acontecieron los hechos objeto de esta demanda, esto es, el kilómetro 32 + 238 de la Vía Bogotá – 

Girardot, hace parte de la concesión pactada mediante Contrato APP 004 de 2016 la cual 

comprende una longitud aproximada de 145 kilómetros, iniciando en el PR0+000 en la ciudad de 

Girardot, que se encuentra localizado en el límite con la población de Flandes y crece hacia la 

ciudad de Bogotá. Así mismo, resáltese que las obras objeto de la concesión consisten en la 

ejecución de trabajos constructivos divididos en ocho (8) unidades funcionales constructivas y una 

(1) unidad funcional de operación y mantenimiento7, siendo que el lugar específico donde ocurrieron 

los hechos, hace parte de la Unidad Funcional 1. 

 

El alcance general de la unidad funcional número 1 de la vía concesionada, de conformidad con el 

Apéndice Técnico 1 del Contrato de Concesión APP 004 de 2016, es el siguiente: 

 

“Descripción General: Unidad funcional comprendida entre:  

I. La intersección de San Rafael, y El Paso.  

2. El estribo costado Girardot del puente sobre el Rio Magdalena y el Túnel del 

Sumapaz Portal Entrada (Melgar). Dentro de este sector se halla el tramo de la Vía 

Nacional Concesionada que pasa por el área urbana del Municipio de Melgar 

(longitud aproximada 4,415 km) tiene una topografía relativamente plana. En este 

tramo se realizará Rehabilitación y Mantenimiento de la Calzada existente en 

una longitud aproximada de 50,95 kil6metros y se realizaran las obras 

mínimas relacionadas en la tabla 3 "UF1 Generalidades y Subsectores de la 

Unidad Funcional l ". 

 

 En ese sentido es claro que las obligaciones de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. respecto del lugar donde 

ocurrieron los hechos no incluía la construcción de alguna estructura en el kilómetro 32 + 238 

sentido Girardot – Bogotá, lo anterior se refuerza a partir de la lectura de la Tabla 3 UF1 – 

Generalidades y Subsectores de la Unidad Funcional 1, así: 

 

 
7 Al respecto ver Apéndice Técnico 1 del Contrato de Concesión APP 004 de 2016. 
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Apéndice Técnico 1 del Contrato de Concesión APP 004 de 2016. 

 

Ahora, siendo claro que contrario a lo afirmado en el hecho décimo primero por la parte no era 

obligación de la concesionaria VÍA 40 EXPRESS S.A.S. realizar construcción alguna en el sitio 

objeto de los hechos, se pasa a revisar la imputación de cara a las obligaciones que sí son exigibles 

a la demandada de conformidad con el Contrato APP 004 de 2016, esto es, la operación y 

mantenimiento de la unidad funcional número 1. 

 

Al respecto es importante señalar que los porcentajes de cumplimiento de las obligaciones 

relacionadas con la operación y manejo de la unidad funcional 1, para los meses de mayo y junio 

de 2019 de conformidad con los informes mensuales número 26 y 27, elaborados por el 

CONSORCIO SEG – INCOPLAN, eran del 100%, como se evidencia a continuación: 
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Informe Mensual de Mediciones de Indicadores Número 26; Período del 1 de mayo de 2019 al 31 

de mayo del 2019. 

 

 

Informe Mensual de Mediciones de Indicadores Número 27; Período del 1 de junio de 2019 al 31 

de junio del 2019. 

 

Es decir, para el momento en el cual ocurrieron los hechos, el porcentaje de cumplimiento de las 

obligaciones a cargo de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. respecto de la unidad funcional 1 era del 100% y 

la vía efectivamente cumplía con los estándares de seguridad vial que le impone el mismo Contrato 

APP 004 de 2016. 

 

Aunado a lo anterior, como se puede observar en los registros fotográficos que obran en el informe 

DIPRAT2022 – 80, el kilómetro 32 + 238 de la Vía Bogotá – Girardot cuanta con una berma con las 

dimensiones suficientes para garantizar el tránsito seguro de los peatones, una baranda metálica 

para que los mismos no pasen hacia la alcantarilla y la suficiente iluminación para que incluso en 

horas de la noche sea visible y transitable la vía, condiciones estas que se observan en las 

siguientes imágenes: 

 



Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, 
Centro Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 
Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

          

 
 

AKCM 

 

   

 

Adicionalmente, según el mismo informe DIPRAT2022 - 80 aportado por la parte demandada: 

 

“(…) contrario a las respuestas de seguridad vial brindadas en el peritaje rendido 

por el señor topógrafo Olegario Hernández García; la Ruta 40 tramo 05 km 33 mas 

238 metros frente a la finca La Magnolia, en la coordenada geográfica 4°15'8.62"N 

74°36’40.88”W, el tramo de vía analizado en el presente dictamen pericial, 

presente una zona segura para el tránsito exclusivo de peatones con un ancho 

de 2,50 metros llamada berma con base en las definiciones del artículo 2º de 

la ley 769 de 2002 y el manual geométrico de carreteras INVIAS.” 

 

En este punto es menester indicar que de conformidad con el Manual de diseño geométrico de 

carreteras (MDGC) de Invias Mintransporte, las bermas deben tener un ancho de entre 0.50 hasta 

2.5 metros dependiendo de acuerdo con la velocidad a la que se permita el tránsito en la vía, por lo 

que al constar la berma ubicada en el kilómetro 32 + 238 sentido Girardot – Bogotá, de 2.50 metros 

como se indicó en precedencia, la misma cumple con los requisitos técnicos para la seguridad de 
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los peatones. 

 

Así entonces, resulta totalmente infundada cualquier aseveración relacionada con la falta de 

medidas para la seguridad vial de los peatones como causa del accidente, como quiera que el 

acervo probatorio obrante en el expediente, particularmente los informes de interventoría y el 

Informe DIPRAT2022 - 8 dan cuenta, lo cierto es que la vía contaba con las condiciones de 

seguridad necesarias para el tránsito peatonal y cumplía con lo dispuesto contractual y legalmente 

para el efecto. 

 

En este punto, es de precisar que, contrario a lo previsto en la conclusión k del informe pericial 

aportado por la parte demandante, no es cierto que en el tramo vial en el que ocurrieron los hechos 

no existan condiciones de seguridad para los peatones o que la baranda metálica o vionda obligue 

a los mismos a transitar por el borde de la alcantarilla, por cuanto como se evidencia en la figura 

21, los peatones prudentes en uso de sus facultades mentales regulares transitan por la berma que 

es el lugar dispuesto para ello de conformidad con el artículo 2 del Código Nacional de Tránsito.  

 

Aunado a lo antes dicho debe resaltarse que no es cierto que la zona verde o el espacio 

comprendido entre la barrera de seguridad vial metálica y la alcantarilla, sea la zona destinada al 

tránsito de peatones, toda vez que esas zonas no son establecidas en el manual de diseño 

geométrico de carreteras (MDGC) de Invias Mintransporte, como del manual de drenaje para 

carreteras (MDC) y, las definiciones del artículo 2º de la Ley 769 de 2002 “Código Nacional de 

Tránsito”. 

 

Se tiene entonces que por parte de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. se actuó adecuadamente en cuanto a 

el mantenimiento, operación y estándares de seguridad vial del kilómetro 32 + 238 de la Vía Bogotá 

– Girardot. En virtud de ello, es clara la ausencia de relación de causalidad entre las lesiones del 

señor JORGE PINZÓN FRANKY y la actuación de VÍA 40 EXPRESS S.A.S., dado que la causa 

eficiente y adecuada de su muerte fue su propia impericia y estado de embriaguez. 

 

3. Hecho o culpa exclusiva de la víctima. 

 

Esevidente que no existe nexo de causalidad por encontrarse acreditada la culpa o hecho exclusivo 

de las víctimas, en tanto que el señor JORGE PINZÓN FRANKY transitaba por el lugar de los 

hechos en estado de embriaguez y por una zona que no está dispuesta para tránsito peatonal, es 

claro que la conducta de la víctima influyó,  fue determinante y exclusiva para que acaeciera el 

presunto accidente, pues recuérdese en este punto que no hay certeza de las condiciones de modo, 

tiempo y lugar de los hechos que suscitan la acción que ahora nos convoca.  

 

Sobre el particular, debe anunciarse que la culpa o hecho exclusivo de la víctima fue concebido 

normativamente en el artículo 2357 del Código Civil, que dispone: “La apreciación del daño está 
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sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”. A partir de esta premisa 

normativa, tanto el Consejo de Estado como la Corte de Suprema de Justicia han desarrollado los 

presupuestos necesarios para la configuración de la eximente de responsabilidad, a saber: 

 

La culpa exclusiva de la víctima, como factor eximente de responsabilidad civil, ha 

sido entendida como la conducta imprudente o negligente del sujeto damnificado, 

que por sí sola resultó suficiente para causar el daño. Tal proceder u omisión exime de 

responsabilidad si se constituye en la única causa generadora del perjuicio sufrido, pues de 

lo contrario solo autoriza una reducción de la indemnización, en la forma y términos 

previstos en el artículo 2357 del Código Civil. 

 

La participación de la víctima en la realización del daño es condición adecuada y suficiente 

del mismo y, por tanto, excluyente de la responsabilidad del demandado, cuando en la 

consecuencia nociva no interviene para nada la acción u omisión de este último, o cuando 

a pesar de haber intervenido, su concurrencia fue completamente irrelevante, es decir que 

la conducta del lesionado bastó para que se produjera el efecto dañoso o, lo que es lo 

mismo, fue suficiente para generar su propia desgracia8. 

 

En los mismos términos, el Consejo de Estado ha reconocido la culpa exclusiva de la víctima como 

exonerativa de responsabilidad, definiéndolo como “la violación por parte de ésta de las 

obligaciones a las cuales está sujeto el administrado y tal situación releva de responsabilidad al 

Estado cuando la producción del daño se ha ocasionado con la acción u omisión de la víctima, por 

lo que esta debe asumir las consecuencias de su proceder”9.  Entonces, como se aprecia, la culpa 

o hecho exclusivo de la víctima es una causal eximente de responsabilidad cuando el actuar 

imprudente y la violación de las obligaciones a las cuales está sujeta la víctima son causas eficientes 

y determinantes del daño.  

 

De conformidad con lo anterior, vemos que en el caso concreto se configuró la culpa exclusiva de 

la víctima porque el día 1 de junio de 2019, el señor JORGE PINZÓN FRANKY se encontraba en 

estado de embriaguez y transitaba por un lugar que no está permitido para los peatones, como se 

pasa a explicar. 

 

Primero, es menester señalar que de conformidad con las historias clínicas de ingreso del señor 

JORGE PINZÓN FRANKY, el mencionado para la noche del 1 de junio de 2019 se encontraba 

alcoholizado, así se evidencia a continuación: 

 

 

 

Historia clínica ESE Louis Pasteur. 

 

 
8 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casación Civil. Sentencia SC7534-2015 del 16 de junio de 2015, M.P. Ariel Salazar Ramírez.  
9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera. Rad. 42222 del 4 de abril de 2018, C.P. Jaime Orlando 
Santofimio Gamboa.  
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Historia clínica Hospital Universitario Fundación Santa Fe de Bogotá 

 

Esta información es corroborada por el dictamen de pérdida de capacidad laboral que aportó la 

parte actora como prueba dentro del proceso que ahora nos convoca, como consta a folio 109 de 

la demanda. 

 

En este punto es menester resaltar que el estado de embriaguez como es de conocimiento general, 

causa una alteración en las condiciones físicas y mentales de las personas, a tal nivel que la misma 

legislación nacional en temas de tránsito ha dispuesto que en tratándose de peatones alcoholizados 

los ha clasificado como “peatones especiales” haciéndolos objeto de algunas limitaciones a efectos 

de mitigar los riesgos que su tránsito puede comportar, al respecto el artículo 59 del Código de 

Tránsito señala: 

 

ARTÍCULO 59. LIMITACIONES A PEATONES ESPECIALES. Los peatones que se 

enuncian a continuación deberán ser acompañados, al cruzar las vías, por personas 

mayores de dieciséis años:  

(…)  

Las personas que se encuentren bajo el influjo de alcohol, drogas alucinógenas y de 

medicamentos o sustancias que disminuyan sus reflejos. 

 

Aunado a lo anterior, el artículo 58 del Código de Tránsito prohíbe a los peatones actuar de manera 

que ponga en peligro su integridad física, situación esta que se presenta respecto de una persona 

que transita sola en estado de embriaguez con ostensibles alteraciones en su marcha10, pues al no 

tener un  cabal control de sus reflejos y pensamientos puede comportar un riesgo no solo para sí 

mismo sino también para otras personas que se pueden ver afectadas por eventuales accidentes 

que cause el ciudadano alcoholizado. 

 

Pese a la disposición normativa anterior, el señor JORGE PINZÓN FRANKY transitaba 

solo al momento de los hechos, pues según Historia Clínica del Hospital Universitario 

Fundación Santa Fe de Bogotá, el paciente: “Deambuló por sus propios medios y consultó 

a Hospital de Melgar en donde administraron analgésicos y suturaron herida”. 

 

 

 

 
10 Ver transcripción historia clínica ESE Louis Pasteur de Melgar. 
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Lo anterior permite inferir que claramente el señor JORGE PINZÓN FRANKY desobedeció las 

prohibiciones expresas del Código Nacional de Tránsito las cuales le eran totalmente aplicables de 

conformidad con el estado de embriaguez en el que se encontraba el 1 de junio de 2019, situación 

esta que lo puso en un riesgo que se concretó con el presunto accidente que el mismo sufrió. 

 

Adicionalmente debe resaltarse que, seguramente por la misma alteración de sus condiciones 

mentales, el señor JORGE PINZÓN FRANKY no utilizó la berma, sino que optó por desplazarse por 

un lugar que no se encuentra dispuesto por la demandada para el tránsito de peatones, situación 

que determinó su caída. 

 

Al respecto debe indicarse que la berma de define por el artículo segundo del Código 

Nacional de Tránsito como: “Parte de la estructura de la vía, destinada al soporte lateral 

de la calzada para el tránsito de peatones, semovientes y ocasionalmente al 

estacionamiento de vehículos y tránsito de vehículos de emergencia.” 

 

La existencia de la misma no es un hecho discutido dentro del proceso como quiera que sendas 

imágenes del informe DIPRAT2022 - 811, los informes de interventoría y el mismo peritaje aportado 

por la parte demandante12, dan cuenta de la presencia de la berma y su definición la erige en el 

lugar por el cual debían transitar los peatones, pues no es cierto que la zona verde o el espacio 

comprendido entre la barrera de seguridad vial metálica y la alcantarilla, sea la zona destinada al 

tránsito de peatones, toda vez que esas zonas no son establecidas en las normas para el tránsito 

peatonal, como si lo es la berma. 

 

Como se ha venido manifestando, la responsabilidad de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. debe analizarse 

a partir de la imputación jurídica y fáctica descrita en el libelo introductorio, que no fue otra que la 

supuesta inexistencia de condiciones de seguridad para peatones en la vía. Siendo así, es evidente 

que existía una berma para el desplazamiento de los peatones dispuesta a lo largo del corredor vial 

que la misma cuenta con las dimensiones dispuestas por las normas de tránsito y el mismo contrato 

de concesión, de modo que su no utilización aunada al hecho de encontrarse deambulando solo y 

en estado de embriaguez con alteraciones en la marcha, constituye una conducta negligente y 

descuidada de la víctima, la cual fue determinante y exclusiva en la producción del daño, pues de 

haberse encontrado en condiciones cognitivas y mentales normales y, haber utilizado la berma el 

accidente se hubiera podido evitar.  

 

Así las cosas, la producción del daño fue consecuencia única y exclusivamente de la víctima, toda 

vez que el señor JORGE PINZÓN FRANKY no acató las normas de tránsito que le eran aplicables 

como peatón, no utilizó la berma dispuesta para su desplazamiento y actuó con un completo desdén 

hacia su misma integridad al haber decidido deambular solo pese a su notable estado de 

 
11 Véanse por ejemplo las figuras 3, 8, 9, 10, 13,14, entre otras. 
12 Véase folio 138 de la demanda en la cual el perito indica: “De los cuales 8.00 metros de calzada y 2.30 metros de berma”. 
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embriaguez y su avanzada edad.  

 

En virtud de lo anterior, es claro que se configuró el eximente de responsabilidad de culpa exclusiva 

de la víctima, lo cual rompe el nexo de causalidad y demuestra que no se configuraron los elementos 

de la responsabilidad administrativa en el presente caso. Por lo anterior, ante la enervación de otro 

de los elementos de la responsabilidad administrativa, deberán negarse las pretensiones incoadas 

por la parte actora.  

 

2. CONCURRENCIA DE CULPAS. 

 

De manera subsidiaria, considerando que sin lugar a duda la conducta de la víctima influyó en el 

resultado dañoso y de no estimarse que esta fue la causa adecuada del mismo, se deberá analizar 

la concurrencia de culpas a luces de lo dispuesto por el artículo 2357 del Código Civil, que 

contempla: “La apreciación del daño está sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él 

imprudentemente”. 

 

Sobre el particular, el Consejo de Estado ha dicho: 

 

Sobre el tema de la concausa, esta Corporación ha sostenido que el comportamiento de 

la víctima habilita al juzgador para reducir el quántum indemnizatorio (artículo 2357 

del Código Civil) en la medida en que la misma hubiere dado lugar al daño; es decir, 

cuando la conducta de los perjudicados participa de manera cierta y eficaz en el 

desenlace del resultado. Tratándose de la responsabilidad patrimonial del Estado, una 

vez configurados los elementos estructurales –daño antijurídico, factor de imputación y 

nexo causal–, la conducta del perjudicado solamente puede tener relevancia como factor 

de aminoración del quántum indemnizatorio, a condición de que su comportamiento 

adquiera las notas características para configurar una co-causación del daño13. 

 

Entonces, de los argumentos antes señalados se deriva la participación de la víctima en la 

causación del daño, por cuanto el señor JORGE PINZÓN FRANKY no obedeció el deber mínimo 

de cuidado que le asistía en ejercicio de su actividad como peatón, vulnerando las disposiciones de 

tránsito al respecto y exponiéndose a un alto riesgo, de modo que esta conducta influyó en el 

accidente de tránsito.   

 

En conclusión, sea o no la causa adecuada del daño, lo cierto es que la conducta de las víctimas 

incidió en la causalidad de los hechos materia de debate, de manera que, de no eximir de 

responsabilidad a los demandados, deberá ser objeto de valoración para que se reduzca la condena 

de estos.  

 

3. IMPROCEDENCIA E INDEBIDA TASACIÓN DE LOS PERJUICIOS A TÍTULO DE LUCRO 

CESANTE. 

 
13 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sección Tercera. Rad. 19256 del 7 de abril de 2011, C.P. Mauricio 
Fajardo Gómez. 
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En el asunto de marras, respecto del lucro cesante, la parte actora no logró acreditar de manera 

cierta, actual o futura la existencia de este perjuicio, pues no hay prueba de la afectación o 

menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la ganancia o ingreso que se ha 

dejado de percibir y que no ingresará al patrimonio de los demandantes. En ese orden de ideas, 

reconocimiento del mismo resulta improcedente.  

 

El Consejo de Estado ha definido el lucro cesante en los siguientes términos:     

 

(…) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una existencia real, 

tangible, no meramente hipotética o eventual.   

 

(…)   

 

Vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situación real, 

existente al momento del evento dañoso, condiciones estas que, justamente, permiten inferir, 

razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibían o se aspiraba razonablemente a 

captar dejarán de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente    

 

 (…)      

 

Por último, están todos aquellos “sueños de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina 

especializada, que no son más que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como apoyatura 

meras hipótesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causación del daño, los cuales, por obvias 

razones, no son indemnizables.  

 

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al 

particular fueron zanjadas mediante un reciente pronunciamiento de unificación del Consejo de 

Estado, pues según dicha providencia, el lucro cesante solo reconocerá cuando obren pruebas 

suficientes que acrediten que efectivamente la víctima dejó de percibir los ingresos o perdió una 

posibilidad cierta de percibirlos. En dicho pronunciamiento se manifestó lo siguiente:     

 

La ausencia de petición, en los términos anteriores, así como el incumplimiento de la carga probatoria 

dirigida a demostrar la existencia y cuantía de los perjuicios debe conducir, necesariamente, a 

denegar su decreto. (…)     

 

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los parámetros empleados para la 

indemnización del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en orden a establecer los criterios necesarios 

para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su liquidación.    

 

La precisión jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han llevado a considerar 

que la indemnización del perjuicio es un derecho que se tiene per se y establecer que su existencia y 

cuantía deben reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relación laboral anterior o de una que, 

aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba perfeccionada al producirse la privación de la 

libertad o ii) a partir de la existencia de una actividad productiva lícita previa no derivada de una 

relación laboral, pero de la cual emane la existencia del lucro cesante.14 (Énfasis propio)  

 

Este pronunciamiento excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a una persona 

 
14 Consejo de Estado en la Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Sección Tercera, M.P. Carlos Alberto Zambrano. 
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que, no acredite suficientemente los ingresos percibidos por el efectivo desarrollo de una actividad 

económica, por contrariar el carácter cierto del perjuicio, siendo entonces una utilidad meramente 

hipotética o eventual.   

 

En este orden de ideas, es claro que no procedería el reconocimiento del lucro cesante a la parte 

actora, comoquiera que no se logró acreditar que el señor JORGE PINZÓN FRANKY percibiera 

ingresos por el valor pretendido, esto es, CINCO MILLONES SETENSCIENTOS TREINTA Y OCHO 

MIL PESOS MCTE ($5.738.000), lo anterior por cuanto la constancia obrante a folio 83 de la 

demanda no ofrece suficientes elementos de convicción a efectos de soportar lo que certifica, esto 

es, el ingreso del demandante y su presunta vinculación como asesor técnico y administrativo. 

 

En gracia de discusión, es menester resaltar que, para que efectivamente se pueda incorporar la 

certificación como prueba, la misma debe algún grado de detalle en cuanto a los hechos que 

pretenden demostrarse, situación que no acontece en el sub judice como quiera que ni siquiera se 

enuncia la forma de vinculación mediante la cual se contrataron los supuestos servicios del señor 

JORGE PINZÓN FRANKY o se adjuntaron los supuestos comprobantes de pago. 

 

Adicionalmente no guarda coherencia la certificación con las demás pruebas obrantes en el 

expediente, pues en el dictamen de pérdida de capacidad laboral aportado por la parte actora se 

indica que el señor JORGE PINZÓN FRANKY para la fecha de los hechos era pensionado por vejez 

desde los 60 años, como se evidencia a folio 109 del mencionado documento. 

 

Aunado a lo anterior, en el mismo folio 109 se indica que el señor JORGE PINZÓN FRANKY 

laboraba como “gerente de zona”, es decir, él mismo enunció que este era su cargo, sin embargo 

esta afirmación no guarda ninguna coherencia con la certificación que indica que el mismo se 

desempeña como “asesor administrativo”. Adicionalmente, es importante resaltar que esta última 

certificación que se menciona, no cuenta con otros documentos que respalden lo allí aducido, bien 

sea contratos, planillas de pago, órdenes de compra, transferencias mensuales por concepto de 

pago de salarios u honorarios, entre otros que permitan evidenciar la actividad y su contraprestación 

como lo manifiesta el documento. 

 

Así mismo, en la historia clínica de la ESE Louis Pasteur de Melgar, en cuanto a la ocupación del 

paciente JORGE PINZÓN FRANKY se indicó lo siguiente: 
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Recuérdese que los datos obrantes en la historia clínica se recopilan de conformidad con la 

narración e interrogatorio que se le realiza al paciente, por lo que la no ocupación del señor JORGE 

PINZÓN FRANKY fue una información que este mismo otorgó a los galenos tratantes en la ESE 

Louis Pasteur de Melgar. 

  

En conclusión, no hay lugar al reconocimiento del lucro cesante como quiera que la certificación 

aportada no cumple con los requisitos mínimos legales para darle la validez probatoria que pretende 

otorgarle la parte demandante, menos aun teniendo en consideración las inconsistencias respecto 

de la ocupación del demandante al momento de los hechos, de modo que, en presente proceso no 

obra prueba pertinente, conducente y útil que dé cuenta de los ingresos percibidos por el señor 

JORGE PINZÓN FRANKY al momento de su accidente. En consecuencia, al no existir prueba 

pertinente, conducente y útil que demuestre los ingresos percibidos, es perfectamente lógico 

concluir que el reconocimiento del lucro cesante solicitado por el extremo actor es a todas luces 

improcedente. 

 

4. INDEBIDA Y EXCESIVA TASACIÓN DE PERJUICIOS MATERIALES A TÍTULO DE DAÑO 

EMERGENTE. 

 

En el asunto que ahora nos convoca, respecto del daño emergente, la parte actora no logró acreditar 

de manera cierta, la existencia de este perjuicio, pues no hay prueba de la afectación o menoscabo 

de un derecho material o patrimonial, reflejado en la erogación que obligatoriamente haya tenido 

que hacer el señor JORGE PINZÓN FRANKY con cargo a su patrimonio. En ese orden de ideas, 

reconocimiento de este resulta a todas luces improcedente. 

 

En lo tocante con este tipo de perjuicio el Consejo de Estado ha manifestado que: 

 

Entiéndese por daño emergente el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse 

cumplido la obligación o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse retardado 

su cumplimiento; y por lucro cesante, la ganancia o provecho que deja de reportarse a 

consecuencia de no haberse cumplido la obligación, o cumplídola imperfectamente, o 

retardado su cumplimiento» (subrayas fuera del texto original).  

 

El daño emergente supone, por tanto, una pérdida sufrida, con la consiguiente necesidad 

⎯para el afectado⎯ de efectuar un desembolso si lo que quiere es recuperar aquello que 
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se ha perdido. El daño emergente conlleva que algún bien económico salió o saldrá del 

patrimonio de la víctima. Cosa distinta es que el daño emergente pueda ser tanto presente 

como futuro, dependiendo del momento en que se haga su valoración15 (…) 

 

Así entonces se requiere de la existencia de una declaratoria de responsabilidad por el cumplimiento 

tardío o incumplimiento de una obligación a cargo del condenado para que se pueda reconocer un 

perjuicio material a título de daño emergente, sin embargo, como se ha indicado en extenso en el 

presente documento lo cierto es que en el sub lite no concurren los elementos para la declaratoria 

de responsabilidad como quiera que la demandada VÍA 40 EXPRESS S.A.S. cumplió con todos sus 

deberes legales y contractuales, siendo el accidente imputable únicamente a la impericia y estado 

de alcoholización del señor JORGE PINZÓN FRANKY. 

 

No obstante lo anterior y sin que esto implique aceptación de responsabilidad alguna, en el 

improbable y remoto caso que se llegue a declarar la responsabilidad de VÍA 40 EXPRESS S.A.S. 

es menester resaltar que todos los servicios médicos cuyo pago se solicita se encontraban cubiertos 

por el POS, sin embargo, el señor JORGE PINZÓN FRANKY caprichosamente decidió realizar su 

ingreso como particular, negándose a que se realizara su traslado a un centro médico de la red 

prestadora de servicios de salud, por lo que no pueden estos gastos médicos trasladados a la 

demandada. 

 

Lo anterior, toda vez que en las historias clínicas aportadas por la misma parte actora como prueba 

dentro del proceso que ahora nos convoca se evidencia lo siguiente: 

 

 

 

 

 

 
15 Consejo de Estado. Sección Tercera. Sentencia del 4 de diciembre de 2006. Expediente 13.168. 
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Es claro entonces que el señor JORGE PINZÓN FRANKY no solo contaba con una afiliación a EPS, 

sino que contaba también con un Plan Complementario de Salud y cualquiera de los dos 

mecanismos dispuestos por el sistema general de seguridad social en salud, cubrían las atenciones 

médicas e insumos que requirió el demandante en su recuperación. 

 

Adicionalmente no hay prueba siquiera sumaria de que la EPS le hubiera negado o retardado algún 

servicio de salud al señor JORGE PINZÓN FRANKY, siendo una decisión meramente personal el 

no ser remitido a una entidad con la que hubiera convenio y en la cual lo hubieran atendido sin costo 

alguno, lo anterior se encuentra acreditado en el expediente, por cuanto el señor JORGE PINZÓN 

FRANKY suscribió una carta de negación a la remisión a su red prestadora de servicios de salud 

como consta a continuación y se puede consultar a folio 1777, así: 

 

 

 

Así las cosas, el costo por la atención médica recibida no fue en modo alguno consecuencia directa 

de los hechos del 1 de junio de 2019, pues los mismos no generaron la necesidad para el 

demandante de efectuar un desembolso, como quiera que los servicios de salud estaban 

garantizados con cargo al Plan Obligatorio de Salud, siendo una elección personal e informada la 

negativa a ser remitido a su red prestadora de servicios de salud, por lo que no es ahora posible 

trasladar a la demandada un costo en el que incurrió innecesariamente y por su propia voluntad. 

 

Adicionalmente, los recibos de pago por QUINCE MILLONES DE PESOS MCTE ($15.000.000) 

supuestamente pagados como honorarios al cirujano CARLOS MORALES SAENZ no ofrecen 

verdadera convicción respecto del pago, puesto que no se indica la forma de realización del abono 

(efectivo, transferencia, etcétera) y además, resulta sumamente extraño que dicho monto se 

encuentre por fuera de la factura general, cuando la misma sí contempla un subtotal por 

procedimientos quirúrgicos como consta a continuación: 
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Ver folio 51 de la demanda. 

 

Como se evidencia en los ONCE MILLONES TRESCIENTOS ONCE MIL DOCE PESOS MCTE 

($11.311.012) ya se encuentran contemplados los honorarios del especialista, del médico ayudante 

quirúrgico, la anestesia y la sala, por lo que no resulta lógico pensar que el Hospital Universitario 

Santa Fe de Bogotá realizó dos veces un mismo cobro por concepto de honorarios del cirujano o 

que, un médico adscrito a una IPS reciba directamente dinero por un procedimiento desarrollado en 

las instalaciones del centro médico. 

 

Así las cosas, solicito se descarte por improcedente la pretensión indemnizatoria por concepto de 

daño emergente como quiera que a más de no haberse configurado los elementos constitutivos de 

la responsabilidad en el sub lite, tampoco es un daño que haya surgido de manera directa por los 

hechos, como quiera que pese a que el señor JORGE PINZÓN FRANKY se encontraba afiliado a 

una EPS y contaba con un plan complementario de salud, el mismo decidió ingresar como particular 

y se negó a ser remitido a su red de servicios, por lo que el pago que realizó no es consecuencia 

del daño, sino de su propia determinación personal. Adicionalmente, los recibos de pago por 

concepto de honorarios del cirujano no tienen la virtualidad de generar convicción respecto a lo que 

pretenden certificar. 

 

5. INDEBIDA Y EXCESIVA TASACIÓN DE PERJUICIOS MORALES. 

 

Con relación a los perjuicios inmateriales, dicho sea de paso, que el Consejo de Estado ha unificado 

su jurisprudencia en cuanto al reconocimiento de estos entendidos como daño moral, daño a la 

salud y daño a bienes convencional y constitucionalmente protegidos, fijando criterios y parámetros 

para reconocerlos. Atendiendo a lo anterior, tenemos que los demandantes desconocieron los 

lineamientos fijados en la jurisprudencia del Consejo de Estado en sus pretensiones indemnizatorias 

de los perjuicios morales, como se entrará a exponer:  

 

En lo atinente al daño moral en caso de lesiones, el tribunal de cierre en materia contencioso-

administrativa indicó: 

 

Deberá verificarse la gravedad o levedad de la lesión causada a la víctima directa, la que 

determinará el monto indemnizatorio en salarios mínimos. Para las víctimas indirectas se 

asignará un porcentaje de acuerdo con el nivel de relación en que éstas se hallen respecto 

del lesionado, conforme al cuadro. 

 

La gravedad o levedad de la lesión y los correspondientes niveles se determinarán y 



Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, 
Centro Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 
Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

          

 
 

AKCM 

motivarán de conformidad con lo probado en el proceso. 

 

Nivel No. 1. Comprende la relación afectiva, propia de las relaciones conyugales y paterno- 

filiales o, en general, de los miembros de un mismo núcleo familiar (1er. Grado de 

consanguinidad, cónyuges o compañeros permanentes). Tendrán derecho al 

reconocimiento de 100 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 50%; 

a 80 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual o superior al 40% e 

inferior al 50%; a 60 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 30% e 

inferior al 40%; a 40 SMLMV si la gravedad de la lesión es igual o superior al 20% e inferior 

al 30%; a 20 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 10% e inferior 

al 20% y, por último, a 10 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual 

o superior a 1% e inferior al 10%. 

 

Nivel No. 2. Donde se ubica la relación afectiva, propia del segundo grado de 

consanguinidad o civil (abuelos, hermanos y nietos). obtendrán el 50% del valor adjudicado 

al lesionado o víctima directa, de acuerdo con el porcentaje de gravedad de la lesión, como 

se describe: tendrán derecho al reconocimiento de 50 SMLMV cuando la gravedad de la 

lesión sea igual o superior al 50%; a 40 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la 

lesión sea igual o superior al 40% e inferior al 50%; a 30 SMLMV cuando la gravedad de la 

lesión sea igual o superior al 30% e inferior al 40%; a 20 SMLMV si la gravedad de la lesión 

es igual o superior al 20% e inferior al 30%; a 10 SMLMV cuando la gravedad de la lesión 

sea igual o superior al 10% e inferior al 20% y, por último, a 5 SMLMV en los eventos en 

que la gravedad de la lesión sea igual o superior a 1% e inferior al 10%. 

 

Nivel No. 3. Está comprendido por la relación afectiva propia del tercer grado de 

consanguinidad o civil. Adquirirán el 35% de lo correspondiente a la víctima, de acuerdo 

con el porcentaje de gravedad de la lesión, como se indica: tendrán derecho al 

reconocimiento de 35 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 50%; 

a 28 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual o superior al 40% e 

inferior al 50%; a 21 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 30% e 

inferior al 40%; a 14 SMLMV si la gravedad de la lesión es igual o superior al 20% e inferior 

al 30%; a 7 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 10% e inferior 

al 20% y, por último, a 3,5 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual 

o superior a 1% e inferior al 10%. 

 

Nivel No. 4. Aquí se ubica la relación afectiva propia del cuarto grado de consanguinidad  

civil. Se reconocerá el 25% de la indemnización tasada para el lesionado, de acuerdo con 

el porcentaje de gravedad de la lesión, como se señala: tendrán derecho al reconocimiento 

de 25 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 50%; a 20 SMLMV 

en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual o superior al 40% e inferior al 50%; 

a 15 SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 30% e inferior al 40%; 

a 10 SMLMV si la gravedad de la lesión es igual o superior al 20% e inferior al 30%; a 5 

SMLMV cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 10% e inferior al 20% y, por 

último, a 2,5 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual o superior a 

1% e inferior al 10%. 

 

Nivel No. 5. Comprende las relaciones afectivas no familiares (terceros damnificados). Se 

concederá el 15% del valor adjudicado al lesionado, de acuerdo con el porcentaje de 

gravedad de la lesión, como se presenta: tendrán derecho al reconocimiento de 15 SMLMV 

cuando la gravedad de la lesión sea ial o superior al 50%; a 12 SMLMV en los eventos en 

que la gravedad de la lesión sea igual o superior al 40% e inferior al 50%; a 9 SMLMV 

cuando la gravedad de la lesión sea igual o superior al 30% e inferior al 40%; a 6 SMLMV 

si la gravedad de la lesión es igual o superior al 20% e inferior al 30%; a 3 SMLMV cuando 

la gravedad de la lesión sea igual o superior al 10% e inferior al 20% y, por último, a 1,5 

SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesión sea igual o superior al 1% e inferior 
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al 10%.16. 

 

Bajo esta óptica, sólo se reconoce como monto indemnizatorio la suma de 100 SMMLV por 

perjuicios morales derivados de lesiones personales a la víctima directa, cónyuge y las relaciones 

paterno-filiales, cuando la gravedad de la lesión es igual o superior al 50%, situación que no ocurre 

en el caso concreto como quiera que el dictamen de pérdida de capacidad laboral del señor JORGE 

PINZÓN FRANKY arrojó un porcentaje de PCL igual al 15,50%. 

 

Así entonces, en gracia de discusión y sin que esto implique aceptación alguna de responsabilidad, 

el monto que eventualmente correspondería a los demandantes por concepto de indemnización a 

título de daño moral es de 20 SMLMV para cada uno.  

 

Adicionalmente, es menester resaltar que as supuestas víctimas no han allegado prueba alguna de 

la magnitud de su presunto sufrimiento personal y directo o alteración de sus condiciones  

emocionales y/o la existencia de alguna aflicción, dolor, angustia o cualquier padecimiento derivado 

de la actividad de las aquí accionadas, por lo que en todo caso de conformidad con el artículo 167 

del Código General del Proceso, no es procedente el reconocimiento indemnizatorio por este 

concepto. 

 

6. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULÓ EL LLAMAMIENTO EN 

GARANTÍA A MI REPRESENTADA. 

 

Coadyuvo las excepciones propuestas por VÍA 40 EXPRESS S.A.S. sólo en cuanto las mismas no 

perjudiquen los intereses de mi representada. 

 

7. GÉNERICA O INNOMINADA. 

 

Solicito al señor Juez decretar cualquier otra excepción de fondo que resulte probada en el curso 

del proceso y que pueda corroborar que no existió falla en el servicio prestado por VÍA 40 EXPRESS 

S.A.S. de la cual pueda derivar responsabilidad administrativa de esta entidad.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
16 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sección Tercera. Sala Plena. Rad. 26251 del 28 de agosto de 2014, 
C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.  
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CAPÍTULO II. 

 

CONTESTACIÓN DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA EFECTUADO VÍA 40 EXPRESS S.A.S. 

 

I. FRENTE A LOS HECHOS QUE FUNDAMENTAN EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA DE 

ALLIANZ SEGUROS S.A.  

 

FRENTE AL HECHO 1: Es cierto que entre la entidad VÍA 40 EXPRESS S.A.S. y las sociedades 

CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A. y ALLIANZ SEGUROS S.A., se celebró el contrato de seguro 

de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 35973, en la cual fungen como asegurados la 

Agencia Nacional de Infraestructura y/o Vía 40 Express. 

 

Así mismo, es importante aclarar que el porcentaje de participación en el coaseguro por parte de 

ALLIANZ SEGUROS S.A. es del 50%, por lo que cualquier eventual e improbable afectación a la 

garantía deberá circunscribirse a esa proporción respecto de mi representada. 

 

FRENTE AL HECHO 2: Es cierto que, la Póliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 35973 

tiene por objeto: “amparar la responsabilidad civil extracontractual en que incurran los asegurados 

derivado de la ejecución del contrato de concesión bajo el esquema de app no. 4 del 18 de octubre 

de 2016, cuyo objeto es: estudios, diseños, construcción, operación, mantenimiento, gestión social, 

predial y ambiental de la ampliación tercer carril - doble calzada Bogotá - Girardot, de acuerdo con 

el apéndice técnico 1 y demás apéndices del contrato.” 

 

FRENTE AL HECHO 3: Es cierto que la Póliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 35973 

cuenta con una vigencia que comprende desde el 1 de diciembre de 2018 hasta el 1 de diciembre 

de 2019 y, así mismo es pertinente aclarar que la misma fue pactada bajo la modalidad de 

“ocurrencia”. 

 

FRENTE AL HECHO 4: Es cierto conforme consta en el expediente. 

 

FRENTE AL HECHO 5: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte llamante, pues se 

trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., compañía 

aseguradora sin relación alguna con los hechos expuestos. 

 

En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberá acreditar su dicho debida y 

suficientemente, conforme a los medios de pruebas útiles, conducentes y pertinentes para el efecto 

y en las oportunidades procesales previstas para ello, especialmente lo atinente a la cesión del 

contrato de concesión.  

 

FRENTE AL HECHO 6: No es cierto, como quiera que la Póliza de Responsabilidad Civil 
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Extracontractual No. 35973, fue pactada bajo de modalidad de “ocurrencia” por ende, el siniestro 

no se configura por la reclamación presentada al asegurado, como erróneamente lo manifiesta el  

apoderado de Vía 40 Express, toda vez que, en este tipo de delimitación, el siniestro se configura 

con la ocurrencia del hecho dañoso de acuerdo con lo previsto por el artículo 1131 del Código de 

Comercio. 

 

FRENTE AL HECHO 7: Este ítem no constituye en sí mismo un hecho dentro del llamamiento en 

garantía, sin embargo, me permito manifestarme frente al mismo en el sentido de indicar que no 

hay lugar a afectar la Póliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 35973, como quiera que 

la misma no presta cobertura material toda vez que no se encuentra configurada y menos aún 

acreditada la causalidad entre el daño presuntamente irrogado a la parte demandante y la conducta 

de la asegurada de modo que la obligación condicional indemnizatoria es inexigible. Sin perjuicio 

de lo anterior, en el remoto, eventual e improbable caso de una condena, lo cierto es que ALLIANZ 

SEGUROS S.A., compañía aseguradora solo deberá reembolsar condena alguna en proporción a 

su participación en el contrato de coaseguro. 

 

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN 1: ME ATENGO a lo dispuesto por el despacho en el respectivo auto 

admisorio del llamamiento en garantía. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN 2: ME ATENGO a lo dispuesto por el despacho en el respectivo auto 

admisorio del llamamiento en garantía. 

 

FRENTE A LA PRETENSIÓN 3: ME OPONGO a la solicitud de pagar o reembolsar a VÍA 40 

EXPRESS S.A.S. las sumas que, sea eventualmente obligada a indemnizar. 

 

Lo anterior por cuanto no se configuró el riesgo asegurado, en tanto que no se logró acreditar una 

falla en el servicio, ni nexo de causalidad entre las actuaciones desplegadas por la VÍA 40 

EXPRESS S.A.S. y las lesiones del señor JORGE PINZÓN FRANKY. Como se adujo en la 

contestación a la demanda, no hubo falla en el servicio, en la medida que el señor JORGE PINZÓN 

FRANKY se lesionó con ocasión de la inobservancia de las normas de tránsito que debía acatar 

como peatón y del estado de ebriedad en el que se encontraba, por tal razón, es clara la ausencia 

de falla en el servicio y de nexo de causalidad que permitan derivar en responsabilidad de la VÍA 40 

EXPRESS S.A.S. 
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III. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. 

 

1. INEXIGIBILIDAD DE OBLIGACIÓN INDEMNIZATORIA A CARGO DE MI PROHIJADA 

POR NO ACAECER EL SINIESTRO ASEGURADO EN LA PÓLIZA DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 35973. 

 

Sin perjuicio de los argumentos antes señalados que descartan una falla en el servicio prestado 

por a VÍA 40 EXPRESS S.A.S., debe considerarse que en el ámbito de la libertad contractual que 

les asiste a las partes en el contrato de seguro y en virtud de la facultad consagrada en el artículo 

1056 del Código de Comercio, la compañía aseguradora puede asumir a su arbitrio todos o algunos 

de los riesgos a que está expuesto el interés asegurado. De modo que, al suscribir el contrato de 

seguro, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al cumplimiento de 

ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo, de tal manera que su 

obligación condicional solo será exigible si se cumplen con los presupuestos que hayan sido 

pactados por las partes. 

 

En otras palabras, las compañías aseguradoras tienen la prerrogativa de escoger cuáles son los 

riesgos que le son transferidos, las condiciones de amparo y en este sentido, solo están obligadas 

al pago de la indemnización en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el 

desarrollo de la relación contractual. La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido enfática  

al resaltar que las compañías aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que 

consideren pertinentes, así: 

 

(…) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier póliza de seguros, la 

individualización de los riesgos que el asegurador toma sobre sí (CLVIII, pág. 176), y ha 

extraído, con soporte en el artículo 1056 del Código de Comercio, la vigencia en nuestro 

ordenamiento “de un principio común aplicable a toda clase de seguros de daños y de 

personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio 

pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a 

que están expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del 

asegurado”. 

 

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la 

materia, no absoluto, según se anunció en líneas pretéritas, se tiene, de conformidad con 

las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la póliza y sus anexos donde 

el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con 

el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la póliza ha de contener 

una descripción de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, 

como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinación de los eventos amparados 

puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razón de la mención 

específica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (…)17. 

 

Entonces, de acuerdo con la facultad otorgada por el artículo 1056 del Código de Comercio, las 

 
17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salazar Ramírez, radicado 

11001-02-03-000-2015-02084-00 
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partes intervinientes en el contrato de seguros pactaron que el riesgo asegurado correspondía a 

la “(…) AMPARAR LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRAN 

LOS ASEGURADOS DERIVADO DE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO DE CONCESIÓN BAJO 

EL ESQUEMA DE APP No. 4 DEL 18 DE OCTUBRE DE 2016, CUYO OBJETO ES: ESTUDIOS, 

DISEÑOS, CONSTRUCCIÓN, OPERACIÓN, MANTENIMIENTO, GESTIÓN SOCIAL, PREDIAL Y 

AMBIENTAL DE LA AMPLIACIÓN TERCER CARRIL - DOBLE CALZADA BOGOTÁ - GIRARDOT, 

DE ACUERDO CON EL APÉNDICE TÉCNICO 1 Y DEMÁS APÉNDICES DEL CONTRATO..”, por 

lo que la obligación indemnizatoria de mi presentada se configura solo sí se acredita la 

responsabilidad civil extracontractual al asegurado, VÍA 40 EXPRESS S.A.S. 

 

Sin embargo, como se logró probar fehacientemente a lo largo del escrito, VÍA 40 EXPRESS S.A.S. 

actuó adecuada y oportunamente en cuanto a las condiciones de seguridad de los peatones de la 

vía Bogotá - Girardot y, adicionalmente los índices de cumplimiento respecto a ese ítem para el 

momento de los hechos, era del 100%. 

 

Igualmente, se desvirtuó con suficiencia que se haya omitido obligación o deber alguno con 

respecto a la seguridad vial de peatones, en la medida que según la interventoría y las mismas 

pruebas periciales aportadas por la parte demandante, existía una berma y la misma tiene las 

dimensiones que exigen los manuales técnicos aplicables, así mismo, la zona se encuentra bien 

iluminada y la alcantarilla está delimitada por una baranda metálica para evitar que las personas 

caigan en ella. No obstante, evidenciando una conducta negligente, el señor JORGE PINZÓN 

FRANKY pese a su avanzada edad y estado de ebriedad deambulaba solo por la zona verde sin 

que sea esa la zona dispuesta para los peatones, por lo que el accidente finalmente acaeció con 

ocasión de su propia imprudencia.  

 

En conclusión, como no se comprobó que hubiese responsabilidad imputable a la VÍA 40 

EXPRESS S.A.S., riesgo cubierto en la Póliza de Responsabilidad Civil No. 35973, tampoco se 

acreditó la configuración del riesgo asegurado, ni la obligación condicional de asegurador, de 

manera que no existe deber de indemnizar a cargo de mi representada, así como tampoco hay 

lugar a hacer efectiva la póliza. 

 

2. INAPLICABILIDAD DE LA COBERTURA DE LA PÓLIZA 35973 POR CUANTO EL 

DAÑO ACAECIDO SE ENCUENTRA EXCLUIDO AL SER PRODUCTO DE LA 

INOBSERVANCIA DE LAS NORMAS Y RECOMENDACIONES DE TRÁNSITO. 

 

El extremo demandado a lo largo del proceso ha sido enfático en aseverar que el fondo del litigio 

lo constituye la determinación de la existencia de una causal eximente atinente a la inobservancia 

de las normas de tránsito por parte del señor JORGE PINZÓN FRANKY, en ese sentido y siendo 

una exclusión taxativa de la SECCION II EXLUSIONES CONDICIONADO ANI aplicable a la póliza 

número 35973, los “Daños materiales, lesiones personales y/o muerte a causa de la inobservancia 
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o la violación deliberada de una obligación determinada impuesta por reglamentos o por 

instrucciones emitidas por cualquier autoridad.”, así: 

 

 

 

 

 

 

Es importante señalar que las exclusiones se pueden consultar a folio número 1627 de la demanda 

y sus anexos, como quiera que, en respuesta a la petición elevada por la parte actora, se entregó 

el condicionado contentivo de tal exclusión. 

 

En materia de contrato de seguros, es menester señalar que los riesgos excluidos son una serie 

de coberturas que no se amparan dentro del contrato de seguro, en cuyo caso de acaecimiento, 

eximen al asegurador de la obligación de satisfacer prestación alguna. Estas coberturas excluidas 

figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la póliza. En tal sentido, el 

Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Segunda, Subsección B, 

consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020, 

se refirió a las exclusiones de la siguiente manera: “Lo anterior, se reitera, en la medida en que si 

bien desde la perspectiva de la normativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la 

póliza de seguros para que Seguros del Estado S.A. respondiera por el daño atribuido a la I.P.S. 

Universitaria de Antioquia, el juez en la valoración probatoria debió revisar si en el caso bajo 

examen se configuraba alguna de las exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en 

los términos señalados en el numeral 29 del referido contrato de seguro18”. 

 

Por otro lado, si bien la Circular Básica Jurídica establece que las que las exclusiones deben 

constar en la primera página de la póliza y en caracteres destacados, la Corte Suprema de Justicia 

en Sentencia de Unificación No. SC328 del 21 de septiembre de 2023 ha aclarado que lo necesario 

es que deban empezar en la primera página de la póliza, más no de su carátula, y en caracteres 

destacados para que tengan eficacia. Criterios que se cumplen dentro del proceso, pues las 

exclusiones se encuentran desde la primera página del condicionado en caracteres destacados de 

forma ininterrumpida, de forma continuada con el acápite sobre los amparos. 

 

Ahora bien, de acuerdo con lo señalado en el artículo 184 del Estatuto Orgánico del Sistema 

 
18 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Segunda, Subsección B, consejera ponente Dra. 
Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020. 
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Financiero: 

 

Artículo 184. Régimen de pólizas y tarifas. 

(…) 

2. Requisitos de las pólizas. Las pólizas deberán ajustarse a las siguientes exigencias: 

a. Su contenido debe ceñirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente estatuto 

y a las demás disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la 

estipulación respectiva; 

b. Deben redactarse en tal forma que sean de fácil comprensión para el asegurado. Por tanto, los 

caracteres tipográficos deben ser fácilmente legibles, y 

c. Los amparos básicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la 

primera página de la póliza. (negrilla y subrayado por fuera del texto original). 

 

En tal sentido, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia de Unificación No. SC328 

del 21 de septiembre de 2023 la Sala de Casación Civil señaló que: 

 

Ahora bien, con el propósito de aquilatar la hermenéutica de la norma en cuestión, debe recordarse 

que, conforme lo establece el artículo 1046 del Código de Comercio, se denomina póliza al 

documento que recoge el contrato de seguro. Esta póliza en sentido amplio contiene, como se ha 

visto, (i) la carátula, en la que se consignan las condiciones particulares del artículo 1047 ibídem y 

las advertencias de mora establecidas en los cánones 1068 y 1152 del mismo Código; (ii) el 

clausulado del contrato, que corresponde a las condiciones negociales generales o clausulado 

general; y (iii) los anexos, en los términos del artículo 1048 ejusdem. 

 

En ese sentido, se insiste en que el ordenamiento mercantil diferencia con claridad la carátula de 

la póliza de la póliza misma, y que, dada esa distinción, no cabe sostener que la regla del precepto 

184 del ESOF debe cumplirse incluyendo los amparos básicos y las exclusiones, «en caracteres 

destacados» en la referida carátula. 

 

Cuando la norma en cita alude a «la primera página de la póliza» debe entenderse que se refiere 

a lo que esa expresión significa textualmente, es decir, al folio inicial del clausulado general de 

cada seguro contratado, pues es a partir de allí donde debe quedar registrado, con la claridad, 

transparencia y visibilidad del caso, uno de los insumos más relevantes para que el tomador se 

adhiera, de manera informada y reflexiva, a las condiciones negociales predispuestas por su 

contraparte: la delimitación del riesgo asegurado. 

 

Conforme a lo anterior, las exclusiones son eficaces siempre que consten en caracteres 

destacados y comiencen a partir de la primera página de las condiciones generales de la póliza, 

tal y como lo reconoció la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia; exigencia que se cumple en 

el caso de marras, toda vez que las exclusiones fueron estipuladas a partir de la primera página 

de las condiciones generales de la póliza. 

 

Así entonces, la póliza que se pretende afectar, no tiene cobertura respecto de daños ocasionados 

por infracciones a las normas de tránsito y, al encontrarse probado que el señor JORGE PINZÓN 

FRANKY caminaba por un lugar que no estaba destinado al tránsito de peatones e inobservó las 

normas de tránsito de conformidad con su estado de ebriedad, es claro que a mi representada no 

le asiste la obligación contractual de afectar eventualmente la póliza número 35973 y, responder 

patrimonialmente en el porcentaje del coaseguro frente a una eventual y poco probable condena 

en el presente caso. 



Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, 
Centro Empresarial Chipichape 

+57 315 577 6200 - 602-6594075 
Bogotá - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 

+57 3173795688 - 601-7616436 

          

 
 

AKCM 

 

3. COASEGURO E INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD CONTENIDA EN LA PÓLIZA DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 35973. 

 

La póliza utilizada como fundamento para vincular a mi representada como tercero 

patrimonialmente responsable, revela que la misma fue tomada por VÍA 40 EXPRESS S.A.S. bajo 

la figura de coaseguro, distribuyendo el riesgo así: 

 

 

 

En ese sentido, existiendo un coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi 

representada y las compañías de seguros mencionadas, la responsabilidad de cada una de las 

coaseguradoras está limitada al porcentaje antes señalado, pues de ninguna manera puede 

predicarse una solidaria entre ellas. Por lo anterior, ALLIANZ SEGUROS S.A. únicamente podrá 

responder hasta el 50%. 

 

El artículo 1092 del Código de Comercio, que estipula lo siguiente: “En el caso de pluralidad o de 

coexistencia de seguros, los aseguradores deberán soportar la indemnización debida al 

asegurado en proporción a la cuantía de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado 

haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratación de éstos produce nulidad.” (Subrayado y 

negrilla fuera de texto). 

 

Lo consignado en la norma en cita se aplica al coaseguro, por estipulación expresa del artículo 

1095 del estatuto mercantil, el cual que establece: “Las normas que anteceden se aplicarán 

igualmente al coaseguro, en virtud del cual dos o más aseguradores, a petición del 

asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado 

seguro.” (Subrayado y negrilla fuera de texto). 

 

Dada la figura del coaseguro y de conformidad con lo anterior, la responsabilidad de cada una de 

las coaseguradoras está limitada al porcentaje antes indicado, ya que no existe solidaridad entre 

ellas. En concordancia con lo señalado en Sentencia del Consejo de Estado del 30 de marzo de 

2022 que reza: “(…) los distintos aseguradores deben responder con sujeción a la participación 

que asumieron al momento de la celebración del contrato sin que exista solidaridad de conformidad 

con el artículo 1092 del Código de Comercio (…)” 

 

De igual forma, la doctrina nacional también ha dejado en claro la imposibilidad concebir una 

relación solidaria entre las coaseguradoras: 
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Las responsabilidades de los coaseguradores respecto del asegurado o beneficiario, para 

expresarlo en términos acordes con la más estricta juridicidad, son de carácter conjunto y no 

solidario, es decir, cada uno responde hasta concurrencia de su respectiva participación en 

el riesgo y la falencia o incapacidad que pueda afectar a alguno de ellos no acrece las 

responsabilidades de los demás participantes.19 (énfasis añadido). 

 

En conclusión, existiendo coaseguro, de acuerdo con el cual cada aseguradora asumió el 

porcentaje arriba señalado, se destaca que ni siquiera en el improbable caso de que fueran viables 

las pretensiones de la parte actora, podría condenarse a mi representada por lo que les 

corresponde a las otras coaseguradoras. Lo anterior, como quiera que en el coaseguro las 

compañías aseguradoras no son solidarias, como se desprende del artículo 1092 del Código de 

Comercio, debido a que cada asegurador deberá soportar la indemnización debida, en proporción 

a la cuantía de su participación porcentual. 

 

4. LÍMITE MÁXIMO DE RESPONSABILIDAD Y DISPONIBILIDAD DEL VALOR 

ASEGURADO DE LA PÓLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL No. 35973. 

 

En el remoto e improbable evento en que el despacho considere que la póliza que hoy nos ocupa, 

sí presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que sí se realizó el riesgo asegurado y 

que, en este sentido, sí ha nacido a la vida jurídica la obligación condicional de ALLIANZ SEGUROS 

S.A., exclusivamente bajo esta hipótesis, el ente de control deberá tener en cuenta entonces que 

no se podrá condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se 

lograra demostrar que los presuntos daños reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta 

consideración constituya aceptación de responsabilidad alguna a cargo de mi representada. 

 

En este orden de ideas, mi procurada no estará llamada a pagar cifra que exceda el valor 

asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi 

mandante va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad 

con el artículo 1079 del Código de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitación de 

responsabilidad hasta la concurrencia de la suma asegurada: “ARTÍCULO 1079. 

RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA ASEGURADA: El 

asegurador no estará obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada, 

sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 1074”. 

 

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del 

asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Sala Civil de la Corte 

Suprema  de Justicia, ha interpretado el precitado artículo en los mismos términos al explicar: 

 

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporación, el valor 

de la prestación a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros 

contra daños, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las 

 
19 Narváez Bonnet, J. E. (2012). El coaseguro. Revista Ibero-Latinoamericana De Seguros, 21(37). Recuperado a partir de 
https://revistas.javeriana.edu.co/index.php/iberoseguros/article/view/11467  

https://revistas.javeriana.edu.co/index.php/iberoseguros/article/view/11467
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previsiones contenidas en el artículo 1089 del Código de Comercio, conforme al cual, dentro 

de los límites indicados en el artículo 1079 la indemnización no excederá, en ningún caso, 

del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del 

perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, además de sus 

significativas consecuencias jurídicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el 

asegurado tenga interés en la realización del siniestro, derivado del afán de enriquecerse 

indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realización20(Subrayado y 

negrilla fuera de texto original). 

 

Por ende, no se podrá de ninguna manera obtener una indemnización superior en cuantía al límite 

de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporción de dicha pérdida que le 

corresponda, debido a la porción de riesgo asumido. Así las cosas, el límite de la responsabilidad 

de la compañía de seguros que represento corresponde a la suma asegurada indicada en la 

carátula de la póliza así: 

 

 

 

En conclusión, conforme con las disposiciones legales, comedidamente le solicito al despacho 

considerar que la póliza contempla unos límites y valores asegurados que deberán ser tenidos en 

cuenta en el remoto e improbable evento de declarar la responsabilidad administrativa de la VÍA 

40 EXPRESS S.A.S. que, para el caso concreto, está limitado a un valor de SESENTA MIL 

SETECIENTOS MILLONES DE PESOS MCTE ($60.000.000.000).  

 

5. EXISTENCIA DE DEDUCIBLE EN LA PÓLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL No. 35973 

A CARGO DEL ASEGURADO 

 

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo 

largo del escrito y sin que esta mención constituya aceptación de responsabilidad alguna por parte 

de mi representada, en el improbable evento en el que el honorable despacho considere que la 

aseguradora sí tiene la obligación de pagar indemnización alguna, resulta fundamental que tenga 

en cuenta los siguientes deducibles pactados en el(os) contrato(s) de seguro:  

 

 

 

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el honorable juzgador tome en 

consideración que, tanto la definición del deducible como su forma de aplicación, ha sido 

ampliamente desarrollada por la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, 

 
20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. MP. Jorge Antonio Castillo Rúgeles. EXP 

5952. 
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como el que se expone a continuación:  

 

Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que el 

asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la indemnización, de tal 

suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total de la 

pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporción de la suma asegurada, 

con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, 

que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinación de ambos, 

se estipula con el propósito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo 

del bien o riesgo asegurado. 

 

En este orden de ideas, correspondería a las partes en el contrato de seguro determinar 

el porcentaje de la pérdida que sería asumido por el asegurado a título de deducible, 

condición que se enmarcaría dentro de las señaladas por el numeral 11 del artículo 1047 

del Código de Comercio al referirse a “Las demás condiciones particulares que acuerden 

los contratantes21. (Subrayado y negrilla fuera de texto original) 

 

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada como obligada 

en virtud de la aplicación del contrato de seguro, es de suma importancia que el honorable juzgador 

descuente del importe de la indemnización la suma pactada como deducible que, como se explicó, 

corresponde a SETENTA Y TRES MILLONES DE PESOS MCTE ($73.000.000) del valor de la 

eventual pérdida. 

 

6. CARÁCTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE 

SEGURO. 

 

Es un principio que rige el contrato de seguro de daños, el carácter indemnizatorio del mismo, esto 

es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la protección de los bienes o el 

patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realización del 

riesgo. De modo que la indemnización que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca 

podrá ser superior al valor asegurado. Así las cosas, el carácter de los seguros de daños y en 

general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia 

alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnización. Es decir, no puede nunca 

pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de 

Justicia, Sala de Casación Civil, respecto al carácter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en 

sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso: 

 

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se 

caracteriza por ser indemnizatorio. La obligación que es de la esencia del contrato de 

seguro y que surge para el asegurador cumplida la condición, corresponde a una 

prestación que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de 

seguro de la medida del daño efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante 

para la operancia de la garantía contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez 

colocada aquella obligación en situación de solución o pago inmediato   

 

 
21 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016. SEGURO DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE.  
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En tal sentido, el artículo 1088 del Código de Comercio estableció lo siguiente: “Respecto 

del asegurado, los seguros de daños serán contratos de mera indemnización y jamás 

podrán constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnización podrá 

comprender a la vez el daño emergente y el lucro cesante, pero éste deberá ser objeto de 

un acuerdo expreso” (Subraya y negrita adrede). 

 

Así las cosas, no debe perderse de vista que, como se señaló en el acápite pertinente, los perjuicios 

solicitados por los demandantes fueron indebidamente tasados, en la medida que resulta 

improcedente el lucro cesante al no haberse acreditado los ingresos percibidos al momento del 

deceso y en la misma medida, no pueden reconocerse perjuicios por concepto de daño a la salud, 

al ser un caso de muerte, por lo que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento 

por tener un carácter meramente indemnizatorio. Además, como se explicó, el daño moral también 

se encuentra indebidamente cuantificado.  

 

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasación de perjuicios, deberá 

declarase probada la presente excepción y así evitar la contravención del carácter meramente 

indemnizatorio que reviste el contrato de seguro y un correlativo enriquecimiento sin justa causa en 

cabeza de la parte actora.  

 

7. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO. 

 

Sin que con el planteamiento de esta excepción se esté aceptando responsabilidad alguna por 

parte de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el artículo 1111 

del Código de Comercio, el valor asegurado de una póliza se reducirá conforme a los siniestros 

presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten 

más reclamaciones por personas con igual o mejor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho 

valor se disminuirá en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia y ante una 

condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habrá lugar a obligación indemnizatoria 

por parte de mi prohijada.  

 

8. PAGO POR REEMBOLSO. 

 

Sin que el planteamiento de esta excepción constituya aceptación de responsabilidad 

alguna por parte de mi representada. Se solicita al honorable juez que, en el remotísimo caso de 

encontrar responsable al asegurado y de llegar a establecer que ha surgido alguna obligación 

resarcitoria en cabeza de la aseguradora, respetuosamente se manifiesta que la obligación de mi 

representada deberá imponerse por reembolso y no por pago directo a los demandantes, ya que es 

el asegurado quien debe decidir si afecta o no el seguro, quedándole la opción de realizar 

el pago directo de la hipotética condena".  
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9. GENERICA Y OTRAS. 

 

Respetuosamente solicito al señor Juez, declarar cualquier otra excepción que resulte probada en 

el curso del proceso de cara al llamamiento en garantía formulado en contra de mi representada, 

que se origine en la Ley o en el contrato de seguro con el que se convocó a mi poderdante, incluida 

la de caducidad y prescripción de las acciones derivadas del contrato de seguro.  

 

IV. PRUEBAS. 

 

• DOCUMENTALES 

 

1. Copia de la Póliza de Responsabilidad Civil No. 35973 

2.       Condicionado póliza de seguro de responsabilidad civil extracontractual ANI. 

 

• INTERROGATORIO DE PARTE. 

 

1.  En aplicación del artículo 198 del CGP, me permito solicitar se cite a los demandantes 

JORGE PINZÓN FRANKY, MARGARITA SALAS DE PINZÓN, ADRIANA MARÍA PINZÓN 

SALAS y JOSÉ ANDRÉS PINZÓN SALAS para que absuelvan interrogatorio respecto de 

los hechos relacionados con el proceso.  

 

• POR INFORME: 

 

Señoría le solicito amablemente que exhorte a la EPS COMPENSAR, a la cual se 

encontraba afiliado el demandante JORGE PINZÓN FRANKY para la fecha de los hechos a 

efectos de que con fundamento en el artículo del 275 del CGP rinda un informe detallado 

con base en los dos cuestionamientos que formulo a continuación: 

 

- Indique el estado de afiliación de JORGE PINZÓN FRANKY para la fecha de los hechos 

objeto de la presente demanda, esto es, junio de 2019. 

 

- Indique si para el mes de junio de 2019 los insumos, servicios y procedimientos médicos 

que constan en la prefactura obrante a folios 46 al 56 de la demanda se encontraban 

cubiertos por el Plan Obligatorio de Salud vigente para la fecha.  

 

El oficio solicitando el informe se le puede enviar a las direcciones electrónicas: 

compensarepsjuridica@compensarsalud.com  

 

 

 

mailto:compensarepsjuridica@compensarsalud.com
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• POR INFORME: 

 

Señoría le solicito amablemente que oficie al HOSPITAL UNIVERSITARIO SANTA FE DE 

BOGOTÁ, institución prestadora de salud en la cual fue atendido el demandante JORGE 

PINZÓN FRANKY para la fecha de los hechos a efectos de que allegue al expediente una 

copia de la carta de negación a la remisión a la red prestadora de salud que se menciona a 

folio 1777 del escrito de demanda. 

 

Al respecto de la anterior petición, es preciso manifestar ante el honorable Despacho que se 

aporta con esta demanda copia de la radicación del derecho de petición ante el HOSPITAL 

UNIVERSITARIO SANTA FE DE BOGOTÁ, a la luz de lo establecido en el artículo 173 del 

Código General del Proceso, como prueba del intento por obtener tal información con 

anterioridad a la radicación de la presente demanda. 

 

• CONTRADICCIÓN DE DICTAMEN APORTADO POR LA PARTE DEMANDANTE. 

 

1. En aplicación del artículo 228 del CGP, se peticiona hacer comparecer al perito OLEGARIO 

HERNANDEZ GARCIA quien expidió el informe pericial que adjuntó el demandante a efectos 

de poder controvertir el dictamen, para lo cual se peticiona al juzgado que sea el demandante, 

quien se encargue de su comparecencia. 

 

• RATIFICACIÓN DE DOCUMENTOS. 

 

1. En aplicación del artículo 262 del CGP cuanto a los documentos y declaraciones emanadas 

de terceras personas, que se aporten al proceso por la parte demandante, deber ser 

ratificadas previamente por aquellas personas que las suscribieron o de donde emanaron, en 

ese sentido, le solicito al señor Juez, la ratificación de las Certificación laboral del señor 

JORGE PINZÓN FRANKY, suscrito por el señor JULIÁN DAVID URIBE VÉLEZ para lo cual 

se peticiona al juzgado que sea el demandante, quien se encargue de su comparecencia. 

 
2. En aplicación del artículo 262 del CGP cuanto a los documentos y declaraciones emanadas 

de terceras personas, que se aporten al proceso por la parte demandante, deber ser 

ratificadas previamente por aquellas personas que las suscribieron o de donde emanaron, 

en ese sentido, le solicito al señor Juez, la ratificación de los recibos de pago por concepto 

de honorarios al cirujano que presuntamente pagó el señor JORGE PINZÓN FRANKY, 

suscritos por el médico ortopedista CARLOS MORALES SÁENZ para lo cual se peticiona 

al juzgado que sea el demandante, quien se encargue de su comparecencia. 
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V. ANEXOS. 

 

1. Los documentos enunciados como pruebas documentales.  

2. Certificado de existencia y representación legal de ALLIANZ SEGUROS S.A., en donde 

registra el suscrito como apoderado general de la compañía.  

 

VI. NOTIFICACIONES. 

 

Mi poderdante y el suscrito recibiremos notificaciones en la secretaria de su despacho o en la calle 

69 No. 4-48, Of. 502 de la ciudad de Bogotá. Correo electrónico: notificaciones@gha.com.co   

 

Del señor juez,  

 

Cordialmente,  

  

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA 

C.C. No.19.395.114 de Bogotá D.C.  

T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.    
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El presente seguro estß sujeto a exclusiones y limitaciones de cobertura que se describen y se
definen detalladamente en las condiciones generales del contrato de seguro y en las de cada uno de
sus amparos adicionales.
La mora en el pago de la prima de la presente p¾liza, o de los certificados o anexos que se expidan
con fundamento en ella producirß la terminaci¾n automßtica del contrato y darß derecho a la
compa±Ýa de seguros para exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados por la
expedici¾n de la p¾liza.

Valor Prima

I.V.A.
Total a Pagar

C L I E N T E

Informaci¾n del Riesgo: La informaci¾n del riesgo asegurado y la periodicidad de la prima se encuentran detallados en las condiciones particulares de la p¾liza.
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ENTIDAD BANCARIA

Bco Occidente Cta Cte 288038185

Citibank Cta Ahs. 5019884025

Davivienda Cta Cte 516990066

Bancolombia Cta Cte 04802651807

Nit 860.026.518-6

Cup¾n de Pago

Para mayor informaci¾n contßctenosal e-mail pagos.clientes@chubb.com

Tomador

Desde Hasta
A±o Mes DÝa Hora

Ramo Operaci¾n ReferenciaAnexoP¾liza

Sucursal Fecha de Emisi¾nVigencia del Seguro
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Direcci¾n Ciudad

C.C. O NIT

Asegurado
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Ciudad
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Chubb Seguros Colombia S.A.
Nit 860.026.518-6
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Piso 7
Bogotß D.C.
Colombia

A±o Mes DÝa

Grupo Almacenes Exito

A±o Mes DÝa Hora

Defensor del Consumidor Financiero: Estudio JurÝdico Ustßriz Abogados Ltda. Defensor Principal:
JosÚ Federico Ustßriz Gonzßlez. Defensor Suplente: Luis Humberto Ustßriz Gonzßlez. Direcci¾n:
Carrera 11A # 96 - 51 Oficina 203 Edificio Oficity. Bogotß D.C. TelÚfono: (57)(1) 6108161
Fax:(57)(1) 6108164. Bogotß-Colombia Correo electr¾nico:defensoriachubb@ustarizabogados.com
Pßgina Web: http://www.ustarizabogados.com
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TambiÚn puede realizar el pago en lÝnea a travÚs de nuestra pßgina web www.chubb.com.co

12 RESPONSABILIDAD 01 Poliza Nueva   35973     0

03 BOGOTA 2018 12 01 00 2019 12 01 24 2018 11 30

CR 7 N░. 71-52 TO AP 706
9010094786
BOGOT┴

VIA 40 EXPRESS S.A.S

CR 7 N░. 71-52 TO AP 706

9010094786

BOGOT┴

TERCEROS AFECTADOS

ND

      11111

-

31416 EFICIENCIASEN RIESGOS Y SEG L

NILOPE(415)7709998000629(8020)12003597300000(3900)0000000000(96)00000000

        160.000.000,00 $COP
0,00 $COP

        30.400.000,00 $COP
        190.400.000,00 $COP

_ . _
SE EMITE LA PRESENTE POLIZA POR SOLICITUD DEL ASEGURADO - SE AMPARANLOS PERJUICIOS POR DAÑO
EMERGENTE Y LUCRO CESANTE Y LOS PERJUICIOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES, DE ACUERDO CON EL
ARTICULO 2.2.1.2.3.2.9 DEL DECRETO 1082 DE 2015. 2.

VIA 40 EXPRESS S.A.S

12003597300000

4157709998000629802012003597300000390000000000009600000000

12003597300000

VIA 40 EXPRESS S.A.S
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Nro. Cuota Vencimiento Importe

Productor

Secci¾n

Detalle de Vencimientos

P¾liza Endoso

Asegurado

Chubb Seguros Colombia S.A.
Nit 860.026.518-6
Carrera 7 No. 71-21 Torre B P7
Bogotß D.C.
Colombia

571 3266200 PBX
571 3190300
571 3190408 Fax
571 3190400
www.chubb.com/co

12  RESPONSABILIDAD CIVIL 35.973 0

VIA 40 EXPRESS S.A.S

EFICIENCIAS EN RIESGOS Y SEG L

01 31/12/2018 $     190400000.00

Premio Total en Moneda:

Factor de Cambio:

    190400000.00

1,0000

$

ACE Seguros S.A. Calle 72 No. 10-51 Piso 6, 7, 8 Bogota D.C., Colombia
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TOMADOR:  
VIA 40 EXPRESS S.A.S NIT: 901.009.478-6 
 
ASEGURADO: 
VIA 40 EXPRESS S.A.S NIT: 901.009.478-6 y/o AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA – 
ANI NIT.830.125.996-9  
 
BENEFICIARIOS: 
TERCEROS AFECTADOS y/o AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA – ANI 
NIT.830.125.996-9 
 
MONEDA: 
Pesos Colombianos 
 
LIMITE ASEGURADO: 
 
$60.000.000.000 Límite por evento /  Límite vigencia.   
 
OBJETO DE LA PÓLIZA:  
 
AMPARAR LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE INCURRAN LOS 
ASEGURADOS DERIVADO DE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO DE CONCESIÓN BAJO EL 
ESQUEMA DE APP No. 4 DEL 18 DE OCTUBRE DE 2016, CUYO OBJETO ES: ESTUDIOS, DISEÑOS, 
CONSTRUCCIÓN, OPERACIÓN, MANTENIMIENTO, GESTIÓN SOCIAL, PREDIAL Y AMBIENTAL DE 
LA AMPLIACIÓN TERCER CARRIL - DOBLE CALZADA BOGOTÁ - GIRARDOT, DE ACUERDO CON EL 
APÉNDICE TÉCNICO 1 Y DEMÁS APÉNDICES DEL CONTRATO.  
 
Se amparan los perjuicios por daño emergente y lucro cesante y los perjuicios extrapatrimoniales, de 
acuerdo con el artículo 2.2.1.2.3.2.9 del Decreto 1082 de 2015. 2. 
 
LA PRESENTE PÓLIZA CUBRE LOS RIESGOS DERIVADOS DE LA FASE DE CONSTRUCCIÓN DE 
LA ETAPA PREOPERATIVA. 
 

Nota de Cobertura 
Responsabilidad Civil 

Extracontractual 
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LA PRESENTE POLIZA SE RIGE POR EL CONDICIONADO GENERAL PARA POLIZAS DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN FAVOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA – ANI CL-RC-ANI1. 
 
NOTAS: 
LA PRESENTE POLIZA SE RIGE POR LOS TÉRMINOS DEL DECRETO 1082 DEL 26 DE MAYO DE 
2015. 
 
SINIESTRALIDAD ULTIMOS 5 AÑOS: 
Cero. 
 
VIGENCIA: 
Desde el 01 de Diciembre de 2018 Hasta el 01 de Diciembre de 2019 
 
CLAUSULADO: 
PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL AGENCIA NACIONAL 
DE INFRAESTRUCTURA– ANI 10/08/2016-1305-P-06-ACESEGP&CRCE0026 
 
MODALIDAD DEL SEGURO 
Por ocurrencia 
 
COBERTURAS:  
a. Predios, labores y Operaciones. 

Limite por siniestro / evento / vigencia 100%. 
 

b. Contratistas y Subcontratistas: Opera en exceso de las pólizas individuales que cada 
contratista y subcontratista debe tener contratada y vigente. En caso de no tener una póliza 
contratada se aplicará un deducible de $ 50.000.000 toda y cada pérdida.  
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

c. Responsabilidad Civil Patronal (Incluyendo a los empleados de los subcontratistas) 
Limite por siniestro / evento   50% 
Limite por vigencia    100% 
 
 

d. Vehículos propios y no propios 
Limite por siniestro / evento   50% 
Limite por vigencia    100% 
 
Opera en exceso de los siguientes limites asegurados o cualquier límite superior contratado 
por el asegurado bajo la póliza voluntaria de automóviles. En caso de no poseer esta 
cobertura se tomaran estos valores como deducibles. No cubre pasajeros. 
Daños a propiedades de terceros    $50.000.000 
Lesiones o muerte a una persona    $50.000.000 
Lesiones o muerte a dos o más personas   $100.000.000 
 

e. Cables y tuberías subterráneas 
Limite por siniestro /  evento / vigencia  100% 
 

f. Responsabilidad Civil Cruzada 
Limite por siniestro / evento / vigencia  100% 
 

g. Contaminación súbita, accidental e imprevista (ocurrida dentro de las primeras 72 horas) 
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Limite por siniestro /  evento / vigencia  100% 
 

h. Gastos médicos (Gastos inmediatos de primeros auxilios dentro de los 30 días siguientes a la 
ocurrencia del siniestro)  
Limite por Persona     $120.000.000,00 
Limite por siniestro /evento   $120.000.000,00 
Limite por vigencia    100% 
 

i. Responsabilidad Civil Productos / Trabajos Terminados. 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

j. Propiedades Adyacentes (Endosos Munchener) 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

k. RC Parqueaderos (Excluye hurto simple y calificado) 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

l. Bienes bajo cuidado, tenencia y control 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

m. Responsabilidad por Daño a los Bienes de la Entidad Estatal 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100% 
 

n. Responsabilidad Civil Viajes al Exterior 
Limite por siniestro / evento / vigencia 100%  
 
 
 

CLAUSULAS ADICIONALES: (Texto Chubb) 
 
-Designación de ajustadores previo acuerdo entre las partes  
- Revocación de la póliza con aviso de 60 días.  
- Ampliación aviso de siniestro 30 días  
- Se aclara que todos los perjuicios extrapatrimoniales se encuentran incluidos, siempre y cuando 
haya existido un daño físico cubierto en la póliza  

 
 

TERRITORIO Y JURISDICCION:  
Colombia (Excluye Extraterritorialidad) 
 
PRIMA VIGENCIA SIN IVA:  
 
$160.000.000 + IVA 
 
DEDUCIBLES: 
 
- Gastos médicos: Opera sin deducible 
- Demás eventos: $73.000.000 toda y cada pérdida 

 
 
EXCLUSIONES: 

- DE ACUERDO A LA SECCION II EXLUSIONES CONDICIONADO ANI. 
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CONSIDERACIONES: 
 
- La presente tiene un respaldo de CHUBB Seguros Colombia S.A 50% - Allianz Seguros SA 50%- De 
acuerdo a la reglamentación de la Superintendencia Financiera de Colombia, el asegurado debe 
diligenciar el formulario de lavado de activos y entregarlo debidamente firmado para la expedición 
de la póliza 
 
Chubb Seguros Colombia S.A es una subsidiaria de una casa matriz de EE.UU. y Chubb 
Group, una empresa que cotiza en la Bolsa de Nueva York. Por consiguiente, Chubb 
Seguros Colombia S.A está sujeta a ciertas leyes y regulaciones de Estados Unidos 
[además de las restricciones de sanciones de la Unión Europea, las Naciones Unidas y 
nacionales] que pueden prohibirle la prestación de cobertura o el pago de 
reclamaciones a determinadas personas o entidades o asegurar ciertos tipos de 
actividades relacionadas con determinados países como Irán, [Siria, Corea del Norte, 
SudándelNorte][yCuba] 
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AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI 
PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

 

CARÁTULA 
 

1. CIUDAD Y FECHA DE EXPEDICIÓN 
2. PÓLIZA NÚMERO 
3. INTERMEDIARIO 
4. ASEGURADORA 
a) Nombre 
b) NIT 
c) Dirección 
5. TOMADOR DEL SEGURO: (CONTRATISTA) 
a) Nombre  
b) NIT 
c) Dirección 
6. ASEGURADO: Se denominarán colectivamente como ASEGURADO:  
a) Nombre: ASEGURADO PRINCIPAL: (CONTRATISTA) 
b) NIT 
c) Dirección 
d) Nombre: ASEGURADO ADICIONAL: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA 
e) NIT 
f) Dirección 
7. BENEFICIARIO: TERCEROS AFECTADOS Y/O AGENCIA NACIONAL DE 

INFRAESTRUCTURA 
a) Nombre 
b) NIT 
8. Dirección 
9. AMPAROS OTORGADOS (VER ANEXO) 
10. LÍMITES ASEGURADOS POR SINIESTRO Y POR VIGENCIA (VER ANEXO) 
11. DEDUCIBLE: (VER ANEXO) 
12. VIGENCIA 
a) Desde    a las 00:00 horas 
b) Hasta    a las 00:00 horas  
13. IDENTIFICACIÓN Y OBJETO DEL CONTRATO CELEBRADO  
14. PRIMA POR CADA UNO DE LOS AMPAROS OTORGADOS (TASA DISCRIMINADA) 
15. PRIMA TOTAL DE TODOS LOS AMPAROS CONTRATADOS 
16. IVA. 
17. PRIMA FINAL A PAGAR POR EL TOMADOR Y FECHA DE PAGO 
18. DIRECCIÓN DE NOTIFICACIONES Y COBROS 
19. CIUDAD 
20. ANEXOS 
21. FIRMA AUTORIZADA 
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EL PAGO DE LA PRIMA CORRERÁ A CARGO DEL CONTRATISTA TOMADOR DEL SEGURO. LA 
PRIMA Y LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN LA 
PÓLIZA, DEBERAN PAGARSE AL MOMENTO DE LA ENTREGA DE LA MISMA AL 
CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL Y NO HABRÁ, POR LO TANTO, LUGAR A LA 
TERMINACIÓN AUTOMÁTICA DEL CONTRATO DE SEGURO POR MORA EN EL PAGO DE LA 
MISMA. 
 
 
ANEXO 
 
Amparo: PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES (PLO) 
Límite Asegurado: 

a. Siniestro: 
b. Agregado/Vigencia: 

Deducible: 
 
Amparo: CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS 
Límite Asegurado: 

a. Siniestro: 
b. Agregado/Vigencia: 

Deducible: 
 
Amparo: RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL 
Límite Asegurado: 

a. Siniestro: 
b. Agregado/Vigencia: 

Deducible: 
 
Amparo: RESPONSABILIDAD PARA VEHÍCULOS PROPIOS Y NO PROPIOS 
Límite Asegurado: 

a. Siniestro: 
b. Agregado/Vigencia: 

Deducible: 
 
Amparo: GASTOS MÉDICOS 
Límite Asegurado: 

a. Siniestro: 
b. Por persona: 
c. Agregado/Vigencia: 
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OTROS AMPAROS (ANEXOS SECCIÓN V) 
 

Amparo Limite 
asegurado 

 
Siniestro 

Agregado 
Vigencia 

Deducible 

Bienes bajo cuidado, tenencia o 
control 

    

Responsabilidad Contractual     

Cables, tuberías e instalaciones 
subterráneas 

    

Responsabilidad Civil Cruzada     

Responsabilidad Civil Viajes al 
Exterior 

    

Responsabilidad Civil por 
Contaminación 

    

Responsabilidad Civil 
Productos/Trabajos terminados 
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AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI 
PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

 
 

ÍNDICE 
 
SECCIÓN I: AMPAROS 

1. PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES 

2. CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS 

3. RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL 

4. RESPONSABILIDAD CIVIL PARA VEHÍCULOS PROPIOS Y NO PROPIOS 

5. GASTOS MÉDICOS  

 

SECCIÓN II: EXCLUSIONES 

 

SECCIÓN III: DEFINICIONES 

 

SECCIÓN IV: CONDICIONES GENERALES 

1. VIGENCIA 

2. GASTOS DE DEFENSA 

3. LÍMITES MÁXIMOS DE INDEMNIZACIÓN 

4. PAGO DE SINIESTROS  

5. DECLARACIONES INEXACTAS O RETICENTES  

6. INSPECCIONES 

7. CONSERVACIÓN DEL ESTADO DE RIESGO 

8. OBLIGACIONES DEL ASEGURADO EN CASO DE SINIESTRO 

9. PROCEDIMIENTO DEL ASEGURADO Y/O DEL TERCERO DAMNIFICADO EN CASO DE 

SINIESTRO 

10. DEDUCIBLE 

11. PÉRDIDA DEL DERECHO A LA INDEMNIZACIÓN 
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12. SUBROGACIÓN 

13. COEXISTENCIA DE SEGUROS 

14. PAGO DE LA PRIMA 

15. REVOCACIÓN DEL SEGURO 

16. COASEGURO 

17. PRESCRIPCIÓN 

18. ALTERACIONES Y ADICIONES 

19. DELIMITACIÓN TEMPORAL 

20. NOTIFICACIONES 

21. DOMICILIO 

 

Sección V: ANEXOS. AMPAROS ADICIONALES 

1. BIENES BAJO TENENCIA, CUIDADO Y CONTROL. 

2. RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL 

3. CABLES, TUBERÍAS E INSTALACIONES AÉREAS  O SUBTERRÁNEAS 

4. RESPONSABILIDAD CIVIL CRUZADA 

5. RESPONSABILIDAD CIVIL VIAJES AL EXTERIOR 

6. RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINACIÓN 

7. RESPONSABILIDAD CIVIL PRODUCTOS / TRABAJOS TERMINADOS 
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PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI 

 
 

_________________, SOCIEDAD LEGALMENTE ESTABLECIDA EN COLOMBIA Y 
DEBIDAMENTE AUTORIZADA  POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA PARA OPERAR EN 
EL PAÍS, LA CUAL EN LO SUCESIVO SE DENOMINARÁ LA ASEGURADORA, OTORGA LOS 
AMPAROS ESPECIFICADOS EN LA CARÁTULA O EN ANEXO DE ESTA PÓLIZA CON SUJECIÓN, 
EN SU ALCANCE Y CONTENIDO, A LAS CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA 
MISMA Y SIN EXCEDER EL CORRESPONDIENTE VALOR ASEGURADO, DE ACUERDO CON LO 
ESTABLECIDO EN EL ARTÍCULO 1079 DEL CÓDIGO DE COMERCIO Y EN EL DECRETO 734 DE 
ABRIL 13 DE 2012, SEGÚN LAS DEFINICIONES Y ALCANCE QUE DE LOS RESPECTIVOS 
AMPAROS A CONTINUACIÓN SE ESTIPULAN: 
 
OBJETO DEL SEGURO: LA COBERTURA DE LA PRESENTE PÓLIZA SE ENMARCA EN LA 
EJECUCIÓN DEL CONTRATO CELEBRADO ENTRE LA AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA Y EL CONTRATISTA, QUE SE DESCRIBE EN LA CARÁTULA O EN ANEXO 
DE ESTA PÓLIZA. 
 
LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ASEGURADO ADICIONAL QUEDARÁ 
LIMITADA ÚNICAMENTE A LOS DAÑOS OCASIONADOS A TERCEROS, DERIVADOS DE LAS 
ACTIVIDADES AMPARADAS SIEMPRE Y CUANDO RESULTE SOLIDARIAMENTE RESPONSABLE 
POR UN DAÑO CAUSADO POR EL ASEGURADO PRINCIPAL CON OCASIÓN DE LA 
EJECUCIÓN DEL CONTRATO CELEBRADO CON LA AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA. 
 
NO SON OBJETO DE COBERTURA BAJO ESTA PÓLIZA LOS PERJUICIOS, DERIVADOS DEL 
INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES QUE CONSTITUYEN EL OBJETO DEL CONTRATO 
CELEBRADO ENTRE LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y EL CONTRATISTA. 

 
SECCIÓN I. AMPAROS 
 
CON SUJECIÓN A LAS CONDICIONES DE ESTA PÓLIZA LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ 
LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES DERIVADOS DE LA 
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE LE SEA IMPUTABLE AL ASEGURADO, 
COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O 
MUERTE QUE SE OCASIONEN A TERCEROS O A LA ENTIDAD CONTRATANTE CON OCASIÓN 
DE LA EJECUCIÓN DEL CONTRATO, SIEMPRE Y CUANDO SE TRATE DE SINIESTROS 
OCURRIDOS DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA PÓLIZA Y CAUSADOS DIRECTAMENTE POR: 
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1. PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES (PLO) 

 
LA POSESIÓN, EL USO O EL MANTENIMIENTO DE LOS PREDIOS QUE FIGURAN 
RELACIONADOS EN CARÁTULA O EN ANEXO DE ESTA PÓLIZA Y EN LOS CUALES EL 
ASEGURADO DESARROLLA Y REALIZA LAS ACTIVIDADES OBJETO DE ESTE SEGURO. 
 
LAS OPERACIONES QUE LLEVA A CABO EL CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL, EN EL 
DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES DESCRITAS EN CARÁTULA O EN ANEXO DE ESTA 
PÓLIZA. 
 
ESTA COBERTURA INCLUYE TODOS LOS RIESGOS QUE SON INHERENTES A LAS 
ACTIVIDADES DESARROLLADAS POR EL ASEGURADO PRINCIPAL, ESPECIFICADAS EN LA 
SOLICITUD Y/O EN LA CARÁTULA O EN ANEXO DE ESTA PÓLIZA. 
 
POR LO TANTO, CUBRE LAS INDEMNIZACIONES QUE TENGA QUE PAGAR EL ASEGURADO 
EN RAZÓN DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE ACTIVIDADES Y/O RIESGOS TALES 
COMO: 

 
1.1. INCENDIO Y/O EXPLOSIÓN 
1.2. EL USO DE ASCENSORES Y ESCALERAS AUTOMÁTICAS DENTRO DE LOS PREDIOS 

ASEGURADOS. 
1.3. EL USO DE MÁQUINAS Y EQUIPOS DE TRABAJO, DE CARGUE Y DESCARGUE Y 

TRANSPORTE DENTRO DE LOS PREDIOS ASEGURADOS. 
1.4. EL MONTAJE, DESMONTAJE O DESPLOME DE AVISOS Y VALLAS PUBLICITARIAS 

INSTALADAS POR EL ASEGURADO. EN CASO DE QUE SEAN INSTALADAS POR 
TERCEROS SE AMPARARÁ LA RESPONSABILIDAD CIVIL SOLIDARIA DEL 
ASEGURADO. 

1.5. EL USO DE LAS INSTALACIONES SOCIALES Y/O DEPORTIVAS QUE SE ENCUENTREN 
EN LOS PREDIOS RELACIONADOS POR EL ASEGURADO. 

1.6. EVENTOS SOCIALES O DEPORTIVOS ORGANIZADOS POR EL ASEGURADO EN LOS 
PREDIOS RELACIONADOS POR ÉSTE. 

1.7. VIAJES DE FUNCIONARIOS DEL ASEGURADO DENTRO DEL TERRITORIO NACIONAL 
CUANDO EN DESARROLLO DE ACTIVIDADES DEL ASEGURADO INHERENTES AL 
CONTRATO, CAUSEN DAÑOS A TERCEROS. 

1.8. LA PARTICIPACIÓN DEL ASEGURADO EN FERIAS Y EXPOSICIONES NACIONALES. 
1.9. LA VIGILANCIA DE LOS PREDIOS DEL ASEGURADO POR MEDIO DE PERSONAL AL 

SERVICIO DEL ASEGURADO Y PERROS GUARDIANES. TAL EXIGENCIA NO IMPLICA 
LA OBLIGACION PARA EL ASEGURADO DE QUE DICHO PERSONAL ESTÈ 
NECESARIAMENTE INTEGRADO POR EMPLEADOS DE NÓMINA DEL ASEGURADO, 
SINO QUE PUEDE SER PRESTADO POR PERSONAL LABORALMENTE VINCULADO A 
UNA EMPRESA INDEPENDIENTE CON LA CUAL EL ASEGURADO CONTRATE EL 
SERVICIO DE VIGILANCIA DE LOS PREDIOS. EN TAL EVENTO, EL AMPARO 
OTORGADO BAJO LA PRESENTE PÓLIZA OPERARA EN EXCESO DE LA SUMA 
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INDEMNIZABLE BAJO LA PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD DE LA 
COMPAÑÍA CON LA CUAL EL ASEGURADO HUBIERE CONTRATADO LOS SERCICIOS 
DE VIGILANCIA DE LOS PREDIOS. 

1.10. LA POSESIÓN Y EL USO DE DEPÓSITOS, TANQUES Y TUBERÍAS QUE SE ENCUENTREN 
UBICADOS O INSTALADOS DENTRO DE LOS PREDIOS RELACIONADOS POR EL 
ASEGURADO. 

1.11. EL USO DE PARQUEADEROS DENTRO DE LOS PREDIOS RELACIONADOS POR EL 
ASEGURADO. 

1.12. LA RESPONSABILIDAD CIVIL DE LOS MIEMBROS DE JUNTA O CONSEJO DIRECTIVO, 
REPRESENTANTES LEGALES Y EMPLEADOS DEL ASEGURADO, DERIVADA DE DAÑOS 
MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/0 MUERTE, CAUSADOS A TERCEROS EN EL 
DESARROLLO DE SUS ACTIVIDADES AL SERVICIO DEL ASEGURADO. 

1.13. EN GENERAL, LA RESPONSABILIDAD CIVIL A CARGO DEL ASEGURADO COMO 
CONSECUENCIA DIRECTA DE DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O 
MUERTE CAUSADOS A LOS BENEFICIARIOS DEL PRESENTE SEGURO, RESULTANTES 
DE LAS ACTIVIDADES LLEVADAS A CABO POR EL CONTRATISTA ASEGURADO 
PRINCIPAL EN DESARROLLO DEL CONTRATO OBJETO DE LA COBERTURA. 

 
2. CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS 
 
POR EL PRESENTE AMPARO LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ LOS PERJUICIOS 
DERIVADOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE LE SEA IMPUTABLE 
AL ASEGURADO, POR DAÑOS CAUSADOS POR LOS CONTRATISTAS O SUBCONTRATISTAS 
EN DESARROLLO DE LAS ACTIVADES PARA LAS CUALES FUERON CONTRATADOS.  
 
INCLUYE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL SOLIDARIA QUE RECAE SOBRE 
LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA POR DAÑOS CAUSADOS POR LOS 
CONTRATISTAS O SUBCONTRATISTAS EN DESARROLLO DE LAS ACTIVADES PARA LAS 
CUALES FUERON CONTRATADOS. 
 
EL PRESENTE AMPARO OPERARÁ EN EXCESO DE LAS PÓLIZAS DE SEGURO DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL QUE CON LOS MISMOS AMPAROS AQUÍ REQUERIDOS TENGAN 
CONTRATADAS LOS SUBCONTRATISTAS QUE OPEREN AL SERVICIO DEL CONTRATISTA 
ASEGURADO PRINCIPAL. EN EL EVENTO DE QUE LOS SUBCONTRATISTAS NO TUVIESEN 
CONTRATADAS DICHAS PÓLIZAS DE SEGURO O DE QUE EL RIESGO NO SE ENCUENTRE 
AMPARADO BAJO LAS MISMAS, LA COBERTURA OTORGADA BAJO LA PRESENTE PÓLIZA 
OPERARÁ COMO CAPA PRIMARIA, SIN PERJUICIO DE LA APLICACIÓN DEL DEDUCIBLE 
ESTABLECIDO PARA EL EFECTO EN EL ANEXO A LA CARÁTULA O EN ANEXO DE LA PÓLIZA.  
 
3. RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL 

 
LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ LOS PERJUICIOS QUE TENGA QUE PAGAR EL 
ASEGURADO EN RAZÓN DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL QUE LE SEA IMPUTABLE POR LOS 
ACCIDENTES DE TRABAJO QUE SUFRAN LOS EMPLEADOS A SU SERVICIO EN EL 
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DESARROLLO DE ACTIVIDADES ASIGNADAS A ELLOS CON OCASIÓN DE LA EJECUCIÓN DEL 
CONTRATO. 

 
EL PRESENTE AMPARO OPERARÁ EN EXCESO DE LAS PRESTACIONES SOCIALES 
CONSIGNADAS EN EL CÓDIGO LABORAL O EN EL RÉGIMEN PROPIO DE LA SEGURIDAD 
SOCIAL, Y/O CUALQUIER OTRO SEGURO OBLIGATORIO QUE HAYA SIDO CONTRATADO O 
HAYA DEBIDO SER CONTRATADO PARA EL MISMO FIN. ESTA ESTIPULACIÓN NO APLICA EN 
LOS EVENTOS EN QUE EL ASEGURADO PRINCIPAL SEA CONDENADO AL PAGO DEL CIEN 
POR CIENTO (100%) DE LA INDEMNIZACIÓN POR ACCIDENTES DE TRABAJO QUE SUFRAN 
LOS EMPLEADOS A SU SERVICIO, EN CUYO CASO LA ASEGURADORA DEBERÁ INDEMNIZAR 
EL CIENTO POR CIENTO (100%) DE LA CONDENA, SIN EXCEDER LA SUMA ASEGURADA 
ESTABLECIDA EN LA PÓLIZA PARA EL EFECTO. 
 
4. RESPONSABILIDAD CIVIL PARA VEHÍCULOS PROPIOS Y NO PROPIOS 

 
POR EL PRESENTE AMPARO LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ LOS PERJUICIOS 
DERIVADOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE LE SEA IMPUTABLE 
AL ASEGURADO, COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE DAÑOS MATERIALES, LESIONES 
PERSONALES Y/O MUERTE, QUE SE OCASIONEN A TERCEROS CON VEHÍCULOS PROPIOS Y 
NO PROPIOS QUE ESTÉN AL SERVICIO DEL CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL EN EL 
GIRO NORMAL DE LAS ACTIVIDADES ESPECIFICADAS EN LA CARÁTULA O EN ANEXO DE 
ESTA PÓLIZA. 
 
EL PRESENTE AMPARO OPERA EN EXCESO DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE 
TRÁNSITO “SOAT” EN LO PERTINENTE Y DE LA COBERTURA QUE PARA EL AMPARO DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL TENGA EL VEHÍCULO CAUSANTE DE LOS PERJUICIOS EN EL ANEXO 
A ESTA PÓLIZA PARA VEHÍCULOS PROPIOS Y NO PROPIOS. EN EL EVENTO DE QUE LOS 
VEHÍCULOS NO CUENTEN CON ALGUNA DE ESTAS PÓLIZAS O DE QUE EL RIESGO NO SE 
ENCUENTRE AMPARADO BAJO LAS MISMAS, EL LÍMITE DEL PRESENTE AMPARO SÓLO 
OPERARÁ EN EXCESO DEL DEDUCIBLE ESTABLECIDO PARA EL EFECTO EN LA CARÁTULA O 
EN ANEXO A LA PÓLIZA. 
 
PARA EFECTOS DEL PRESENTE AMPARO, SE ENTENDERÁ POR VEHÍCULOS NO PROPIOS 
TODO AUTOMOTOR DE TRANSPORTE TERRESTRE, QUE SEA TOMADO POR EL ASEGURADO 
PRINCIPAL EN CALIDAD DE ARRENDAMIENTO, USUFRUCTO, COMODATO O CUALQUIER 
OTRO TÍTULO NO TRASLATICIO DE DOMINIO Y QUE UTILICE PARA EL DESARROLLO 
NORMAL DE LAS ACTIVIDADES AMPARADAS EN LA PÓLIZA.  
 
5. GASTOS MÉDICOS 
 
QUEDAN AMPARADOS HASTA POR EL SUBLÍMITE ESTABLECIDO PARA EL EFECTO EN LA 
CARÁTULA O EN ANEXO DE LA PÓLIZA, LOS GASTOS MÉDICOS EN QUE INCURRA EL 
ASEGURADO CON EL FIN DE PRESTAR LOS PRIMEROS AUXILIOS A TERCEROS VÍCTIMAS DE 
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UNA LESIÓN PERSONAL SUFRIDA DURANTE EL DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES 
DESCRITAS EN LA CARÁTULA O EN ANEXO DE LA PÓLIZA. 
 
EL PAGO QUE SE HAGA BAJO ESTE AMPARO NO REQUIERE QUE EL ASEGURADO HAYA 
DEMOSTRADO SU RESPONSABILIDAD Y NO PODRÁ SIGNIFICAR ACEPTACIÓN ALGUNA DE 
RESPONSABILIDAD BAJO LA PÓLIZA POR PARTE DE LA ASEGURADORA AL PRESENTE 
AMPARO NO APLICA DEDUCIBLE ALGUNO.  
 
SECCIÓN II: EXCLUSIONES 
 
EN NINGÚN CASO ESTÁN CUBIERTAS LAS RECLAMACIONES GENERADAS POR O 
RESULTANTES DE: 
 

1. DOLO DEL TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO. 
 

2. LESIONES A LAS PERSONAS O DAÑOS A LOS BIENES DEL CÓNYUGE DEL 
ASEGURADO O DE SUS PARIENTES DENTRO DEL CUARTO GRADO CIVIL DE 
CONSANGUINIDAD, SEGUNDO DE AFINIDAD O ÚNICO CIVIL, EXCEPTO LOS DAÑOS 
MATERIALES Y/O LESIONES PERSONALES SUFRIDOS POR ESTAS PERSONAS 
CUANDO SE ENCUENTREN EN CALIDAD DE TERCEROS, Y SEAN CONSECUENCIA DE 
LAS ACTIVIDADES OBJETO DEL CONTRATO.  
 
PERJUICIOS SUFRIDOS POR EL CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL EN SU 
PERSONA O EN SUS BIENES, ASÍ COMO PERJUICIOS SUFRIDOS POR LOS SOCIOS, 
DIRECTORES Y REPRESENTANTES LEGALES DEL ASEGURADO EN SU PERSONA O EN 
SUS BIENES, EXCEPTO DAÑOS MATERIALES Y/O LESIONES PERSONALES SUFRIDOS 
POR ESTAS PERSONAS CUANDO SE ENCUENTREN EN CALIDAD DE TERCEROS, Y 
SEAN CONSECUENCIA DE LAS ACTIVIDADES OBJETO DEL CONTRATO. 
 

3. PACTOS QUE VAYAN MAS ALLÁ DEL ALCANCE DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DEL 
ASEGURADO COMO TAMBIÉN RESPONSABILIDADES AJENAS, EN LAS QUE EL 
ASEGURADO, POR CONVENIO O CONTRATO, SE COMPROMETA A LA SUSTITUCIÓN 
DEL RESPONSABLE ORIGINAL. 
 

4. DAÑOS ORIGINADOS POR UNA CONTAMINACIÓN PAULATINA O GRADUAL DEL 
MEDIO AMBIENTE U OTRAS VARIACIONES PERJUDICIALES DEL AGUA, AIRE, SUELO, 
SUBSUELO, O BIEN POR RUIDOS. 
 

5. LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE OCASIONADOS A TERCEROS POR UNA 
INFECCIÓN O ENFERMEDAD PADECIDA POR EL CONTRATISTA ASEGURADO 
PRINCIPAL O SUS REPRESENTANTES, ASÍ COMO LOS DAÑOS DE CUALQUIER 
NATURALEZA CAUSADOS POR ENFERMEDAD DE ANIMALES PERTENECIENTES AL 
CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL O SUMINISTRADOS POR EL MISMO, O POR 
LOS CUALES SEA LEGALMENTE RESPONSABLE. 
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6. MULTAS  Y DEMAS SANCIONES. 

 
7. DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE A CAUSA DE LA 

INOBSERVANCIA O LA VIOLACIÓN DELIBERADA DE UNA OBLIGACIÓN  
DETERMINADA IMPUESTA POR REGLAMENTOS O POR INSTRUCCIONES EMITIDAS 
POR CUALQUIER AUTORIDAD. 
 

8. DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE DIRECTA O 
INDIRECTAMENTE CAUSADOS POR, RESULTANTES DE, COMO CONSECUENCIA DE O 
AGRAVADOS POR LA EXTRACCIÓN, PROCESAMIENTO, FABRICACIÓN, 
DISTRIBUCIÓN, ALMACENAMIENTO Y USO DE ASBESTO Y/O AMIANTO O DE 
PRODUCTOS FABRICADOS O ELABORADOS ENTERA O PRINCIPALMENTE CON 
DICHAS SUSTANCIAS. 
 

9. PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES PUROS, ES DECIR, QUE NO 
SEAN CONSECUENCIA DIRECTA DE UN DAÑO MATERIAL, LESIÓN PERSONAL Y/O 
MUERTE. 
 

10. ENFERMEDAD PROFESIONAL 
 

11. LESIONES PERSONALES, MUERTE Y/O DAÑOS MATERIALES OCASIONADOS POR LA 
ACCIÓN LENTA O CONTINUADA DE: TEMPERATURAS, GASES, VAPORES, HUMEDAD, 
SEDIMENTACIÓN O DESECHOS (HUMO, HOLLÍN, POLVO Y OTROS).  
 

12. DAÑOS OCASIONADOS A, O POR AERONAVES O EMBARCACIONES. 
 

13. DAÑOS, DESAPARICIÓN O HURTO OCASIONADOS A LOS BIENES OBJETO DE LOS 
TRABAJOS EJECUTADOS O SERVICIOS PRESTADOS POR EL ASEGURADO PRINCIPAL 
EN EL EJERCICIO DE SU PROFESIÓN, ACTIVIDAD COMERCIAL, INDUSTRIAL O 
EMPRESARIAL. 
 

14. DAÑOS A, O DESAPARICIÓN, O HURTO DE BIENES AJENOS QUE EL ASEGURADO 
TENGA BAJO SU CONTROL, CUIDADO O CUSTODIA. 
 

15. DAÑOS PUNITIVOS (PUNITIVE DAMAGES), DAÑOS POR VENGANZA (VINDICTIVE 
DAMAGES), DAÑOS EJEMPLARIZANTES (EXEMPLARY DAMAGES) U OTROS DE LA 
MISMA NATURALEZA. 
 

16. DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE RELACIONADOS 
DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON ENCEFALOPATÍA ESPONGIFORME 
TRANSMISIBLE Y/O BOVINA O ENFERMEDAD DE CREUTZFELD–JACOB [CJD], 
COMÚNMENTE CONOCIDA COMO “ENFERMEDAD DE LAS VACAS LOCAS”. 
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17. RESPONSABILIDAD CIVIL DE LOS MIEMBROS DE JUNTA DIRECTIVA Y DEMÁS 
ADMINISTRADORES, EXCEPTO AQUELLA DERIVADA DE DAÑOS MATERIALES Y/O 
LESIONES PERSONALES CAUSADOS A TERCEROS EN EL DESARROLLO DE SUS 
ACTIVIDADES OBJETO DE LA COBERTURA Y AL SERVICIO DEL ASEGURADO. 
 

18. DAÑOS A CONSECUENCIA DIRECTA O INDIRECTA DE REACCIÓN NUCLEAR, 
RADIACIÓN NUCLEAR, EXPLOSIÓN NUCLEAR O CONTAMINACIÓN RADIACTIVA. 
 

19. PERJUICIOS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR, GUERRA, ACTOS 
TERRORISTAS, ACTOS GUERRILLEROS, HUELGAS O CUALQUIER ACTO QUE 
PERTURBE LA PAZ Y EL ORDEN PÚBLICO.  
 
PARA LOS EFECTOS DE ESTA EXCLUSIÓN, POR TERRORISMO SE ENTENDERÁ TODO 
ACTO O AMENAZA DE VIOLENCIA, O TODO ACTO PERJUDICIAL PARA LA VIDA 
HUMANA, LOS BIENES TANGIBLES E INTANGIBLES O LA INFRAESTRUCTURA, QUE 
SEA HECHO CON LA INTENCIÓN, O CON EL EFECTO DE INFLUENCIAR CUALQUIER 
GOBIERNO O DE ATEMORIZAR A LA COMUNIDAD. 
 

20. DAÑOS GENÉTICOS A PERSONAS O ANIMALES. EXCLUSIÓN DE ORGANISMOS 
GENÉTICAMENTE MODIFICADOS (OGM): QUEDA EXPRESAMENTE EXCLUIDA 
CUALQUIER RECLAMACIÓN RELACIONADA CON, O DERIVADA DE LA 
MANIPULACIÓN DE UN OGM, O UN PRODUCTO DE OGM O UNA PARTE DE UN 
PRODUCTO INTEGRADA POR UN OGM. PARA LOS FINES DE ESTA EXCLUSIÓN, EL 
TERMINO ORGANISMOS GENÉTICAMENTE MODIFICADOS (OGM) SIGNIFICA E 
INCLUYE: 
LOS ORGANISMOS O MICRORGANISMOS, O LAS CÉLULAS O LOS ORGÁNULOS 
CELULARES, O TODA UNIDAD  BIOLÓGICA O MOLECULAR CON POTENCIAL DE 
AUTO REPLICACIÓN, DE LOS QUE SE HAYAN OBTENIDO ORGANISMOS 
GENÉTICAMENTE MODIFICADOS, QUE HAYAN SIDO SOMETIDOS A UN PROCESO DE 
INGENIERÍA GENÉTICA QUE TUVIERE COMO RESULTADO SU CAMBIO GENÉTICO. 
 

21. DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE, COSTOS O GASTOS 
RELACIONADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA, INHALACIÓN O 
EXPOSICIÓN A CUALQUIER TIPO DE “FUNGOSIDAD” Y/O  “ESPORA”. 
PARA LOS FINES DE ESTA EXCLUSIÓN SE APLICAN LAS SIGUIENTES DEFINICIONES. 
FUNGOSIDAD” INCLUYE PERO NO SE LIMITA A, TODO TIPO DE MOHO, MILDÉU, 
HONGO, LEVADURA O BIOCONTAMINANTE. 
“ESPORA” INCLUYE PERO NO SE LIMITA A, TODA SUSTANCIA PRODUCIDA POR, 
DERIVADA DE,  U ORIGINADA EN CUALQUIER “FUNGOSIDAD”. 

22. EXCLUSIÓN DE LOS RIESGOS DE TECNOLOGÍA INFORMÁTICA: SE EXCLUYEN 
CUALQUIER TIPO DE DAÑOS QUE HAYAN SIDO OCASIONADOS DIRECTA O 
INDIRECTAMENTE POR: 
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LA PÉRDIDA, MODIFICACIÓN, DAÑOS O REDUCCIÓN DE LA FUNCIONALIDAD, 
DISPONIBILIDAD U OPERACIÓN DE UN SISTEMA INFORMÁTICO, HARDWARE, 
PROGRAMA, SOFTWARE, DATOS, ALMACENAMIENTO DE INFORMACIÓN, 
MICROCHIP, CIRCUITO INTEGRADO O UN DISPOSITIVO SIMILAR EN EQUIPOS 
INFORMÁTICOS Y NO INFORMÁTICOS, SALVO EL DAÑO EMERGENTE QUE SURJA A 
RAÍZ DE DAÑOS MATERIALES OCASIONADOS POR UNO O VARIOS DE LOS 
SIGUIENTES RIESGOS: INCENDIO, EXPLOSIÓN O CAÍDA DE OBJETOS. 
  

23. HURTO SIMPLE Y HURTO CALIFICADO. 
 

24. LA EXPLOTACIÓN Y  PRODUCCIÓN DE PETRÓLEO TANTO EN EL MAR COMO EN 
TIERRA FIRME. 
 

25. DAÑOS RELACIONADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON DIOXINAS, CLORO 
FENOLES O CUALQUIER PRODUCTO QUE LOS CONTENGA. 
 

26. DAÑO ECOLÓGICO PURO, ENTENDIENDO COMO TAL EL DAÑO ECOLÓGICO EN SI 
MISMO CONSIDERADO, NO VINCULADO A UN DAÑO A PERSONA O A BIEN 
MATERIALES ALGUNO PROPIEDAD DE TERCEROS. 

 
27. DAÑOS MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE OCURRIDOS FUERA DEL 

TERRITORIO DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA. 
 

28. RECLAMACIONES POR RESPONSABILIDAD PROFESIONAL DEL ASEGURADO. 
 

29. RECLAMACIONES POR DAÑOS OCASIONADOS A TERCEROS EN DESARROLLO DE LAS 
ACTIVIDADES PROPIAS DE LA VIDA PRIVADA O FAMILIAR DEL CONTRATISTA 
ASEGURADO PRINCIPAL, DE LOS MIEMBROS DE JUNTA DIRECTIVA Y DEMÁS 
ADMINISTRADORES. 
 

30. DAÑOS A CONDUCCIONES SUBTERRÁNEAS DE AGUA, ENERGÍA, GAS, 
COMBUSTIBLE, ALCANTARILLADO, TELÉFONO O A OTRO TIPO DE CONDUCCIÓN. 

 
31. DAÑOS A CONSECUENCIA DEL HURTO O DEL HURTO CALIFICADO DE VEHÍCULOS, 

ACCESORIOS O BIENES DEJADOS DENTRO DE LOS MISMOS. 
 

32. LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE PUEDA SER IMPUTABLE AL 
ASEGURADO, POR DAÑOS O PERJUICIOS ORIGINADOS A LOS BIENES DE TERCEROS 
BAJO EL CUIDADO, TENENCIA O CONTROL DEL ASEGURADO. 
 

33. SECUESTRO Y DESAPARICIÓN DE PERSONAS. 
 

34. DIFAMACIÓN, CALUMNIA, INFAMIA, DECLARACIONES CON CARÁCTER OFENSIVO. 
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35. DAÑOS A LA OBRA MISMA DE CONSTRUCCIÓN, INSTALACIÓN O MONTAJE ASÍ 
COMO A OTRAS PROPIEDADES DEL DUEÑO DE LA OBRA, NI A LOS APARATOS, 
EQUIPOS, MATERIALES Y MAQUINARIA DE CONSTRUCCIÓN EMPLEADOS PARA LA 
EJECUCIÓN DE LA OBRA. 
 
LA PRESENTE EXCLUSIÓN NO SERÁ APLICABLE RESPECTO DE OTRAS PROPIEDADES 
DEL DUEÑO DE LA OBRA, EN EL EVENTO DE QUE SE HUBIERE OTORGADO EL 
AMPARO ADICIONAL DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL.  
 

36. MODIFICACIÓN DEL NIVEL FREÁTICO DE LAS AGUAS. 
 
EXCLUSIONES ESPECIALES PARA LOS AMPAROS DE RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL Y 
RESPONSABILIDAD CIVIL PARA VEHÍCULOS PROPIOS Y NO PROPIOS: 
 
ADEMÁS DE LAS EXCLUSIONES GENERALES QUEDAN EXCLUIDAS DE  COBERTURA BAJO EL 
AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL LAS SIGUIENTES RECLAMACIONES: 
 

1. RELACIONADAS CON ENFERMEDADES PROFESIONALES, ENDÉMICAS O 
EPIDÉMICAS. 
 

2. POR DAÑOS O LESIONES DE COMPRESIÓN REPETIDA Y/O DE SOBREESFUERZOS. 
 

3. POR ACCIDENTES DE TRABAJO QUE HAYAN SIDO PROVOCADOS 
DELIBERADAMENTE O POR CULPA GRAVE DEL EMPLEADO. 
 

4. POR DAÑOS MATERIALES A BIENES PROPIEDAD DE LOS TRABAJADORES 
 
ADEMÁS DE LAS EXCLUSIONES GENERALES, RESPECTO DEL AMPARO DE VEHÍCULOS 
PROPIOS Y NO PROPIOS OPERAN LAS SIGUIENTES: 
 

1. LOS DAÑOS CAUSADOS POR VEHÍCULOS MIENTRAS OPEREN COMO VEHÍCULOS DE 
SERVICIO PÚBLICO. 
 

2. LOS DAÑOS CAUSADOS POR VEHÍCULOS DEDICADOS AL TRANSPORTE DE GAS, 
COMBUSTIBLE, EXPLOSIVOS Y/O SIMILARES. 
 

3. LOS DAÑOS Y/O PÉRDIDAS A LOS OBJETOS TRANSPORTADOS EN LOS VEHÍCULOS. 
 

4. LOS DAÑOS CAUSADOS POR LOS VEHÍCULOS DE LOS SOCIOS, FUNCIONARIOS O 
EMPLEADOS DEL ASEGURADO. 
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SECCIÓN III. DEFINICIONES 
 

Accidente de trabajo: Se entiende por “accidente de trabajo” todo suceso imprevisto y 
repentino que sobrevenga durante el desarrollo de las funciones laborales asignadas legal 
y contractualmente al empleado y que le produzca la muerte, una lesión orgánica o 
perturbación funcional. 

 
Asegurado: cuando en la presente póliza se hace referencia a Asegurado se entenderá 
que se incluye tanto el Contratista Asegurado Principal, como la Entidad Contratante, ANI, 
Asegurado Adicional. 
 
Asegurado Principal: Cuando en la presente póliza se hace referencia a Asegurado 
Principal se entenderá que es el Contratista Tomador del seguro. 
 
Asegurado Adicional: Cuando en la presente póliza se hace referencia a Asegurado 
Adicional se entenderá que es la Entidad Contratante, Agencia Nacional de 
Infraestructura. 
 
Nota. De conformidad con lo establecido en el numeral 5.2.1.2.1. del artículo 5.2.1.2. del 
Decreto 734 de 2012, tendrán la calidad de ASEGURADOS la AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA  - ANI y el contratista. 

Deducible: Es la suma fija o porcentaje que se sustrae del monto de cada pérdida 
indemnizable sufrida por el ASEGURADO, incluyendo los gastos de defensa, y que 
indefectiblemente queda a cargo del ASEGURADO. 
 
Nota. De conformidad con lo establecido en el numeral 5.2.1.2.3. del artículo 5.2.1.2. del 
Decreto 734 de 2012, solamente se podrán pactar deducibles con un tope máximo de diez 
por ciento (10%) del valor de cada pérdida sin que en ningún caso puedan ser superiores a 
dos mil salarios mínimos legales mensuales vigentes (2.000 SMMLV). 
 
Empleado: Se entiende por “Empleado” toda persona que mediante contrato de trabajo 
preste al ASEGURADO un servicio personal, remunerado y bajo su permanente 
dependencia o subordinación. 
 
Perjuicios: Se entenderán perjuicios, tanto patrimoniales (Daño Emergente y Lucro 
Cesante), como extrapatrimoniales. 
 
Siniestro: Es todo hecho externo, que haya ocurrido durante la vigencia de la póliza y que 
haya causado un daño material, lesión personal y/o muerte que pueda dar origen a una 
reclamación de responsabilidad civil amparada por esta póliza. 
 



17 
 

Constituyen un solo siniestro el acontecimiento o serie de acontecimientos dañosos 
debidos a una misma causa originaria, con independencia del número de reclamantes, 
reclamaciones formuladas o personas legalmente responsables. 
 
Vigencia:   Es el período comprendido entre la fecha de iniciación y la fecha de 
terminación de la protección que brinda este seguro, las cuales aparecen señaladas en la 
carátula o en anexo de la póliza. 
 
 
 
SECCIÓN IV: CONDICIONES GENERALES 
 
1. VIGENCIA. 

 
La Vigencia de los amparos otorgados por la presente póliza se hará constar en la 
carátula o en anexo de la misma o mediante cláusulas o anexos, según la naturaleza de 
cada uno de ellos. 
 

2. GASTOS DE DEFENSA. 
 
Siempre y cuando no se configure una exclusión de las contenidas en las condiciones 
generales o en la carátula o en anexo de esta póliza, LA ASEGURADORA responderá 
por los gastos de defensa del ASEGURADO entendiendo como tales los honorarios, 
costas y expensas, razonables y necesarios en los que con el previo consentimiento de 
LA ASEGURADORA,  se incurra en la negociación de acuerdos o defensa de cualquier 
reclamación del tercero damnificado, fuere ésta fundada o infundada. 
 
En caso de que LA ASEGURADORA haya pagado los gastos de defensa, 
anticipadamente o mientras se fueren causando, y con base en el resultado del 
proceso o la decisión correspondiente sea aplicable la causal de exclusión de dolo, el 
ASEGURADO deberá reembolsar a LA ASEGURADORA todas las sumas pagadas por 
concepto de gastos de defensa, dentro de los cinco (5) días siguientes a aquel en que 
se presente la solicitud por parte de LA  ASEGURADORA. 

 
3. LÍMITES MÁXIMOS DE INDEMNIZACIÓN. 

 
3.1. La responsabilidad de LA ASEGURADORA de indemnizar los Perjuicios derivados 

de la responsabilidad civil extracontractual que le sea imputable al ASEGURADO, 
objeto de este seguro, cuya causa sea un mismo siniestro no podrá exceder el 
límite fijado en la carátula o en anexo de esta póliza como “Limite por Siniestro” 
en los casos en que así se establezca. 
 

3.2. La máxima responsabilidad de LA ASEGURADORA de indemnizar dichos Perjuicios 
causados por todos los siniestros ocurridos durante la vigencia de la póliza no 
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podrá exceder el límite fijado en la carátula o en anexo de la póliza como “Limite 
por Vigencia” 
 

3.3. El pago de cualquier indemnización por parte de LA ASEGURADORA reducirá en el 
monto pagado, el límite de responsabilidad de ésta bajo la póliza. 

 
3.4. No procede la acumulación de sumas aseguradas correspondientes a diferentes 

vigencias para efectos de indemnizar un solo siniestro. 
 
 
4. PAGO DE SINIESTROS 

LA ASEGURADORA pagará la indemnización dentro del mes siguiente a la fecha en que 
se acredite la ocurrencia del siniestro y la cuantía de la pérdida al tenor de lo 
dispuesto en el artículo 1077 del Código de Comercio u otras normas que lo 
modifiquen, adicionen o complementen. Si con las pruebas aportadas no fuese posible 
establecer en forma extraprocesal tanto la ocurrencia del siniestro, como su cuantía, 
LA ASEGURADORA podrá exigir, si lo estima conveniente, la sentencia judicial 
ejecutoriada en la cual se defina la responsabilidad del ASEGURADO y se establezca el 
monto de los Perjuicios.   
 

5. DECLARACIONES INEXACTAS O RETICENTES 
 

El Tomador está obligado a declarar sinceramente los hechos o circunstancias que 
determinan el estado del riesgo, según el cuestionario que le sea propuesto por LA 
ASEGURADORA. La reticencia e inexactitud sobre hechos o circunstancias que 
conocidos por el Tomador o ASEGURADO, la hubiesen retraído de celebrar el contrato, 
o inducido a estipular condiciones más onerosas, producen la nulidad relativa del 
seguro. 

 
Si la declaración no se hace con sujeción a un cuestionario determinado, la reticencia o 
la inexactitud producen igual efecto, si el Tomador ha encubierto por culpa hechos o 
circunstancias que impliquen agravación objetiva del estado del riesgo. 

  
Si la inexactitud o la reticencia provienen de error inculpable del Tomador, el contrato 
no será nulo, ni habrá lugar a la sanción prevista en el inciso tercero del artículo 1058 
del Código de Comercio. En este caso se indemnizará la totalidad de las pérdidas, pero 
el ASEGURADO PRINCIPAL estará obligado a pagar a LA ASEGURADORA la diferencia 
entre la prima pagada y la correspondiente al verdadero estado del riesgo. Lo anterior, 
de acuerdo con lo permitido por el artículo 1162 del Código de Comercio. 
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6. INSPECCIONES 
 
LA ASEGURADORA tendrá derecho de inspección en cualquier día y hora hábiles por 
medio de personas debidamente autorizadas por ella.  Así mismo tendrá  derecho de 
solicitar al ASEGURADO el examen de libros y registros que se estimen necesarios. 

 
7. CONSERVACIÓN DEL ESTADO DEL RIESGO.  

 
El ASEGURADO PRINCIPAL, Tomador del seguro, según el caso, está obligado a 
mantener el estado del riesgo. En tal virtud, deberá notificar por escrito a LA 
ASEGURADORA cualquier modificación que signifique agravación en el riesgo 
asegurado, con antelación no menor de diez (10) días a la fecha de tal modificación, si 
ésta depende de su arbitrio; si le es extraña, dentro de los diez (10) días siguientes a 
aquél en que tenga conocimiento de ella, conocimiento que se presume transcurridos 
treinta (30) días desde el momento de la modificación. Notificada la modificación del 
riesgo, LA ASEGURADORA podrá revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya 
lugar en el valor de la prima. 
La falta de notificación oportuna produce la terminación del contrato, pero sólo la 
mala fe de ASEGURADO o del Tomador dará derecho a LA ASEGURADORA a retener la 
prima no devengada. 
 

8. OBLIGACIONES DEL ASEGURADO EN CASO DE SINIESTRO. 
 
En caso de siniestro el asegurado deberá: 
 
8.1. Emplear toda la diligencia y cuidado para evitar la extensión y propagación  del 

siniestro. Igualmente se obliga a atender las instrucciones e  indicaciones que 
LA ASEGURADORA le dé, en relación con esos mismos cuidados. 

 
8.2. Informar a LA ASEGURADORA dentro de los treinta [30] días siguientes a la fecha 

de su conocimiento sobre cualquier hecho o circunstancia que razonablemente 
pudiere dar lugar a un siniestro, así como sobre toda reclamación judicial o 
extrajudicial de terceros damnificados o de sus causahabientes. Tratándose de 
una reclamación judicial, el ASEGURADO tendrá la obligación de contestar la 
demanda que promuevan en cualquier proceso civil y que pudiere ser causa de 
indemnización conforme a la presente póliza, obligándose a llamar en garantía a 
LA ASEGURADORA, a efectos de que intervenga en el proceso, con sujeción a los 
términos de esta póliza. En cumplimiento de esta obligación, el ASEGURADO no 
podrá en momento alguno, sin previo consentimiento de LA ASEGURADORA, 
allanarse a las pretensiones de la demanda. 

 
8.3. En caso de que el tercero damnificado le exija directamente a LA ASEGURADORA 

una indemnización por los daños ocasionados por el ASEGURADO PRINCIPAL, el 
ASEGURADO deberá proporcionar toda la información y pruebas que LA 
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ASEGURADORA solicite con relación a la ocurrencia y la cuantía del hecho que 
motiva la acción del tercero perjudicado y colaborar con LA ASEGURADORA en su 
defensa. 

8.4. Si el ASEGURADO, incumpliere las obligaciones que le corresponden en caso de 
siniestro, LA ASEGURADORA solo podrá deducir de la indemnización el valor de 
los Perjuicios que le cause dicho incumplimiento. 

 Parágrafo: El ASEGURADO está obligado a informar a LA ASEGURADORA, al dar 
noticia del siniestro sobre los seguros coexistentes, con indicación del asegurador 
y de la suma asegurada. La inobservancia dolosa de esta obligación le acarreará la 
pérdida del derecho a la prestación asegurada. 

 
9.  PROCEDIMIENTO A CARGO DEL ASEGURADO Y/O DEL TERCERO DAMNIFICADO  EN 

CASO DE SINIESTRO 
 
Proporcionar a LA ASEGURADORA la siguiente información y/o documentación: 

9.1. Un informe escrito en el cual consten las circunstancias de modo, tiempo y lugar 
en el que ocurrió el hecho lesivo, generador o potencialmente generador de 
responsabilidad. 

9.2. Para probar la muerte y la calidad de causahabiente se deberá aportar copia del 
certificado de defunción y copia del certificado de Registro Civil, o en su defecto 
las pruebas supletorias del estado civil,  previstas en la ley. 

9.3. Las certificaciones de la atención por lesiones corporales o de incapacidad 
permanente, expedidas por cualquier entidad médica, asistencial, u hospitalaria 
debidamente autorizadas para funcionar. 

9.4. La denuncia ante la autoridad competente, si fuere pertinente. 

9.5. Toda la información y pruebas adicionales conducentes que LA ASEGURADORA 
solicite con relación al siniestro. 

 Parágrafo: Si con los anteriores comprobantes no se acreditan la ocurrencia del 
siniestro y la cuantía de la pérdida el damnificado deberá aportar las pruebas 
adicionales que conforme con la ley sean procedentes e idóneas para demostrar dicha 
ocurrencia y cuantía. 

 Con excepción de lo dispuesto en el amparo de gastos médicos, el ASEGURADO no 
podrá incurrir en gasto alguno, ni hacer pagos, ni celebrar arreglos o transacciones con 
la víctima del daño o sus causahabientes, ni reconocer ante ellos su propia 
responsabilidad, sin autorización escrita de LA ASEGURADORA. 
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10. DEDUCIBLE 

El deducible máximo será de diez por ciento (10%) sobre el valor de la pérdida y en 
ningún caso superior a dos mil (2.000) salarios mínimos legales mensuales vigentes 
(SMMLV). 

11. PÉRDIDA DEL DERECHO A LA INDEMNIZACIÓN 
 
El ASEGURADO perderá todo derecho a la indemnización si las pérdidas o daños han 
sido causados intencionalmente por el ASEGURADO, sus accionistas o socios o por sus 
representantes legales, o con su complicidad. 
 
Tendrá el mismo efecto cuando la reclamación presentada por el ASEGURADO fuere 
de cualquier manera fraudulenta o si en apoyo de ella, se hicieren o utilizaren 
declaraciones falsas o si se emplearen otros medios o documentos engañosos o 
dolosos, cuando el ASEGURADO renuncie a sus derechos contra los responsables del 
siniestro o cuando al dar noticia del siniestro omite maliciosamente informar de los 
Seguros coexistentes sobre los mismos intereses asegurados. 
 

12. SUBROGACIÓN 
 
En virtud del pago de la indemnización LA ASEGURADORA, se subroga en todos los 
derechos del ASEGURADO contra otras personas responsables del siniestro, si las 
hubiere, con las excepciones previstas en la ley. 
 

13. COEXISTENCIA DE SEGUROS 

En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberán 
soportar la indemnización debida al ASEGURADO en proporción a la cuantía de sus 
respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe 
en la contratación de éstos produce nulidad. 

 
14. PAGO DE LA PRIMA  

 
El pago de la prima deberá efectuarse al momento de la entrega por parte de LA 
ASEGURADORA al CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL de la póliza o de los 
certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella. 
 
Respecto de cada una de las renovaciones del contrato de seguro, el contratista debe 
enviar a LA ANI la constancia expedida por LA  ASEGURADORA  en que conste el recibo 
de la prima correspondiente. 
 
En el evento de no pago de la prima por parte del CONTRATISTA para cualquiera de las 
renovaciones de la póliza, LA ASEGURADORA se obliga a informar de manera 
inmediata a LA ANI, quien tendrá la facultad de efectuar el pago de la prima 
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correspondiente dentro de los treinta (30) días siguientes, contados a partir del recibo 
del aviso de LA ASEGURADORA.   

 
15. REVOCACIÓN DEL SEGURO 

El presente contrato podrá ser revocado unilateralmente tanto por LA ASEGURADORA, 
como por el ASEGURADO. Cuando la revocación del contrato sea hecha por el 
ASEGURADO la noticia escrita dirigida a LA ASEGURADORA debe estar firmada tanto 
por el ASEGURADO PRINCIPAL como por la AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA. Cuando sea la Aseguradora quien revoque, deberá hacerlo 
mediante noticia escrita a la otra parte entregada con no menos de 90 días de 
antelación a la fecha de efectividad. La falta de noticia escrita a la AGENCIA NACIONAL 
DE INFRAESTRUCTURA con la antelación aquí consignada dejará sin efecto la 
revocación del contrato.  
 
En el primer caso, la revocación da derecho al ASEGURADO PRINCIPAL a recuperar la 
prima no devengada, o sea, la que corresponda al lapso comprendido entre la fecha en 
que comienza a surtir efectos la revocación y la de vencimiento del contrato. La 
devolución se computará de igual modo, si la revocación resulta del mutuo acuerdo de 
las partes. 

En el segundo caso, el importe de la prima devengada y el de la devolución se 
calcularán tomando en cuenta la tarifa del seguro a corto plazo. 
 

16. COASEGURO 
 
En caso de otorgarse la respectiva cobertura bajo la modalidad de coaseguro a que se 
refiere el artículo 1095 del Código de Comercio, el importe de la indemnización a que 
haya lugar se distribuirá entre los aseguradores en proporción de las cuantías de sus 
respectivos seguros, sin que exista solidaridad entre las aseguradoras participantes. 
 

17. PRESCRIPCIÓN 

La prescripción de las acciones derivadas del presente contrato se regirá de acuerdo 
con las normas legales aplicables. 

18. ALTERACIONES Y ADICIONES 
 

Cualquier modificación, alteración o adición que se haga a las condiciones impresas de 
esta Póliza, deberá constar por escrito. 
 

19. DELIMITACIÓN TEMPORAL 
 
Quedan amparados los siniestros ocurridos durante la vigencia de la póliza. 
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20. NOTIFICACIONES 
 
Para los efectos del presente contrato cualquier notificación deberá consignarse por 
escrito, salvo que la ley disponga lo contrario y será prueba suficiente de la 
notificación, la constancia de la entrega personal al destinatario, o del envío a éste por 
correo electrónico o por correo certificado. 

 
21. DOMICILIO 

 
Sin perjuicio de las disposiciones procesales, para los efectos relacionados con el 
presente contrato se fija como domicilio de las partes la ciudad de Bogotá D.C. 
República de Colombia. 

 
SECCIÓN V: ANEXOS 
CUANDO EN LA CARÁTULA O ANEXO DE LA PÓLIZA SE ESTABLEZCA LIMITE ASEGURADO 
PARA LOS SIGUIENTES AMPAROS, SE CONSIDERARÁN CUBIERTOS CONFORME A LAS 
CONDICIONES QUE SE DESCRIBEN A CONTINUACIÓN: 
 
1. BIENES BAJO TENENCIA, CUIDADO Y CONTROL 

 
LA ASEGURADORA AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL QUE PUEDA SER 
IMPUTABLE AL ASEGURADO, POR DAÑOS O PERJUICIOS ORIGINADOS EN LOS 
BIENES DE TERCEROS BAJO EL CUIDADO, TENENCIA O CONTROL DEL ASEGURADO 
PRINCIPAL. 
 

2. RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL 
 
LA ASEGURADORA AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL QUE  
PUEDA SER IMPUTABLE AL ASEGURADO PRINCIPAL, POR DAÑOS O PERJUICIOS 
CAUSADOS A LOS BIENES MATERIALES DE LA AGENCIA NACIONAL DE 
INFRAESTRUCTURA, QUE LLEGAREN A GENERARSE CON OCASIÓN DEL CONTRATO. 
 

3. CABLES, TUBERÍAS E INSTALACIONES AÉREAS O SUBTERRÁNEAS 
 
LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ LOS DAÑOS, MATERIALES A CABLES, TUBERÍAS O 
CUALESQUIERA OTRAS INSTALACIONES DE SERVICIOS AÉREAS O SUBTERRÁNEAS, 
DE PROPIEDAD DE TERCEROS, SIEMPRE Y CUANDO, ANTES DE INICIARSE LA 
CONSTRUCCIÓN, EL CONTRATISTA ASEGURADO PRINCIPAL SE HUBIERE 
CERCIORADO ANTE LAS ENTIDADES COMPETENTES, ACERCA DE LA UBICACIÓN 
EXACTA DE LAS MISMAS, HABIENDO TOMADO TODAS LAS MEDIDAS NECESARIAS 
PARA PREVENIR LOS DAÑOS RESPECTIVOS. LA INDEMNIZACIÓN ESTARÁ, EN TODO 
CASO, RESTRINGIDA AL COSTO EFECTIVO DE REPARACIÓN O REEMPLAZO DE LOS 
CITADOS CABLES, TUBERÍAS U OTRAS INSTALACIONES, OBTENIDO CON BASE EN 
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AVALÚO REALIZADO POR UN INSPECTOR INDEPENDIENTE, Y NO SE EXTENDERÁ A 
CUBRIR NINGÚN COSTO ADICIONAL POR CONCEPTO DE PÉRDIDA DE USO, O POR  
PENALIZACIONES QUE EVENTUALMENTE LLEGAREN A SER IMPUESTAS AL 
ASEGURADO POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES. ASÍ MISMO, SE EXCLUYEN 
DAÑOS PREVISIBLES, CAUSADOS POR CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR, O A 
CONSECUENCIA DE UNA RESPONSABILIDAD CIVIL DE CARÁCTER PROFESIONAL. 

 
4. RESPONSABILIDAD CIVIL CRUZADA  

 
LA ASEGURADORA INDEMNIZARÁ LA RESPONSABILIDAD CIVIL 
EXTRACONTRACTUAL EN QUE LEGALMENTE INCURRA EL ASEGURADO POR LOS 
DAÑOS MATERIALES QUE LOS CONTRATISTAS Y/O SUBCONTRATISTAS, 
CONSIGNADOS EN LA CARÁTULA O EN ANEXO DE LA PÓLIZA, SE CAUSEN ENTRE 
ELLOS, DE TAL MANERA QUE CADA UNO SE CONSIDERA TERCERO RESPECTO DE 
LOS DEMÁS, EN LA MISMA FORMA QUE SI A CADA UNO DE ELLOS SE LE HUBIERA 
EXPEDIDO UNA PÓLIZA POR SEPARADO. 
 
ESTE AMPARO NO CUBRE LOS DAÑOS A LOS BIENES QUE FUEREN OBJETO DIRECTO 
DEL TRABAJO. 

 
5. RESPONSABILIDAD CIVIL “VIAJES AL EXTERIOR” 

 
POR EL PRESENTE AMPARO Y NO OBSTANTE LO  QUE SE DIGA EN CONTRARIO EN 
LAS CONDICIONES GENERALES DE ESTA PÓLIZA LA ASEGURADORA INDEMNIZARA 
LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL QUE LE SEA 
IMPUTABLE AL ASEGURADO, COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE DAÑOS 
MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE QUE SE OCASIONEN A 
TERCEROS POR SINIESTROS OCURRIDOS DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA PÓLIZA 
FUERA DEL TERRITORIO NACIONAL Y CAUSADOS POR FUNCIONARIOS O 
EMPLEADOS DEL ASEGURADO EN EL DESEMPEÑO DE SUS OBLIGACIONES PARA 
CON EL ASEGURADO. 

 
- DURANTE VIAJES AL EXTERIOR, QUE INDIVIDUALMENTE CONSIDERADOS NO 

EXCEDAN CINCO SEMANAS. 
 

- DURANTE LA PARTICIPACIÓN EN FERIAS O EXPOSICIONES EN EL EXTERIOR, 
CUANDO LA PARTICIPACIÓN EN CADA UNO DE ESTOS EVENTOS NO EXCEDA 
CINCO SEMANAS. 

 
- LOS GASTOS DE DEFENSA PARA ESTA COBERTURA SE ASEGURAN DENTRO DEL 

SUBLÍMITE PREVISTO PARA EL EFECTO EN LAS CONDICIONES PARTICULARES DE 
ESTA PÓLIZA. 
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- LA ASEGURADORA INDEMNIZARA ÚNICAMENTE EN PESOS COLOMBIANOS, 
ENTENDIÉNDOSE CUMPLIDA SU OBLIGACIÓN EN EL MOMENTO EN QUE 
ENTREGUE AL ASEGURADO LA INDEMNIZACIÓN, DE ACUERDO CON LAS 
CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE ESTA PÓLIZA, COMO 
CONSECUENCIA DE SU RESPONSABILIDAD SEGÚN LA LEGISLACIÓN DEL PAÍS 
RESPECTIVO. 

 
- LA CONVERSIÓN MONETARIA SE ATENDERÁ A LA TASA REPRESENTATIVA DEL 

MERCADO DEL DÍA DEL PAGO. 
 

5.1. EXCLUSIONES: 
 
ADEMÁS DE LAS EXCLUSIONES CONTEMPLADAS EN LAS CONDICIONES GENERALES 
DE ESTA PÓLIZA, ESTA COBERTURA NO AMPARA NI SE REFIERE A LA 
RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE: 
 
5.1.1. INDEMNIZACIONES QUE TENGAN O REPRESENTEN EL CARÁCTER DE 

MULTA O SANCIÓN INCLUIDOS DAÑOS PUNITVOS, EJEMPLARIZANTES, Y 
SIMILARES. 

 
5.1.2. RECLAMACIONES COMO CONSECUENCIA DE ENFERMEDADES O 

ACCIDENTES DE TRABAJO. 
 
5.1.3. RECLAMACIONES COMO CONSECUENCIA DE UNA CONTAMINACIÓN 

AMBIENTAL. 
 
5.1.4. DAÑOS CAUSADOS DURANTE EL TIEMPO LIBRE DEL FUNCIONARIO O 

EMPLEADO SUJETO A LA COBERTURA. 
 
5.1.5. DAÑOS CAUSADOS POR LA POSESIÓN O EL USO DE CUALQUIER TIPO DE 

VEHÍCULO A MOTOR. 
 
6. RESPONSABILIDAD CIVIL POR CONTAMINACIÓN 

 
CUBRE LA RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO POR DAÑOS PERSONALES O 
LESIONES CORPORALES O PÉRDIDAS DE, O DAÑOS FÍSICOS A, O DESTRUCCIÓN DE 
PROPIEDADES TANGIBLES O PÉRDIDA DE USO DE DICHAS PROPIEDADES DAÑADAS O 
DESTRUIDAS, POR FILTRACIÓN, POLUCIÓN O CONTAMINACIÓN  CAUSADAS POR UN 
SUCESO IMPREVISTO, REPENTINO Y NO INTENCIONADO QUE OCURRA DURANTE LA 
VIGENCIA DE LA PÓLIZA, EL CUAL NO HAYA SIDO CONSECUENCIA DIRECTA DE LA 
FALTA DEL ASEGURADO DE TOMAR LAS PRECAUCIONES RAZONABLES PARA 
PREVENIR DICHA FILTRACIÓN, POLUCIÓN O CONTAMINACIÓN. 
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ESTE AMPARO NO CUBRE EL COSTO DE LA REMOCIÓN, ANULACIÓN O LIMPIEZA DE 
LAS SUSTANCIAS FILTRADAS, CONTAMINANTES O POLUCIONANTES, A MENOS QUE 
DICHA FILTRACIÓN, POLUCIÓN O CONTAMINACIÓN SEAN CAUSADAS POR UN 
SUCESO IMPREVISTO, REPENTINO Y NO INTENCIONADO QUE OCURRA DURANTE LA 
VIGENCIA DE LA PÓLIZA, EL CUAL NO HAYA SIDO CONSECUENCIA DIRECTA DE LA 
FALTA DEL ASEGURADO DE TOMAR LAS PRECAUCIONES RAZONABLES PARA 
PREVENIR DICHA FILTRACIÓN, POLUCIÓN O CONTAMINACIÓN. 

 
7. RESPONSABILIDAD CIVIL PRODUCTOS / TRABAJOS TERMINADOS 

 
POR EL PRESENTE AMPARO Y NO OBSTANTE LO QUE SE DIGA EN CONTRARIO EN 
LAS CONDICIONES GENERALES DE ESTA PÓLIZA LA ASEGURADORA INDEMNIZARA 
LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL  QUE LE SEA 
IMPUTABLE AL ASEGURADO, COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE DAÑOS 
MATERIALES, LESIONES PERSONALES Y/O MUERTE QUE SE OCASIONEN A 
TERCEROS SIEMPRE Y CUANDO SE TRATE DE SINIESTROS OCURRIDOS DURANTE LA 
VIGENCIA DE ESTA PÓLIZA, EN EL GIRO NORMAL DE LAS ACTIVIDADES 
ESPECIFICADAS EN LAS CONDICIONES PARTICULARES DE LA MISMA Y CAUSADOS 
DIRECTAMENTE POR:  

 
- PRODUCTOS FABRICADOS ENTREGADOS O SUMINISTRADOS POR EL 

ASEGURADO EN CASO DE PRODUCTOS EXCLUSIVAMENTE ENTREGADOS O 
SUMINISTRADOS POR EL ASEGURADO NO SE AMPARARA LA RESPONSABILIDAD 
CIVIL PRODUCTOS DEL FABRICANTE, O 

 
- TRABAJOS O SERVICIOS EJECUTADOS POR ESTE, FUERA DE LOS PREDIOS 

ASEGURADOS. 
 

- SE ENTIENDE QUE LA RESPONSABILIDAD CIVIL QUEDARA CUBIERTA BAJO EL 
PRESENTE AMPARO SI EL DAÑO Y/O  LESIÓN SE PRODUCE EN FORMA DIRECTA 
DESPUÉS DE ENTREGADO EL PRODUCTO Y DE EJECUTADO EL TRABAJO O 
SERVICIO OBJETO DE ESTE SEGURO DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA PÓLIZA, 
SIEMPRE Y CUANDO EL ASEGURADO DEFINITIVAMENTE HAYA PERDIDO EL 
CONTROL DE LA DIRECCIÓN O EJECUCIÓN DE DICHOS TRABAJOS, SERVICIOS O 
PRODUCTOS. 

 
SE CONSIDERARA COMO UN SOLO SINIESTRO OCURRIDO EN EL MOMENTO DEL 
PRIMER ACONTECIMIENTO DAÑOSO, TODOS LOS DAÑOS QUE PROVENGAN DE LA 
MISMA CAUSA O QUE SE DERIVEN DE PRODUCTOS, TRABAJOS O SERVICIOS 
AFECTADOS POR EL MISMO DEFECTO O VICIO, INDEPENDIENTEMENTE DEL 
MOMENTO DE LA OCURRENCIA REAL DE LOS DEMÁS ACONTECIMIENTOS Y SALVO 
QUE PRESENTADAS VARIAS CON CAUSAS, ENTRE ELLAS NO HAYA RELACIÓN 
ALGUNA DE DEPENDENCIA. 
 



27 
 

7.1. EXCLUSIONES 
 
ADEMÁS DE LAS EXCLUSIONES CONTEMPLADAS EN LAS CONDICIONES GENERALES 
DE ESTA PÓLIZA, ESTA COBERTURA NO AMPARA NI SE REFIERE A LA 
RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE: 

 
7.1.1.  DAÑOS O DEFECTOS QUE SUFRA EL PRODUCTO, TRABAJO O SERVICIO 

MISMO QUE HA SIDO OBJETO DIRECTO DE LA ACTIVIDAD ASEGURADA. 
 
7.1.2.  GASTOS O INDEMNIZACIONES DESTINADOS A AVERIGUAR O SUBSANAR 

TALES DAÑOS O DEFECTOS QUE TENGAN LOS PRODUCTOS, ASÍ COMO LOS 
DE RETIRADA O SUSTITUCIÓN DE DICHOS PRODUCTOS. 

 
7.1.3.  PERJUICIOS QUE SE PRESENTEN COMO CONSECUENCIA DE QUE EL 

PRODUCTO, TRABAJO O SERVICIO NO PUEDA DESEMPEÑAR LA FUNCIÓN 
PARA LA QUE ESTA DESTINADO O NO RESPONDE A LAS CUALES 
ANUNCIADAS PARA ELLO, O ES INEFICAZ PARA EL USO AL CUAL ESTABA 
DESTINADO. 

 
7.1.4.  GARANTÍAS DE PRODUCTOS, INCLUYENDO RENDIMIENTO O CALIDAD DEL 

MISMO. 
 
7.1.5.  DAÑOS CAUSADOS POR PRODUCTOS, TRABAJOS O SERVICIOS CUYO 

DEFECTO O DEFICIENCIA SEA CONOCIDO PREVIAMENTE POR EL 
ASEGURADO ANTES DE SU ENTREGA, SUMINISTRO O EJECUCIÓN. 

 
7.1.6.  DAÑOS QUE OCURRAN POR PRODUCTOS, MAQUINAS Y EQUIPOS PARA 

PRODUCIR LOS PRODUCTOS, TRABAJOS O SERVICIOS EN FASE 
EXPERIMENTAL, O NO SUFICIENTE EXPERIMENTADOS, SEGÚN LAS REGLAS 
CONOCIDAS DE LA TÉCNICA, QUE FUESEN DE APLICACIÓN EN TALES 
SUPUESTOS O POR REALIZAR LA PRODUCCIÓN, LA ENTREGA O LA 
EJECUCIÓN DESVIÁNDOSE EL ASEGURADO, A  SABIENDAS, DE LAS REGLAS 
DE LA TÉCNICA. 

 
7.1.7.  DAÑOS QUE SE PRESENTEN POR PRODUCTOS, TRABAJOS O SERVICIOS, 

CUYA FABRICACIÓN, ENTREGA O EJECUCIÓN CARECEN DE LOS PERMISOS O 
LICENCIAS RESPECTIVAS DE LAS AUTORIDADES COMPETENTES. 

 
7.1.8.  DAÑOS QUE OCURRAN POR PRODUCTOS, TRABAJOS O SERVICIOS 

DESTINADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE A LA INDUSTRIA DE LA AVIACIÓN. 
 
7.1.9.  GASTOS O PERJUICIOS POR RETRASOS EN LA ENTREGA, PARALIZACIÓN, 

PÉRDIDA DEL BENEFICIO, FUNCIONAMIENTO DEFECTUOSO DE 
INSTALACIONES, SALVO QUE SEAN CONSECUENCIA DIRECTA DE UN DAÑO 
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MATERIAL, LESIÓN PERSONAL Y/O MUERTE CAUSADA POR EL PRODUCTO 
FABRICADO, ENTREGADO O SUMINISTRADO O POR EL TRABAJO O SERVICIO 
EJECUTADO POR EL ASEGURADO. 

 
7.1.10. DAÑOS, PERJUICIOS  O GASTOS COMO CONSECUENCIA DE UNA UNIÓN O  

MEZCLA   LLEVADA A CABO UTILIZANDO LOS PRODUCTOS ASEGURADOS. 
 
7.1.11.DAÑOS, PERJUICIOS O GASTOS A CONSECUENCIA DE UNA 

TRANSFORMACIÓN DE PRODUCTOS ASEGURADOS. 
 
7.1.12.SINIESTROS OCURRIDOS FUERA DEL TERRITORIO DE LA REPUBLICA DE 

COLOMBIA. 
 
7.1.13.DAÑOS, LESIONES Y/O MUERTE RELACIONADOS CON PRODUCTOS 

FARMACÉUTICOS, COSMÉTICOS, VETERINARIOS, Y ORTOPÉDICOS. 
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Señores 

HOSPITAL UNIVERSITARIO FUNDACIÓN SANTA FÉ DE BOGOTÁ. 

peticionesyquejas@fsfb.org.co  

 

 

ASUNTO: DERECHO DE PETICIÓN – SOLICITUD DE DOCUMENTOS. 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali, 

Valle del Cauca, identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.395.114 expedida en la ciudad de 

Bogotá D.C., Abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo 

Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A., sociedad 

comercial legalmente constituida, con domicilio en Bogotá, D.C., identificada con NIT 860-026-182-

5, conforme al Certificado de Existencia y Representación Legal que adjunto a la presente 

comunicación, me permito incoar derecho de petición consagrado en el artículo 23 de la 

Constitución Política y desarrollado mediante la Ley 1755 de 2015, que modificó los artículos 13 al 

33 de la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, respetuosamente acudo ante esta entidad para 

solicitar que me sea suministrado el siguiente documento: 

 

- Copia de carta de negación a la remisión a red prestadora de servicio de salud suscrita por 

el señor JORGE PÍNZÓN FRANKY identificado con la cédula de ciudadanía número 

19083773, en el mes de junio de 2021. 

 

Lo anterior con el objeto de adjuntar dicha pieza documental como prueba en el marco del proceso 

judicial identificado con el radicado número 11001334306420210015800 que se surte ante el 

JUZGADO SESENTA Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO 

JUDICIAL DE BOGOTÁ - SECCIÓN TERCERA. 

 

ANEXOS. 

 

- Certificado de existencia y representación legal que acredita mi calidad de apoderado de 

ALLIANZ SEGUROS S.A. 
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NOTIFICACIONES. 

 

El suscrito recibirá notificación sobre la respuesta a la presente solicitud en la Avenida 6A Bis N° 

35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212, de la ciudad de Cali, y en la dirección de 

correo electrónico: notificaciones@gha.com.co    

 

Cordialmente, 

 

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA 

C.C. 19.395.114 de Bogotá 

T.P. 39.116 del C. S. de la J. 
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Señores
HOSPITAL UNIVERSITARIO FUNDACIÓN SANTA FÉ DE BOGOTÁ.
peticionesyquejas@fsfb.org.co
 
 
ASUNTO: DERECHO DE PETICIÓN – SOLICITUD DE DOCUMENTOS.
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali, Valle del Cauca,
identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.395.114 expedida en la ciudad de Bogotá D.C., Abogado en
ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A., sociedad comercial legalmente constituida, con domicilio en Bogotá,
D.C., identificada con NIT 860-026-182-5, conforme al Certificado de Existencia y Representación Legal que
adjunto a la presente comunicación, me permito incoar derecho de petición consagrado en el artículo 23 de
la Constitución Política y desarrollado mediante la Ley 1755 de 2015, que modificó los artículos 13 al 33 de
la Parte Primera de la Ley 1437 de 2011, respetuosamente acudo ante esta entidad para solicitar que me
sea suministrado el siguiente documento:
 

- Copia de carta de negación a la remisión a red prestadora de servicio de salud suscrita por el señor
JORGE PÍNZÓN FRANKY identificado con la cédula de ciudadanía número 19083773, en el mes de
junio de 2021.

 
Lo anterior con el objeto de adjuntar dicha pieza documental como prueba en el marco del proceso judicial
identificado con el radicado número 11001334306420210015800 que se surte ante el JUZGADO SESENTA
Y CUATRO (64) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTÁ - SECCIÓN TERCERA.

Cordialmente, 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA
C.C. 19.395.114 de Bogotá
T.P. 39.116 del C. S. de la J.
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CODIGO DE VERIFICACIÓN: 08227CKETW

Fecha expedición: 11/05/2022  10:45:51 am
CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA

Camara de Comercio de Cali

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.ccc.org.co
y digite el respectivo código, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedición. La verificación se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 días

calendario, contados a partir de la fecha de su expedición.

Nombre: ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRÍCULA

Matrícula No.:                      178756-2
Fecha de matrícula en esta Cámara:  14 de agosto de 1986
Último año renovado:                2022
Fecha de renovación:                30 de marzo de 2022

Dirección comercial:                    CR 5 # 10 63 PISO 9
Municipio:                              Cali - Valle
Correo electrónico:                     notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono comercial 1:                   3989339
Teléfono comercial 2:                   No reportó
Teléfono comercial 3:                   No reportó

Dirección para notificación judicial:  CR 5 # 10 63 PISO 9
Municipio:                              Cali - Valle
Correo electrónico de notificación:     notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono para notificación 1:           No reportó
Teléfono para notificación 2:           No reportó
Teléfono para notificación 3:           No reportó

La sucursal ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1 NO autorizó recibir notificaciones
personales a través de correo electrónico, de conformidad con lo establecido en los
artículos 291 del Código General del Proceso y 67 del Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

UBICACIÓN

Demanda de:ADELAISY VALENCIA MUÑOZ Y OTROS
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:ORDINARIO
Documento: Oficio No.496 del 29 de agosto de 2014
Origen: Juzgado 3 Civil Del Circuito Descongestion de Cali
Inscripción: 01 de octubre de 2014 No. 1966 del libro VIII

ÓRDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE
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Demanda de:FERNEY MARIN MURILLO
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Documento: Oficio No.3823 del 20 de octubre de 2015
Origen: Juzgado 14 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 18 de noviembre de 2015 No. 2507 del libro VIII

Demanda de:ZAMARA LORENA SALINAS, JULIAN ANDRES ALVAREZ SALINAS, JORGE ALEJANDRO
ALVAREZ SALINAS
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:VERBAL RESPONSABILIDAD EXTR.
Documento: Oficio No.260 del 12 de marzo de 2020
Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 28 de agosto de 2020 No. 783 del libro VIII

Demanda de:PROYECTAR INGENIERIA S.A.S.
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMINTO DE COMERCIO

Proceso:RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL (VERBAL-DECLARATIVO)
Documento: Oficio No.128 del 10 de febrero de 2021
Origen: Juzgado Septimo Civil Del Circuito de Cali
Inscripción: 09 de julio de 2021 No. 1114 del libro VIII

Demanda de:WILSON ENRIQUE SIERRA FORONDA/GRACIELA FORONDA DE SIERRA/MARIA ELENA SIERRA
FORONDA/LUZ JACQUELINE SIERRA FORONDA/SANDRA MERCEDES SIERRA FORONDA/HENRY JAIR SIERRA
FORONDA
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:VERBAL-RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.612 del 04 de octubre de 2021
Origen: Juzgado Diecinueve Civil Del Circuito de Bogota
Inscripción: 09 de noviembre de 2021 No. 2070 del libro VIII
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Nombre:                       ALLIANZ SEGUROS SA
NIT:                          860026182 - 5
Matrícula No.:                15517
Domicilio:                    Bogota
Dirección:                    CR 13 A NO. 29 - 24
Teléfono:                     5188801

PROPIETARIO

QUE POR ESCRITURA NRO. 3.800 DEL 16 DE AGOSTO DE 1974, NOTARIA DECIMA DE BOGOTA,
INSCRITA EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 13 DE AGOSTO DE 1986 BAJO LOS NROS. 27756 Y 1067
DE LOS LIBROS VI Y V, CONSTA QUE SE CONFIRMO LA AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO DE UNA
SUCURSAL DE LA SOCIEDAD EN LA CIUDAD DE CALI.

APERTURA DE SUCURSAL

Por Acta No. 691 del 27 de marzo de 2014, de Junta Directiva, inscrito en esta Cámara
de Comercio el 29 de agosto de 2014 con el No. 1820 del Libro VI, se designó a:

CARGO                    NOMBRE                                    IDENTIFICACIÓN
SUBGERENTE SUCURSAL      ANDREA LORENA LONDOÑO GUZMAN              C.C.67004161

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 760 del 02 de diciembre de 2019, de Junta Directiva, inscrito en esta
Cámara de Comercio el 07 de septiembre de 2021 con el No. 1878 del Libro VI, se designó
a:

CARGO                    NOMBRE                                    IDENTIFICACIÓN
GERENTE SUCURSAL         BENITO JOSE FERNANDEZ HEIDMAN             C.C.79317757

Por Escritura Pública No. 1461 del 09 de agosto de 2000  Notaria Septima de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 03 de octubre de 2000 con el No. 247 del Libro
V POR MEDIO DE LA CUAL COMPARECIO EL SENOR JOSE PABLO NAVAS PRIETO, MAYOR DE EDAD Y
VECINO DE BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 2.877.617 DE BOGOTA Y
MANIFESTO: QUE POR MEDIO DE ESTE INSTRUMENTO OBRA EN SU CONDICION DE REPRESENTANTE
LEGAL DE ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. Y QUE EN TAL CARACTER CONFIERE PODER GENERAL A LA
DOCTORA CLAUDIA ROMERO LENIS, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
No. 38.873.416 EXPEDIDA EN BUGA, PARA QUE A NOMBRE DE LA SOCIEDAD PODERDANTE EJERZA LAS
SIGUIENTES FACULTADES: A. REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y

PODERES
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PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO
VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO,
BIEN SEA COMO DEMANDANTE O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTES U OPOSITORES. B. OTORGAR
EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO. C.
REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ANTE
CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL. D. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA
SOCIEDAD QUE REPRESENTA. E. OBJETAR LAS RECLAMACIONES QUE PRESENTEN LOS ASEGURADOS A
LAS SOCIEDADES PODERDANTES. F. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES
DE LA DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS
VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION,
RECONSIDERACION Y APELACION, TANTO ORDINARIOS COMO EXTRAORDINARIOS. G. REPRESENTAR A LA
CITADA SOCIEDAD EN LAS REUNIONES DE LAS ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS
GENERALES DE SOCIOS DE SOCIEDADES EN QUE AQUELLA SEA ACCIONISTA O SOCIA Y OTORGAR LOS
PODERES DE REPRESENTACION PARA TALES ASAMBLEAS O JUNTAS, CUANDO SEA EL CASO. H. EN
GENERAL LA DOCTORA MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS QUEDA AMPLIAMENTE FACULTADA PARA
INTERPONER CUALQUIER RECURSO CONSAGRADO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O
EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS NACIONALES, DEPARTAMENTALES, MUNICIPALES O
DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
IGUALMENTE QUEDA FACULTADA EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y
DESIGNAR ARBITROS ASI COMO TAMBIEN PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Pública No. 3231 del 14 de agosto de 2007  Notaria Treinta Y Uno de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 12 de septiembre de 2007 con el No. 112
del Libro V , SE CONFIERE PODER GENERAL  A WILLIAM BARRERA VALDERRAMA, IDENTIFICADO CON
LA CÉDULA DE CIUDADANÍA No.91.297.787 DE BUCARAMANGA, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES
ACTOS: A) OBJETAR LAS RECLAMACIONES PRESENTADAS A LA SOCIEDAD PODERDANTE POR
ASEGURADORAS, BENEFICIARIOS Y EN GENERAL, CUALQUIER PERSONA, E IGUALMENTE PRONUNCIARSE
SOBRE LAS SOLICITUDES DE RECONSIDERACIÓN DE OBJECIONES QUE SEAN PRESENTADAS A DICHA
SOCIEDAD, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMÓVILES. B) ASISTIR A AUDIENCIAS DE
CONCILIACIÓN Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES QUE COMPROMETAN A LA
SOCIEDAD PODERDANTE, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMÓVILES.
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Por Escritura Pública No. 5107 del 05 de mayo de 2004  Notaria Veintinueve de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 21 de julio de 2008 con el No. 132 del Libro V
COMPARECIO CLAUDIA VICTORIA SALGADO RAMIREZ, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA No. 39.690.201 DE USAQUEN Y MANIFESTO: QUE OBRA EN SU CONDICION DE
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. QUE EN TAL CARÁCTER Y
POR MEDIO DE ESTE INSTRUMETO CONFIERE PODER GENERAL A LAS SIGUIENTES PERSONAS: ALBA
INES GOMEZ VELEZ, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 30.724.774 EXPEDIDA EN
PASTO Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA No. 48.637 Y GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 19.395.114 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO No. 39.116, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES ACTOS:
A) REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE POLICIA, JUZGADOS, FISCALIAS DE TODO NIVEL,
TRIBUNALES DE CUALQUIER TIPO, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTES, DEMANDADAS,
LLAMADAS EN GARANTIA, LITISCONSORTES, COADYUVANTES O TERCEROS INTERVINIENTES. B)
REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE
DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL. C) ATENDER
LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS
DE LA ADMINISTRACION E INTENTAR EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD ANTES
MENCIONADA LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO
LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D) NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN LA SOLICITUD Y PRACTICA DE
PRUEBAS ANTICIPADAS, ASI COMO EN DILIGENCIAS DE EXHIBICION DE DOCUMENTOS, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, COMPARECER A ASISTIR Y DECLARAR EN TODO TIPO DE DILIGENCIAS Y
AUDIENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, PROCESALES O EXTRAPROCESALES, RECIBIR
NOTIFICACIONES O CITACIONES ORDENADAS POR JUZGADOS O AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS,
ASISTIR Y REPRESENTAR A LAS COMPAÑIAS EN TODO TIPO DE AUDIENCIAS DE CONCILIACION
JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL, RENUNCIAR A TERMINOS, CONFESAR Y COMPROMETER A LA SOCIEDAD
QUE REPRESENTA, QUEDANDO ENTENDIDO QUE LAS NOTIFICACIONES, CITACIONES Y COMPARECENCIAS
PERSONALES DE REPRESENTANTES LEGALES DE LAS SOCIEDADES QUEDARAN VALIDA Y LEGALMENTE
HECHAS A TRAVES DE LOS APODERADOS GENERAL AQUÍ DESIGNADOS Y E) EN GENERAL, LOS ABOGADOS
MENCIONADOS QUEDAN AMPLIAMENTE FACULTADOS PARA ACTUAR CONJUNTA O SEPARADAMENTE, ASI
COMO PARA INTERPONER CUALQUIER RECURSO ESTABLECIDO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES
JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DE LOS MISMOS
ORDENES. IGUALMENTE QUEDAN FACULTADOS EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, RECIBIR, TRANSIGIR Y
CONCILIAR, ASI COMO PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.
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Por Escritura Pública No. 2426 del 09 de julio de 2009  Notaria Veintitres de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 30 de julio de 2009 con el No. 121 del Libro V
, MEDIANTE EL CUAL SE OTORGA PODER GENERAL A MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS, IDENTIFICADA
CON LA C.C. NRO. 38.873.416 DE BUGA CON TARJETA PROFESIONAL NRO. 83061 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA;PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES
MENCIONADAS EJECUTE EN EL VALLE DEL CAUCA Y EL CAUCA LOS SIGUIENTES ACTOS:
A. REPRESENTAR CON AMPLIAS FACULTADES A LAS REFERIDAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE
ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE
POLICIA, FISCALIAS DE TODO NIVEL, JUZGADOS Y TRIBUNALES DE TODO TIPO, INCLUIDOS
TRIBUNALES DE ARBITRAMENTO DE CUALQUIER CLASE, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO
DEMANDANTES, DEMANDADAS, LITISCONSORTES, COADYUVANTE U OPOSITORES. B. REPRESENTAR CON
AMPLIAS FACULTADES A LAS SOCIEDADES PODERDANTES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y
PROCEDIMIENTOS ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y
MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL. C. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES
PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE
HAGA SUS VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR
EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES ANTES MENCIONADAS LOS RECURSOS ORDINARIOS
TALES COMO REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO LOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D. REALIZAR LAS GESTIONES SIGUIENTES, CON AMPLIAS
FACULTADES DE REPRESENTACION: NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
EMANADAS DE FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL,
O DE ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DE LOS MISMOS ORDENES, DESCORRER TRASLADOS, INTERPONER
Y SUSTENTAR RECURSOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS, RENUNCIAR A TERMINOS, ASISTIR A TODA
CLAE DE AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, ASISTIR A TODO TIPO DE
AUDIENCIAS DE CONCILIACION Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES CON
VIRTUALIDAD PARA COMPROMETER A LA SOCIEDADES PODERDANTES DE QUE SE TRATE, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, CONFESAR Y COMPROMETER A LAS SOCIEDADES QUE REPRESENTE. E.
RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR, CONCILIAR, SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Pública No. 3024 del 04 de diciembre de 2014  Notaria Veintitres de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 22 de julio de 2015 con el No. 238 del
Libro V , COMPARECIÓ ALBA LUCIA GALLEGO NIETO, IDENTIFICADA CON C.C.30278007 DE
MANIZALES, MANIFESTÓ: QUE ACTÚA EN SU CONDICIÓN DE REPRESENTANTE LEGAL DE (I) ALLIANZ
SEGUROS S.A. Y (II) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. QUE POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA (I) ALLIANZ SEGUROS S.A. Y (II) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., (LAS
"SOCIEDADES"), EN VIRTUD DE LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 263 DEL CÓDIGO DE COMERCIO,
CONFIEREN PODER A LOS GERENTES Y SUBGERENTES DE LAS SUCURSALES DE LAS SOCIEDADES, PARA
EJECUTAR, EN NOMBRE Y REPRESENTACIÓN DE LAS SOCIEDADES, EN EL DEPARTAMENTO EN EL CUAL
SE ENCUENTRE UBICADA LA RESPECTIVA SUCURSAL LOS SIGUIENTES ACTOS:

1. EJECUTAR Y HACER EJECUTAR LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DE
LA JUNTA DIRECTIVA Y LAS DECISIONES DE LA ADMINISTRACIÓN DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.
2. CELEBRAR TODOS LOS CONTRATOS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE AHORRO, QUE SEAN
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PROPIOS DEL GIRO ORDINARIO DE LOS NEGOCIOS DE LAS SOCIEDADES, CUALQUIERA QUE SEA SU
CUANTÍA.
3. PARTICIPAR EN LICITACIONES PÚBLICAS O PRIVADAS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE
AHORRO, PRESENTANDO OFERTAS, DIRECTAMENTE O POR INTERMEDIO DE APODERADO, Y SUSCRIBIENDO
LOS CONTRATOS QUE DE ELLAS SE DERIVEN CUALQUIERA SEA SU CUANTÍA.
4. FIRMAR LAS PÓLIZAS DE SEGURO DE LOS RAMOS AUTORIZADOS A CADA UNA DE LAS SOCIEDADES,
INCLUYENDO PERO SIN LIMITARSE A PÓLIZAS DE SEGUROS DE CUMPLIMIENTO, PÓLIZAS DE SEGUROS
DE VIDA, PÓLIZAS DE SEGUROS DE SALUD, PÓLIZAS DE SEGUROS DE AUTOMÓVILES, PÓLIZAS DE
SEGUROS DE RESPONSABILIDAD.
5. FIRMAR LAS PÓLIZAS DE DISPOSICIONES LEGALES QUE OTORGUE ALLIANZ SEGUROS S.A. EN EL
RAMO DE CUMPLIMIENTO, CUYO ASEGURADO SEA LA DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
 DIAN.
6. RECAUDAR PRIMAS DE SEGUROS Y RECAUDAR CUOTAS CORRESPONDIENTES A LOS CRÉDITOS QUE
OTORGUEN LAS SOCIEDADES.
7. FIRMAR OBJECIONES A LAS RECLAMACIONES QUE LE SEAN PRESENTADAS A LAS SOCIEDADES
SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLÍTICAS INTERNAS DE ÉSTAS.
8. CUIDAR QUE TODOS LOS VALORES PERTENECIENTES A LA SOCIEDAD Y LOS QUE ÉSTA TENGA EN
CUSTODIA, SE MANTENGAN CON LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD NECESARIAS.
9. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRÁNSITO, INSPECCIONES DE POLICÍA, INSPECCIONES DEL TRABAJO, JUZGADOS,
FISCALÍAS DE TODO NIVEL, TRIBUNALES SUPERIORES, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS Y DE
ARBITRAMENTO.
10. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL, Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO
PÚBLICO DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.
11. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCIÓN DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES  DIAN O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACIÓN DE LAS SOCIEDADES, LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICIÓN,
APELACIÓN Y RECONSIDERACIÓN, ASÍ COMO LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY.
12. FIRMAR, FÍSICA, ELECTRÓNICAMENTE O POR CUALQUIER MEDIO QUE ESTABLEZCA LA DIRECCIÓN
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES  DIAN O LAS ADMINISTRACIONES DE ADUANAS E IMPUESTOS
TERRITORIALES, LAS DECLARACIONES DE CUALQUIER TIPO DE IMPUESTOS U OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS QUE ESTÉN A CARGO DE LAS SOCIEDADES.
13. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN LAS REUNIONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS DE LAS
ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS DE SOCIOS DE LAS SOCIEDADES EN LAS CUALES
LAS SOCIEDADES SEAN ACCIONISTAS O SOCIAS Y OTORGAR LOS PODERES DE REPRESENTACIÓN PARA
TALES REUNIONES, CUANDO SEA EL CASO.
14. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS.
15. FIRMAR TRASPASOS DE VEHÍCULOS QUE SE EFECTÚEN A NOMBRE DE LAS SOCIEDADES Y
ADELANTAR ANTE LAS ENTIDADES COMPETENTES TODAS LAS GESTIONES PERTINENTES AL TRÁMITE DE
LOS MISMOS SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLÍTICAS INTERNAS DE LAS SOCIEDADES.
16. CUMPLIR LAS DEMÁS FUNCIONES QUE LE SEÑALEN LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS O LA
JUNTA DIRECTIVA DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.
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Actividad principal Código CIIU: 6511

Descripción de la actividad económica reportada en el Formulario del Registro Único
Empresarial y Social -RUES-: SEGUROS GENERALES

CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS- CIIU

 QUE EN LOS REGISTROS QUE SE LLEVAN EN ESTA CAMARA DE COMERCIO, FIGURAN INSCRITOS LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS A NOMBRE DE: ALLIANZ SEGUROS SA

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS CASA PRINCIPAL

Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:

DOCUMENTO                                              INSCRIPCIÓN
E.P. 4204 del 01/09/1969 de Notaria Decima de Bogota   15962 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 5319 del 30/10/1971 de Notaria Decima de Bogota   15963 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 2930 del 25/07/1972 de Notaria Decima de Bogota   15964 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 2427 del 05/06/1973 de Notaria Decima de Bogota   15965 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 1273 del 23/05/1983 de Notaria Decima de Bogota   86893 de 13/08/1986 Libro IX
E.P. 2858 del 26/07/1978 de Notaria Decima de Bogota   1211 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 3511 del 26/10/1981 de Notaria Decima de Bogota   1212 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1856 del 08/07/1982 de Notaria Decima de Bogota   1214 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1491 del 16/06/1983 de Notaria Decima de Bogota   1215 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1322 del 10/03/1987 de Notaria Veintinueve de     1216 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 3089 del 28/07/1989 de Notaria Dieciocho de       1217 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 4845 del 26/10/1989 de Notaria Dieciocho de       1218 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 2186 del 11/10/1991 de Notaria Dieciseis de       1219 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 1115 del 17/04/1995 de Notaria Treinta Y Cinco de 1222 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 5891 del 21/06/1996 de Notaria Veintinueve de     1946 de 26/09/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 1959 del 03/03/1997 de Notaria Veintinueve de     1482 de 24/07/1997 Libro VI
Bogota
E.P. 0285 del 18/01/2002 de Notaria Veintinueve de     1493 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 8964 del 04/09/2002 de Notaria Veintinueve de     1494 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 5562 del 14/05/2003 de Notaria Veintinueve de     1495 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
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E.P. 0997 del 07/02/2005 de Notaria Veintinueve de     1496 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1903 del 28/05/2008 de Notaria Treinta Y Uno de   1497 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2736 del 08/04/2010 de Notaria Setenta Y Dos de   1498 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2197 del 14/07/2010 de Notaria Veintitres de      1499 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 3950 del 16/12/2010 de Notaria Veintitres de      1500 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 3759 del 15/12/1982 de Notaria Decima de Bogota   1501 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 447 del 30/03/1994 de Notaria Cuarenta Y Siete de 1502 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 9236 del 20/09/1996 de Notaria Veintinueve de     1503 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1572 del 21/02/1997 de Notaria Veintinueve de     1504 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2162 del 07/03/1997 de Notaria Veintinueve de     1505 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1366 del 11/06/1997 de Notaria Treinta Y Cinco de 1506 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 6941 del 16/07/1997 de Notaria Veintinueve de     1507 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 12533 del 16/12/1997 de Notaria Veintinueve de    1508 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2432 del 24/09/1998 de Notaria Septima de Bogota  1509 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 3298 del 24/12/1998 de Notaria Septima de Bogota  1510 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 1203 del 15/06/1999 de Notaria Septima de Bogota  1511 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 1131 del 28/06/2000 de Notaria Septima de Bogota  1512 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 6315 del 24/08/2000 de Notaria Veintinueve de     1513 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 7672 del 02/10/2001 de Notaria Veintinueve de     1514 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 8774 del 01/11/2001 de Notaria Veintinueve de     1515 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 10741 del 11/12/2001 de Notaria Veintinueve de    1516 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
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De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la fecha de
inscripción, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Cámara de Comercio de Cali, los sábados NO son días hábiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el artículo
79 del Código de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedición de este certifica, NO se encuentra en trámite ningún
recurso.

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN

Este certificado refleja la situación jurídica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedición.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aquí certificados quedan en firme diez (10) días hábiles después de la fecha
de inscripción, siempre que no sean objeto de recursos; el sábado no se tiene como día
hábil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez jurídica y probatoria de los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demás normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrónicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificación digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditación (onac) y sólo puede ser verificada en ese formato.

INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA
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Nombre: Allianz Seguros S.A. Sucursal Cali

NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRÍCULA

Matrícula No.:                      178756-2
Fecha de matrícula en esta Cámara:  14 de agosto de 1986
Último año renovado:                2023
Fecha de renovación:                28 de marzo de 2023

LA MATRÍCULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS, RENUEVE EN
WWW.CCC.ORG.CO. EL PLAZO PARA RENOVAR LA MATRÍCULA ES HASTA EL 01 DE ABRIL DE 2024.

Dirección comercial:                    AV 6 # 29 A NORTE - 49 OF 502
Municipio:                              Cali - Valle
Correo electrónico:                     notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono comercial 1:                   3989339
Teléfono comercial 2:                   No reportó
Teléfono comercial 3:                   No reportó

Dirección para notificación judicial:  AV 6 # 29 A NORTE - 49 OF 502
Municipio:                              Cali - Valle
Correo electrónico de notificación:     notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono para notificación 1:           No reportó
Teléfono para notificación 2:           No reportó
Teléfono para notificación 3:           No reportó

La sucursal Allianz Seguros S.A. Sucursal Cali NO autorizó recibir notificaciones
personales a través de correo electrónico, de conformidad con lo establecido en los
artículos 291 del Código General del Proceso y 67 del Código de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

UBICACIÓN
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Demanda de:ADELAISY VALENCIA MUÑOZ Y OTROS
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:ORDINARIO
Documento: Oficio No.496 del 29 de agosto de 2014
Origen: Juzgado 3 Civil Del Circuito Descongestion de Cali
Inscripción: 01 de octubre de 2014 No. 1966 del libro VIII

ÓRDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Demanda de:FERNEY MARIN MURILLO
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Documento: Oficio No.3823 del 20 de octubre de 2015
Origen: Juzgado 14 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 18 de noviembre de 2015 No. 2507 del libro VIII

Demanda de:ZAMARA LORENA SALINAS, JULIAN ANDRES ALVAREZ SALINAS, JORGE ALEJANDRO
ALVAREZ SALINAS
Contra:ALLIANZ SEGUROS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:VERBAL RESPONSABILIDAD EXTR.
Documento: Oficio No.260 del 12 de marzo de 2020
Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 28 de agosto de 2020 No. 783 del libro VIII

Demanda de:WILSON ENRIQUE SIERRA FORONDA/GRACIELA FORONDA DE SIERRA/MARIA ELENA SIERRA
FORONDA/LUZ JACQUELINE SIERRA FORONDA/SANDRA MERCEDES SIERRA FORONDA/HENRY JAIR SIERRA
FORONDA
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:VERBAL-RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.612 del 04 de octubre de 2021
Origen: Juzgado Diecinueve Civil Del Circuito de Bogota
Inscripción: 09 de noviembre de 2021 No. 2070 del libro VIII
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Demanda de:SEBASTIAN RENDON GIRALDO Y OTROS
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.256 del 12 de mayo de 2023
Origen: Juzgado Octavo Civil Del Circuito de Cali
Inscripción: 31 de mayo de 2023 No. 891 del libro VIII

Demanda de:JAIDER SERNA HOME Y OTROS.
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. SUCURSAL CALI

Proceso:VERBAL
Documento: Oficio No.431 del 26 de junio de 2023
Origen: Juzgado 15 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 14 de julio de 2023 No. 1246 del libro VIII

Demanda de:JASSBLEIDY VERONICA ROSERO ARANDA, LUZBRINYI ARANDA JIMENEZ, CARLOS ALBERTO
SALDARRIAGA GIL, DAYANA ANDREA SALDARRIAGA ARANDA, DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENEZ, FABY
MIDELLY CARDOZO JIMENEZ, MAYERLY ALEXANDRA CARDO-O JIMENEZ, PATRICIA CARDO-O JIMENEZ,
DELFIN ARANDA VALENCIA, MARTHA CECILIA JIMENEZ COL
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. SUCURSAL CALI

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Documento: Oficio No.184 del 05 de julio de 2023
Origen: Juzgado Tercero Civil Del Circuito de Cali
Inscripción: 17 de julio de 2023 No. 1270 del libro VIII

Embargo de:SECRETARIA DE HACIENDA DEPARTAMENTAL
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes embargados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:ADMINISTRATIVO COACTIVO
Documento: Oficio No.DFRI-163-5685 del 08 de septiembre de 2023
Origen: Secretaria De Hacienda Departamental de Ibague
Inscripción: 06 de octubre de 2023 No. 2060 del libro VIII
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Nombre:                       ALLIANZ SEGUROS SA
NIT:                          860026182 - 5
Matrícula No.:                15517
Domicilio:                    Bogota
Dirección:                    CR 13 A NO. 29 - 24
Teléfono:                     5188801

PROPIETARIO

QUE POR ESCRITURA NRO. 3.800 DEL 16 DE AGOSTO DE 1974, NOTARIA DECIMA DE BOGOTA,
INSCRITA EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 13 DE AGOSTO DE 1986 BAJO LOS NROS. 27756 Y 1067
DE LOS LIBROS VI Y V, CONSTA QUE SE CONFIRMO LA AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO DE UNA
SUCURSAL DE LA SOCIEDAD EN LA CIUDAD DE CALI.

APERTURA DE SUCURSAL

Por Acta No. 691 del 27 de marzo de 2014, de Junta Directiva, inscrito en esta Cámara
de Comercio el 29 de agosto de 2014 con el No. 1820 del Libro VI, se designó a:

CARGO                    NOMBRE                                    IDENTIFICACIÓN
SUBGERENTE SUCURSAL      ANDREA LORENA LONDOÑO GUZMAN              C.C.67004161

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 760 del 02 de diciembre de 2019, de Junta Directiva, inscrito en esta
Cámara de Comercio el 07 de septiembre de 2021 con el No. 1878 del Libro VI, se designó
a:

CARGO                    NOMBRE                                    IDENTIFICACIÓN
GERENTE SUCURSAL         BENITO JOSE FERNANDEZ HEIDMAN             C.C.79317757

Por Escritura Pública No. 1461 del 09 de agosto de 2000  Notaria Septima de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 03 de octubre de 2000 con el No. 247 del Libro
V POR MEDIO DE LA CUAL COMPARECIO EL SENOR JOSE PABLO NAVAS PRIETO, MAYOR DE EDAD Y
VECINO DE BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 2.877.617 DE BOGOTA Y
MANIFESTO: QUE POR MEDIO DE ESTE INSTRUMENTO OBRA EN SU CONDICION DE REPRESENTANTE
LEGAL DE ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. Y QUE EN TAL CARACTER CONFIERE PODER GENERAL A LA
DOCTORA CLAUDIA ROMERO LENIS, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
No. 38.873.416 EXPEDIDA EN BUGA, PARA QUE A NOMBRE DE LA SOCIEDAD PODERDANTE EJERZA LAS
SIGUIENTES FACULTADES: A. REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y
PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO

PODERES
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VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO,
BIEN SEA COMO DEMANDANTE O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTES U OPOSITORES. B. OTORGAR
EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO. C.
REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ANTE
CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL. D. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA
SOCIEDAD QUE REPRESENTA. E. OBJETAR LAS RECLAMACIONES QUE PRESENTEN LOS ASEGURADOS A
LAS SOCIEDADES PODERDANTES. F. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES
DE LA DIRECCION GENERAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS
VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION,
RECONSIDERACION Y APELACION, TANTO ORDINARIOS COMO EXTRAORDINARIOS. G. REPRESENTAR A LA
CITADA SOCIEDAD EN LAS REUNIONES DE LAS ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS
GENERALES DE SOCIOS DE SOCIEDADES EN QUE AQUELLA SEA ACCIONISTA O SOCIA Y OTORGAR LOS
PODERES DE REPRESENTACION PARA TALES ASAMBLEAS O JUNTAS, CUANDO SEA EL CASO. H. EN
GENERAL LA DOCTORA MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS QUEDA AMPLIAMENTE FACULTADA PARA
INTERPONER CUALQUIER RECURSO CONSAGRADO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O
EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS NACIONALES, DEPARTAMENTALES, MUNICIPALES O
DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
IGUALMENTE QUEDA FACULTADA EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y
DESIGNAR ARBITROS ASI COMO TAMBIEN PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Pública No. 3231 del 14 de agosto de 2007  Notaria Treinta Y Uno de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 12 de septiembre de 2007 con el No. 112
del Libro V , SE CONFIERE PODER GENERAL  A WILLIAM BARRERA VALDERRAMA, IDENTIFICADO CON
LA CÉDULA DE CIUDADANÍA No.91.297.787 DE BUCARAMANGA, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES
ACTOS: A) OBJETAR LAS RECLAMACIONES PRESENTADAS A LA SOCIEDAD PODERDANTE POR
ASEGURADORAS, BENEFICIARIOS Y EN GENERAL, CUALQUIER PERSONA, E IGUALMENTE PRONUNCIARSE
SOBRE LAS SOLICITUDES DE RECONSIDERACIÓN DE OBJECIONES QUE SEAN PRESENTADAS A DICHA
SOCIEDAD, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMÓVILES. B) ASISTIR A AUDIENCIAS DE
CONCILIACIÓN Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES QUE COMPROMETAN A LA
SOCIEDAD PODERDANTE, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMÓVILES.

Por Escritura Pública No. 5107 del 05 de mayo de 2004  Notaria Veintinueve de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 21 de julio de 2008 con el No. 132 del Libro V
COMPARECIO CLAUDIA VICTORIA SALGADO RAMIREZ, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA No. 39.690.201 DE USAQUEN Y MANIFESTO: QUE OBRA EN SU CONDICION DE
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. QUE EN TAL CARÁCTER Y
POR MEDIO DE ESTE INSTRUMETO CONFIERE PODER GENERAL A LAS SIGUIENTES PERSONAS: ALBA
INES GOMEZ VELEZ, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 30.724.774 EXPEDIDA EN
PASTO Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA No. 48.637 Y GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 19.395.114 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON
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TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO No. 39.116, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES ACTOS:
A) REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE POLICIA, JUZGADOS, FISCALIAS DE TODO NIVEL,
TRIBUNALES DE CUALQUIER TIPO, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTES, DEMANDADAS,
LLAMADAS EN GARANTIA, LITISCONSORTES, COADYUVANTES O TERCEROS INTERVINIENTES. B)
REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE
DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL. C) ATENDER
LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS
DE LA ADMINISTRACION E INTENTAR EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD ANTES
MENCIONADA LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO
LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D) NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN LA SOLICITUD Y PRACTICA DE
PRUEBAS ANTICIPADAS, ASI COMO EN DILIGENCIAS DE EXHIBICION DE DOCUMENTOS, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, COMPARECER A ASISTIR Y DECLARAR EN TODO TIPO DE DILIGENCIAS Y
AUDIENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, PROCESALES O EXTRAPROCESALES, RECIBIR
NOTIFICACIONES O CITACIONES ORDENADAS POR JUZGADOS O AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS,
ASISTIR Y REPRESENTAR A LAS COMPAÑIAS EN TODO TIPO DE AUDIENCIAS DE CONCILIACION
JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL, RENUNCIAR A TERMINOS, CONFESAR Y COMPROMETER A LA SOCIEDAD
QUE REPRESENTA, QUEDANDO ENTENDIDO QUE LAS NOTIFICACIONES, CITACIONES Y COMPARECENCIAS
PERSONALES DE REPRESENTANTES LEGALES DE LAS SOCIEDADES QUEDARAN VALIDA Y LEGALMENTE
HECHAS A TRAVES DE LOS APODERADOS GENERAL AQUÍ DESIGNADOS Y E) EN GENERAL, LOS ABOGADOS
MENCIONADOS QUEDAN AMPLIAMENTE FACULTADOS PARA ACTUAR CONJUNTA O SEPARADAMENTE, ASI
COMO PARA INTERPONER CUALQUIER RECURSO ESTABLECIDO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES
JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DE LOS MISMOS
ORDENES. IGUALMENTE QUEDAN FACULTADOS EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, RECIBIR, TRANSIGIR Y
CONCILIAR, ASI COMO PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Pública No. 2426 del 09 de julio de 2009  Notaria Veintitres de Bogota
,inscrito en esta Cámara de Comercio el 30 de julio de 2009 con el No. 121 del Libro V
, MEDIANTE EL CUAL SE OTORGA PODER GENERAL A MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS, IDENTIFICADA
CON LA C.C. NRO. 38.873.416 DE BUGA CON TARJETA PROFESIONAL NRO. 83061 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA;PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES
MENCIONADAS EJECUTE EN EL VALLE DEL CAUCA Y EL CAUCA LOS SIGUIENTES ACTOS:
A. REPRESENTAR CON AMPLIAS FACULTADES A LAS REFERIDAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE
ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE
POLICIA, FISCALIAS DE TODO NIVEL, JUZGADOS Y TRIBUNALES DE TODO TIPO, INCLUIDOS
TRIBUNALES DE ARBITRAMENTO DE CUALQUIER CLASE, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO
DEMANDANTES, DEMANDADAS, LITISCONSORTES, COADYUVANTE U OPOSITORES. B. REPRESENTAR CON
AMPLIAS FACULTADES A LAS SOCIEDADES PODERDANTES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y
PROCEDIMIENTOS ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y
MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN
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NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL. C. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES
PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE
HAGA SUS VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR
EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES ANTES MENCIONADAS LOS RECURSOS ORDINARIOS
TALES COMO REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO LOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D. REALIZAR LAS GESTIONES SIGUIENTES, CON AMPLIAS
FACULTADES DE REPRESENTACION: NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
EMANADAS DE FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL,
O DE ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DE LOS MISMOS ORDENES, DESCORRER TRASLADOS, INTERPONER
Y SUSTENTAR RECURSOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS, RENUNCIAR A TERMINOS, ASISTIR A TODA
CLAE DE AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, ASISTIR A TODO TIPO DE
AUDIENCIAS DE CONCILIACION Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES CON
VIRTUALIDAD PARA COMPROMETER A LA SOCIEDADES PODERDANTES DE QUE SE TRATE, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, CONFESAR Y COMPROMETER A LAS SOCIEDADES QUE REPRESENTE. E.
RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR, CONCILIAR, SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Pública No. 3024 del 04 de diciembre de 2014  Notaria Veintitres de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 22 de julio de 2015 con el No. 238 del
Libro V , COMPARECIÓ ALBA LUCIA GALLEGO NIETO, IDENTIFICADA CON C.C.30278007 DE
MANIZALES, MANIFESTÓ: QUE ACTÚA EN SU CONDICIÓN DE REPRESENTANTE LEGAL DE (I) ALLIANZ
SEGUROS S.A. Y (II) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. QUE POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA (I) ALLIANZ SEGUROS S.A. Y (II) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., (LAS
"SOCIEDADES"), EN VIRTUD DE LO DISPUESTO EN EL ARTÍCULO 263 DEL CÓDIGO DE COMERCIO,
CONFIEREN PODER A LOS GERENTES Y SUBGERENTES DE LAS SUCURSALES DE LAS SOCIEDADES, PARA
EJECUTAR, EN NOMBRE Y REPRESENTACIÓN DE LAS SOCIEDADES, EN EL DEPARTAMENTO EN EL CUAL
SE ENCUENTRE UBICADA LA RESPECTIVA SUCURSAL LOS SIGUIENTES ACTOS:

1. EJECUTAR Y HACER EJECUTAR LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DE
LA JUNTA DIRECTIVA Y LAS DECISIONES DE LA ADMINISTRACIÓN DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.
2. CELEBRAR TODOS LOS CONTRATOS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE AHORRO, QUE SEAN
PROPIOS DEL GIRO ORDINARIO DE LOS NEGOCIOS DE LAS SOCIEDADES, CUALQUIERA QUE SEA SU
CUANTÍA.
3. PARTICIPAR EN LICITACIONES PÚBLICAS O PRIVADAS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE
AHORRO, PRESENTANDO OFERTAS, DIRECTAMENTE O POR INTERMEDIO DE APODERADO, Y SUSCRIBIENDO
LOS CONTRATOS QUE DE ELLAS SE DERIVEN CUALQUIERA SEA SU CUANTÍA.
4. FIRMAR LAS PÓLIZAS DE SEGURO DE LOS RAMOS AUTORIZADOS A CADA UNA DE LAS SOCIEDADES,
INCLUYENDO PERO SIN LIMITARSE A PÓLIZAS DE SEGUROS DE CUMPLIMIENTO, PÓLIZAS DE SEGUROS
DE VIDA, PÓLIZAS DE SEGUROS DE SALUD, PÓLIZAS DE SEGUROS DE AUTOMÓVILES, PÓLIZAS DE
SEGUROS DE RESPONSABILIDAD.
5. FIRMAR LAS PÓLIZAS DE DISPOSICIONES LEGALES QUE OTORGUE ALLIANZ SEGUROS S.A. EN EL
RAMO DE CUMPLIMIENTO, CUYO ASEGURADO SEA LA DIRECCIÓN DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
 DIAN.
6. RECAUDAR PRIMAS DE SEGUROS Y RECAUDAR CUOTAS CORRESPONDIENTES A LOS CRÉDITOS QUE
OTORGUEN LAS SOCIEDADES.
7. FIRMAR OBJECIONES A LAS RECLAMACIONES QUE LE SEAN PRESENTADAS A LAS SOCIEDADES
SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLÍTICAS INTERNAS DE ÉSTAS.
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8. CUIDAR QUE TODOS LOS VALORES PERTENECIENTES A LA SOCIEDAD Y LOS QUE ÉSTA TENGA EN
CUSTODIA, SE MANTENGAN CON LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD NECESARIAS.
9. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRÁNSITO, INSPECCIONES DE POLICÍA, INSPECCIONES DEL TRABAJO, JUZGADOS,
FISCALÍAS DE TODO NIVEL, TRIBUNALES SUPERIORES, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS Y DE
ARBITRAMENTO.
10. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL, Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO
PÚBLICO DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.
11. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCIÓN DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES  DIAN O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACIÓN DE LAS SOCIEDADES, LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICIÓN,
APELACIÓN Y RECONSIDERACIÓN, ASÍ COMO LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY.
12. FIRMAR, FÍSICA, ELECTRÓNICAMENTE O POR CUALQUIER MEDIO QUE ESTABLEZCA LA DIRECCIÓN
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES  DIAN O LAS ADMINISTRACIONES DE ADUANAS E IMPUESTOS
TERRITORIALES, LAS DECLARACIONES DE CUALQUIER TIPO DE IMPUESTOS U OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS QUE ESTÉN A CARGO DE LAS SOCIEDADES.
13. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN LAS REUNIONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS DE LAS
ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS DE SOCIOS DE LAS SOCIEDADES EN LAS CUALES
LAS SOCIEDADES SEAN ACCIONISTAS O SOCIAS Y OTORGAR LOS PODERES DE REPRESENTACIÓN PARA
TALES REUNIONES, CUANDO SEA EL CASO.
14. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS.
15. FIRMAR TRASPASOS DE VEHÍCULOS QUE SE EFECTÚEN A NOMBRE DE LAS SOCIEDADES Y
ADELANTAR ANTE LAS ENTIDADES COMPETENTES TODAS LAS GESTIONES PERTINENTES AL TRÁMITE DE
LOS MISMOS SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLÍTICAS INTERNAS DE LAS SOCIEDADES.
16. CUMPLIR LAS DEMÁS FUNCIONES QUE LE SEÑALEN LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS O LA
JUNTA DIRECTIVA DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.

Actividad principal Código CIIU: 6511

Descripción de la actividad económica reportada en el Formulario del Registro Único
Empresarial y Social -RUES-: SEGUROS GENERALES

CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS- CIIU

Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:

DOCUMENTO                                              INSCRIPCIÓN
E.P. 4204 del 01/09/1969 de Notaria Decima de Bogota   15962 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 5319 del 30/10/1971 de Notaria Decima de Bogota   15963 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 2930 del 25/07/1972 de Notaria Decima de Bogota   15964 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 2427 del 05/06/1973 de Notaria Decima de Bogota   15965 de 11/02/1976 Libro IX
E.P. 1273 del 23/05/1983 de Notaria Decima de Bogota   86893 de 13/08/1986 Libro IX
E.P. 2858 del 26/07/1978 de Notaria Decima de Bogota   1211 de 19/06/1996 Libro VI
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E.P. 3511 del 26/10/1981 de Notaria Decima de Bogota   1212 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1856 del 08/07/1982 de Notaria Decima de Bogota   1214 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1491 del 16/06/1983 de Notaria Decima de Bogota   1215 de 19/06/1996 Libro VI
E.P. 1322 del 10/03/1987 de Notaria Veintinueve de     1216 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 3089 del 28/07/1989 de Notaria Dieciocho de       1217 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 4845 del 26/10/1989 de Notaria Dieciocho de       1218 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 2186 del 11/10/1991 de Notaria Dieciseis de       1219 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 1115 del 17/04/1995 de Notaria Treinta Y Cinco de 1222 de 19/06/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 5891 del 21/06/1996 de Notaria Veintinueve de     1946 de 26/09/1996 Libro VI
Bogota
E.P. 1959 del 03/03/1997 de Notaria Veintinueve de     1482 de 24/07/1997 Libro VI
Bogota
E.P. 0285 del 18/01/2002 de Notaria Veintinueve de     1493 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 8964 del 04/09/2002 de Notaria Veintinueve de     1494 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 5562 del 14/05/2003 de Notaria Veintinueve de     1495 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 0997 del 07/02/2005 de Notaria Veintinueve de     1496 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1903 del 28/05/2008 de Notaria Treinta Y Uno de   1497 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2736 del 08/04/2010 de Notaria Setenta Y Dos de   1498 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2197 del 14/07/2010 de Notaria Veintitres de      1499 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 3950 del 16/12/2010 de Notaria Veintitres de      1500 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 3759 del 15/12/1982 de Notaria Decima de Bogota   1501 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 447 del 30/03/1994 de Notaria Cuarenta Y Siete de 1502 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 9236 del 20/09/1996 de Notaria Veintinueve de     1503 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1572 del 21/02/1997 de Notaria Veintinueve de     1504 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2162 del 07/03/1997 de Notaria Veintinueve de     1505 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1366 del 11/06/1997 de Notaria Treinta Y Cinco de 1506 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 6941 del 16/07/1997 de Notaria Veintinueve de     1507 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 12533 del 16/12/1997 de Notaria Veintinueve de    1508 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2432 del 24/09/1998 de Notaria Septima de Bogota  1509 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 3298 del 24/12/1998 de Notaria Septima de Bogota  1510 de 30/06/2011 Libro VI
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E.P. 1203 del 15/06/1999 de Notaria Septima de Bogota  1511 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 1131 del 28/06/2000 de Notaria Septima de Bogota  1512 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 6315 del 24/08/2000 de Notaria Veintinueve de     1513 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 7672 del 02/10/2001 de Notaria Veintinueve de     1514 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 8774 del 01/11/2001 de Notaria Veintinueve de     1515 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 10741 del 11/12/2001 de Notaria Veintinueve de    1516 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota

De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la fecha de
inscripción, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Cámara de Comercio de Cali, los sábados NO son días hábiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el artículo
79 del Código de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedición de este certifica, NO se encuentra en trámite ningún
recurso.

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN

Este certificado refleja la situación jurídica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedición.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aquí certificados quedan en firme diez (10) días hábiles después de la fecha
de inscripción, siempre que no sean objeto de recursos; el sábado no se tiene como día
hábil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez jurídica y probatoria de los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demás normas complementarias, la

INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA
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firma digital de los certificados generados electrónicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificación digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditación (onac) y sólo puede ser verificada en ese formato.
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