ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Sefores

PROCURADURIA DELEGADA DISCIPLINARIA DE JUZGAMIENTO 4
Procurador Delegado Diomedes Yate Chinome
Disciplinariajuzgamiento4@procuraduria.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD
PROCESO: DISCIPLINARIO
RADICADO: IUS-E-2021-716109 — IUC-D-2022-2238115

DISCIPLINADO: JOHN HERMITH RAMIREZ CELEITA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114
de Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado especial del sefior JOHN HERMITH
RAMIREZ CELEITA, dentro del término legal comedidamente procedo a presentar INCIDENTE DE
NULIDAD por indebida notificacién.

CAPITULO 1.
ANTECEDENTES

1. Ante este despacho se encuentra en curso el proceso disciplinario identificado con el
radicado No. IUC-D-2022-2238115, en contra de Ricardo Lopez Arévalo y John Hermith
Ramirez Celeita por la supuesta falta disciplinaria descrita en el numeral 13 del articulo 35
de la Ley 734 de 2002, la cual se describe asi: “13. Ocasionar dafio o dar lugar a la pérdida
de bienes, elementos, expedientes o documentos que hayan llegado a su poder por razén
de sus funciones”.

2. Endicho proceso se han practicado eficazmente los testimonios de Sandra Gonzales,
Ricardo Lopez, John Ramirez Celeita, Segundo Colén y Sergio Morales.

3. La dltima prueba practicada fue el testimonio de Sergio Morales el dia 29 de noviembre de
2024

4. En lainstalacién de la audiencia del pasado 29 de noviembre, la delegada manifesté al
apoderado sustituto, el abogado Nicolas Loaiza Segura, que ya se habian practicado los
testimonios de Verdnica Urrutia y de Stephany Rodriguez.

5. El mencionado abogado sustituto pidi6é aclaracion de dicha manifestaciéon dado que nunca

recibimos, ni al canal digital notificaciones@gha.com.co ni a nloaiza@gha.com.co , citacion

para la practica de los testimonios de las mencionadas Veronica Urrutia y de Stephany
Rodriguez.
6. En la mentada audiencia, la delegada Monica Cediel se comprometi6 a remitir los

certificados de las presuntas notificaciones.
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7. Después de la audiencia, el 05 de diciembre hogafio, la funcionaria Maria Fernanda
Choconta Pena remitié correo con tres (3) adjuntos:
o ‘“Pantallazo 1 D-2021-2238115.pdf’
e “Constancias D-2022-2238115.pdf”
e “AUTO RESPUESTA SOLICITUD 03 DE DICIEMBRE”

8. En el documento denominado “Pantallazo 1 D-2021-2238115.pdf” el despacho da cuenta
gue el 21 de noviembre de 2024 realizé la practica de los testimonios de Verdnica Urrutia 'y
de Stephany Rodriguez. No obstante, al revisar los correos citados, el suscrito evidencié una
irregularidad. Uno de los correos al que se remitid el comunicado fue a

bO6ed6a7176e4806a6¢c2502536fd4785natificaciones@gha.com.co , tal como se puede

apreciar a continuacion:

| Salasz

| Aguerre <urrutiatatsana@yahoo.com>: Martha Luca Toro Arevalo <m
s

c bDEedbaT1TeaedB06a6c2502536d4 T8 Snotificackones@gha. com.oo >

-
v urmutia. tatinal@yanoo.com

testimonio stephani marcela rodriguez aguilar

() Este evento ocurri6 el Hace 1semana (Jue 21/11/2024, ‘de’ 10:30 a 11:30)

(@) Microsoft Teams Meeting

&2 6 sin respuesta
& [ testimo. .uilar
o Sequimiento

Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329eT1ecB8aed615bbc36abbced41109e@ procuraduria.gov.co>

Para: Motificaciones GHA <b06edta?176ed4806a6c2502536fdd T8 5notificaciones@gha.com.co>

| testimonio stephani marcels ..

Elemento de Outlook

W

I Office 365

No se pudo entregar el mensaje a

9. Ahora, en el PDF denominado “Constancias D-2022-2238115.pdf” se omitié remitir la
programacion de los testimonios al correo mio, como apoderado principal. Nétese los
correos a los que se envio la citacion:

dpenaloa@gha.com

mltoro23@hotmail.com

rlopeznico@hotmail.com
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johnramirez7210@gmail.com

morals.4@gmail.com

Urrutia.tatiana@yahho.com

Sthepani.rodriguez.a@gmail.com

Programacién Testimonios

Monica Maria Cediel Salas &, Responder ® Responder atodos ~* Reenviar

e
Para: dpenaloa@gha.com; Martha Lucia Toro Arevalo <mitoro23@hotmail.com>; ricardo lopez arevalo <rlopeznico@® hotmail com>;

johnramirez7210@gmail.com; morals4@gmail.com; urrutia.tatiana@yahho.com; sthepani.rodriguez.a@gmail.com

@ Reenvio este mensaje el Vie 18/10/2024 11:02

Bogota, D.C. Octubre 18 de 2024

Con lo anterior es posible notar como brilla por su ausencia los correos del apoderado principal

(notificaciones@gha.com.co) y/o el del apoderado sustituto (nloaiza@gha.com.co) . Ahora, si bien

el ente puede escudarse en la notificacion al canal de Diego Pefialoza (dpanaloza@gha.com.co) el

mencionado solo fue apoderado sustituto en la etapa investigativa, dado que desde hace mucho
tiempo renuncié, por lo que nunca participé en la etapa de juzgamiento, y el suscrito nunca se
desprendi6 del poder principal, entonces lo correcto era la citacibn al canal de

notificaciones@gha.com.co . Inclusive, en caso de no aceptar tal argumento, se puede ver como la

“on

Procuraduria omiti6 la “z” en el usuario del correo y el

.co”; el correo que puso fue

dpenaloa@gha.com

10. Tales omisiones por parte del ente disciplinario han generado una vulneracion al derecho
de defensa de mi representado pues como apoderado de confianza no pude participar en
el interrogatorio a las sefioras Veronica Urrutia y de Stephany Rodriguez, bien fuera para
adquirir mas pruebas para sostener mi tesis o refutar las que fueran contrarias a los

intereses de John Ramirez.

CAPITULO Il
INCIDENTE DE NULIDAD

En el presente proceso se viol6 el debido proceso al haberse omitido la notificacion de la
continuacion de la audiencia de pruebas a mi, como representante del sefior John Hermith Ramirez
Celeita. Ahora bien, el incidente de nulidad de acuerdo con el articulo 202 de la Ley 1952 de 2019
es procedente por las siguientes causales: 1) la falta de competencia del funcionario para proferir
el fallo; 2) La violacion del derecho de defensa del investigado; y 3) La existencia de

irregularidades sustanciales que afecten el debido proceso.
Para el caso de marras, y conforme se ha expuesto en el acipite anterior denominado
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“Antecedentes”, el ente disciplinario omitié realizar la debida notificacién de las citaciones para la
audiencia de pruebas de las sefioras Verénica Urrutia y de Stephany Rodriguez. No se entiende
cémo incurrio en dicha irregularidad si las citaciones anteriores habian sido correctas. No obstante,
se puede apreciar que para las audiencias del 21 de noviembre de 2024 la entidad obvié citar al

canal digital correcto notificaciones@gha.com.co

Sobre los principios para declarar la nulidad, es importante manifestar que la finalidad de la citacion
para la audiencia del 21 de noviembre de 2024 no se cumplio, dado que efectivamente se incurrid
en una violacion al derecho de defensa. Como apoderado del sefior Ramirez Celeita no tuve la
oportunidad de participar en el interrogatorio y eventual contradictorio de las sefioras Veronica
Urrutia y de Stephany Rodriguez. Esta omision efectivamente afecto las garantias del disciplinado,
puesto que se cerceno la respectiva defensa. Adicionalmente, nunca se ha coadyuvado el acto
irregular pues no se conocid previamente a la practica de la mencionada prueba, el error del
despacho. Fue posterior a la audiencia del 29 de noviembre, que se evidencid la falta de notificacién

y luego, con la comunicacion de la entidad del 05 de diciembre, el respectivo error de digitacion.

Por altimo, no existe otro medio procesal para subsanar la irregularidad, pues después de la practica
de la prueba del sefior Sergio Morales, el despacho corri6 traslado para alegar de conclusién. Es

asi, como este incidente es la Unica via para corregir la respectiva irregularidad procesal.

CAPITULO Il
PETICION

UNICA. Solicito declarar la nulidad de lo actuado con posterior a la audiencia del 21 de noviembre
de 2024, se reagende nuevamente la préactica de los testimonios de Verdnica Urrutia y de Stephany
Rodriguez, se me permita realizar el interrogatorio de las mencionadas y se me notifique en debida

forma para dicho acto y los posteriores a notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

) I

GU& AV@ﬁBER’TO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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