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Senor
JUEZ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
E. S. D.

Asunto: DESCORRE TRASLADO DE LA DEMANDA REFORMADA

Rad: 73001-33-33-010-2022-00059-00

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: MARIA SUMILDE JARAMILLO & otros

Departamento del Tolima - Secretaria de Salud y Ofros.

Demandado: Hospital Federico Lleras Acosta  ES.E.,

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ, persona mayor de edad, idenfificada con la Cédula de
Ciudadania numero 38.143.353 de Ibagué - Tolima, Abogada Titulada y en Ejercicio vy
portador de |la Tarjeta Profesional 172.592 del C.S.J, con domicilio y residencia en la ciudad de
lbagué - Tolima en la Calle 5 NUumero 3 — 33 Barrio La Pola - Edificio B.M.V, en ejercicio del
Poder Judicial que se me oftorga por parte de NIDIA YURANY PRIETO ARANGO en su calidad
de Directora del Departamento Juridico de la Secretaria de Salud Del Departamento del
Tolima, conforme al poder conferido me permito dentro del término procesal para ello

descorrer traslado de la demanda reformada de reparacién directa.
Anexo respuesta en escrito PDF con poder y anexos, con traslado a las partes. -

Sin ofro particular,

e
DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ

C. C.. 38.143.353 de Ibagué
T.P 172.592 del C.S.J

21/06/2023, 9:36
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Senor ) ABOGADOS
JUEZ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE - TOLIMA
E. S. D.

Asunto: DESCORRE TRASLADO DE LA DEMANDA
REFORMADA
Rad: 73001-33-33-010-2022-00059-00

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: MARIA SUMILDE JARAMILLO & otros
Demandado: Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E.,

Departamento del Tolima = Secretaria de Salud y
Otros.

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ, persona mayor de edad, identificada
con la Cédula de Ciudadania numero 38.143.353 de Ibagué - Tolima,
Abogada Titulada y en Ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
172.592 del C.S.]J, con domicilio y residencia en la ciudad de Ibagué -
Tolima en la Calle 5 Numero 3 - 33 Barrio La Pola - Edificio B.M.V, en
ejercicio del Poder Judicial que se me otorga por parte de NIDIA YURANY
PRIETO ARANGO en su calidad de Directora del Departamento Juridico de
la Secretaria de Salud Del Departamento del Tolima, conforme al poder
conferido me permito dentro del término procesal para ello descorrer
traslado de la demanda reformada de reparacion directa, manifestando
sobre los hechos y pretensiones de conformidad con el articulo 175 del
C.P.A.C.A. lo siguiente:

L FRENTE A LOS HECHOS

PRIMERO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

SEGUNDO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las

normas que consagran el efecto Jur'ldICO que eIIals !e[I;SIg(urenW &
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enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estaremcapos
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

TERCERO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

CUARTO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

QUINTO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

SEXTO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material

probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
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SEPTIMO: Es cierto, conforme al material probatorio aportado dentro del
escrito de demanda.

OCTAVO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento

NOVENO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE. Debe
tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el articulo
167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas, se
trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como se
enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar en
mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO PRIMERO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE.
Debe tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el
articulo 167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas,
se trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como
se enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar
en mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.
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DECIMO SEGUNDO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE:0G ADOS
Debe tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el
articulo 167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de

las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas,

se trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como

se enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar

en mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO TERCERO: NO ES UN HECHO, es una apreciacion subjetiva de la
parte actora, ahora bien, de ser considerado un hecho, deberd ser
probado dentro de la respectiva estancia procesal.

DECIMO CUARTA: NO ES UN HECHO, es una apreciacién subjetiva de la
parte actora, ahora bien, de ser considerado un hecho, debera ser
probado dentro de la respectiva estancia procesal.

DECIMO QUINTO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE.
Debe tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el
articulo 167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas,
se trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como
se enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar
en mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO SEXTO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE.
Debe tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el
articulo 167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas,
se trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como
se enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar
en mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO SEPTIMO: NO NOS CONSTA. NOS ATENEMOS A LO QUE SE PRUEBE.
Debe tenerse de presente que de conformidad a lo determinado en el

articulo 167 C.G.P., incumbe a las partes probar los supuestos deshecho.deqs 2020
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las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Ademas,ocanos
se trata de un Hecho de ciertas particularidades, que al ser expuesto como

se enuncia, es a la parte actora la que le corresponde probarlo, por estar

en mejor posicion en hacerlo en virtud de su cercania con el material
probatorio, siendo ajeno al conocimiento del sujeto procesal que
represento.

DECIMO OCTAVO: Es cierto, conforme al material probatorio aportado por
la parte actora con el escrito de demanda.

DECIMO NOVENO: Es cierto, conforme al material probatorio aportado por
la parte actora con el escrito de demanda.

VIGESIMO: Es cierto, conforme al material probatorio aportado por la parte
actora con el escrito de demanda.

VIGESIMO PRIMERO: Es cierto, conforme al material probatorio aportado
por la parte actora con el escrito de demanda.

IL. FRENTE A LAS PRETENSIONES

PRIMERA: Nos oponemos a lo pretendido por la parte accionante, toda vez
que el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL, no es responsable administrativamente de los alegados
perjuicios materiales e inmateriales, causados a los demandantes, ya que
no se acusaron dafios directos por acciones u omisiones desarrolladas por
el ente territorial.

Ahora bien, sefior Juez, solicito se desvincule del tramite de la presente
acciéon al DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL, teniendo en cuenta, que, conforme a los hechos
relatados por la parte demandante, las presuntas acciones u omisiones,
fueron realizadas por el HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA ES.E y LA
EPS MEDIMAS, considerando que de conformidad con el acuerdo 05 del
04 de junio de 2014, menciona que:

““Que las Empresas Sociales del Estado constituyen una categoria
especial de entidad publica descentralizada, CON PERSONERIA
JURIDICA, PATRIMONIO PROPIO Y AUTONOMiA ADMINISTRATIVA,
creadas por la ley o por las Asambleas o Concejos Municipales,
segun el caso, sometidas al régimen juridico previsto en el Capitulo
111, Titulo II del Libro II de la ley 100 de 1993 y sus modificaciones
contenidas en las leyes 1122 de 2007 y 1438 de 2011”

Informacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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SEGUNDO: Me opongo a las pretensiones de la parte demandante,oGanos
considerando que el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL, no debe reconocer ni pagar suma alguna por los
perjuicios derivados de los demandantes, que reclaman; al no haber
tenido relacidn directa con los hechos u omisiones, que llegaren a generar
responsabilidad alguna.

Ahora bien, no estan llamadas a prosperar, en el entendido que, los
hechos del escrito de demanda, ni en los documentos allegados con el
escrito demandatorio, no se evidencia prueba de sufrimiento o
padecimiento causados a los demandantes MARIA SUMILDE JARAMILLO
RINCON, FERNANDO RAMIREZ, ALEX FERNANDO RAMIREZ JARAMILLO,
MARTHA YAMILE RAMIREZ JARAMILLO, JEIDY NAYIBE RAMIREZ JARAMILLO,
VIVIANA CONSUELO RAMIREZ JARAMILLO, YAN CARLOS AGUILAR RAMIREZ,
producto del aparente dafio ocasionado como consecuencia del deceso
de la sefiora SANDRA SULEIDY RAMIREZ JARAMILLO (Q.E.P.D) y de la menor
DANNA KATERIN LONDONO RAMIREZ (Q.E.P.D), sefiora MARIA LUZ MERY RIOS
LONDONO, como tampoco se establecen las circunstancias de cercania,
apego y arraigo con cada uno de los demandantes, ni se establece la
correlacion de los dafios morales, emergentes, lucro cesante consolidado,
lucro cesante futuro, asi como tampoco la afeccién de bienes
convencionales y constitucionales protegidos de los demandantes.

FRENTE AL DANO A LA SALUD: Nos oponemos a lo pretendido por la parte
accionante, toda vez que el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE
SALUD DEPARTAMENTAL, no es responsable administrativamente de los
alegados perjuicios materiales e inmateriales, causados a los
demandantes, ya que no se acusaron dafnos directos por acciones u
omisiones desarrolladas por el ente territorial.

En consecuencia, no le son imputables las indemnizaciones solicitadas en
favor de MARIA SUMILDE JARAMILLON RINCON Y YAN CARLOS AGULAR
RAMREZ por la muerte de SANDRA SULEYDI RAMIREZ JARAMILLO.

En favor de MARIA SUMILDE JARAMILLO RINCON Y YAN CARLOS AGUILAR
RAMIREZ Por la muerte de DANNA KATERIN LONDONO RAMIREZ

TERCERA, CUARTA, QUINTA, SEXTA Y SEPTIMA. - El DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, no deberda hacer
cumplimiento a sentencias que se devengan de este proceso, en el
entendido, que la entidad territorial no es la ejecutante de los presuntos
hechos generadores del dafo que supuestamente fueron padecidos por

los demandantes. , o
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Por otro lado, la entidad territorial no fue el prestador de los servicios, ASHGADOS
como tampoco existe un nexo causal que vincule directamente a la
entidad que represento, por ello tampoco debe hacerse acreedor a
condena de costas y agencias en derecho, pues las entidades que fueron

los generadores del presunto dafio tienen la autonomia Juridica,
Administrativa y Judicial, para responder por los conceptos monetarios
alegados por los accionantes.

Aunado a ello, y conforme a lo expuesto con antelacién, procedo a
exponer los fundamentos de las excepciones, de la siguiente manera.

III. EXCEPCIONES

0,

< FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

El HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA E.S.E., a través de la ordenanza No.
009 del 1ro de febrero de 1991, fue reestructurado como establecimiento
publico de orden social, considerandosele como una entidad con
personeria juridica, administrativamente auténomo, adscrito al Ministerio
Publico y regulado por las normas vigentes.

De igual manera, con la expedicién de la Ordenanza No. 086 de
diciembre 28 de 1994, la institucidn se transformé en EMPRESO SOCIAL DEL
ESTADO, conforme con el articulo 194 de la ley 100 de 1993, convirtiéndose
en una entidad publica descentralizada del orden departamental, de
categoria especial, quien cuenta con PERSONERIA JURIDICA, PATRIMONIO
PROPIO Y AUTONOMIA ADMINISTRATIVA.

Ahora, conforme a EPS MEDIMAS. es una sociedad comercial privada del
tipo por acciones simplificada, de conformidad con lo previsto en la Ley
1258 de 2008, constituida mediante documento privado, autorizada para
operar como Entidad Promotora de Salud para operar los Regimenes
Contributivo y Subsidiado, de conformidad con lo establecido en la
Resolucion No. 2426 de 2017 emitida por la Superintendencia Nacional de
Salud.

De acuerdo con los estatutos de la sociedad, su objeto social es actuar
como Entidad Promotora de Salud de los regimenes contributivo y
subsidiado dentro del Sistema General de Seguridad social en Salud de la
Republica de Colombia, incluyendo la promocién de la afiliacion a éste en
su ambito geografico, la organizacion y garantia de la prestacién de los
servicios de salud previstos en el Plan de Beneficios de Salud V|gente
directamente o a través de terceros, efectuar el recaudsd de fas’ " ados 2020
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cotizaciones, administrar el riesgo en salud de sus afiliados y en generalbGApos
actuar como titular del aseguramiento, en los términos de la Ley 100 de

1993, la Ley 1122 de 2007, la Ley 1438 de 2011, la Ley Estatutaria de Salud

1751 de 2015, el Decreto Unico Reglamentario del Sector Salud y
Proteccion Social 780 de mayo 6 de 2016, aunado a lo anterior, la entidad
promotora de salud, tiene el carécter de independencia en cuanto a su
ADMINISTRACION, PERSONERIA JURIDICA Y PATRIMONIO.

Por ello, conforme a los hechos relacionados por los accionantes en
representacién de su abogado, dichos hechos u omisiones aparentemente
tuvieron cabida en el establecimiento que publico que presto la atencién,
siendo EL HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA, y las supuestas omisiones de
la prestacion temprana del servicio de salud por parte de la entidad EPS
MEDIMAS, quedando demostrado que no hay relacién alguna con el nexo
causal entre el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL vy los dafios acaecidos por los demandantes,
infiriéndose que el ente territorial, no causo directamente el dafio, pues
gracias a esto nace a la luz juridica la LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA, toda vez que la entidad a la que represento, no actudé de
manera negligente, causando los multicitados dafios alegados por el
extremo activo de la accion.

% INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINSITRATIVA

EL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL,
como entidad territorial no causo el daino de manera directa a ninguno de
los demandados, por tanto, no es administrativamente responsable de los
danos y perjuicios acaecidos por cada uno de los reclamantes.

Ahora bien, el apoderado, ni con el escrito de demanda, ni con el material
probatorio allegado, logra demostrar cual es la relacién o nexo causal
entre el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL, como entidad independiente y responsable de cada uno
de los demandantes, ni tampoco cuales son los hechos u omisiones, los
cuales se le indilgan a mi prohijado; por ello, la entidad no es la
responsable administrativamente por lo reclamado, pues ningun
funcionario dependiente directo del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA -
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, causa el dafio reclamado,
quedando demostrada la inexistencia de responsabilidad con el objeto de
la Litis.

< INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL
No se configuro el elemento de falla del servicio, ni tampoco gx_i;t\i(é_l nexo
causal entre la atencién brindada a la paciente’enéi°ceritro’ Hospitalario: 7070
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ni una accién u omisién por parte del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA:.#0GADOS
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, asi como tampoco en el escrito de
demanda, ni en las pruebas aportadas dentro del proceso, se evidencia

cual es la responsabilidad administrativa directa del ENTE TERRITORIAL, en
relacion con el dafio reclamado por la parte actora.

Tampoco se demuestra la relacion entre el dafo y la actividad
propiamente ejercida por el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE
SALUD DEPARTAMENTAL, porque lo que, sefor Juez, queda desvirtuada la
presuncién de falla del servicio deprecada en la demanda, contra la
entidad que represento, pues no existe nexo de causalidad entre el dafio y
la entidad que causa el dafio, que en este caso es la entidad que
represento DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - SECRETARIA DE SALUD
DEPARTAMENTAL.

< INEXISTENCIA DEL DANO

Ni dentro del escrito de demanda, ni con los documentos aportados en
el expediente por parte del accionante, se prueba el dafio antijuridico, ni
el tipo de responsabilidad producido por el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA

SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, a los demandantes

por ende, de lo argumentado por el apoderado de la parte actora, y
conforme a los documentos allegados obrantes en el expediente, no existe
prueba del sufrimiento o padecimientos causado a MARIA SUMILDE
JARAMILLO RINCON, FERNANDO RAMIREZ, ALEX FERNANDO RAMIREZ
JARAMILLO, MARTHA YAMILE RAMIREZ JARAMILLO, JEIDY NAYIBE RAMIREZ
JARAMILLO, VIVIANA CONSUELO RAMIREZ JARAMILLO, YAN CARLOS
AGUILAR RAMIREZ, producto del aparente dafio ocasionado como
consecuencia del deceso de la sefiora SANDRA SULEIDY RAMIREZ
JARAMILLO (Q.E.P.D) y de la menor DANNA KATERIN LONDONO RAMIREZ
(Q.E.P.D), de igual manera, tampoco se establecen las circunstancias de
cercania, apego y arraigo con cada uno de los demandantes, ni se
establece la correlacidon de los dafios morales, por tanto, al establecerse
en los hechos, se presume que no se causaron los dafios morales a ninguno
de los accionantes en el presente medio de control.

< GENERICA

Con todo comedimiento y con basamento al Articulo 282 de Coddigo
General del Proceso, por remision del canon 306 del C.P.A.C.A, solicito al
sefior Juez declare probada de oficio cualquier excepcion de mérito que
encuentre probada dentro del plexo, a 16 Targo “del iter procesal ‘decia” V7"
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contienda judicial de la referencia, al ser evidentes los hechos queoGcapos
constituyen las mismas.

IV, FUNDAMENTOS DE DERECHO

En el entendido de las pretensiones, que la parte actora allego con el
escrito de demanda, se avizora que el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA -
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, no ha cometido ningun dafo
directo a los aparentes afectados y que todas las pretensiones que fueron
allegadas; deben ser resueltos por las entidades aparentemente
responsables, siendo el HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA E.S.E. y como
garante pasivo MEDIMAS EPS, conforme con el articulo 90 de la Carta
Politica Colombiana,

“Articulo 90. El Estado respondera patrimonialmente por los daios
antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la
omision de las autoridades publicas. En el evento de ser condenado
el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafios, que
haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste.”

Por esto, sefior Juez, hacemos énfasis en que el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA
- SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL, no es responsable de ninguno de
los perjuicios morales, emergentes, lucro cesante consolidado, ni futuro, asi
como tampoco de afectaciones a bienes convencionales vy
constitucionalmente protegidos, por lo que no deberd resarcir
econdmicamente, ni hacerse responsable de ningun tipo de acusacion,
toda vez que no se determina el dafno antijuridico producido por el ente
territorial.

Ahora, es necesario acotar, que la legitimacion en la cusa, sea por activa
0 pasiva, es un presupuesto procesal que se deriva de la capacidad para
ser parte. Es una facultad que le asiste a una persona, sea natural o
juridica, para ostentar esta calidad, por ende, formular unas pretensiones
atinentes a hacer valer un derecho subjetivo sustancia o contradecirlas y
oponerse a ellas, esto en concordancia con el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso, aplicable por la remisidn expresa del articulo 306 del
C.P.A.C.A., prevé las excepciones previas como medios de defensa del
accionado encaminados a dilatar la entrada a juicio. Su condicién de
previas o dilatorias resulta de la falta de capacidad para enervar por
completo la pretensién principal del actor; por lo tanto, su constitucién no
aniquila el derecho subjetivo sustancial que se pretende hacer valer en el
proceso, pero si obliga a que el demandante subsane las inconsistencias
resentadas, pues de otro modo impediran’1a'continuacion deltramite defos 070
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asunto. Entre las mencionadas excepciones se encuentra la de falta TG ADOS
legitimacion en la causa por pasiva, la cual se configura por la falta de
conexion entre la parte demandada y la situacién factica constitutiva del

litigio; asi, quienes estan obligados a concurrir a un proceso en calidad de
demandados son aquellas personas que participaron realmente en los
hechos que dieron lugar a la demanda.

Por ello, es preciso recalcar, que revisado el expediente no se determina, ni
se allega prueba de ningun vinculo existente, entre el DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA vy los hechos u omisiones expuestos por los demandantes; a lo que
no es dable condenar al DEPARTAMENTO DELTOLIMA, sin la existencia de los
elementos de juicio suficientes para tal efecto, ya que no se acredita la
existencia de la relacién juridica - sustancial. Dentro del material probatorio
allegado por los demandantes, no se argumenta cual es el hecho directo
que genero la vinculacion del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, en el proceso,
por lo que resulta evidente que en el presente caso no se prueba que el
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, fuese responsable del dafio.

El DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, en ninguna de los hechos y fundamentos
expuestos por la parte demandante, llegé a emitir alguna causalidad del
dafio antijuridico, y por tanto no se debe tener en cuenta a la entidad
territorial en la Litis del proceso, toda vez que no cumple con los requisitos
minimos para emitir un dano antijuridico directo o indirecto a ninguno de
los demas demandantes.

V. FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACTORA

Frente a las solicitudes probatorias elevadas por la parte actora debemos
manifestar lo siguiente:

1. DOCUMENTALES

a) Las que se acompahan con la demanda, relacionadas en el
acapite de anexos, no existe oposicién alguna.

2.- PRUEBAS QUE DEBERAN ACOMPANAR

Frente a la solicitud de que las entidades demandadas, por intermedio de
su apoderado, aporten las historias clinicas con notas de enfermeria que
tengan en su poder de la sefiora SANDRA SULEIDY RAMIREZ JARAMILLO
(Q.E.P.D), identificada en vida con la cedula de ciudadania numero
28.793.925 de Ibagué y de la menor DANNA KATHERIN (Q.E.P.D)

Informacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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Adicional a lo anterior las demandadas deberan allegar las necropsi@asoGapos
clinicas de las victimas y demas documentos que se encuentran en poder
de las entidades demandadas.

OPOSICION.

Frente al decreto de estas dos pruebas, el Departamento del Tolima se
opone a su decreto teniendo en cuenta que El cédigo General del
Proceso en el inciso 2do. del articulo 173 del CGP, que expresa que “El juez
se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o
por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que
debera acreditarse sumariamente”. De igual forma, el art. 78 (nium. 10) y el
art. 85 (num. 1, inc. 2) establecen enunciados del mismo estilo.

En el caso concreto, resulta evidente que la parte demandante pudo, a
través del ejercicio del derecho de peticion, solicitar las pruebas y
aportarlas con la demanda, o al menos, aportar la prueba que demostrara
la peticion de los documentos y, con ello, su interés y diligencia en el
tramite de la demanda. Sin embargo, no lo realizd, o por lo menos no se
acredito el ejercicio del derecho que le asiste a solicitarlas, en lo que
respecta a Hospital San Francisco y E.P.S. MEDIMAS.-

Solo se acredita derecho de peticidén frente al Hospital federico Lleras
Acosta de fecha 18 de noviembre de 2019, por lo que lo procedente sera
negar el decreto de la prueba documental solicitada. -

3.- FRENTE A LA SOLICITUD DE PRUEBA DE DICTAMEN PSICOLOGICO DE LOS
DEMANDANTES.

Solicita la parte actora que se le otorgue un término de (15) dias con
posterioridad al decreto de prueba para que una profesional en el area de
psicologia y afines, previa valoracién psicoldgica de los demandantes
rinda dictamen pericial y lo aporte al despacho o en caso de no ser
procedente la solicitud, se sirva nombrar de la lista de auxiliares de la
justicia, profesional en el area de la Psicologia, para que previa valoracion
de todos y cada uno de los actores y demas aspectos que rindiera, rinda al
despacho dictamen pericial dentro del cual determine, entre otros
aspectos, la afectacion psicoldgica de los mismos como consecuencia de
los hechos descritos en el presente medio de control.

OPOSICION:

Informacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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Frente a esta solicitud, tenemos que la prueba pericial se encuentr@accanos
regulada en los articulos 218 a 222 del CPACA, modificados por la Ley 2080
de 2021, las cuales remiten en lo no regulado al CGP

Asi las cosas tenemos que la parte actora anuncia la practica de una
valoracion psicoldgica y que se le otorgue un término de (15) dias con
posterioridad al decreto de prueba para que una profesional en el drea de
psicologia y afines, previa valoracién psicoldgica de los demandantes
rinda dictamen pericial y lo aporte al despacho.

El cddigo General del Proceso le autoriza que cuando termino previsto sea
insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo
en el escrito como ocurre en el presente caso y debera aportarlo dentro
del termino que el Juez Conceda, que en ningun caso podra ser inferior a
diez (10) dias.

Para el caso concreto la parte actora no enuncio en su solicitud, es que
busca demostrar a través del dictamen y con que propdsito, tampoco se
hizo un analisis de la conducencia y pertinencia de la prueba, es decir, no
identifico los hechos relevantes, lo que busca alegar y la procedencia de
la pericia, cual es su naturaleza, y menos aun senalo cual es el perfil. Razon
por la que se considera que la solicitud probatoria no cumple con los
requisitos.

Igual acontece con la prueba solicitada de oficio, teniendo en cuenta que
en este tipo de dictamen se debe determinar el objeto de prueba, la
naturaleza de la accién, la naturaleza de los hechos, la definicidon de los
expertos que se requieren, fijar las preguntas que los expertos deberan
resolver, asi como establecer que los hechos a acreditar sean de
naturaleza cientifica, técnica o artistica. Si no se le muestra al juez esta
relacion, el juez podra rechazar la prueba solicitada.

FRENTE A LAS SOLIICTUDES DE PRUEBA TESTIMONIALES

No existe oposicion frente a la solicitud de la declaracién del senor
GERMAN ALBEIRO ANGEL.-

OPOSICION FRENTE A LA DECLARACION DE PARTE SOLICITADA POR EL
EXTREMO ACTIVO. -
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Es claro que le esta vedado a las partes crear su propia prueba para IuegmocADos
sacar provecho de ella.

Asi, bajo esta naturaleza, resulta abiertamente improcedente que la
propia parte pida su declaracion, en la medida que se veria afectada su
valor probatorio y entraria en colisién con el principio general del derecho
probatorio segun el cual a nadie le esta permitido constituir su propia
prueba; por el contrario, la declaracién debe ser provocada por la
contraparte, pues valga precisar, que si la prueba se contrae sobre lo que
el demandante o demandado quiere demostrar sobre la fijacion del litigio,
este objetivo se cumple en el escrito de la demanda por parte del
demandante o en la contestacion de la demanda por la parte
demandada, oportunidades procesales para la defensa de los intereses y
en la cual cada extremo rinde su propia version de los hechos.

El principal riesgo del interrogatorio a la propia parte se vislumbra en el
interés que esta tiene dentro del litigio, y conlleva a restarle objetividad
cuando el juez valore la prueba; de manera que, cuando el interrogatorio
es realizado a la contraparte, las preguntas y respuestas se encuentran
condicionadas a los intereses directos de cada extremo procesal en
contienda.

Asi las cosas, la parte que represento se opone al decreto de esta solicitud
probatoria.

V.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE QUE REPRESENTO. -

Para que se tengan como pedidas dentro de la oportunidad procesal,
comedidamente solicito se decreten, practiquen y tengan en cuenta
como tales las siguientes:

INTERROGATORIO DE PARTE:

Que se sirva citar al despacho, previa fijacion de fecha y hora, a los
sefores:

b) MARIA SUMILDE JARAMILLO RINCON, identificado con la cedula de
ciudadania nimero 2.872.494 de Falan-Tolima de quien no se aporta
direccidn de notificacion ni correo electrénico, por lo que podra ser
citado en la carrera 32 numero 8-39 edificio Escorial o al correo
electronico davidrodriguez.gabogados@gmail.com; con el objeto
de interrogarla con base a la causa petendi y el petitum de la
demanda por medi6 de cuestlonarlo personal que realizare en la
audiencia de pruebas. ormacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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c) YAN CARLOS AGUILAR RAMIREZ, identificado con la cedula de

ciudadania numero 1.005.820.971 de Falan-Tolima de quien no se

aporta direccion de notificaciéon ni correo electrénico, por lo que

podra ser citado en la carrera 32 numero 8-39 edificio Escorial o al

correo electrénico davidrodriguez.gabogados@gmail.com; con el

objeto de interrogarlo con base a la causa petendi y el petitum de la

demanda por medié de cuestionario personal que realizare en la

audiencia de pruebas.

d) FERNANDO RAMIREZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 5.932.271 de Honda-Tolima de quien no se aporta direccion
de notificacidon ni correo electrénico, por lo que podra ser citado en
la carrera 32 numero 8-39 edificio Escorial o al correo electronico
davidrodriguez.gabogados@gmail.com; con el objeto de
interrogarlo con base a la causa petendi y el petitum de la
demanda por medié de cuestionario personal que realizare en la
audiencia de pruebas.

e) ALEX FERNANDO RAMIREZ JARAMILLO, identificado con la cedula de
ciudadania nimero 5.905.759 de Falan-Tolima de quien no se aporta
direccion de notificacion ni correo electrénico, por lo que podra ser
citado en la carrera 32 niumero 8-39 edificio Escorial o al correo
electréonico davidrodriguez.gabogados@gmail.com; con el objeto
de interrogarla con base a la causa petendi y el petitum de la
demanda por medié de cuestionario personal que realizare en la
audiencia de pruebas.

VI, ANEXOS
1- Poder
VI. NOTIFICACIONES

La suscrita las recibird en la calle 5 No. 3-33, Barrio La Pola de la ciudad de Ibagué
Tolima, Numero fijo (8) 2792926 y celular No. 3114492132. Direcciéon de Correo
electrénico dianabarbosa@bmbvabogados.com y
bmvasesoriasjuridicas@outlook.com.

Del respetado sefior juez

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ

C.C. No. 38.143.353 de Ibagué - Tolima _ .
T.P No. 172.592. Informacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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6/3/23, 11:58 Correo: Diana Marcela Barbosa Cruz - Outlook

RV: REPARACION DIRECTA MARIA SUMILDE JARAMILLO RINCON Y OTROS

Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@tolima.gov.co>
Lun 06/03/2023 11:51

Para: Diana Marcela Barbosa Cruz <dianabarbosa@bmvabogados.com>

Cordial saludo,
Se remite PODER para el tramite correspondiente
Atentamente,

Departamento Administrativo de Asuntos Juridicos

De: Asuntos Juridicos <controlcuentasdaaj@gmail.com>

Enviado: lunes, 6 de marzo de 2023 11:29 a. m.

Para: Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@tolima.gov.co>
Asunto: REPARACION DIRECTA MARIA SUMILDE JARAMILLO RINCON Y OTROS

Cordial saludo,
Se remite por ser de su competencia para el tramite correspondiente
Atentamente,

Departamento Administrativo de Asuntos Juridicos

NOTA CONFIDENCIAL: Cualquier copia, uso o distribucién no autorizados de este mensaje y sus
adjuntos puede generar responsabilidades legales. Si usted no es destinatario de este correo, por
favor notifiquelo al remitente. Aplicamos la Ley Estatutaria 1581 de 2012, que protege el derecho de
acceso a la informacién publica. Antes de imprimir este mensaje, compruebe si es necesario hacerlo. El
Medio Ambiente es cuestion de TODOS.

Notificaciones Judiciales

NOTA CONFIDENCIAL: Cualquier copia, uso o distribucién no autorizados de este mensaje y sus
adjuntos puede generar responsabilidades legales. Si usted no es destinatario de este correo, por
favor notifiquelo al remitente. Aplicamos la Ley Estatutaria 1581 de 2012, que protege el derecho de
acceso a la informacion publica. Antes de imprimir este mensaje, compruebe si es necesario hacerlo. El
Medio Ambiente es cuestion de TODOS.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKkADc2YWMyMmE4LTUwWMjYtNDRjMSO05YjAXLTg4NWESN2QwOWQwYQAQANXbJttkSYFHIVIBWn5gPRE...



i AT GOBERNACION DEL TOLIMA 2
- S NIT 800113672-7 .,
el Tolima
: esyine
Sefores:
JUIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD DE IBAGUE
ES.D

REPARACION DIRECTA MARIA SUMILDE JARAMILLO RINCON y OTROS CONTRA HOSPITAL
FEDERICO LLERAS ACOSTA DE IBAGUE E.S.E. y OTROS

RAD: No 73001-33-33-010-2022-00059-00

NIDIA YURANY PRIETC ARANGO, mayor de edad, vecina de ibagueé, idenfificada con
cédula de civdadanio Ng. 28.539.747 de lbagué, en mi calidad de Directora cde!
Bepurtamento  Adminisirative de  Asuntos Juridicos del Deparfamenio del Tolima,
nombrada mediante Decreto No. 001 del 01 de enero de 2020 y posesionada en la misma
fecha, conforme se constata en los documentos que hacen parte integral de este poder,
tengo a bien manifestar que conliero poder especial, amplio y suficiente a lo doctora
DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ mayor de edad, vecina de Ibagué y abogada en
giercicin, identificadc con céduia de ciudadania nimero 38.143.353 de ibagué, Tardeto
Profesional N° 172592 del Consejo Superior de la Judicalura y coreo elechdnico
dicnebarbosa@bmvabogados.com  tal Y como reposa en el Registro Naciona! de
Abogados, para gue asumo ¥ ejerza la cefensa de los inlereses de' Departomerio el
Tolima dentro del radicads de 1o referencia,

Mi apoderada cuenta con todas las facultades inherentes para el gjercicip del presente
poder, en especial los de fransigir, recibir, conciliar, renunciar, sustituir, reasumir, impugnar,
aportar pruebas vy todas aguelias que fiendan ol buen y fiel cumplimiento de sy gesiion

Sirvaise reconocer I persongrio correspondiente.

INA YURANY PRIETO ARANGO

Directora Departamento Adminisirativo de Asuntos Juridicos
Gobernacion del Tolima

Acepts: [ ey
DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ

C. €. 38.143.353 de bague
TP, NG. 172.592 del C.S. .

L8

“EL TOLIMA NOS UNE"
Edificio Gobernacidn del Tofima - Carrera 3 entre Calie 10y 11
Cédigo Postal 730001 Ibagué, Tolima - Colombia




'”¥ ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL TOLIMA

ACTA DE POSESION No. 025 DE 2019

Tolima, hoy nueve (09) de diciembre de 2019

En lbagué, departamento del
| JOSE

se presentd ante la Asamblea Departamental del Tolima el doctor
RICARDO OROZCO VALERO con el fin de tomar posesion del cargo de

GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE TOLIMA, para el periodo 2020-2023.

Presentd los siguientes documentos: Cédula de ciudadania 10131430; Credencial
de Gobernador expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil-formulario
E27, Certificado de antecedentes penales y requerimientos Judiciales;
Certificacién de Medidas Correctivas: Tarjeta de Reservista; Certificado Ordinario
de Antecedentes No0.137982394 y Especial No.137982376 de 2019 de la
Procuraduria General de la Nacién, Declaracion juramentada de Bienes y Rentas;
Declaracion Extraproceso No. 3696-2019 del 09 diciembre de 2019 de no estar
incurso en ningun tipo de inhabilidad e incompatibilidad para ejercer el cargo y de
no tener proceso judicial instaurado en su contra por concepto de Alimentos
rendida ante la Notaria Primera del Circulo de Ibagué; Certificacion sobre
Antecedentes Fiscales expedida por la Contraloria General de la Republica,
Formato Unico de Hoja de Vida de la Funcion Publica, certificado del Consejo
Superior de la Judicatura No. 463698 en el que consta que su tarjeta profesional
de abogado se encuentra vigente, certificado de induccién de Alcaldes vy

Gobernadores expedido por la Escuela de Administracion Publica.

El sefior Presidente de la Asamblea Departamental del Tolima le toma el
Juramento de rigor y el posesionado jura defender la Constitucién y las Leyes de
la Republica y desempeniar fielmente los deberes del cargo de Gobernador del
Departamento del Tolima, a partir del primero (1°.) de enero de 2020.
En constancia firman, O

O(fJ’p o @er{% £
J LIAN FERNANDO GOMEZ ROJAS JOSE RICARDO OR0OZE0O ALERO
Presidente Posésionado

/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEUTDUMI

-
o

OECRETO No, | |

( U5 ENE 2012

“POR MEDIO DEL CUAL SE DELEGAN UNAS FUNC

0018

ONES ADMINISTRATIVAS

e INVISTE DE FACULTADES DE‘GDBERNADOR"

EL GOBERNADOR DEL DEPRATAMENTO DEL TOLIMA

En uso de sus atribuciones Constitucionales Y Legalas*gn
los articulos 211,303!/ 305 de fa Constitucién, Pol(t{ca ar
1386 y articulo 9 de la Ley 489 de 1398

1"..
!

py

co NSin;'R.AN 0: t*

especiales las conferidas por |

Que el numeral 19 del articulo 95 del Decrelo 122 de 1986 establece como atribucién

De los Gobernadores, entre otras, las sngu!en!e;w"Expe

para la buena marcha de las oficinas admlnistratlvasf’. p

El Articulo 9 de la Ley 4B9 de 1998 dispone; “Las autor!d
lo dispuesto en la Constitucién polltica y de conformid
mediante acto de delegacién, transferir el ejercicio de f
otras autoridades con funciones afines o complementaria

Que segln los articulos 34 y 35 del Decreto Departament]
cual se fija | estructura Departamental, es misidn del
Asuntos Juridicos representar al Departamento an
administrativas; y defender oportuna y eficazmente los id
<ada una de [as acluaciones en QuE sea parte y en las Q‘
iegal debe actuar.

Que de conformidad con las disposiciones legales g
administrativa y contenciosa adminlstrativa, en conclila
admiten la actuacion en dichas audiencias directamente
lcgales o por medio de apoderado con facultad expresa
existe prohibicidn alguna para celegar la representacior
Gobernacién del Tolima en el Director del Departamd
luridicos en materia de conciliaciones, y demds mecanis
conflictos.

Que el articulo 23 de la Ley 446 de 1998, establece la notif]
asi: “.. En los asuntos del orden Nacional que se tramited

de la entidad demandada, la notificatién a los fepresen

que desempene funciones a nivel seccional o, en su defe

r reglamentos y dictar ordenes

R o

Hes administrativas, en virtud de
d con la presente Ley, podrin
hciones a sus colaboradores o a

| 369de Julio 06 de 2.001, por el
Departamento Administrativo de
¢ las instancies |udiciales y
tereses de la entidad en todas y

ve reglamenta la concitiacidn
iones prejudicial y extrajudicial,
a través de sus representantes
hara concifiar, P6r tal motivo no
del Departamento del Tolima-
hto Administrativo de Asuntos
os alternativos de solucan de

Facion de las Entidades publicas,
en lugar diferente al de fa sede
prtes legales debe hacerse por

lo, por medio del Gobernador o

conducto del correspondiente funcionario de mayor ca?gorfa de la entidad demandada

“UNIDOS POR LA GRANDEZA DEL TO
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del alcalde correspondieme Lnegrilla es nuestra) i nypstro Casc |a corresponde al "'\;
sefior Gobernador del Departamento del Tolima, {?ﬂ'nd‘b dera, delegada también en el E

pirector del Departamento Administrativo de Asuntos Jurldicps .
Que para el eficiente cumplimiento de est2 atribui:iﬁn, selhace necesano delegar an el
Directos del Departamento Administrativo de Asuntos Jdridicos, \a funcidn de recidir
Lok notificaciones personaies, por aviso de todas actuaciones ad§ ninlstrativas y/o judiciales que
como representante lega! del Departamento del Tolima obernacion del Tolima debe
atender el suscrito Gobernador; asl COMO, asistencia, reprg entacion v fa de participar en
{as audienclas de pacto de cumplimiento dentro de 1asf->ar. Lones populares en la que sea
parte la entldad, con facultad para fo_rrr_mpla‘r';;propgp%r, establecer una propuesta de
pacto, cuando \as circunstanclas o amerken. ,ﬁ;rri‘jpi -1z facultad de aslstencia,
representecién, participar ¥ presentar propue_smé'fg ,;,Eq ciliacién, previo concepto det :
comité de conciflaclones de 13 entldac, den:ruﬁ'ﬂé"iﬁ;’fiuqle cias de conciliacion convocadas
gn procesos judiciales © administrativos doriﬂefta':enfﬂdap territorial sea demandante ©
demandada y, en las Que por disposiclon legal cpba acudir personalmentes el
Representante Legal el peparmmento. . .

Que el articulo 97 de Ley 472 de 1998, establece que parafs audiencia especial de pacto de
cumplitniento, para {2 intervencion del Minlsterto publicoff de 1 entidad responsable debe
@ velar por el gerecho © Interés colectivo sers obligatori}f i3 asistencia del Representante
Legal, por wl motlvo, se hace necesarlo Jnvestlr g facultades de Gobernador Y
Representante del Departamentd del Tolima al Directaf del Departamen'm Administrativo
de Asuntos Jurldices, para asistif, represental, part‘\cipar.fotmula{ propuestas de pacto de
cumplimienio y obligar 3l Ente Territorial ¥ las misma t3cuitades e investidura en los
comités de verificacion.

Que en merito de lo expuesto,

DECRETA:
ARTICULO PRIMERO: DELEGAR en el Director del Departamento Administrativo de
asuntos Juridicos  del Departamento del Tolim{,. 18 Representacion, asistencia,
pamupacién en las audienclas d& conciligcion prejudigpl, extra judicial y judicial se gelega
\3 facultad de participary presental propuestas de €0 itiacion, previo concepto del comité
de cenciliaciones de la entidad dentro de las audiends da concitiacion convogadas y, en
las que pof disposicidn jegal deba acudlr persondy nente el Representante Lega! del
@ Departamento, Y €0 audiencia de pacto de cumplimignto, yls correspondiente @ la accion
de grupo y de mas audienciasjudiclalas, cunsutqciohc s, Y administrativas.
ARTICULO SEGUNDO: DELEGAR: ER ¢l Director' df Departament Administrativo de
Asuntos Juridicos del Departamento del Tolima; 1] funciones de recipir natificaciones
personales, por Jviso ge todas 1as actuaciones admin trativas y/0 judiciales en tas cuales el
Departamento gel Tolima- Gopernacion del Tolima, sja parte @ tenga interés en sy favor ©
para gefender v 1as notificaciones como agente db! Gobierno nacional conforme @ 18
parte motiva.
ARTICULD TERCERD: DELEGAR En €l Director bl pepartamento agministrativo de
Asuntos Jurldicos del Departamento del Tolima la pe Representar judicial, adrinistrativa
o extrajudicialmente 8 ests entidad tefritorial por g © 3 (raves de apoderados especiales

“UNIDOS POR LA G RANDEZA [JEL TOLIMA”




rong

. | 05N 2012

mediando el correspondiente poder especial expresgmente bnstituido para el efecto, para
lo cual contara con todas las facultades necesarla} p_aré\a mir la defensa de Ia misma y
para determinar las facultades conferidas a los r ap’ecgl‘v mandatarios por medio del

noder.

ARTICULO CUARTO: INVESTIR con facultades de gobernadgr del Tolima y representante
del Departamento del Tolima, al  Director del Depaname'm Administrativo de Asuntos
Juridicos, para asistir, representar, participar, formul§ propuestas de pacto de
cumplimiento y obligar al ente terrivorial con amplias-facultdes para proponer propuestas
de pacto o abstenerse de hacerlo de acuerdo con las compqtencias que tiene atribuidas ai
Departamenta en cada caso en la audiencla especial gig ppcp de cumplimiento establecida
en el articulo 27 de |a Ley 472 de 1998, y normas queda rgfofmen, asl mismo, se le faculta e
investiga para participar  como rEpresentarftc'-de‘i&'pe‘panamemo en lus comités de
verificacién 3 los que sea convocado el Gobernadpr del Tolima dentro de las mismas
acciones. N

ARTICULD QUINTO: El delegatario deberd rendir i'nfor'r’na sohre su gestion cuando 5e3
requerido para efecta, por el suscrito Gobernador.

ARTICULO SEXTO; Eif presente Decreto rige a partir dg la fefna ge expediclén, y dercea los
demis actos administrativos que le sean contrarias en espefial del Decreto 0125 del 14 de

Febrero de 2002,

COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y FUMPLASE

Gobérnadps del Tolima

“JNIDOS POR LA GRANDEZA DELTCRIMA"




Republica de Colombia
Departamento del Tolima

DECRETONo. Q00 1
] )
01 ENE o

‘Por medio del cual se hacen unos nombramientos en la planta global de empleos de |a
Administracion Central Departamental”

(

‘EL GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DEL TOLIMA -
En uso de sus atribuciones conferidas por los Articulos 303 y 305 de la Constitucién Nacional
y en especial el Articulo 95 del Decreto Legislativo 1222 de 1986 y 648 de 2017

DECRETA:

ARTICULO PRIMERO: Nombrar dentro de la planta global de empleos de Ia
Administracién Central Departamental a las siguientes personas:

SANTIAGO BARRETO TRIANA, con cédula de ciudadania
1.110.490.280, como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL
DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIO
GENERAL Y DE APOYO A LA GESTION.

MARIA DEL CARMEN MUNOZ, con cédula de ciudadania No.
65.768.910 como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL

DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIA DE
HACIENDA

ALEXANDER TOVAR GONZALEZ, con cédula de ciudadania
93.387.300 como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL

DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIO DEL
INTERIOR.

FREDY TORRES CERQUERA, con cédula de ciudadania
93.389.237 como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL
DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIO DE
AMBIENTE Y GESTION DEL RIESGO

BEATRIZ VALENCIA GOMEZ, con cédula de ciudadania
28.817.217, come SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL
DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO Y PRODUCCION
ALIMENTARIA.

JULIAN FERNANDO GOMEZ ROJAS, con cédula de

ciudadania 93.404.734 como SECRETARIO DE DESPACHO,

NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIO

DE EDUCACION Y CULTURA.

JORGE LUCIANC BOLIVAR TORRES, con cédula de
e Y ciudadania No. 93.393.638 como SECRETARIO DE

7EP.E-EE;?:3‘-- DESPACHO, NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04,
i o ,~.mm-/(_,o;_;o4,;0\\ SECRETARIO DE INCLUSION SOCIAL POBLACIONAL.
(5 & emme % %Y *
g \ﬂ«,? f« SANDRA LILIANA GARCIA COBAS, con cédula de ciudadania
Weed 5 No. 30.395.980, como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL
S/ DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIA DE
N g 02 INFRAESTRUCTURA Y HABITAT.

e
B it

“El Tolima nos une”




ARTICULO SEGUNDO:

ARTICULO TERCERO:

s
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DECRETO No.
( )

JUAN PABQOIGAHEIA?P%{}/EDA, con cedula de ciudadania No.
14.385.600 como SECRETARIO DE DESPACHO, NIVEL

DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIO DE
PLANEACION Y TIC.

DELCY ESPERANZA ISAZA BUENAVENTURA, con cédula de
ciudadania No. 65.808.881, como SECRETARIO DE
DESPACHO, NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04,
SECRETARIA DE LA MUJER.

ERIKA MARIA RAMOS DAVILA, con cédula de ciudadania
No0.1.110.453.438, como SECRETARIO DE DESPACHO,
NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04, SECRETARIA
DE DESARROLLO ECONOMICO.

ADRIANA ALEXANDRA MARQUEZ RAMIREZ, con cédula de
ciudadania  No0.52.087.751, como SECRETARIO DE
DESPACHO, NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 020, GRADO 04,
SECRETARIA DE SALUD.

NIDIA YURANY PRIETO ARANGO, con cédula de ciudadania
No.28.539.762, como DIRECTOR DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO, NIVEL DIRECTIVO, CODIGO 055, GRADO
DE REMUNERACION 03, DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE ASUNTOS JURIDICOS.

CARLOS ALBERTO BARRERO PRADA, con cédula de
ciudadania - No. 93.128.012, como DIRECTOR
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO, NIVEL DIRECTIVO,
CODIGO 055, GRADO DE REMUNERACION 03,
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE.

Los funcionarios nombrados en el presente acto administrativo,
deberan dar cumplimiento a lo ordenado en |a Ley 951 de 2005
y ademas deberan declarar que no se encuentran incursos en
causal de inhabilidad e incompatibilidad alguna.

Remitir copia a la Secretaria Administrativa, Direccién de Talento
Humano, para lo pertinente.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Ibagué, a 1 0§

ALERO
el Tolima *

Gobernador

“El Tolima nos une”
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REPUBLICA DE COLONRIA
IDENTIFICACION PERSONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
247910 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DF LA JUDICATURA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO

146559 20/02/2006  07/12/2006
Tarjous No. Erpedichn  Grade ™"
NIDIA YURANY
PRIETO ARANGO :
28539762 TOLIMA . B
1A o Wk £ S i
NWMEW M‘
& dveapa 14/2008-10008437
070539

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y EL ACUERDO 180 DE 1996.

S| ESTA TARJETA ES ENCONTRADA, POR
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.
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