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Doctor

JULIAN ANDRES VELAZCO ALBAN

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE CALI
Via e-maill

Referencia: Medio de control de reparacion directa promovido por BLANCA
DEICY MONTILLAY otros vs. DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE
CALIy otro.

Radicado: 2023-299

Asunto: Contestacion a la demanda y al llamamiento en garantia

FRANCISCO J. HURTADO LANGER, abogado identificado como aparece al pie de mi firma,
obrando en calidad de representante legal y profesional adscrito a la sociedad de servicios
juridicos HURTADO GANDINI DAVALOS ABOGADOS S.A.S., apoderada especial de SBS
SEGUROS CoLoMBIA S.A., sociedad legalmente constituida, con NIT 860.037.707-9, con
domicilio principal en Bogota D.C., representada legalmente por RICARDO SARMIENTO
PINEROS, segUn el poder especial conferido, me permito contestar la demanda (la original y
su reforma) y el llamamiento en garantia del proceso de la referencia, segin se indica a
continuacion:

l. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR ESTE ESCRITO

El 30 de mayo del 2024 |la apoderada del Distrito de Cali remiti6 a mi mandante correo
electrénico de notificacion personal del Auto No. 452 del 24 de mayo del 2024, dictado
dentro del proceso en referencia, por medio del cual se admiti6 el lamamiento en garantia.
De conformidad con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, esta notificacién se entendio surtida una vez transcurridos dos (2) dias
habiles desde el envio del mensaje de datos, es decir, el dia 4 de junio de 2024.1

En ese orden de ideas, el término de 15 dias para contestar la demanda debia transcurrir
de la siguiente manera:

1 Los dias 1, 2 y 3 de junio del 2024 no transcurrieron términos por tratarse de dias inhabiles.
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5,6,7,11, 12, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 21, 24, 25y 26 de junio del 2024, inclusive.?

En consecuencia, este escrito es presentado en forma oportuna.

Il. CONTESTACION DE LA DEMANDA
1. FRENTE A LOS HECHOS

DEL HECHO PRIMERO AL TERCERO.- NO me consta lo consignado en estos hechos debido a
gue corresponde a informacién de la esfera personal de los demandantes respecto de la
cual no podria tener conocimiento mi representada en su calidad de compafiia aseguradora.
Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales.

AL HECHO CUARTO.- No me consta lo consignado en este hecho debido a que corresponde
a circunstancias laborales de la demandante que no hubiera podido conocer mi
representada en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que resulte
probado en el proceso, en especial, a lo consignado en la correspondiente certificacion
laboral.

AL HECHO QUINTO.- No me consta lo consignado en este hecho debido a que corresponden
a informacion de la esfera personal del demandante, y que no hubiera podido conocer mi
representada en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se
acredite en las siguientes etapas procesales.

AL HECHO SEXTO Y SEPTIMO.- No me consta lo expuesto en estos numerales, debido a que
corresponden a las supuestas circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurre el
suceso, lo cual no hubiese podido conocer mi representada en su calidad de compafiia
aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales.

AL HECHO OCTAVO Y NOVENO.- No me consta lo expuesto en estos hechos debido a que
corresponden a las supuestas circunstancias que rodean el lugar del accidente, lo cual no
hubiese podido conocer mi representada en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues,
me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales.

2 Los dias 8, 9, 10, 15, 16, 22y 23 de junio del 2024 no transcurrieron términos por tratarse de dias inhabiles.
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AL HECHO DECIMO .- No me consta lo expuesto en este hecho debido a que corresponden a
circunstancias alrededor del vehiculo implicado en el incidente, lo cual no hubiese podido
conocer mi representada en su calidad de compafiia aseguradora.

Sin embargo, no hay prueba que acredite que la llanta del vehiculo exploté debido
a caer en el hueco y no por otras posibles razones, como deterioro o falta de mantenimiento
del neumatico. Por lo tanto, me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas
procesales.

AL HECHO DECIMO PRIMERO.- NO me consta lo expuesto en este hecho debido a que ain no
se encuentra probada la existencia de un hueco en la via, y por ende, las circunstancias
que rodean el mismo también son indeterminadas. Asi pues, me atengo a lo que se acredite
en las siguientes etapas procesales.

En todo caso, debe tener en cuenta el Despacho desde este momento que el Distrito
de Cali carece de legitimacion en la causa por pasiva en el presente caso, puesto que la
via en la que supuestamente ocurrio el accidente es de orden nacional, razén por la cual se
encuentra a cargo del Instituto Nacional de Vias — INVIAS, tal como consta en la respuesta
al derecho de peticion radicado por la parte demandante:
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Al contestar cite este radicado: 20245-VWAL-006756
Fecha: 2024-02-12 13:13:04

Sefior:
Andnimo PQRSD 2024E-VUVR-011323

maba_123@hotmail.com

CALI VALLE

Asunto: Respuesta al radicado No 2024E-VUVR-011323

Cardial saludo.

En atencion a la solicitud presentada con comunicacion No. 2024E-VUVR-011323 donde

solicita informacién sobre la responsabilidad del tramo vial Cali — Jamundi, sobre el

acceso a la Hacienda El Castillo, conceptuamos lo siguiente:

« La cametera Jamundi — Cali ruta 2504 objeto de la solicitud, se encuentra

actualmente a cargo del Instituto Nacional de Vias — INVIAS entre PR.106+0500
{Interseccion Jamundi) y PR116+0776 (Puente sobre el rio Lili).

Atentamente,

Luis Femando Pantoja Estrada
DIRECTOR TERRITORIAL VALLE (E)

AL HECHO DECIMO SEGUNDO.- Es cierto que la via mencionada esta administrada por
INVIAS, conforme a la prueba documental expuesta en el anterior numeral.

AL HECHO DECIMO TERCERO.- NO me consta lo consignado en este hecho pues refiere a
circunstancias de traslado de la demandante momentos posteriores al incidente, las cuales
no hubiera podido conocer mi representada en su calidad de compafiia aseguradora, por lo
tanto, me atengo a lo que resulte probado en las historias clinicas aportadas.

AL HECHO DECIMO CUARTO.- No me consta lo consignado en este hecho pues refiere a
circunstancias que rodean la salud de la demandante que no hubiera podido conocer mi
representada en su calidad de compafiia aseguradora, por lo tanto, me atengo a lo que
resulte probado en las historias clinicas aportadas.
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AL HECHO DECIMO QUINTO.- NOo me consta lo consignado en este hecho debido a que
corresponden a informacion de la esfera personal de la demandante, y que no hubiera
podido conocer mi representada en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues, me
atengo a lo que se acredite en sus documentos de identificacion.

AL HECHO DECIMO SEXTO.- No me consta lo consignado en este hecho, ya que se refiere a
actuaciones en las que solo podria intervenir la demandante y que mi representada, en su
calidad de compafia aseguradora, no hubiera podido conocer. Ademas, esta afirmacion no
tiene soporte probatorio respecto a un proceso en curso de calificacion de PCL ni que
justifiqgue su estimacién desproporcionada de un 30%.

A suvez, en el punto 6.5 del mismo escrito de la demanda, se evidencia una solicitud
al juzgado para presentar dicha prueba de forma extemporanea, argumentando que "los
demandantes no han podido reunir el dinero para pagar el dictamen”, lo cual resulta
incoherente frente a lo consignado en este hecho. Por lo tanto, me atengo a lo que resulte
probado en las siguientes etapas procesales.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO.- Lo consignado en este numeral no es un hecho, sino una
consideracién subjetiva del apoderado de la parte demandante sobre el objeto del litigio, la
cual resulta inoportuna en esta etapa procesal, pues su certeza no se encuentra probada.

DEL HECHO DECIMO OCTAVO AL VIGESIMO.- No me consta lo consignado en estos numerales
debido a que corresponde a informacién de la esfera personal de los demandantes que no
hubiera podido conocer mi representada en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues,
me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las declaraciones y pretensiones de la demanda, pues carecen
de fundamentos facticos, juridicos y probatorios que hagan viable su prosperidad.

Lo anterior, debido a que la parte demandante no logra, siquiera de forma sumaria,
demostrar los elementos que configurarian la eventual responsabilidad en cabeza de la
parte demandada, ni da razén que justifique la desproporcion de sus pretensiones.
Evidenciando que no se constituyen las premisas facticas y juridicas que configuran los
elementos de la responsabilidad que se pretende, y en lo que a ella respecta no hay prueba
alguna que pueda soportar las pretensiones de la demanda, me opongo a todas ellas por
considerarlas improcedentes.
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3. EXCEPCIONES DE MERITO
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3.1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva
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La parte demandante incluyé al Distrito Especial de Santiago de Cali en el contradictorio,
argumentando que el hueco estaba ubicado dentro del perimetro urbano de Cali, debido a
la proximidad de un letrero que dice "Bienvenidos a Cali" y su delimitacion en el mapa del

perimetro del municipio.

No obstante, segun la ubicacion proporcionada por la demandante, la carretera donde
ocurrieron las supuestas omisiones que llevaron al accidente esta denominada como
"Alternas a la Troncal de Occidente", y corresponde a una via nacional no concesionada
segun consta en el sistema de informacion vial del Instituto Nacional de Vias (INVIAS). Este
tramo pertenece al sector del Puente Valencia sobre el rio Cauca y se encuentra bajo la
administracion de INVIAS mediante el contrato 2932/2008 del Instituto Geogréafico Agustin

Codazzi (IGAC).

RedVial:

@ Zooma

Cetegoria

Codigo Tramo

Poste de Referencia Iniciel
Distancia Inicial

Poste de Referencia Final
Distancia Final

Territorial

Nombre Rute

Sector

Administrador

Grupo Administrador Vial

Oy
>

2504
106

549,00

116

776,00

Valle del Cauce

Alternes a la Troncal de Occidente

Puente Velencia sobre el rio Cauca -

Cali
INVIAS

Grupo 1

(Sustraido del sistema de informacion vial INVIAS)
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De esta forma, el Decreto 2171 de 1992, que integré un nuevo sector de transporte y
suprimié el Fondo Vial Nacional para dar paso al Instituto Nacional de Vias (INVIAS),
establecié que las funciones de construccién y mantenimiento vial fueron asignadas a
INVIAS, de acuerdo con lo previsto en el articulo 53 del decreto mencionado. Esta
disposicion fue posteriormente derogada por el articulo 1° del Decreto 2056 de 2003, que
mantuvo la competencia especifica, estableciendo:

El Instituto Nacional de Vias tendra como objeto la ejecucién de las politicas, estrategias,
planes, programas y proyectos de la infraestructura no concesionada de la Red Vial Nacional
de carreteras primaria y terciaria, férrea, fluvial y de la infraestructura maritima, de acuerdo
con los lineamientos dados por el Ministerio de Transporte.

Asi las cosas, al momento del accidente, la responsabilidad de realizar el mantenimiento
rutinario, el monitoreo y la vigilancia de la carretera “Alternas a la Troncal de Occidente”,
una via de caracter nacional no concesionada recaia en INVIAS. En consecuencia, se
desprende que el Distrito Especial de Santiago de Cali, la persona juridica que vincula a mi
representada en calidad de compafiia aseguradora garante, no tuvo participacién alguna
en los hechos ocurridos el 25 de febrero de 2022. Dado que entre sus deberes y
obligaciones no esta el mantenimiento y el buen estado de las carreteras de orden nacional,
no esta legitimada en la causa por pasiva. Por lo anterior, solicito que se desvincule al
Distrito de Cali del presente litigio, asi como a mi representada como su compafiia
aseguradora.

3.2. Inexistencia de imputacién factica por ausencia de claridad sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar | Limitado valor probatorio del IPAT
y los medios aportados | Hecho exclusivo de la victima

En el presente caso no estd demostrada la relacién de causalidad entre la conducta del
Distrito y el dafio alegado por la parte actora. Dentro de los requisitos que de tiempo atras
la ley, la doctrina y la jurisprudencia han determinado para que surja la responsabilidad del
Estado esta el denominado nexo causal o la imputacién factica.

Esto no es otra cosa que la relacion o vinculo que debe existir entre el hecho u omisiony el
dafo. En este orden de ideas, si no hay nexo causal, no surge responsabilidad alguna vy,
por ello, en el caso que nos ocupa no puede condenarse a la parte demandada, cuando su
conducta nada tuvo que ver con el resultado dafoso o, al menos, no hay prueba de ello.

Para probar la existencia del nexo causal es necesario que la causa real, factica, sea
aguella determinante en el acaecimiento del hecho, lo cual no se refleja en los hechos de
la demanda. La jurisprudencia nacional ha avalado esta posicibn dentro de sus
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pronunciamientos:

(...) la jurisprudencia nacional ha utilizado como método para identificar la ‘causa’ del dafio,
la teoria de la causalidad adecuada, segun la cual, sélo es causa del resultado, aguella que
es suficiente, idénea y adecuada para la produccidn del mismo (...). Asi lo sefial6 el Consejo
de Estado en sentencia de 22 de junio de 2001, con ponencia del Consejero Doctor, Ricardo
Hoyos Duque: (...) es claro que sdlo alguna o algunas de las causas que intervienen en la
realizacion del dafio son juridicamente relevantes. Para establecer cual es la determinante
en la produccion del dafio se han ideado varias teorias y aunque su validez no es absoluta
pues con ninguna de éstas puede obtenerse la solucidon de todos los casos concretos, si
constituyen ayudas metodoldgicas importantes. La teoria de la causalidad adecuada es la
de mayor acogida en la jurisprudencia, (...). Segun esta teoria, solo los acontecimientos que
normalmente producen un hecho pueden ser considerados como la causa del mismo. Por lo
tanto, un comportamiento es el resultado de un dafio, si al suprimirlo es imposible explicar el
resultado juridicamente relevante (...)3 (destacado fuera del texto original).

Por esta misma senda se pronuncié el Consejo de Estado:

La equivalencia de condiciones fue sustituida —en la jurisprudencia de esta Corporacién— por
la teoria de la causa adecuada, de acuerdo con la cual “de todos los hechos que anteceden
la produccién de un dafio solo tiene relevancia aquel que, segun el curso normal de los
acontecimientos, ha sido su causa directa e inmediata”. Esta teoria fue acufada e
implementada, por el rechazo a la equivalencia de condiciones, “[...] pues deshumanizaria
la responsabilidad civil y permitiria, absurdamente, buscar responsables hasta el infinito”. Asi
pues, en aras de una racionalizacion, el juicio de responsabilidad se enfocé en lo que cabria
esperar normalmente, bajo la premisa de que un sujeto sélo esta obligado a resarcir un
perjuicio, cuando este sea razonablemente esperado y previsible para un observador
objetivo?.

Para encontrar tal causalidad se debe, en primera medida, identificarse con suficiencia las
circunstancias que rodearon el suceso lo cual realmente no ha acreditado la contraparte.
Probar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que ocurrié un suceso del
cual se reclama una responsabilidad es sumamente fundamental. Asi lo ha
mencionado jurisprudencia del Consejo de Estado, en la cual fue imposible probar que una

8 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez.
SC13925-2016. Radicacion 05001-31-03-003-2005-00174-01. Bogota D.C., treinta de septiembre de dos mil
dieciséis.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 29 de noviembre
de 2019. Exp. 05001-23-31-000-2002-02333-01
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persona que conducia una moto cayé en una alcantarilla sin tapa, a falta de prueba frente
a las condiciones de tiempo, modo y lugar en los que ocurrié el accidente, asi expresa esta:

Ahora bien, con las pruebas relacionadas no hay certeza para la Sala que el accidente
sufrido por el sefior (...) ocurrié porque este cayd en la moto que se transportaba en una
alcantarilla que se encontraba sin tapa, como lo aduce la demanda, pues era necesario
haber establecido plenamente el sitio o direccién exacta del accidente y demas datos
pertinentes, como_eran _las _circunstancias de tiempo, modo, v lugar_en gue se
presentaron los hechos v poder el Tribunal hacer la valoracién respectiva para efecto
de concluir si le cabia responsabilidad a la entidad publica, pues determinado el sitid
preciso_del accidente v si existia la_mentada alcantarilla_sin tapa, era del caso
establecer a que entidad publica le correspondia la conservacién y mantenimiento de
la via, de eso haber sido asi® (resaltado fuera de texto)

Asimismo, reciente jurisprudencia relacionada a la existencia de obstaculos en la via ha
indicado que la existencia de un hueco en la via no es un hecho suficiente por si solo, para
declarar la responsabilidad patrimonial del Estado en caso de producirse un dafio por ello,
ya que este debe ir acompafnado de la acreditacion del obstaculo como causa eficiente del
dafio”s, asi se expresa que:

A pesar de que obra prueba en el expediente que demuestra que, en efecto, sobre la via en
la cual se produjo el hecho existencia huecos, no se probé que estos hubieran incidido en la
causacion del dafio padecido por los demandantes, dado que no esta demostrado que la
colisién se hubiera producido, efectivamente, al caer el vehiculo en uno de estos. Se insiste,
las fotografias que obran en el expediente dan cuenta de esas fallas sobre la via, pero no
demuestran las circunstancias en las cuales se produjo el accidente, ni siquiera se tiene
prueba de la dimensién de tales huecos, de tal manera que tampoco puede inferirse la
existencia de ese nexo causal.”

De igual forma, no existe ninguna prueba, ni razonamiento indiciario, que permita acreditar
la teoria causal de la contraparte bajo la cual esgrime que la causa eficiente del incidente
es la presencia de un hueco en la via. Si bien se aporta un IPAT que indica la presencia de
un hueco, la demandante la utiliza como Unica forma de sustentar el nexo entre el accidente
y la accién u omision de la demandada. No obstante, este tipo informes son apenas “causas

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo, Seccion Tercera. 29 de enero de 2014 MP Carlos
Alberto Zambrano

6 Consejo de Estado Seccion Tercera. Consejero Ponente: C.A.Z.B.. 14 de julio de 2016. Radicacion nimero:
76001-23-31-000-2008-00179-01(41631). Actor: G.D.J.G.A. y otros. Demandado: Departamento del Valle del
Cauca.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. 19 de marzo de 2021 MP Maria
Adriana Marin.
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probables” expuestas por el agente de transito en el documento como “hipotesis”, y no
verdades irrebatibles que no requieren comprobacion, ya que solo a partir de su lectura no
puede inferirse como cierto el nexo causal. Por su parte, la Corte Suprema de Justicia
preciso frente al informe de transito que:

[E]ls un plano descriptivo conforme a la definicién del articulo 2° de la Ley 769 de 2002, y
constituye una de las muchas pruebas que deben ser tenidas en cuenta por la autoridad de
transito, pero ni por asomo debe tomarse como definitiva. En torno a ese reproche, debe
decirse que se adecla mas al escenario del yerro de derecho, por controvertir el mérito
demostrativo del croquis con apoyo en lo que el legislador define sobre el mismo. No
obstante, la deficiencia técnica, para descartarlo basta advertir que el precepto invocado no
contempla una restriccién al valor probatorio que pueda surgir del “croquis” o del “informe de
transito”, y menos fija una tarifa legal que imponga que para la acreditacién de los hechos
gue _envuelven un accidente de transito se requiera, amén de ese instrumento, otro
adicional.® (destacado fuera del texto original).

En este sentido, el IPAT no proporciona detalles sobre cémo ocurrié la caida de la
demandante, por lo que se desconocen las circunstancias exactas del evento. No se puede
determinar si la caida se debi6 al hueco en la via, como se alega en la demanda, o si fue
causada por otros factores. La conduccion de motocicletas es, en si misma, una actividad
riesgosa, y es posible que maniobras de otro conductor, de la misma conductora, o la alta
velocidad en una via como esta, con un limite de 60 km/h, hayan influido en el accidente,
incrementando el riesgo. Incluso, teniendo en cuenta que la llanta supuestamente explota,
cabe la posibilidad de que la caida se deba como causa eficiente al deterioro o falta de
mantenimiento del mismo neumatico. Por lo cual, dicho informe resulta insuficiente para
acreditar el nexo causal.

Ahora, debe tenerse en cuenta que las fotografias y videos presentados por la parte actora
no pueden ser considerados como prueba valida, ya que no se puede verificar el momento
en gue fueron tomados, ni la exactitud del lugar, ni aportan informacién sobre cémo ocurrié
el accidente. No existe certeza sobre la persona que realizé dichas imagenes ni sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que fueron tomadas, lo que afecta su valor
probatorio. Lo anterior tiene sustento segun el articulo 244 del Codigo General del Proceso
que expresa "es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito o firmado". Este principio ha sido corroborado por la jurisprudencia

8 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Magistrado Ponente: FERNANDO GIRALDO
GUTIERREZ SC7978-2015 Radicacion N° 70215-31-89-001-2008-00156-01 (Aprobado en sesion de tres de
marzo de dos mil quince). Bogotd, D. C., veintitrés (23) de junio de dos mil quince (2015).
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del Consejo de Estado del 28 de agosto de 2014, Rad. 2000-340°. En ausencia de esta
certeza, las fotografias y videos carecen de autenticidad y, por tanto, no pueden ser
valorados como pruebas fiables en este caso.

En sintesis, la parte actora no cumplié con su carga probatoria de demostrar el nexo de
causalidad entre la supuesta omisién y la imputacion de "caer en un hueco”, lo cual es
necesario para dar sustento y coherencia a su tesis. Mediante ningin medio probatorio se
logra establecer la profundidad del hundimiento, ni explicar en qué medida impide el transito
normal en esta via, o si la ocurrencia del accidente era inevitable estando la demandante
en cumplimiento de las normas de transito y los limites de velocidad. De tal forma, la sola
existencia del hueco en la via no implica automéaticamente que el accidente ocurri6é por esa
causa, especialmente considerando que, segun el croquis, se trata de una via de
dimensiones amplias. Todo ello, conlleva necesariamente a la negativa de las pretensiones
de la demanda, por ausencia de demostracion del nexo causal o imputacion factica.

Por otro lado, es relevante recordar el deber de cuidado que recae sobre los motociclistas,
como lo estipula el articulo 95 del Cédigo de Transito, en el que se establece la obligacion
de respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad. Asimismo, el articulo 108
del mismo cdédigo, en su ultimo inciso, enfatiza que "el conductor debera tener en cuenta
las condiciones del suelo, la humedad, la visibilidad, el peso del vehiculo y otras
condiciones que puedan afectar la capacidad de frenado, manteniendo una distancia
prudente con el vehiculo que lo precede". Lo anterior, entendiendo que la conduccion
de vehiculos implica estar alerta a las condiciones del entorno vial y respetar el deber de
autocuidado, comprendiendo que es una actividad riesgosa que puede resultar en
accidentes.

Esto implica que, sobre la demandante recaia la obligacion de estar alerta a las condiciones
del entorno vial y respetar el deber de autocuidado. Dado que la conduccion de vehiculos,
y especialmente de motocicletas, es una actividad inherentemente riesgosa, es
fundamental que los conductores adapten su comportamiento a las circunstancias
especificas de la via para prevenir accidentes.

En este caso, aunque pueda existir un obstaculo en la via, la motociclista tenia la
responsabilidad de conducir de manera que tomara en cuenta dichas condiciones,
ajustando su velocidad y manteniendo una distancia segura. Esto le hubiera permitido evitar
y superar con cuidado cualquier percance que pudiera presentarse. Ademas, considerando
gue el accidente ocurrié en una via de caracter nacional, amplia y despejada, durante horas

9 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, C.P. DANILO ROJAS
BETANCOURTH, radicado No. 25000-23-26-000-2000-00340-01(28832). Sentencia de Unificacion del 28 de
agosto de 2014.
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de la mafana, es razonable esperar que un conductor atento podria haber superado un
obstaculo con la debida precaucién o al menos prever su avecinamiento.

Adicionalmente, segun el mismo IPAT aportado por la parte demandante, el accidente se
produjo en la parte central de la via:
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(Sustraido del IPAT anexos de la demanda, resaltado propio)

La siguiente imagen proporciona una mejor visualizacion de la distancia a la que se
encontraba el vehiculo de la orilla, que sobrepasa 1 metro de distancia:

(Sustraido de Google Maps en la calle 36 via Cali Jamundi frente a la hacienda el Castillo, resaltado propio)

Con esta informacion se confiesa y evidencia un incumplimiento de las normas de transito,
pues el articulo 94 del Codigo Nacional de Transito establece que las motocicletas deben
transitar por el carril derecho y a maximo un metro de la orilla:
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ARTICULO 94. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS,
MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los conductores de bicicletas,
triciclos, motocicletas, motociclos y mototriciclos, estaran sujetos a las siguientes normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un (1) metro de la acera
u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.

En suma, el indicio mas probable como causa eficiente resulta en que: la demandante no
tuvo en cuenta las condiciones de la via para transitar a una velocidad que le permitiera
tener margen de reaccion y precaucion, dentro del cual el accidente dificilmente se hubiera
producido; y, ademas, incumplié las normas de transito pues circulaba por un carril que no
lo era permitido. Por lo tanto, se puede afirmar que la sefiora Blanca Deicy Montilla, al no
cumplir con estos deberes, cred las condiciones que propiciaron su caida, configurando asi
el nexo causal.

3.3. Insuficiente acreditacion de la imputacion juridica

De la misma forma, aun cuando no hay certeza si este hueco pudiera causar tal accidente,
vale analizar si la persona juridica demandada, el Distrito, incurre en una accion u omisién
imputable al caso. En ese sentido, vale mencionar la jurisprudencia del Consejo de Estado
frente a la falla del servicio en casos de huecos en la via, en la cual se entiende Unicamente
en dos supuestos en que la misma puede predicarse, a saber:

De la misma manera, la Sala ha determinado la responsabilidad por omisién del deber de
mantenimiento de carreteras en dos eventos: i) cuando se ha dado aviso a la entidad sobre un
dafio en la via, que impide su uso normal y no es atendida la solicitud de arreglarlo, ni se ha
encargado de instalar las correspondientes sefiales preventivas y ii) cuando unos escombros
u obstaculos permaneces abandonados en una carretera durante un periodo razonable, sin
gue hubieren sido objeto de remocién o demolicion para el restablecimiento de la circulaciéon
normal de la via.”*0

En este sentido, el Consejo de Estado ha determinado cuéles son los escenarios en los que
se puede predicar una falla del servicio a cargo de una entidad encargada del
mantenimiento vial. Estos escenarios guian a los demandantes respecto a los presupuestos
que deben probarse si se quiere la declaracion de responsabilidad de una entidad bajo una
falla del servicio.

En este caso, la demandante no cumplié con la carga que le impone el articulo 167 del

10 Consejo de Estado, Sala Contencioso Administrativo, Seccién Tercera Sentencia de 9 de junio de 2010 M.P.
Gladys Agudelo Ordofiez.
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Cddigo General del Proceso, pues no demostré que previamente se le haya dado aviso al
Municipio de la existencia del hueco en la malla vial que aparentemente ocasioné el
accidente de la sefiora Blanca Deicy Montilla (como exige la primera de las premisas
reconocidas por el Consejo de Estado); igualmente, no demostré que dicho hueco estuviese
en ese sitio durante un periodo razonable, pues no indica ni siquiera el tiempo en el que se
encontraba el mismo en la via (como exige la segunda premisa).

3.4. Excesiva valoracion de los perjuicios inmateriales | Improcedencia del dafio
a la vida en relaciéon

Se solicita la suma equivalente a 150 SMLMV por perjuicios morales para Blanca Deicy
Montilla (lesionada), Angelica Maria Vanegas Montilla (Hija), Roman Montilla Truque
(Papa), Maria Lilia Alegria Girébn (Mama), para cada uno de ellos, de forma individual. Y
100 SMLMV para Solanyi Montilla Alegria (Hermana), Caren Liliana Montilla Alegria
(Hermana), Marle Alexis Montilla Alegria (Hermana), Ocaris Montilla Alegria (Hermana),
para cada una de ellas, de forma individual.

También, se solicita la suma equivalente 150 SMLMV por dafio a la vida en relacién para
Blanca Deicy Montilla (lesionada), Angelica Maria Vanegas Montilla (Hija), Roman Montilla
Truque (Papd), Maria Lilia Alegria Girbn (Mama), para cada uno de ellos, de forma
individual. Y 100 SMLMV para Solanyi Montilla Alegria (Hermana), Caren Liliana Montilla
Alegria (Hermana), Marle Alexis Montilla Alegria (Hermana), Ocaris Montilla Alegria
(Hermana), para cada uno de ellos, de forma individual. Y se solicita suma equivalente a
100 SMLMV por dafio a la salud para Blanca Deicy Montilla Alegria. En total, los
demandantes solicitan la suma equivalente y desproporcionada de 1700 SMLMV en
perjuicios inmateriales.

No obstante, no debe perderse de vista que en el evento en que se logre endilgar una
responsabilidad y/o un dafio resarcible a cargo del Distrito, dicho dafio solo debe repararse
en su justa medida y de conformidad con las pautas jurisprudenciales aplicables en nuestro
pais, sin perder de vista el caracter subjetivo que necesariamente implica la tasacion de los
perjuicios inmateriales. Para esto, el operador judicial debe acudir a criterios
jurisprudenciales que le permitan tasarlos en justa medida.

Aunqgue no hay lugar al reconocimiento del perjuicio moral y el dafio a la salud, pues el dafio
que se alega no le es atribuible al Distrito, en el eventual pero poco probable caso en el que
en el presente proceso sea proferida una sentencia condenatoria, su despacho no debe
acceder a las pretensiones de los demandantes, ya que estas debieron haber estado
acordes con la naturaleza de los intereses quebrantados, lo que en este caso no sucede.
Sin pretender con esto avaluar un dafio que por su naturaleza es inestimable.
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No en pocas sentencias, el Consejo de Estado se ha referido sobre la forma de tasar el
monto del dafio moral, y sobre lo que implica la reparacion de este perjuicio, sobre lo cual
estima lo siguiente:

“(L)as caracteristicas mismas que ofrece el hecho generador de responsabilidad, partiendo
de la premisa de que reparar valores morales por la via del "arbitrium iudicis" no busca crear
ganancias para, nadie, sino corregir con -sentido de justicia, satisfacer o desagraviar
sentimientos heridos sin derecho.” (destacado fuera del texto original).

Asi pues, la indemnizacion por perjuicio moral y dafio a la salud solo debe ser motivo de
reparacion y no de enriguecimiento, por lo que solo debe otorgarse en la medida que repare
el dafio. En esa medida debera de indemnizarse los perjuicios que se acrediten. Asi, el juez
evaluard la gravedad de las lesiones y, basandose en un porcentaje de afectacion,
determinara la valoracién de los perjuicios.

En este caso, la demandante ingresa a clinica con un diagnoéstico inicial de: “Traumatismo
superficial de abdomen regién lumbosacra y pelvis, traumatismo superficial no especificado
el hombro y del brazo, Fractura de dedo de la mano, fractura de huesos metacarpianos,
ruptura traumatica de ligamentos de la mufieca y del Carpio”.

No obstante, a medida que se le realizan los respectivos examenes médicos se establece
como lesion la fractura de mano (basequinto matecarpiano) y se pueden descartar lesiones
traumaticas de térax y abdomen, se evidencia signos vitales normales, mejoria del dolor y
sin déficit neuro sensitivo distal. Por lo cual, y debido a su adecuada evolucion clinica se da
egreso de clinica al siguiente dia, es decir, el 26 de febrero de 2022.

néhisis:

nalisis:

‘aciente femenina adulta joven sin antecedentes relevantes, ingresa por politraumatismo con trauma cerrado de 1drax y abdomen por accidente de transito, moto vs
ibjeto Inmévil, en cafidad de conductora

o cinernatica del trauma, al Ingreso se solicito anglotac de 16ax y abdomen, en el que no se evidenclan lesiones traumaticas. .

sdemds, con edema y equirnasls en el dorso de la mano derecha, por lo que se solicild radlografia de mano y murteca, con fraciura basequinto metacarpiana, ya valorada
por oriopedia, pendiente procedimiento quinirglco. . )

Ahors, 3\ examen fisica con signos vitales en rangos de normalidad, mejorla del dolor, mang derecha con ferula, sin céflcit newrosentitivo distal aparente. Yacompleta
ohservacion adbominal con adecuada evalugien dinica, se Ga 6resg por parte de nuestra especialidad, continua manejo Integral con otras especialidades, pendierte
procedimiento quirurgico por parte de ortopedia hoy. Se e explica 3 paclente, reflere entender y aceplar.

(Folio 54 Anexos 1 de la demanda, subrayado propio)

Asi, es relevante tener en cuenta que después de su egreso de la clinica, no hay evidencia
de que la demandante asisti6 a terapias de ortopedia, tampoco expresa en las historias
clinicas la presencia de secuela, o disminucién de sus capacidades motrices.

Considerando estos aspectos, la sana légica permite afirmar que la magnitud del dafio
puede encontrarse entre el 1% y el 10%. Por lo tanto, una eventual pero poco probable
condena no debe sobrepasar una indemnizacién por un valor de 10 SMLMV para la victima
directa, tanto para el perjuicio moral como para la salud. Frente al dafio moral para los
familiares, teniendo en cuenta los niveles fijados por la jurisprudencia del Consejo de
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Estado, para sus padres e hijos una eventual condena no debe sobrepasar una
indemnizacién por un valor de 10 SMLMV para cada uno, y 5 SMLMV para las hermanas.

Frente al dafio a la vida en relacion solicitado, es relevante aclarar que en la jurisdiccion
contenciosa administrativa este perjuicio no se reconoce como un titulo autbnomo dentro
de los perjuicios inmateriales. Esto se fundamenta en las sentencias de unificacion 19.031
y 38.222 del 14 de septiembre de 2011:

Se reconoce de este modo una valoracion del dafio a la persona estructurado sobre la idea
del dafio corporal, sin tener en cuenta categorias abiertas que distorsionen el modelo de
reparacion integral. Es decir, cuando la victima sufra un dafio a la integridad psicofisica sélo
podra reclamar los dafios materiales que se generen de esa situacién y que estén probados,
los perjuicios morales de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la Sala y, por
ultimo, el dafio a la salud por la afectacién de este derecho constitucional.

El Consejo de Estado explica que el dafio a la salud proporciona suficiente claridad,
precision y equidad en la compensacién por una afectacion de la integridad psicofisica de
la persona. Puesto que, este tipo de dafio abarca no solo la modificacion del cuerpo, sino
también las consecuencias derivadas, como dafios estéticos, sexuales y psicoldgicos. De
este modo, establece que no es necesario ampliar excesivamente las categorias de dafios
indemnizables.

Asi, con el fin de mantener la estabilidad en la estructura del derecho de dafios y la
estabilidad presupuestaria del sistema de responsabilidad del Estado, cuando el dafio
proviene de una lesion psiquica o fisica, el Unico perjuicio inmaterial que se puede
reconocer, ademas del dafio moral, es el "dafio a la salud”. No se admiten otras
categorias de perjuicios en estos casos, como la alteracion a las condiciones de existencia
o el dafio a la vida en relacion, que pierde relevancia bajo la categoria de dafio a la salud.
Por lo tanto, este perjuicio no debe ser tenido en cuenta como perjuicio inmaterial en el
presente caso.

Por ultimo, aunque es posible que el demandante haya sufrido lesiones con una afectacion
aproximada entre el 1% y 10%, los perjuicios inmateriales reclamados requieren mas que
simplemente probar el dafio. También es necesario demostrar como estos afectaron su vida
personal, como en su desempefio social y sus actividades diarias. Asi, para el dafio a la
salud, el demandante tiene que acreditar cuales fueron las distorsiones que tuvo frente a
su relacionamiento con las actividades cotidianas, lo cual no se encuentra detallado. En el
escrito de la demanda se establece de manera generalizada, y sin explicar especificamente
cuales fueron las afectaciones morales sufridas por los demandantes y como estas fueron
causadas por el incidente.
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Tampoco se aport6é elementos probatorios, como un andlisis psicolégico, que demuestren
la presencia de dicho dafo moral en su vida posterior al accidente. En consecuencia, dado
que no se proporcionan justificaciones ni pruebas suficientes en este sentido, la
compensacién econdmica solicitada para ambos perjuicios, tanto moral como a la salud,
resulta inestimable y no debe concederse bajo ninguna circunstancia.

3.5. Improcedencia de la pérdida de la oportunidad

En el escrito de la demanda se solicita 150 SMLMV por pérdida de la oportunidad para
Blanca Deicy Montilla (lesionada), Angelica Maria Vanegas Montilla (Hija), Roman Montilla
Trugue (Papd), Maria Lilia Alegria Giron (Mama), para cada uno de ellos, de forma
individual. Y 100 SMLMV para Solanyi Montilla Alegria (Hermana), Caren Liliana Montilla
Alegria (Hermana), Marle Alexis Montilla Alegria (Hermana), Ocaris Montilla Alegria
(Hermana), para cada una de ellas, de forma individual. No obstante, no hay lugar a que el
Despacho reconozca estos rubros.

En primer lugar, por cuenta de que el apoderado de la parte demandante incurre en el error
de considerar la pérdida de la oportunidad como un perjuicio. En efecto, la moderna
doctrina,!! respaldada por la jurisprudencia del Consejo de Estado han determinado que se
trata de un dafio autbnomo y no un perjuicio:

14. La pérdida de oportunidad como dafio auténomo.

14.1. Esta postura jurisprudencial al interior de la Seccién Tercera del Consejo de Estado
precisa que la pérdida de oportunidad es un dafio en si mismo con identidad y caracteristicas
propias, diferente de la ventaja final esperada o del perjuicio que se busca eludir y cuyo colofén
es la vulneracién a una expectativa legitima, la cual debe ser reparada de acuerdo al porcentaje
de probabilidad de realizacion de la oportunidad que se perdié. (Subrayado propio)

(Pie de pagina No. 62): En la doctrina colombiana existen autores como Luis Felipe Giraldo
Gobmez que en su libro La pérdida de la oportunidad en la responsabilidad civil. Su aplicacion
en el campo de la responsabilidad civil médica, Universidad Externado de Colombia, Bogota,
2011, considera que la pérdida de oportunidad es un dafio autébnomo. La subseccion B de la

11 Giraldo Gomez, L.F. (2018). La pérdida de la oportunidad en la responsabilidad civil. Su aplicacién en el
campo de la responsabilidad civil médica, 2a edicion. “Tener en cuenta esta distincion conceptual entre dafio y
perjuicio evita las confusiones que se han generado en la practica, donde la jurisprudencia colombiana ha
optado en algunas decisiones por considerar a la pérdida de la, oportunidad como un dafio autbnomoy a la
hora de hacer la reparacién de los perjuicios provenientes de este dafio ha otorgado una suma genérica por
este rubro, con fundamento en la equidad, forma de proceder que permite equipararlo como un nuevo
supuesto de perjuicio inmaterial, si se tiene en cuenta que para su cuantificacion no se han considerado reglas
claras ni objetivas, y su monto ha quedado al arbitrio del juez, caracteristicas tipicas de los perjuicios
inmateriales, todo ello, sumado a la decision de negar en estos casos la reparacion de los perjuicios
materiales por considerar que provienen de la muerte o lesion, y no de la pérdida de la oportunidad.” (p. 138).
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seccién Tercera en sus diferentes pronunciamientos ha adscrito su postura a este enfoque de
la pérdida de oportunidad.??

La referida distincion no es en lo absoluto caprichosa, puesto que, como bien es sabido, el
dafio es el acontecimiento o circunstancias fenomenoldgica o naturalistica derivada de un
actuar, y es esta la fuente de los perjuicios, los cuales son las consecuencias patrimoniales
0 extrapatrimoniales que se derivan del dafo.

Larelevancia de esta diferencia en cuanto a la pérdida de la oportunidad radica, entre otros,
en que al ser un dafio debe ser probado plenamente como tal, y en virtud de la complejidad
de esta figura tanto la doctrina como la jurisprudencial del Consejo de Estado han
desarrollado unos elementos o caracteristicas que la configuran,*® los cuales no se hallan
probados o siquiera explicados en el presente caso, segunda razén por la cual no se podra
reconocer

De igual forma, no es procedente en la medida en que la argumentaciéon del apoderado
demandante permite inferir que lo que se solicita no es la pérdida de la oportunidad sino los
perjuicios derivados de las lesiones de la demandante, razén por la cual el reconocimiento
del rubro solicitado derivaria en un doble pago por la misma causa. En todo caso, es mas
que claro que no se diferencia entre, si lo que se pretende indemnizar es las lesiones o la
pérdida de la oportunidad, de modo que es total la incertidumbre del petitum.

La pérdida de la oportunidad es, entonces, un dafio autbnomo causado al igual que las
lesiones, es considerado como el "dafio final" del siniestro, y no, por el contrario, un perjuicio
adicional como lo son el lucro cesante, el dafio emergente o el dafio moral:

12 Consejo de Estado, SCA, Seccién Tercera. Sentencia del 05 de abril de 2017, Rad. No.
170012331000200000645-01, Exp. 25706, Consejero Ponente: Ramiro Pazos Guerrero, recuperado de:
https://tribunaladministrativodelquindio.gov.co/wp-content/uploads/2019/07/reordenan-los-elementos-perdida-
de-la-oportunidad-05.04.2017-3.pdf.

13 Ibidem. “15.1. En la decision de la Seccion Tercera del Consejo de Estado proferida el 11 de agosto de 2010
se trajo a colacion los requisitos para estructurar el dafio de pérdida de oportunidad, a saber: i) certeza respecto
de la existencia de una oportunidad que se pierde; ii) imposibilidad definitiva de obtener el provecho o de evitar
el detrimento; vy iii) la victima debe encontrarse en una situacién potencialmente apta para pretender la
consecucion del resultado esperado.”

Giraldo GOmez. (2018). La pérdida de la oportunidad en la responsabilidad civil. Su aplicacion en el campo de
la responsabilidad civil médica, 2a edicion. Sin desconocer la gran complejidad que representa esta figura y
ante la extension de este escrito, se debe resaltar que el profesor Giraldo ubica la pérdida de la oportunidad
como un dafio autonomo del cual se derivan los tradicionales prejuicios tasados segun el porcentaje de
oportunidad que se tenia de evitar la concrecidon del resultado negativo, posicion que ha sido acogida
recientemente por un sector de la jurisprudencia colombiana. En cuanto a los requisitos necesarios para su
configuracion, sefiala que son cuatro: i) la aleatoriedad del resultado esperado; ii) la existencia de una situacion
potencialmente apta para aspirar a conseguir el resultado esperado; iii) la imposibilidad definitiva de obtener la
ventaja esperada, y iv) la existencia de una relacion de causalidad entre la conducta del actor y la pérdida de la
oportunidad (p. 80-117).
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(..) la oportunidad perdida es el dafio que realmente se repara, en proporcién al monto
de la indemnizacién que procederia si se dispusiera la reparacién con referencia al beneficio
perdido; sin ambages, se trata de la indemnizacion de un rubro del dafio respecto del cual la
relacion causal con el hecho dafiino esta acreditada —Ila pérdida del chance. Si bien se
insiste en que el examen respecto a la existencia de pérdida de chance u oportunidad
comporta un asunto de incertidumbre causal entre el dafio y el hecho que lo origina, es
igualmente cierto que el dafio a reparar por este concepto no es la ventaja esperada —
o el detrimento no evitado— sino, exclusivamente, la oportunidad o probabilidad
perdida, cuyo valor necesariamente debe ser inferior al del 'dafio final’. (...)'*

En tal medida, la pérdida de oportunidad no es un dafio acumulable con la lesion, ya que
se sigue el principio de que "la victima no puede acumular varias indemnizaciones por el
mismo perjuicio." La jurisprudencia establece que, si ya se ha satisfecho la obligacion del
deudor, no procede la acumulacion de indemnizaciones para lograr una nueva reparacion,
salvo en los casos en que los resarcimientos tengan su origen en una causa juridica
distinta.®®

Asi, si el demandante ha solicitado la indemnizacion de perjuicios como lucro cesante,
morales y dafio a la salud en relacién con las lesiones sufridas, no puede solicitar perjuicios
adicionales por la pérdida de la oportunidad sobre la misma causa, y mucho menos solicitar
esta misma a titulo de perjuicio derivado de la lesion. En este caso, el demandante solicita
la indemnizacion por dafio final (lesiones personales), y no se evidencia que la supuesta
pérdida de una oportunidad tenga una causa juridica diferente. Debe recordarse que la
responsabilidad patrimonial busca reparar a quien ha sufrido un dafio antijuridico para
devolverlo a su estado inicial, y no generar un enriquecimiento a partir de esta situacion.

Ahora, aun cuando se pudiera considerar — errbneamente — que si corresponde a un
perjuicio, vale la pena explicar que, la pérdida de una oportunidad refiere a que un sujeto
se encuentra en una situacion en la que ostenta la posibilidad —igualmente probable pero
también igualmente incierta— de obtener el aumento de un beneficio o la disminucién de
un perjuicio.'® En otras palabras, hay situaciones en las que la victima estaba en una
posicion ideal para obtener un beneficio o evitar un detrimento, y el acto ilicito de un tercero
le impide aprovechar esa situacion favorable.

La Corte Suprema de Justicia ha explicado la importancia de distinguir entre no obtener una
ganancia y perder la posibilidad de obtenerla. El dafio por pérdida de una oportunidad
ocurre solo en aquellas opciones que, por su naturaleza, son reales, veridicas, serias y
actuales. Estas opciones deben ser suficientemente fundadas para que su eliminacién
permita prever la lesion que sufrird el afectado. En este contexto, la supresion definitiva de
una oportunidad puede incluir el reconocimiento de los costos, desembolsos o0 erogaciones

14 Consejo de Estado, Seccion Tercera. CP. Mauricio Fajardo Gémez Ref.18593 Sentencia del 11 de agosto
de 2010.

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil SC282-2021 MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo
Sentencia del 15 de febrero de 2021.

16 Gallardo Castillo, M. J. (2015). Causalidad Probabilistica, Incertidumbre Causal y Responsabilidad Sanitaria:
La Doctrina de la Pérdida de Oportunidad. Revista Aragonesa de Administracion Publica, (45-46), 35-66.
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relacionados con su adquisicion, el valor de la ventaja esperada o de la desventaja
experimentada, siempre que los elementos probatorios lleven al juez a la conviccién
razonable de la probabilidad de concretar el resultado (til en el futuro.t’

Por lo tanto, es indispensable precisar que la pérdida de cualquier oportunidad,
expectativa o posibilidad no configura el dafio que en el plano de la responsabilidad civil,
ya sea contractual, ora extracontractual, es indemnizable. Cuando se trata de oportunidades
débiles, incipientes, lejanas o fragiles, mal puede admitirse que, incluso, de continuar el
normal desarrollo de los acontecimientos, su frustracién necesariamente vaya a desembocar
en la afectacién negativa del patrimonio o de otro tipo de intereses licitos de la persona que
conto con ellas.*® (resaltado fuera de texto)

En el presente caso, se introduce como perjuicio material la pérdida de la oportunidad. Sin
embargo, el demandante no explica cudal fue la oportunidad perdida ni cémo el actuar del
demandado frustr6 una posibilidad real, veridica, seria y actual que, de no haberse
producido el accidente, hubiera generado un beneficio o evitado una pérdida. Tampoco se
detalla cudl era la situacién de ventaja que se frustré para obtener un beneficio posterior o
evitar un detrimento. Dado que no se precisa cudl era la oportunidad perdida, la
argumentacion se presenta de manera débil y fragil, lo que impide evidenciar de manera
certera la afectacion en el patrimonio.

En conclusion, el perjuicio material por pérdida de oportunidad no debe ser reconocido en
este caso, ya que el demandante no ha explicado adecuadamente cuél fue la oportunidad
frustrada ni ha demostrado la probabilidad real y comprobable de obtener un beneficio o
evitar un perjuicio. Ademas, no es procedente que el demandante acumule dos
indemnizaciones con la misma causa juridica, es decir, las lesiones y la pérdida de la
oportunidad, y mucho menos que lo solicite como un perjuicio adicional derivado de las
lesiones, cuando este en realidad es considerado un dafio autbnomo en esta jurisdiccion.

3.6. Ausencia de acreditacion del lucro cesante

La parte demandante solicita el reconocimiento de perjuicio material en la modalidad del
lucro cesante pasado por un valor de ciento cuarenta y cinco millones setecientos sesenta
y ocho mil doscientos setenta y cinco pesos ($145.768.275). Sin embargo, este perjuicio no
debe ser reconocido por cuanto la demandante no cumplié con la carga de demostrar una
disminucion real de los ingresos percibidos después del accidente de transito mencionado
en la demanda. Ademas, no se presenté ninguna prueba que demuestre una pérdida de
capacidad laboral que genere una limitacion o esfuerzo en la realizacién de sus labores.

El Consejo de Estado ha interpretado el lucro cesante como la pérdida de ganancias o

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. SC10261-2014 MP. Margarita Cabello Blanco. Sentencia
del 4 de agosto de 2014.
18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. SC10261-2014 MP. Margarita Cabello Blanco. Sentencia
del 4 de agosto de 2014.
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beneficios econdmicos que no se materializan debido al dafio sufrido, y que, de no haber
ocurrido el dafio, habrian ingresado al patrimonio de la victima. Sin embargo, sefiala que,
al igual que cualquier otro tipo de perjuicio, para que proceda su compensacion, debe ser
comprobado. Asi, la seccidn tercera de esta autoridad expresa que este perjuicio
corresponde a:

la ganancia frustrada o el provecho econdmico que deja de reportarse y que, de no
producirse el dafio, habria ingresado ya o en el futuro al patrimonio de la victima. (sic) Pero
gue (sic) como todo perjuicio, para que proceda su indemnizacion, debe ser cierto, como
quiera gque el perjuicio eventual no otorga derecho a reparacion alguna’® (Destacado fuera
del texto original).

Frente a esto, recae en el demandante la obligacion de probar que su patrimonio ha sido
afectado o disminuido a causa de las lesiones. De esta manera, aunque la demandante
demuestre que se encontraba econémicamente activa en el momento del accidente
mediante un reporte de cotizacion a pension, dicho reporte también evidencia que, posterior
al accidente del 25 de febrero de 2022, sus ingresos no sufrieron ningln perjuicio ni
disminucién durante los meses de marzo, abril, mayo y junio.

vy o2 b3 AR
puaame AN 31004 152
pruNAHR2 suasama $9.451 253
nuoem HC4002 $1472 000
L S aiv S $1431.332
nLoaziez Mosa0e 30,754 254

(Folio 65 Anexos 1 de la demanda, subrayado propio)

Asimismo, mediante una busqueda reciente en el Registro Unico de Afiliado -RUAF- se
puede también evidenciar que la demandante actualmente es trabajadora activa cotizante,
por lo cual no se evidencia que a partir del accidente se haya generado un lucro cesante, y
en ese caso, el despacho no debe acceder a tal pretension.

19 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 7 de julio de 2011, exp. 18.008.
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INFORMAGION BASICA Fetha de Cortz: 202406-07
Nimerg de |dentificacian Primer Nombre Begundo Momitres Primer Apelido Bequndo Apeliido Bexo
G0 3445324 BLANCA DEICY MONTILLA ALEGRIA F
AFILIACION A SALUD Fecha de Corte: 240607
Administradora Reégimen Fecha Afliacion Estado de Afliacion Tipo de Afilizde Departamentio -» Muricipio
EFS SURAMERICANA 5A. Caniributivo 0092014 Acfive COTIZANTE SANTIAGO DE CALI
AFILIACION A PENSIONES Fecha de Corte: 20240807
Régimen Adminizadora Fecha de Afliacion Esfado de Afiliacion
PENSICNES: AHORRO INDIVIDUAL COMPANIA COLOMELANA ADMINISTRADORA DE 1992-06-26 | Retirado
FONDOS DE PENSIONES™Y CESANTIAS SA COLFONDCS
PEMNSICNES: PRIMA MEDIA ACMINISTRADCRA COLOMBIANA DE PENSICNES 20200401 | Active cotizante
COLPENSICHES

AFILIACION A RIESGOS LABORALES Fecha de Carte: 20807
Adminisradora Fecha de Afliacion Estado de Afliacion Actividad Eccnomica Municipio Lzbora
eguros de Vids Suramericana 2018-01-01 | Activa EMPRESAS DEDICADAS AL COMERCICAL POR MENCR DE Valle del Cauca CALI

ELECTRODOMESTICOS EN ESTABLECIMIENTOS ESPECIALIZADOS

INCLUYE ARTICULOS ELECTRIODS, MATERIALES, RECEPTORES DE RADID

YIOTELEVISION, REFRIGERADORES, LAVADCRAS, ESTUFAS Y SIMILARES
AFILIACION AGOMPENSAGION FAMILIAR Fecha de Corle: 240507
Administadora GF Fecha de Afiliacién Estado de Afiliacion | Tipo de Miembro de |a Poblacian Cubierta Tipo de Afiliade Muwnicipio Latora
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL 212-11-20 | Activo Afiliado Trabsjzdor afiiado dependients
CAUCA COMPAMILIAR ANDI COMPAND!
CA.14 DE CCMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL 20170601 | Activo Afliadn Trahzjador afiado dependiente
CAUCA COMPAMILIAR ANDI COMPAND!

Adicionalmente, aunque no se demuestra ninguna afectaciébn al patrimonio de la
demandante, en el escrito de la demanda se tasa el lucro cesante con base en un 30% de
pérdida de la capacidad laboral. Sin embargo, esta PCL carece de fundamentos juridicos y
material probatorio. Por lo tanto, no solo es necesario demostrar que la demandante estaba
realizando una actividad econémica en el momento del accidente, sino también en qué
medida las lesiones sufridas han afectado su capacidad para trabajar o han requerido una
adaptacion de sus funciones laborales, aspecto que no fue explicado de ninguna forma por
la parte actora.

En este sentido, es importante sefialar la jurisprudencia establecida por la Corte Suprema
de Justicia, que indica que dicho perjuicio debe ser probado por la demandante,
demostrando como han variado sus circunstancias laborales mediante un dictamen de
pérdida de capacidad laboral:

tratdndose de dafio a las personas, en no pocas veces esta ligado a la productividad del
individuo, debido a la disminucién de sus ingresos por la pérdida del empleo, o variacion de
las circunstancias personales como consecuencia del insuceso, por lo que esta Corte para
efectos de esa tasacion ha tomado en consideracién la pérdida de capacidad laboral gue
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aquel enfrente y a partir de alli y los criterios actuariales gue indican las normas antes citadas
obtener la cuantia de la indemnizacion. ?°(destacado fuera del texto original).

De esta manera, para poder estimar el perjuicio por lucro cesante pasado y futuro es
necesario probar la pérdida de la capacidad laboral (PCL). La PCL no se determina de
forma subjetiva por parte del demandante, sino que se basa en pardmetros objetivos
establecidos por ley. Segun lo dispuesto en el articulo 41 de la ley 100 de 1993, la PCL se
determina a través de un dictamen emitido por alguna de las siguientes entidades, segun
el caso: Instituto de Seguros Sociales, Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES-, Administradoras de Riesgos Profesionales ARP, Compariias de
Seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, Entidades Promotoras de Salud EPS,
Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez y Junta Nacional de Calificacién de Invalidez.

Por consiguiente, en caso de una eventual pero poco probable indemnizacion, esta debera
sustentarse en un PCL debidamente emitido y justificado por alguna de las entidades
mencionadas. Dado que dicho documento no figura en el expediente, ni se dispone de
prueba que respalde que la demandante sufri6 un detrimento o disminucién en sus
ingresos, el perjuicio en su patrimonio desde el momento del accidente hasta la
presentacion de esta demanda es completamente incierto. En tanto, el reconocimiento del
lucro cesante pasado y futuro no deberia considerarse en absoluto.

3.7. Excepcion genérica

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho a favor de mi mandante, que resultare
probado dentro del proceso, toda vez que el juez oficiosamente debe declarar probadas las
excepciones que resulten de los hechos acreditados en el expediente de conformidad con
el articulo 282 del Cédigo General del Proceso. Por lo anterior, le solicito a su despacho
declarar probada cualquier otra excepcion que resulte acreditada a lo largo del proceso
frente a la demanda.

Il. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

20 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil. SC506-2022 del 17 de marzo de 2022. Magistrado ponente
Hilda Gonzalez Neira.
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AL HECHO PRIMERO.- Es cierto que en su Despacho se adelanta proceso de reparacion
directa contra el Distrito Especial de Santiago de Cali, radicado bajo el No. 2023-00299
adelantado por la sefiora Blanca Deicy Montilla Alegria y otros.

1. FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO SEGUNDO.- Es cierto que en el proceso referido los demandantes buscan se
declare responsabilidad patrimonial en contra del Distrito Especial de Santiago de Cali, en
virtud del accidente de transito ocurrido el dia el dia 25/02/2022, por posible caida por
volcamiento de vehiculo tipo motocicleta de placas PYC25D a la altura de la calle 36 frente
a la hacienda el Castillo via Jamundi — Cali.

AL HECHO TERCERO.- En este numeral se consignhan diversas afirmaciones, frente a las
cuales me pronuncio de la siguiente forma:

Es cierto que el Distrito de Cali tomé la Pdliza de responsabilidad civil
extracontractual No. 994000000202 con SBS Seguros Colombia S.A. y otras
coaseguradoras. Este acto aseguraticio se encuentra vinculado al certificado de Pdéliza No.
1000253 de SBS Seguros, el cual se anexa (en adelante, la “Pdliza”).

Es cierto que la Pdliza cuenta con una vigencia temporal comprendida desde el 30
de agosto del 2021 hasta el 28 de febrero de 2022, bajo la modalidad de ocurrencia.

La participacion en el riesgo asumido por SBS Seguros dentro de la Pdliza
corresponde al 20%.

SBS Seguros solo se vera comprometida en caso de que el Distro de Cali sea
condenado, y siempre que se cumplan las condiciones generales y particulares de la Pdliza.
Ademas, su responsabilidad solo correspondera al reembolso de lo que efectivamente
pague el asegurado, puesto que su vinculacion al presente proceso fue mediante el
llamamiento en garantia y no de forma directa por los demandantes.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES

La responsabilidad de SBS Seguros Colombia S.A. Gnicamente podra verse comprometida,
y en este sentido podran prosperar las pretensiones del llamamiento en garantia, siempre
gue se profiera una condena en contra de la entidad asegurada y se cumplan las demas
condiciones generales y particulares del contrato de seguro.
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Igualmente, en el evento de condena, la responsabilidad de mi mandante se limitara a
reembolsar el dinero que el Distrito deba pagar y no podrd ser condenada directa ni
solidariamente a pagar a los demandantes pues €stos no ejercieron la accion directa que
pudieron tener en contra de mi mandante. En ese orden de ideas, se formulan las
siguientes:

3. EXCEPCIONES DE MERITO

3.1. Limite de la suma asegurada y condiciones del contrato de seguro

SBS Seguros Colombia S.A. solo estara llamada a responder en el escenario en que el
asegurado sea declarado civilmente responsable del hecho dafiino, y siempre y cuando se
cumplan las condiciones particulares y generales de la Pdliza.

De no prosperar o solo hacerlo parcialmente las excepciones propuestas anteriormente o
las que configuren hechos que eximan de responsabilidad a la asegurada y que sean
debidamente acreditados durante el proceso, solicito que en la eventual condena en contra
de mi representada se tenga como limite de la misma la suma asegurada en las condiciones
de la pdliza, esto es, teniendo en cuenta los limites, amparos, sumas aseguradas,
deducibles, exclusiones, etc., de tal manera que se respeten los términos del contrato de
seguro. En el evento de que los hechos que dieron origen a este proceso impliquen una de
las exclusiones pactadas en el contrato de seguro, la compafila aseguradora estara
relevada de asumir obligacién alguna. Las sumas aseguradas para el presente caso son
las siguientes:

PESCRIPCION AMPAROS SUMR ASECURRDAR % INVAR
FATRIMONIO DEL ASEGURADD 5 7,000,000,000.00
PREDIOS, LABORES ¥ OPERACIONES .00

(Péag. 1 pdliza N0.42080994000000202, subrayado propio)

Conforme al porcentaje asumido por SBS y que consta en el certificado — Pdliza No.
1000253.
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COBERTURA LIMITE EVENTO LIMITE AGREGADO

AMPARO DE PREDIOS-LABORES-OPERACIONES

AMPARQ OPCIONAL DE CONTRATISTAS ¥ SUBCONTRATISTAS INDEPENDIENTES

AMPARQ OPCIONAL DE GARAJES ¥ PARQUEADEROS

AMPARQ OPCIONAL DE RESPOMSABILIDAD CIVIL PATROMAL

AMPARO OPCIONAL DE PRODUCTOS

AMPARC OPCIONAL DE USO DE MAQUINARIA Y OTROS EQUIPOS

AMPARO OPCIONAL DE VEHICULOS NO PROPIOS

AMPARC OPCIONAL DE VEHICULOS PROPIOS

AMPARO OPCIONAL PARA CONSTRUCCION, REMOCION, ENSANCHE, AMPLIACION ¥ MONTAJE

1,400,000,000.00
1,400,000,000.00
200,000,000.00
700,000,000.00
700,000,000.00
400,000,000.00
700,000,000.00
700,000,000.00
600,000,000.00

1,400,000,000.00
1,400,000,000.00
400,000,000.00
700,000,000.00
700,000,000.00
800,000,000.00
700,000,000.00
700,000,000.00
1,100,000,000.00

A A A A
W G A D A A A

Lo anterior, por supuesto, no constituye, bajo ninguna circunstancia, aceptaciéon de
responsabilidad alguna. Reitero que mi representada se opone a la prosperidad de las
pretensiones formuladas en la medida que desconozcan las condiciones particulares y
generales del contrato de seguro.

3.2. Disponibilidad del valor asegurado

La suma o valor asegurado es la cantidad fijjada en cada una de las garantias de la poliza
que constituye el limite maximo de la indemnizacién a pagar, en atencién a los diferentes
conceptos, por parte del asegurador en caso de siniestro. Es decir, la pdliza tendra
cobertura de uno o diversos siniestros que puedan presentarse durante la vigencia de la
poéliza, sin que en ningln caso se pueda superar la indemnizacion total la suma o valor
asegurado.

En tal virtud, en caso de proferirse una condena que implique una obligacién a cargo de la
aseguradora debera tenerse en cuenta el monto disponible en ese momento exacto (de
condena) y que, por supuesto, dependera de la suma total de los pagos efectuados por
SBS Seguros Colombia S.A que puedan haberse realizado con ocasion de otros siniestros
presentados durante la misma vigencia. Pagos que podran haberse presentado (o
presentarse) derivados del mismo siniestro o de siniestros que nada tienen que ver con el
que nos ocupa en este proceso, pero que en todo caso implican la afectacion de la misma
poéliza. En consecuencia, deberan tenerse en cuenta tales pagos al momento de dictarse
sentencia, providencia que necesariamente debera hacer referencia al valor asegurado
disponible para el momento en que se profiera el fallo en caso de que el mismo sea
condenatorio. De tal suerte que si por los pagos que se hayan realizado con ocasién de
otros siniestros el valor asegurado se ha agotado, asi debera declararse en la sentencia y
en tal caso la compafiia que represento estara relevada de asumir pago alguno en este
proceso.
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3.3. Limite de responsabilidad de SBS Seguros Colombia S.A por coaseguro
pactado en la pdliza

En el caso que nos ocupa, existe un coaseguro pactado que implica que la responsabilidad
en gue incurra la asegurada Municipio de Santiago de Cali esta cubierta simultaneamente
por SBS Seguros Colombia S.A en un veinte por ciento (20%), por Chubb Seguros
Colombia en un veintiocho por ciento (28%), por Mapfre en un veinte por ciento (20%) y la
Aseguradora Solidaria de Colombia en el porcentaje restante. En la seccion de coaseguro
cedido de la Pdliza que da cuenta del contrato de seguro que se hace valer en este asunto,
expresamente se precisa la participacion de cada una de las compafiias aseguradoras.

COASEGURD CECHOG

NOMBRE COMPARIA _ %PART VALOR ASEGLIRADD
CHUEE SEGUROS COLOMBEIR 28.00
20.00

(Péag. 1 poliza N0.42080994000000202, subrayado propio)

Asi mismo consta en el certificado aportado:

I
COASEGURO ACEPTADO

COMPARNIA % PARTICIPACION
LIDER: ASEGURDORA SOLIDARIA DE DE SBS SEGUROS: 20.0
COLOMBIA LTDA - ENTIDAD
COOPERATIVA

(Destacado propio).

El articulo 1095 del Cédigo de Comercio que se encuentra a continuaciéon de las normas
que regulan la coexistencia de seguros se refiere a este tipo de eventos y estipula que “las
normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud del cual dos o0 mas
aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse
entre ellos determinado seguro”.

Asi las cosas, el limite de responsabilidad de SBS Seguros Colombia S.A es proporcional
al riesgo asumido, esto es, hasta el veinte por ciento (20%) del valor del siniestro. Lo anterior
sin perjuicio de condiciones adicionales como pudiere ser la aplicacion de deducible.

3.1. Deducible pactado

Sin perjuicio de que esta excepcidn esta cobijada en la formulada en el numeral anterior,
por su especial regulacién legal, resulta pertinente exponer los hechos que la fundamentan
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de forma separada. En las condiciones particulares del contrato de seguro suscrito entre la
asegurada, SBS Seguros Colombia S.A. y otras aseguradoras, se pacto expresamente un
deducible, esto es, una suma o porcentaje que debe asumir la asegurada siempre que se
presente un siniestro que tenga cobertura.

En consecuencia, si en la eventual sentencia condenatoria que se profiera en este asunto
se determina que el evento que dio origen a esta demanda es de aquellos incluidos en el
amparo contratado y no opera ninguna exclusién y/o excepcion aqui planteada, SBS
Seguros Colombia S.A. sélo estara obligada a asumir el pago del siniestro por encima del
valor del deducible, que siempre estara a cargo de la asegurada.

En otras palabras, en aplicacion de lo acordado por las partes al suscribir el contrato de
seguro, la asegurada asume las pérdidas que no excedan el valor del deducible; y
solamente si el siniestro implica una pérdida superior a dicho monto habra cubrimiento del
seguro.

El deducible pactado en la Péliza que fundamenta la vinculacién de mi representada es de
tres (03) SMLMV o del cinco por ciento (5%) del valor de la pérdida, siempre que dicho
porcentaje sea mayor que el primer valor:

il

PATRIMONIO DEL ASEGURADO $ 7,000,000,000.00
PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES 7,000,000,000.00
DEDUCIBLES: 5.00 % DEL VALOR DE LA PERDIDA - Minimo: 3.00 SMMLV en PREDICS, LARCRES Y OPERACIONES
BENEFICIARIOS
NIT 001 - TERCEROS AFECTADOS

DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI
POLIZA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

UN - ACTIVIDAD ECONOMICA &4

pacién de los clientes a través

DEDUCIBLES

DESCRIPCION

COBERTURA® RC - AMPARO OPCIONAL DE GARAJES Y PARQUEADEROS, RC - AMPARO OPCIONAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL, RC - AMPARO OPCIONAL
DE PRODUCTOS, RC - AMPARO OPCIONAL DE USO DE MAQUINARIA Y OTROS EQUIPOS, RC - AMPARO OPCIONAL DE VEHICULOS NO PROPIOS, RC - AMPARO
OPCIONAL DE VEHICULOS PROPIOS, RC - AMPARO OPCIONAL PARA CONSTRUCCION, REMOCION, ENSANCHE, AMPLIACION Y MONTAJE

DEDUCIBLE - TODA Y CADA PERDIDA 5% DE LA PERDIDA MINIMO 3 SMMLV

COBERTURA: RC - AMPARO DE PREDIOS-LABORES-OPERACIONES, RC - AMPARO OPCIONAL DE CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS INDEPENDIENTES
DEDUCIBLE : TODA Y CADA PERDIDA 5% DE LA PERDIDA MINIMO 3 SMMLV

(Destacado propio).

3.4. Excepcién genérica

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho a favor de mi mandante, que resultare
probado dentro del proceso, toda vez que el juez oficiosamente debe declarar probadas las
excepciones que resulten de los hechos acreditados en el expediente, de conformidad con
el articulo 282 del Cadigo General del Proceso.
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4. PRUEBAS
4.1. Documentales

4.1.1.Certificado — Péliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual No.
1000253 de SBS Seguros.

4.1.2.Po6liza No. 42080994000000202, la cual ya fue aportada con el llamamiento
en garantia del Distrito de Cali.

4.2. Oposicion a la carga dindmica de la prueba solicitada

En el escrito de la demanda, especificamente en el capitulo VII, los demandantes solicitan
la inversion de la carga de la prueba de la culpa y el nexo causal. Frente a lo anterior, es
importante resaltar que la inversion de la carga de la prueba siempre es una excepcioén al
deber que incumbe a las partes de probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que persiguen. Para que esta excepcion pueda ser aplicada,
es decir, para que se adopte una carga dinamica de la prueba en un caso especifico, se
debe demostrar que la parte contraria en mejor posicion para probar, en virtud de su
cercania con el material probatorio, es la que debe asumir dicha carga.

El articulo 167 del Cédigo General del Proceso (CGP) establece las situaciones mediante
las cuales se puede argumentar que la parte contraria se encuentra en mejor posicion para
probar, estas son:

» Tener en su poder el objeto de prueba,
+ Poseer circunstancias técnicas especiales
» Haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio,

» O por el estado de indefensién o incapacidad en que se encuentra la contraparte,
entre otras circunstancias similares.

Sin embargo, en el presente caso el demandante no ha explicado de ninguna manera cual
de estas situaciones se presenta en este caso que le impida cumplir con su deber de probar.

Adicionalmente, el Consejo de Estado?* desde 2006 ha mantenido el precedente
jurisprudencial en el régimen de falla del servicio basado en culpa probada. Esto ha llevado

21 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Tercera. M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
Bogota, D.C., 31 de agosto de 2006. Expediente N° 15772.
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a unretorno a la exigencia de que el actor demuestre la falla del servicio como regla general.
Las reglas jurisprudenciales previas, como la presuncion de falla médica y la distribucion
de las cargas probatorias, fueron reemplazadas por la necesidad de aportar las pruebas
suficientes de la falla del servicio. Este enfoque se justifica por su alineaciéon con la
normatividad vigente y por hacer el proceso més equitativo. Asi, la carga dinamica de la
prueba fue aislada del sistema juridico rector en lo referente a la responsabilidad
administrativa por la falla del servicio. En consecuencia, el Despecho no debe acceder a la
solicitud de inversién de la carga de la prueba pretendida en la demanda

5. ANEXOS
5.1. Poder para actuar.
5.2. Certificado de existencia y representacion legal de SBS Seguros Colombia S.A.

5.3. Certificado de existencia y representacion legal de Hurtado Gandini Davalos
Abogados S.A.S.

6. NOTIFICACIONES

6.1. Mi poderdante, la compafiia SBS Seguros Colombia S.A., las recibird en la
Avenida 9N # 101-67, Piso 7 de Bogota D.C., y en el correo electrénico:
notificaciones.shseguros@sbsequros.co.

6.2. Los demandantes, los demandados y el llamante en garantia en las direcciones
por ellos aportadas.

6.3. El suscrito las recibira en la Calle 22 Norte # 6AN-24, Oficinas 901 y 902, Ed.
Santa Monica Central, del Distrito Especial de Santiago de Cali y en los correos
electrénicos: oarango@hgdsas.com, jdrobles@hgdsas.com,
cdperez@hgdsas.com y notificaciones@hgdsas.com
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Atentamente,

FRANCISCO J. HURTA

T.P. 86.320 del C.S. de la J.

Representante legal y abogado designado de
HURTADO GANDINI DAVALOS ABOGADOS S.A.S.
NIT 805.018.502-5
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