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Santiago de Cali, once (11) de diciembre de dos mil veinticuatro (2.024).

Doctor.
Carlos David Lucero Montenegro.
Juez Noveno (9) Civil del Circuito de Cali.

E. S. D.

Proceso: Verbal (Menor Cuantia)

Demandante: Alexander Marin Larrahondo.

Demandada: Banco Bbva Colombia, Bbva Seguros De Vida Colombia
S.A. y Colmena Seguros De Vida.

Radicacion: 76001-40-03-002-2024-00377-01.

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion.

Séifar Andrés Arce Arbelaez, identificado con cédula de ciudadania numero
1.144.071.815 y tarjeta profesional 288.744 del Consejo Superior de la
Judicatura, mediante el presente escrito radico ante su Despacho la sustentacion
al recurso de apelacion contra la sentencia SN dictada el dia 26 de noviembre
de 2.024 por el Juzgado Segundo (2) Civil Municipal de Cali, en los siguientes
términos:

Reparos concretos objeto de sustentacion.

Reparo N° 1: Reparo a la parte considerativa de la sentencia que se fundé
en la sentencia CSJ Sala Civil, Sentencia STC- 13382016
(68001221300020150074601) del 9 de febrero de 2.016.
Enfasis: se configura el defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto.

Reparo N° 2: Indebida valoracion del articulo 1080 del Codigo de
Comercio, las condiciones generales del seguro contratado
y los certificados individuales del seguro. Existencia de
legitimacion en la causa.
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Sustentacién de los reparos concretos.

Al reparo N° 1: El A Quo cit6 en la parte considerativa de la decision objeto de
recurso, la sentencia STC- 13382016 (68001221300020150074601) del 9 de
febrero de 2.016, de la que se destaca lo siguiente:

En la sentencia de tutela se dirimié una controversia encaminada a salvaguardar
a la accionante la proteccién constitucional de sus derechos fundamentales al
debido proceso, doble instancia, «congruencia de la sentencia y precedente
Judicial», en razén a que, en sede de segunda instancia de un proceso de
responsabilidad civil contractual contra una aseguradora, cuyo objeto del litigio'
guarda relacion directa con el que nos convoca en esta oportunidad, el A Quem
decidié de oficio declarar la falta de legitimacion en la causa con base en la
siguiente tesis:

«el pago de la indemnizacion que reclama la demandante se
fundamenta en el seguro de vida grupo deudores poliza No. 0110043,
negocio juridico éste donde se identifican como sujetos involucrados
al Asegurador al BBVA SEGURQOS DE VIDA COLOMBIA SA, Tomador
Beneficiario al BBVA COLOMBIA y como Asegurado a la sefiora ELSA
RAQUEL HERRERA GARAVITOw», por lo que «de entrada se advierte
que la demandante no tendria, -por la via que escogio- legitimacion
para pretender el pago del amparo contratado, habida cuenta que si
bien es cierto la interesada aparece referida en el acapite 'datos del
asegurado”, también lo es que su calidad no corresponde a la del
titular, acreedor o beneficiario de la obligacion *el banco* y tampoco
la de quien ampard el crédito otorgado *la aseguradora®; asi entonces
y conforme lo tiene establecido la Jurisprudencia -tanto de casacion
como de éste Distrito Judicial-, la legitimada para el reclamo y pago
del amparo salvo casos especiales de subrogacion- es el tomador o
beneficiario del mismo -BBVA COLOMBIA S.A.»

Reiteramos, objeto de litigio y decisién que no es el mismo que en este momento
se debate, pero si se relacionan permitiendo multiplicidad de analisis.

' “En su condicion de madre cabeza de familia, obtuvo un crédito hipotecario con la entidad BBVA
COLOMBIA S. A. para la compra de un inmueble, y «dentro de las exigencias de dicho banco, adquir{io] el
31 de mayo de 2012, una pdliza de vida grupo deudores No. 0110043, con BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S. A. para cubrir la obligacion crediticia No. 9600017161, con el citado Banco, que [le] ampara
los riesgos de vida e invalidez total y permanente»”


mailto:seifarabogado@gmail.com

3\

SEIFAR

Abogados & Asociados

S&A Abogados Asociados.
Carrera 5 N° 12 — 16 Edificio Suramericana — Oficina 404
seifarabogado@gmail.com

Ahora bien, pese a la relacion directa, el reproche que se pone en conocimiento
del A Quem, es que el Juez Segundo Civil Municipal de Cali se quedd
principalmente con el debate juridico planteado por el Juzgado Primero Civil de
Circuito de Descongestion de Bucaramanga en la accion de tutela, mas no con
el analisis y decision de la Corte Suprema de Justicia que consistié justamente
en otorgar el amparo constitucional, toda vez que efectivamente la autoridad
judicial censurada incurrié en un proceder que vulnera el derecho fundamental
de la accionante.

Se tiene entonces que a diferencia de la tesis de ambos Despachos la Corte
Suprema de Justicia concluyo:

“En reiterada oportunidades la Corte ha expresado que una de las
labores esenciales del juez en funcion de dirimir el conflicto consiste
en realizar los esfuerzos necesarios para aprehender el verdadero
propdsito u objetivo de la accion incoada; en el presente asunto es
evidente que no se logro tal finalidad y de ahi el error que habilita el
amparo que se concede.”

Se coadyuva el analisis general en el entendido de indicarle a la judicatura que
la parte demandante no pretende asumir la calidad de beneficiario, simplemente
pretende que el contrato de seguro cumpla su fin, esto es que, que la compafiia
de seguro pague lo que debe a quien debe por originarse el siniestro. En la
sentencia en mencion proferida por la Corte puntualmente indicé:

“4.5. El reclamo, en sintesis, que presento la actora a la demandada
para que asumiera el compromiso propio de quien funge como
asegurador, que no es otro que cumplir la obligacién una vez acaezca
el siniestro, contaba con todo el respaldo legal y jurisprudencial, pues
sus intereses pendian de que la aseguradora honrara el convenio
ajustado como era salir a cubrir la deuda hipotecaria pendiente ante
el surgimiento del hecho imprevisto e incierto y en ese contexto,
itérase, su calidad de «asegurada» le servia de suficiente soporte a
tales propdsitos.”

Ahora bien, mas alla del rigorismo procesal e interpretaciones que son
respetables, ruego al A Quem tener en cuenta que la finalidad es lograr el pago
del crédito que hoy continua vigente.
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Abordada la sentencia de la Corte Suprema de Justicia, es menester desarrollar
la configuracién del defecto procedimental por exceso ritual manifiesto,
entendido por la mediante sentencia STP355-2022:

“En ese sentido, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto
se presenta en los casos donde el juez o magistrado obstaculiza “la
efectividad de los derechos constitucionales por motivos formales”, es
decir, el procedimiento es una barrera para la eficacia del derecho
sustancial y en ese sentido, deniegan justicia, por ‘(i) aplicar
disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de derechos
constitucionales en un caso concreto; (ii) exigir el cumplimiento de
requisitos formales de forma irreflexiva y que en determinadas
circunstancias puedan constituir cargas imposibles de cumplir para las
partes, siempre que esa situacion se encuentre comprobada; o (iii),
incurrir en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las
pruebas”

Reiteramos el respeto a la interpretaciéon del A Quo dada a la ley, la
sentencia y los documentos, pero nos alejamos por las siguientes razones:

1. El banco AV Villas accedié a la reclamacién, pese a que se podria
alegar que se diligenciaron documentos semejantes para la
proteccion visualizada.

2. Del acervo probatorio, especialmente, la solicitud de asegurabilidad,
de reclamaciéon, condiciones del seguro y los certificados
individuales, no se observa que los beneficiarios sean los bancos o
que el asegurado no puede reclamar para que el contrato de seguro
cumpla su finalidad: “pagar la indemnizacion por el valor que
corresponde a quien corresponde.” Para mayor claridad cito los
apartes de los documentos en mencién:
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Por convenio entre LA COMPANIA y el tomador, el
presente anexo hace parte de la péliza de vida grupo
arriba indicada y queda sujeto a sus estipulaciones y
excepciones, lo mismo que a las siguientes condiciones:

1. AMPAROS
1.1 INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

SI DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA A LA
CUAL ACCEDE Y ANTES DE CUMPLIR EL
ASEGURADO LA EDAD DEFINIDA EN LAS
CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES
DE LA POLIZA, SI COMO ASEGURADO SUFRE
UNA INCAPACIDAD QUE IMPIDA DE EN
FORMA TOTAL Y PERMANENTE REALIZAR
CUALQUIER TIPO DE  ACTIVIDAD U
OCUPACION SIEMPRE QUE NO HAYA SIDO
PROVOCADA POR EL ASEGURADO LA
COMPANIA PAGARA EL 100% DEL VALOR
ASEGURADO.

SOLO SE CONSIDERARA COMO INCAPACIDAD
TOTAL Y PERMANENTE PARA EFECTOS DE
ESTE SEGURO, CON INDEPENDENCIA DE SI
PERTENECE O NO A UN REGIMEN ESPECIAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ, CUANDO
EXISTA UNA CALIFICACION DE PERDIDA DE
CAPACIDAD LABORAL, EN FIRME, REALIZADA
POR LA EPS, LA ARL O LA AFP A LA CUAL SE
ENCUENTRE AFILIADO O POR LA JUNTA
REGIONAL O NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, SIEMPRE QUE LA MISMA ARROJE
UNA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL
IGUAL O SUPERIOR AL 50%.

LA FECHA DEL SINIESTRO SERA LA FECHA DE
EMISION  DE LA CORRESPONDIENTE
CALIFICACION.

En virtud a lo que ha definido la Corte como “defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto” en esta oportunidad se configura porque los derechos del
demandante se han visto conculcados por motivos formales que no se
desprenden de la norma, la jurisprudencia y los documentos, convirtiéndose en
una barrera para la eficacia del derecho sustancial como es el pago del crédito
por el siniestro de la incapacidad parcial y permanente.

Ruego al A Quem declare que el A Quo ha exigido el cumplimiento de requisitos
formales de forma irreflexiva e incurri6 en un rigorismo procedimental en la
apreciacion de las pruebas
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Al reparo N° 2: En concordancia con el reparo que antecede, el inciso 1° del
articulo 1080 del Codigo de Comercio establece: “El asegurador estara obligado
a efectuar el pago del siniestro dentro del mes siguiente a la fecha en que el
asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con el articulo 1077. Vencido este plazo, el asegurador
reconocera y pagara al asegurado o beneficiario, ademas de la obligacion a su
cargo y sobre el importe de ella, un interés moratorio igual al certificado como
bancario corriente por la Superintendencia Bancaria aumentado en la mitad.”, es
decir, el asegurador atiende el reclamo del asegurado.

De la norma se desprende que el asegurador reconoce y paga al asegurado o
beneficiario, se insiste, mas alla del formalismo o rubrica procesal la pretension
es que la aseguradora honre el convenio y salga a cubrir la deuda hipotecaria
pendiente ante el surgimiento del hecho imprevisto e incierto como el que ocurrid
y se demostrd, esto significa que la calidad de asegurado del demandante le
servia como soporte para el propdsito objeto de demanda.

Por lo expuesto, ruego al A Quem:
Solicitud:

REVOCAR la sentencia SN dictada el dia 26 de noviembre de 2.024 por el
Juzgado Segundo (2) Civil Municipal de Cali, y en su lugar acceder a las
pretensiones en el entendido que Banco BBVA Colombia, su red BBVA seguros
de vida Colombia S.A identificada con el Nit. 800.240.882 - 0, de y Colmena
Seguros de Vida S.A, reconozcan y paguen la obligacion en virtud a los contratos
suscrito entre las partes.

Del sefior Juez, atentamente,
=

C. C.N°.1.144.071.815.
T. P.N°. 288.744 del C. S. de la J.
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