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No suele recibir correos electronicos de cdperez@hgdsas.com. Por qué esto es importante
Doctor
Victor Hugo Aguirre Ceballos
Juzgado Quinto Administrativo de Cartago
Via e-mail

Referencia: Medio de control de reparacién directa promovido por
Amalia Rojas Franco y otros vs. Acuavalle S.A. E.S.P. y otros.

Radicado: 2022-385

Asunto: Contestacién a la demanda y al lamamiento en garantia

Por instrucciones del doctor Francisco J. Hurtado Langer, quien obra en calidad de representante legal y profesional adscrito a la
sociedad de servicios juridicos Hurtado Gandini Davalos Abogados S.A.S., apoderada especial de Allianz Seguros S.A., me permito
presentar contestaciéon a la demanda del proceso de la referencia, e, igualmente, al llamamiento en garantia presentado
por Acuavalle S.A. E.S.P. frente a Allianz Seguros.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011, se copia el presente correo a los sujetos procesales
respecto de los cuales se cuenta con direccidn electrdnica.

Cordialmente,

Cristian David Perez Q. | Abogado Junior
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Doctor

VICTOR HUGO AGUIRRE CEBALLOS

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE CARTAGO
Via e-maill

Referencia: Medio de control de reparacion directa promovido por
AMALIA ROJAS FRANCO y otros vs. ACUAVALLE S.A. E.S.P.
y otros.

Radicado: 2022-385

Asunto: Contestacion a la demanda y al llamamiento en garantia

FRANCISCO J. HURTADO LANGER, abogado identificado como aparece al pie de mi firma,
obrando en calidad de representante legal y profesional adscrito a la sociedad de servicios
juridicos HURTADO GANDINI DAVALOS ABOGADOS S.A.S., apoderada especial de ALLIANZ
SEGUROS S.A., sociedad legalmente constituida, con NIT 860.026.182-5, con domicilio
principal en Bogota D.C. y sucursal en Santiago de Cali (Valle del Cauca), representada
legalmente por la doctora ANDREA LORENA LONDONO GUZMAN, segun el poder especial
conferido, me permito contestar la demanda del proceso de la referencia, e, igualmente,
contestar el llamamiento en garantia presentado por ACUAVALLE S.A. E.S.P. frente a mi
representada, segun se indica a continuacion.

l. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR ESTE ESCRITO

El 22 de agosto de 2024 el Despacho remiti6 a mi mandante correo electrénico de
notificacion personal del Auto No. 790 de 02 de agosto de 2024, dictado dentro del proceso
en referencia, por medio del cual se admitié el llamamiento en garantia. De conformidad
con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, esta notificacion se entendi6 surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles desde
el envio del mensaje de datos, es decir, el dia 26 de agosto de 2024.1

1 Los dias 24 y 25 de agosto de 2024 no corrieron términos por ser dias inhabiles.
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En ese orden de ideas, el término de quince dias para contestar la demanda debia
transcurrir de la siguiente manera:

27, 28, 29, 30 de agosto, 02, 03, 04, 05, 06, 09, 10, 11, 12, 13 y 16 de septiembre
de 2024, inclusive.?

En consecuencia, este escrito es presentado en forma oportuna.

Il. CONTESTACION DE LA DEMANDA

1. FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO.- NO me consta lo consignando en este numeral, habida cuenta de que
se trata de circunstancias personales de la demandante, sobre las cuales no podria tener
conocimiento mi representada en su calidad de compafia aseguradora. Asi pues, me
atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales.

AL HECHO SEGUNDO.- No me consta lo consignando en este numeral, habida cuenta de que
se trata de circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que ocurrié el supuesto accidente,
sobre las cuales no podria tener conocimiento mi representada en su calidad de compafiia
aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales.

Sin embargo, debe resaltarse en esta oportunidad que se constituye en una falta de
prudencia de la demandante y sus familiares el permitir que una persona de 70 afios
transitara sin acompafante, incumpliendo asi la norma preventiva contenida en el articulo
59 de la Ley 769 de 2002.

Por otra parte, con este hecho se confiesa que el dafio se produjo por una rampa
construida sobre el andén de la “casa identificada con la nomenclatura 9-75”, de modo que
el verdadero legitimado para responder por los perjuicios seria el duefio de dicho inmueble
al construir la rampa.

2 Los dias 30, 31 de agosto, 01, 07, 08, 14 y 15 de septiembre de 2024 no corrieron términos por ser dias
inhabiles.
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Finalmente, no puede perderse de vista que en todo el escrito de demanda no se
explica la incidencia causal en el dafio del servicio prestado por Acuavalle, por lo cual se
presenta una manifiesta falta de legitimacion material en la causa por pasiva.

DEL HECHO TERCERO AL DECIMO PRIMERO.- NO me consta lo consignando en estos
numerales, habida cuenta de que se trata de circunstancias médicas de la demandante,
sobre las cuales no podria tener conocimiento mi representada en su calidad de compafia
aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las siguientes etapas procesales,
especialmente en la historia clinica.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO.- No me consta lo consignando en este numeral, habida cuenta
de que se trata de supuestos gastos de transporte sobre los cuales no existe ninguna
prueba hasta el momento, sobre las cuales no podria tener conocimiento mi representada
en su calidad de compafiia aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las
siguientes etapas procesales.

AL HECHO DECIMO TERCERO.- No me consta lo consighando en estos numerales, habida
cuenta de que se trata de circunstancias médicas y que rodean la vida personal de la
demandante, sobre las cuales no podria tener conocimiento mi representada en su calidad
de compafia aseguradora. Asi pues, me atengo a lo que se acredite en las siguientes
etapas procesales, especialmente en la historia clinica.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las declaraciones y pretensiones de la demanda, pues carecen
de fundamentos facticos, juridicos y probatorios que hagan viable su prosperidad.

Lo anterior, debido a que la parte demandante no logra, siquiera de forma sumaria,
demostrar los elementos que configurarian la eventual responsabilidad en cabeza de la
parte demandada, ni da razén que justifique la desproporcion de sus pretensiones.
Evidenciando que no se constituyen las premisas facticas y juridicas que configuran los
elementos de la responsabilidad que se pretende, y en lo que a ella respecta no hay prueba
alguna que pueda soportar las pretensiones de la demanda, me opongo a todas ellas por
considerarlas improcedentes. En ese orden de ideas, se formulan las siguientes:
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3.1. Incertidumbre de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que impiden la
imputacion factica — Ausencia de nexo de causalidad

3. EXCEPCIONES DE MERITO

En el presente caso no existe relacion de causalidad entre la conducta de Acuavalle y el
perjuicio alegado por la parte actora. Dentro de los requisitos que de tiempo atras la ley, la
doctrina y la jurisprudencia han determinado para que surja la responsabilidad
administrativa, esté el denominado nexo causal.

Esto no es otra cosa que la relacion o vinculo que debe existir entre el hecho que se reputa
dafino y el dafio. En este orden de ideas, si no hay nexo causal, no surge responsabilidad
algunay, por ello, en el caso que nos ocupa no puede condenarse a Acuavalle, cuando su
conducta nada tuvo que ver con el resultado dafioso o, al menos, no hay prueba de ello.

Para probar la existencia del nexo causal es necesario que la causa real, factica, sea
aguella determinante en el acaecimiento del hecho, lo cual no se refleja en el caso sub
judice. La jurisprudencia nacional ha avalado esta posicion dentro de sus pronunciamientos:

(...) la jurisprudencia nacional ha utilizado como método para identificar la ‘causa’ del dafio,
la teoria de la causalidad adecuada, segun la cual, sélo es causa del resultado, aquella que
es suficiente, idénea y adecuada para la produccion del mismo (...). Asi lo sefalé el Consejo
de Estado en sentencia de 22 de junio de 2001, con ponencia del Consejero Doctor, Ricardo
Hoyos Duque: (...) es claro que sdlo alguna o algunas de las causas que intervienen en la
realizacion del dafio son juridicamente relevantes. Para establecer cual es la determinante
en la produccion del dafio se han ideado varias teorias y aunque su validez no es absoluta
pues con ninguna de éstas puede obtenerse la solucién de todos los casos concretos, si
constituyen ayudas metodoldgicas importantes. La teoria de la causalidad adecuada es la
de mayor acogida en la jurisprudencia, (...). Segun esta teoria, solo los acontecimientos que
normalmente producen un hecho pueden ser considerados como la causa del mismo. Por lo
tanto, un comportamiento es el resultado de un dafio, si al suprimirlo es imposible explicar el
resultado juridicamente relevante (...).3 (Destacado fuera del texto original).

En esta misma linea, el Consejo de Estado se ha pronunciado asi:

La equivalencia de condiciones fue sustituida —en la jurisprudencia de esta Corporacién— por
la teoria de la causa adecuada, de acuerdo con la cual “de todos los hechos que anteceden

8 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez.
SC13925-2016. Radicacion 05001-31-03-003-2005-00174-01. Bogota D.C., treinta de septiembre de dos mil
dieciséis.
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la produccion de un dafio solo tiene relevancia aquel que, segun el curso normal de los
acontecimientos, ha sido su causa directa e inmediata”’. Esta teoria fue acufiada e
implementada, por el rechazo a la equivalencia de condiciones, “[...] pues deshumanizaria
la responsabilidad civil y permitiria, absurdamente, buscar responsables hasta el infinito”. Asi
pues, en aras de una racionalizacion, el juicio de responsabilidad se enfocé en lo que cabria
esperar normalmente, bajo la premisa de que un sujeto sélo esta obligado a resarcir un
perjuicio, cuando este sea razonablemente esperado y previsible para un observador
objetivo.*

Para encontrar tal causalidad, l6gicamente, debe identificarse de manera suficiente las
circunstancias de rodearon el suceso bajo analisis. Asi pues, en el caso sub judice no esta
probada la relacién de causalidad y no hay cabida para un fallo que acoja las pretensiones
de la parte actora en la medida en que no se otorgd certeza de los elementos facticos que
rodearon el supuesto accidente de la sefiora Amalia.

Probar suficientemente las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que ocurri6
un suceso del cual se reclama una responsabilidad es sumamente fundamental, como
lo expuso el Consejo de Estado en la siguiente sentencia donde, incluso, el régimen era
objetivo, pero se descartaron las pretensiones porque no se probdé con suficiencia cémo
ocurrié el accidente:

Asi las cosas, contrario a lo sefialado por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, no
se puede perder de vista que, si bien la conducciéon de energia eléctrica es considerada de
antafio como una actividad peligrosa, razén por la que, como se vio, la responsabilidad de
la entidad que presta ese servicio puede ser declarada responsable a titulo objetivo, le
corresponde a la parte actora probar, como lo sefialaron las apelantes, ademas del dafio, el
nexo de causalidad que debe existir entre la actividad riesgosa en cabeza del Estado y este
altimo.

En tal efecto, como se dejé expuesto, aunque en el proceso se encuentra debidamente
acreditado el dafo, esto es, la muerte del sefior Giovanni Escobar, no puede concluir la Sala,
como se realizé en la sentencia objeto de los recursos de apelacién, a modo de indicio, que
la misma se hubiera producido como consecuencia de la concrecién del riesgo creado por
las Empresas Municipales de Cali-EMCALI E.I.C.E E.S.P-, en el ejercicio de la actividad de
conduccion de energia eléctrica.

Lo anterior, debido a que el simple hecho de que la demandada posea redes eléctricas
subterrdneas o aéreas en el sector donde fue encontrado sin vida el cuerpo del sefior
Escobar, no implica facticamente que la electrocucion que causd su muerte se haya
presentado como consecuencia del contacto de la victima con dicho cableado de alta

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 29 de noviembre
de 2019. Exp. 05001-23-31-000-2002-02333-01
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tension, si se tiene en cuenta que este estaba extendido en forma subterranea o a una altura
de 10 metros sobre la via, por lo que, al no haberse demostrado las circunstancias en
las cuales ocurrieron los hechos, no es posible asequrar la existencia del nexo causal
entre el dafio v la actividad que desarrollaba la demandada.

(...)

Asi, la Sala considera que con las pruebas que obran en el expediente no es posible imputar
a las Empresas Municipales de Cali -EMCALI E.I.C.E E.S.P- la muerte del sefior Giovanni
Escobar, pues, pese a que, como guedd acreditado, esta se debié a una arritmia
cardiaca_POR_ELECTROCUCION, la_parte actora no_ logr6 demostrar _que fuera
ocasionada por haberse presentado un contacto de la victima con cables de energia eléctrica
de alta tensién, razén por la cual se revocard la sentencia apelada, toda vez que, sobre la
carga de la prueba, la jurisprudencia de esta Corporacién ha sido reiterativa al sefalar, de
acuerdo con el articulo 177 del C.P.C5., que recae sobre quien alega el hecho del que
pretende una indemnizacion a su favor, o que excepciona o controvierte, cumpliéndose asi
la regla de que quien afirma o niega, es quien debe demostrar.

No basta, entonces, para sustentar una pretension, hacer uso de referencias, sino
acompaniar las afirmaciones con la certeza derivada de los hechos probados, pues son estos
los que permiten resolver en uno u otro sentido el fondo del asunto. (mayuscula, negrilla y
subrayas propias)

En el presente caso no existe siquiera certeza sobre el elemento con el cual acontece la
supuesta caida. Por un lado, la demanda afirma que el dafio se generé al resbalar con una
rampa ubicada en el andén; asi mismo, en el hecho segundo se refiere que la sefiora Amalia
se encontraba bajando unos escalones (a consecuencia de lo cual en realidad pudo caer,
y mas teniendo en cuenta su edad) y, para rematar, se afiade la existencia de un poste en
el lugar de los hechos, sin explicar por qué su ubicacion o instalacion se puede considerar
irregular, o cémo incidi6 en la ocurrencia del hecho dafiino.

Se vislumbra, pues, que ni siquiera se da claridad con el escrito de demanda sobre cual es
el elemento que generaria la responsabilidad civil, mas aun, no se establece ni siquiera
porque alguno de estos elementos se encontraria bajo la custodia y cuidado del servicio de
Acuavalle.

Ante esta incertidumbre causal que solo obedece al incumplimiento de la carga procesal de
la contraparte, se suman las circunstancias de tiempo, modo y lugar, pues aparte de la

5 Nota del texto: Art. 177.- Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen. Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no
requieren prueba.
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afirmacion de la contraparte, no existe realmente ningln soporte que acredite tales
circunstancias, pues la historia clinica no refleja en qué direccion recogieron a la sefiora
Amalia y aunque la hora es aproximada, no por ello corre con igual suerte las circunstancias
de modo y lugar.

Téngase en cuenta que, conforme a certificacion del Municipio de Roldanillo, los andenes
de la zona se encuentran acorde con las normas técnicas:

MUNICIPIO DE ROLDANILLO PAGINAT DE 1 ’
VA AUCA
Lln;tEansolﬁ.zcaM - CcODIGO:
GESTION DOCUMENTAL Yorwn
Fecha

100.2-07

LA SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL DE ROLDANILLO VALLE DEL CAUCA
CERTIFICA:

Segun el Plan Basico de Ordenamiento Territorial “PBOT" adoptado mediante el Acuerdo No.
157 del afio 2000, que sobre la zona peatonal ubicada en sobre la Carrera 6 entre Calle 9 y
10, en el costado sur del barrio San Nicolas el sector en referencia, cumple las
especificaciones técnicas de zona peatonal (anden).

Se anexa registro fotografico.

Ante este panorama tan difuso cabe preguntarse ¢Realmente el evento sucedié en la
direccion plasmada? ¢ Se materializ6 con la rampa, por la conducta de la demandante al
bajar los escalones, por la presencia del poste? ¢ Y sila caida de la sefiora Amalia obedecio
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a un desequilibrio en su caminar o termin6é enredandose con otros elementos que podian
encontrarse en la calle? Todas estas cuestiones salen avante ante la incertidumbre que
permea esta litis.

3.2. Hecho exclusivo de la victima y hecho exclusivo de un tercero

En el remoto caso de llegarse a considerar la debida acreditacion de las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en las que se presentd el suceso que origina la demanda, solicito al
despacho se declare la presente excepcién -hecho exclusivo y determinante de la victima,
y hecho de un tercero - teniendo en cuenta que la causa eficiente del suceso que nos ocupa
fue el actuar descuidado de la sefiora Amalia.

Como profundizacion de esta excepcién, debe recordarse los lineamientos y alcances de
las causas extrafias que ha expuesto el Consejo de Estado®:

En cuanto a la eximente de responsabilidad consistente en el hecho de un tercero, alegada
por algunas de las entidades demandadas a lo largo del trdmite de la presente accion,
conviene recordar que, al igual que acontece con la fuerza mayor, el caso fortuito y el hecho
exclusivo y determinante de la victima, se precisa de tres elementos para admitir su
configuracién: (i) su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad y (iii) su exterioridad respecto del
demandado. (Enfasis propio).

En adicién, esta misma autoridad ha agregado’ un requisito a las causas extrafias y precisé
los restantes de la siguiente forma:

() Que sea la causa exclusiva del dafo. Si tanto el tercero como la entidad estatal
concurrieron en la produccion del dafio, el resultado no seria la exoneracion de
responsabilidad, sino la existencia de solidaridad de éstos frente al perjudicado (...).

(ii) Que el hecho del tercero sea completamente ajeno al servicio, en el entendido de que
ese tercero sea externo a la entidad, es decir, no se encuentre dentro de su esfera juridica
y, ademds, que la actuacion de ese tercero no se encuentre de ninguna manera vinculada
con el servicio (...).

(iii) Que la actuacion del tercero sea imprevisible e irresistible a la entidad (...).

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera. Sentencia del 08 de mayo de
2019. Rad. 43.332. Consejero Ponente: Maria Adriana Marin.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 26 de noviembre
de 2018. Rad. 41.514. Consejero Ponente: Jaime Enrique Rodriguez Navas.

Calle 22 N # 6AN - 24| Oficinas 901A — 901B| Edif. Santa Ménica Central | PBX +57 (602) 6410900 |
Cali - Colombia

www.hgdsas.com
Pégina 8 de 26


http://www.hgdsas.com/

HURTADO
GANDINI
DAVALOS

En relaciéon con la imprevisibilidad, se sefiala que este elemento no se excluye la
responsabilidad con la simple posibilidad vaga o abstracta de que el hecho pueda ocurrir,
sino con la posibilidad concreta y real de que tal hecho pudiera ser previsto. Y en relacion
con la irresistibilidad, cabe sefialar que ésta se vincula con juicios de caracter técnico y
econdémico, es decir, que la valoracién sobre la resistibilidad de los efectos del suceso
involucra una valoracion de los avances de la técnica, pero también de los recursos de que
deba disponerse para conjurar los del dafio. (Subrayado propio).

Aunque en el caso sub-lite estamos ante una magna incertidumbre causal, el hecho
exclusivo y determinante de la victima es evidente si partimos del hipotético evento de que
los hechos de la demanda son ciertos. Sea que el accidente haya acaecido con una rampa
0 un poste, la causa eficiente del dafio se circunscribe estrictamente a la conducta de la
sefiora Amalia.

Partase de la premisa de que el accidente acontece, segun la demanda, la sefiora Amalia
vive en la carrera 8 #10-80, esto es, a dos calles o cuadras de la carrera 6, lo que indica
que la calle y sus condiciones eran mas que conocidas para la victima directa por ser
habitante de esta misma. Asi pues, existen altas probabilidades, por no decir total certeza,
de que la demandante conocia de las supuestas irregularidades que se esgrimen en la
demanda. Aln asi, teniendo pleno conocimiento de ello, caminé de manera descuidada y
sin plena atencion a la calle, razén por la cual terminé materializando el riesgo que de por
si ya conocia.

En todo caso, aun si la sefiora Amalia no hubiese tenido conocimiento de la supuesta
irregularidad, esto poco o0 nada incide en la configuracion del hecho exclusivo de la victima,
pues la presencia de una rampa y un poste son totalmente visibles para cualquier
transeunte, no solo por la magnitud de dichos elementos, sino que, por regla de la
experiencia, cuando cualquier ser humano camina lo hace con plena atencién y cuidado,
maxime si sé es una persona mayor. En este orden de ideas, el hecho de que no los haya
visualizado solo arroja la misma conclusion del parrafo antecedente: su actividad se ejecuté
de manera descuidada y sin plena atencién a la calle.

Ademas, la sefiora Amalia, al ser de la tercera edad, estaba en la obligacién de estar
acompafiada por un mayor de 16 afios para transitar por la via publica, como lo exige el
articulo 59 del Cddigo Nacional de Transito. Ello, precisamente para evitar este tipo de
caidas que pueden ocasionarse por el deterioro natural del cuerpo humano que llega con
la vejes.
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Ante este escenario, la causa exclusiva del dafio es la accion ejecutada por Amalia, pues
de no haberse ejecutado la caminata con suma desatencion a su entorno o acompafnada
por una persona de 16 afios o mas, el dafio desapareceria totalmente.

Asi pues, se ven configurados los requisitos que implica la causa extrafia que aqui se alega:
exterioridad en cuanto Amalia no tiene relacion alguna con los servicios que presta
Acuavalle; imprevisible por cuanto Acuavalle no tenia conocimiento de la presencia de la
rampa y el poste (negacién indefinida) y, en todo caso, no era previsible para la asegurada
que alguien se cayera en alguna de estas irregularidades cuando son totalmente visibles
para cualquier transeunte e; irresistible debido a que Acuavalle no tenia los medios para
conjurar el dafio, no solo porque no tenia conocimiento de la supuesta ausencia de tapa de
alcantarilla o medidor de agua, sino porgue se trata de circunstancias ajenas a su servicio.

Finalmente, no puede perderse de vista que, junto al hecho exclusivo de la victima, se
encuentra como causa eficiente del dafio también el hecho de un tercero, gue no es mas
que el propietario de la “casa identificada con la nomenclatura 9-75”, pues es conocido que
la construccion de estas rampas obedece a la conducta de los propietarios de los
inmuebles. Asi mismo, la presencia e instalacion del poste, de ser considerada irregular,
también corresponde a una autoridad ajena a Acuavalle, por lo cual eventualmente debera
buscarse la responsabilidad en cabeza de estos.

3.3. Inexistencia de falla del servicio por parte de Acuavalle — Inexistencia de
régimen de imputacién — Ausencia de legitimacion en la causa por pasiva
de Acuavalle

Se propone la presente excepcion atendiendo a que Acuavalle no ha incurrido en una falla
del servicio — elemento axiolégico para declarar la responsabilidad pretendida — toda vez
gue su actuacién siempre ha estado conforme a derecho y todas las afirmaciones
tendientes a demostrar una falla del servicio no se sustentan en ninguna obligacién, ni
precepto legal, sino mas bien en lo que consideré la togada de la parte actora que debia
hacer Acuavalle; aspecto que a toda luz se limita a una simple consideracion.

Para que exista una falla del servicio es necesario que se acredite un incumplimiento o
cumplimiento defectuoso de una obligacion en cabeza de la entidad prestadora de servicios.
Ademas, conforme a lo manifestado por el Consejo de Estado, para que una falla de la
administracién pueda considerarse como causa del perjuicio pretendido, debe ser de tal
magnitud que, teniendo en cuenta las circunstancias concretas en que debia prestarse el
servicio, la conducta de la administracion pueda considerarse como anormalmente
deficiente.

Calle 22 N # 6AN - 24| Oficinas 901A — 901B| Edif. Santa Ménica Central | PBX +57 (602) 6410900 |
Cali - Colombia

www.hgdsas.com
Pégina 10 de 26


http://www.hgdsas.com/

HURTADO
GANDINI
DAVALOS

Sin embargo, en el presente caso no se divisa soporte probatorio capaz de demostrar la
deficiencia en que incurri6 Acuavalle, pues la parte actora se limita a manifestar la
responsabilidad de la asegurada sin ni siquiera mencionar las obligaciones que se
incumplieron de forma defectuosa o que no se cumplieron.

Las circunstancias de nuestro pais nos otorgan una regla de la experiencia y es que las
rampas en los andenes son construidas por los propietarios de los inmuebles, de modo que
de encontrarse alguna irregularidad en este supuesto elemento, sera aquel el llamado a
responder, mas no ninguna de las demandadas, menos Acuavalle.

Ahora bien, el Consejo de Estado ha determinado los eventos en los cuales una entidad
estatal debe responder por huecos u obstaculos en la viay, aunque tal precedente se refiere
a dichas irregularidades viales, por simple I6gica es extensible al caso sub judice. El
precedente mentado ha adoctrinado lo siguiente:

De la misma manera, la Sala ha determinado la responsabilidad por omision del deber de
mantenimiento de carreteras en dos eventos: i) cuando se ha dado aviso a la entidad
sobre un dafio en la via, que impide su uso normal y no es atendida la solicitud de
arreglarlo, ni se ha encargado de instalar las correspondientes sefiales preventivas vy ii)
cuando unos escombros u obstaculos permanecen abandonados en una carretera
durante un periodo razonable, sin que hubieren sido objeto de remocién o demolicién
para el restablecimiento de la circulacién normal de la via®8.

El Consejo de Estado ha determinado, entonces, cuales son los escenarios en los que se puede
predicar una falla del servicio a cargo de una entidad estatal y, debido a que no se acredito
ninguno de tales eventos, incluso carece de certeza las circunstancias causales, no hay lugar a
emitir una condena en contra de Acuavalle, quien carece de legitimacion en el presente caso,
habida cuenta de que la demanda ni siquiera explica el porqué de su vinculacion.

3.4. Errada y excesiva valoracion de los perjuicios e improcedencia del “dafio
estético”

Se solicita en la demanda el reconocimiento para la victima directa los perjuicios
inmateriales por dafio moral, dafio a la salud y lo que la apoderada demandante denomina
“dafio estético”, solicitando el pago de 100 SMMLYV por cada perjuicio.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sentencia del 09 de junio de
2010, C.P.: Gladys Agudelo Ordéfiez.
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Sin embargo, tales solicitudes resultan desajustadas de acuerdo a los baremos
establecidos por el Consejo de Estado. Sobre este punto, no debe perderse de vista que
en el evento en gue se logre endilgar una responsabilidad y/o un dafio resarcible a cargo
de la demandada, dicho dafio sélo debe repararse en su justa medida y de conformidad
con las pautas jurisprudenciales aplicables en nuestro pais, sin perder de vista el caracter
subjetivo que necesariamente implica la tasacion de los perjuicios inmateriales.

Para esto, el operador judicial debe acudir a criterios jurisprudenciales que le permitan
tasar, en justa medida, los perjuicios inmateriales y materiales. En palabras de la Corte
Suprema de Justicia:

(D)entro de cualquier proceso que se surta ante la Administracion de Justicia, la
valoracién de dafios irrogados a las personas y a las cosas, atendera los principios de
reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos actuariales’ (articulo 16 de
la Ley 446 de 1998; cas. civ. sentencias de 3 de septiembre de 1991, 5 de noviembre de
1998 y 1° de abril de 2003), es decir, se consagra el resarcimiento de todos los dafios
causados, sean patrimoniales, o extrapatrimoniales, aplicando la equidad que no
equivale a arbitrariedad ni_permite ‘valoraciones manifiestamente exorbitantes o, al
contrario inicuas y desproporcionadas en relacién con los perjuicios sufridos (Flavio
Peccenini, La liquidazione del danno morale, in Monateri, Bona, Oliva, Peccenini, Tullini,
Il danno alla persona, Torino, 2000, Tomo |, 108 ss)° (subrayado fuera del texto original).

No debe pasarse por alto, primero que nada, que actualmente el Consejo de Estado no
reconoce ningun perjuicio inmaterial denominado “dafio estético”, razén por la cual no
puede reconocerse el mismo, mas aun cuando lo solicitado por su concepto corresponde
al mismo dafio a la salud.

Ahora, si bien no hay lugar al reconocimiento de dafio moral, ni el dafio a la salud, pues los
mismos no son atribuibles a las demandadas, en el eventual pero poco probable caso en el
que en el presente proceso sea proferida una sentencia condenatoria, el sefior juez no debe
acceder a las pretensiones de la demandante, ya que estas debieron haber estado acordes
con la naturaleza de los intereses quebrantados, lo que en este caso no sucede, toda vez
que estan claramente sobrestimadas. Sin pretender con esto avaluar un dafio que por su
naturaleza es inestimable.

9 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Magistrado ponente: ALVARO FERNANDO
GARCIA RESTREPO. SC16690-2016. Radicacion 11001-31-03-008-2000-00196-01. Bogota, D. C., diecisiete
(17) de noviembre de dos mil dieciséis (2016), que a su vez cita a FLAVIO PECCENINI, La liquidazione del
danno morale, in Monateri, Bona, Oliva, Peccenini, Tullini, Il danno alla persona, Torino, 2000, Tomo |, 108 ss.
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No en pocas sentencias el Consejo de Estado se ha referido sobre la forma de tasar el
monto del dafio moral, y sobre lo que implica la reparacion de este perjuicio, sobre lo cual
estima lo siguiente:

(L)as caracteristicas mismas que ofrece el hecho generador de responsabilidad,
partiendo de la premisa de que reparar valores morales por la via del "arbitrium iudicis"
no busca crear ganancias para, nadie, sino corregir con -sentido de justicia, satisfacer o
desagraviar sentimientos heridos sin derecho”*°(destacado fuera del texto original).

Lo que quiere decir que la indemnizaciéon por perjuicio moral solo debe ser motivo de
reparacion y no de enriquecimiento, por lo que solo debe otorgarse en la medida que repare
el dafio. La mencionada autoridad, como se sabe, ha desarrollado unos baremos para el
dafio moral y el dafio a la salud, otorgando montos especificos conforme a la gravedad de
la lesion, especialmente atendiendo a una tasacion de PCL.

Si bien en el presente caso no se evidencia una PCL que indique la gravedad de la lesion,
lo cierto es que la historia clinica aportada, asi como los documentos de fisioterapia, revelan
que la demandante tuvo una correcta evolucion posterior a la atencion, pues su lesion solo
consistio en la fractura en la diéfisis del humero, de modo que la gravedad de la lesion no
superaria un 10%.

Siendo asi, y atendiendo a los baremos del Consejo de Estado, una eventual indemnizacion
del dafio moral y el dafio a la salud no deberia superar los 10 SMMLV por cada concepto.

3.5. Insuficiente prueba del dafio emergente — Carencia de valor probatorio de
las facturas y documentos aportados

La parte demandante pretende probar el dafio emergente con fundamento en una serie de
facturas y documentos, los cuales no gozan de valor probatorio, porque o bien:

i. No cumplen con los requisitos propios de la factura;

. No dan cuenta de que hayan sido efectivamente destinadas para el tratamiento
de la lesionado;

iii. No tienen comprobante de pago, o

10 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 29 de mayo
de 2013, radicacion 27894, magistrado ponente Carlos Alberto Zambrano Barrera.
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iv. Son ilegibles en todo o en parte.

Estas circunstancias impiden que sean tenidas en cuenta como medios idoneos y
conducentes para probar el dafio emergente. El articulo 774 del Cédigo de Comercio
determina:

Articulo 774. Requisitos de la factura. La factura debera reunir, ademas de los requisitos
sefialados en los articulos 621 del presente Cédigo, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o
las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de
mencién expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entendera que debe ser
pagada dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacién o firma de
guien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el original de la
factura, del estado de pago del precio o remuneracién y las condiciones del pago si fuere el
caso. A la misma obligacién estan sujetos los terceros a quienes se haya transferido la
factura.

La norma en referencia niega el caracter probatorio a la factura que no cumpla con la
totalidad de los requisitos previamente sefialados, aunque, aclara que la omision de
cualquiera de ellos no afectara la validez del negocio juridico que dio origen a la factura.

Siendo asi, las pretensiones encaminadas al reconocimiento sumas dinerarias como dafio
emergente resultan improcedentes toda vez que no se ajusta a los estandares probatorios
fijados por el Consejo de Estado en la Sentencia de 18 de junio de 2019, conforme a los
cuales para este tipo de eventos resulta necesario aportar la factura expedida por el
profesional al que se haya acudido para poder acreditar la causacién de los gastos.

Asi mismo, no debe perder se vista que existen, dentro de los rubros solicitados en el dafio
emergente, algunos que ni siquiera tienen prueba alguna, tales como los gastos de
desplazamiento y medicamentos.

11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sala Plena de la Seccion Tercera, sentencia del
18 de julio de 2019, exp. 44.572, M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera.
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Ahora, aun cuando se pudiera considerar que alguna o algunas de las facturas aportadas
cumplen con los requisitos, lo cierto es que en todo caso no dan cuenta de que hayan sido
efectivamente destinadas para el tratamiento del lesionado, junto al hecho de que la
mayoria de ellas son ilegibles.

Tampoco pueden perderse de vista que las facturas aportadas no se acercan al valor
solicitado en la demanda por dafio emergente, pues la suma total de aquellas, o por lo
menos, las que son medianamente legibles, arroja un valor inferior.

En el Art. 1614 del Cadigo Civil, estd comprendida la definicion del dafio emergente, la cual
se suscita cuando se presenta una disminucién patrimonial de la victima, que proviene de
no haberse cumplido la obligacién o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse
retardado su cumplimiento.

Para que pueda ser objeto de reparacién econémica, se requiere que sean ciertos y
plenamente demostrados. Al tiempo que, el valor de la indemnizacién no puede extenderse
mas alla del detrimento patrimonial padecido por la victima. Esto implica que al demandante
le recae la obligacion de probar la erogacion mediante documento valido.

Tampoco puede perderse de vista que el dafio emergente, al representar la pérdida de
“algun bien econémico”, es decir, una salida econémica del patrimonio, debe encontrarse
plenamente probada mediante medios idéneos y conducentes (no con simples
afirmaciones, tales como las que constan en la mayoria de los documentos aportados a tal
efecto). Véase que el Consejo de Estado ha sido exegético en lo que se refiere a la prueba
de este perjuicio:

14.3.- La demandante reproché en el recurso que el tribunal omitiera decretar los testimonios
de J.M.G., B.A.M. y O.R. y la declaracion de parte de la demandante. Dicha parte debid
controvertir en primera instancia la decision mediante la cual el tribunal omitié pronunciarse
sobre el decreto de los testimonios y solicitar su practica.

[.]

15.- La demandante reclama como dafio_emergente (i) los costos de reparacion del
vehiculo, (ii) gastos de transporte que tuvo que asumir para llevar a sus hijos al colegio y
para hacer el mercado los domingos, (iii) honorarios de abogado en el proceso penal y (iv)
los impuestos sobre el automotor. Sin embargo, no allegdé medios prueba para acreditar
los valores que pudieren desprenderse de estas afirmaciones.

15.1.- Frente a los costos de reparacion, en el expediente no hay prueba de la condicién
en que el vehiculo fue entregado a la demandante, ni de la cuantia de los gastos gue
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asumié o habria tenido gque asumir para dejarlo en las condiciones en las que se
encontraba cuando fue inmovilizado. La accionante aport6 el acta de entrega del vehiculo
con una serie de anotaciones ilegibles que no dan certeza de que el vehiculo hubiese sufrido
el grado de deterioro afirmado en la demanda. Ademas, el juez declar6 el desesimiento de
la prueba pericial decretada para determinar los costos de reparacion mediante auto de 14
de abril de 2011 porque la accionante no sufrag6 los gastos del peritaje.!?

Nétese, del anterior extracto de la sentencia, que para la prueba del dafio emergente el Alto
Tribunal exige:

i. Prueba que acredite los valores afirmados

. Prueba de la condicion en la que se encontraba el bien afectado con anterioridad
y posterioridad al dafio

iii. Prueba de la cuantia de los gastos que asumié o habria tenido que asumir para
dejarlo en las condiciones en las que se encontraba

No obstante, lo cierto es que en el presente proceso los documentos aportados para
acreditar el dafio emergente, no son mas que afirmaciones de los demandantes sin ningln
sustento, pues no se ha acreditado, a modo de ejemplo, como se encontraban los bienes
afectados antes y despues del dafio, ni prueba del valor econémico de cada bien o producto
afectado.

Tampoco puede ignorar el despacho que el dafio emergente es un perjuicio que no es
susceptible de presuncion alguna, tal como lo ha afirmado el Consejo de Estado:

Sobre lo primero, no pas6 de ser una simple afirmacién de la demanda, que Y.Y.J. debio
asumir patrimonialmente los gastos de desplazamiento a la ciudad de G. (cuantificados en
$2'000.000), con el propdsito de aclarar su situacion juridica frente a la imposicién de una
condena por un delito que no habia cometido. Del mismo modo, la actora no demostré a
través de pruebas idéneas que, como se afirmd, asimismo, en la demanda, hubiera tenido
gue asumir el pago de honorarios por la presentacién de la accién de tutela decidida en
segunda instancia por la Corte Suprema de Justicia. El incumplimiento de la carga de la
prueba del dafio emergente, cuya existencia y extensién no se presumen y no se
acreditaron de manera concluyente directa o indirectamente a través de los elementos

12 Consejo de Estado, SCA, Seccidén Tercera, Subseccion B. Sentencia del 08 de septiembre de 2021,
Radicacion namero: 25000-23-26-000-2009-00387-01(44652), Consejero ponente: Martin Bermudez Mufioz.
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de juicio recaudados, imponia denegar la pretensién de pago con respaldo en el
articulo 177 del C.P.C.13

Finalmente, debe resaltarse que, conforme a la jurisprudencia de méaximo tribunal de la
jurisdiccién contencioso-administrativa, la simple afirmaciéon de la parte demandante no
basta para probar la existencia y cuantia del dafio emergente. Ademas, un medio idoneo
para probarlo, es mediante facturas que cumplan con todos los requisitos de estos
documentos:

Por dltimo, no resulta procedente el reconocimiento de los honorarios de abogado que la
actora reclamé a titulo de dafio emergente porque en el plenario no reposa ninguna prueba
de su causacion. En efecto, mas alla de la afirmacion de la demandante de haber sufrido
ese perjuicio, en el expediente no obra ni una sola prueba que dé cuenta de que la
sociedad actora asumi6é una obligacién pecuniaria por ese concepto, ni tampoco
documento alguno que dé cuenta de que hubiere hecho efectivamente alguna erogacién en
razén de ello o que esté obligada a hacerla en un futuro, menos aun, factura o
documento equivalente gue lo soporte, los cuales, de conformidad con lo previsto en el
articulo 615 del Estatuto Tributario y la posicion unificada por la Seccién Tercera de esta
Corporacion en sentencia del 18 de julio de 2019 (Exp. 44.572), constituyen la prueba
idénea de una erogacién por ese concepto.Por todo lo anterior, en el presente caso
no se acreditd el dafio emergente que supuestamente sufrieron los demandantes,
puesto que no se acreditd la propiedad de los mismos frente a los bienes afectados,
el estado en que se encontraban los bienes afectados antes y despues de la
inundacion, ni prueba del valor econémico de cada bien o producto afectado, o del
valor que si deberia sufragar por su reparacion.

En ese sentido, no es posible tener certeza sobre la cuantia de dicho dafio emergente, pues
la demandante no ha cumplido con la carga probatoria que le corresponde. La sola
afirmacion del perjuicio, sin el soporte documental valido, es insuficiente. En conclusion, al
no existir prueba documental valida que acredite el pago de los gastos de su motocicleta,
no es posible determinar el monto del dafio emergente reclamado por la demandante, por
lo que dicha pretensién indemnizatoria no puede prosperar

13 Consejo de Estado, SCA, Seccion Tercera, Subseccion B. Sentencia del 10 de febrero de 2021, Radicacion
numero: 25000-23-26-000-2010-00197-01(48380), Consejero ponente: Alberto Montafia Plata.

14 Consejo de Estado, SCA, Seccidén Tercera, Subseccion A. Sentencia del 10 de septiembre de 2021,
Radicacion nuamero: 76001-23-33-000-2012-00667-01(52894), Consejero ponente: José Roberto Sachica
Méndez.
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3.6. Concausalidad o concurrencia de causas en la produccion del dafio
(subsidiaria)

Subsidiaria y Unicamente en caso de que las anteriores excepciones no prosperen,
propongo la presente, en el poco probable caso de que llegue a probarse que la
participacion de la victima tuvo concurrencia en la produccién del dafio. En efecto, aun
cuando se encuentre probado que la demandada incurrio en algin actuar que pueda
reputarse como causa del hecho dafioso, no podra olvidarse que la victima le asistia un
deber de cuidado propio y prevencion del riesgo cosa que como se ha visto reiteradamente
a lo largo de esta contestacion no cumplio.

Sobre el principio de concausalidad la jurisprudencia nacional ha dicho:

Ahora bien, si la actuacion de la victima concurre con otra causa para la produccién del dafo,
se producira una liberacion parcial, por aplicacion del principio de concausalidad y de
reduccion en la apreciacién del dafio, de acuerdo con lo previsto en el articulo 2357 del
Cadigo Civil.15
En este sentido, se propone que en tal caso la condena sea disminuida en un 50% o segun
considere el juez la concurrencia y participacion de cada causa en la produccion del hecho.

3.7. Excepcion genérica

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho a favor de mi mandante, que resultare
probado dentro del proceso, toda vez que el juez oficiosamente debe declarar probadas las
excepciones que resulten de los hechos acreditados en el expediente de conformidad con
el articulo 282 del Cédigo General del Proceso. Por lo anterior, le solicito a su despacho
declarar probada cualquier otra excepcion que resulte acreditada a lo largo del proceso
frente a la demanda.

15 Nota original de la sentencia citada: Consejo de Estado, Sentencia de 2 de mayo de 2002 exp. 13262, Actor:
Héctor A. Correa Cardona y otros.

Véase también: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de
veinte (20) de abril de dos mil cinco (2005); Consejero Ponente: Ramiro Saavedra Becerra; Radicacion: 05001-
23-24-000-1994-00103-01(15784); Actor: Francisco Luis Vanegas Ospina y otros; Demandado: Municipio de
Tarso.
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1. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. FRENTE A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO.- Es cierto que la sefiora Amalia Rojas demandd a Acuavalle y otros
dentro del proceso de la referencia por el accidente que sufrié el 29 de febrero de 2020.

AL HECHO SEGUNDO.- En este numeral se consignan dos afirmaciones, frente a las cuales
me pronuncio de la siguiente forma:

Es cierto que Acuavalle tomd con Allianz Seguros y otras coaseguradoras la Pdliza
de seguro de responsabilidad civil No. 8001083928 (en adelante, la “Pdliza”).

Es cierto que Pdliza ha tenido vigencia desde el 27 de junio de 2019 hasta el 06 de
junio de 2020, habida cuenta de diferentes renovaciones. Sin embargo, por cuanto el dafo
del presente caso se present6 el 29 de febrero de 2020, solo es aplicable el anexo con
vigencia temporal comprendida entre el 16 de febrero de 2020 al 01 de mayo de 2020.

AL HECHO TERCERO.- Es cierto que ante la relacién contractual aseguraticia, Allianz Seguros
tiene legitimacion en la causa para comparecer dentro del presente proceso. Lo anterior,
no obstante, no significa que mi representada deba responder, puesto que, como se
expondra, prescribié la accion ordinaria del contrato de seguro con la que contaba
Acuavalle.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones, en la medida en que oper6 la
prescripcion de la accién ordinaria del contrato de seguro con la que contaba Acuavalle.

Igualmente, en el evento de una remota condena, la responsabilidad de mi mandante se
limitard a reembolsar el dinero que la asegurada deba pagar y no podra ser condenada
directa ni solidariamente a pagar a la parte demandante, pues ésta no ejercid la accién
directa que pudo tener en contra de mi mandante. En este sentido, se proponen las
siguientes:
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3.1. Prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguros

3. EXCEPCIONES DE MERITO

El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros.
En efecto, en su articulo 1081 establece previsiones no solo en relacién con el tiempo que debe
transcurrir para que se produzca el fenédmeno extintivo, sino también respecto del momento en
que el periodo debe empezar a contarse. Al respecto sefiala la mencionada disposicion:

La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones
que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcién ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el
interesado (es decir, el asegurado) haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da
base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afos, correrd contra toda clase de personas
(terceros ajenos al contrato de seguros) y empezara a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes (destacado y paréntesis fuera del texto
original).

Al analizarse la norma anterior, es necesario tener presente que “por interesado”y “toda clase
de personas”, expresiones usadas en los incisos segundo y tercero, debe entenderse a quien
deriva algun derecho del contrato de seguro —que al tenor de los numerales 1, 2 y 3 del articulo
1047 del Cédigo de Comercio son el tomador, el asegurado y el beneficiario.

Teniendo en cuenta que la tomadora y asegurada de la péliza vigente y aplicable fue quien dio
origen al llamamiento en garantia realizado a mi mandante, el tipo de prescripcién que opera
para esta sociedad es la ordinaria, de dos (2) afios, la cual empezara a correr a partir del
momento en que la victima le formula la peticién judicial o extrajudicial. Al respecto sefiala el
1131 del Cédigo de Comercio:

En el seguro de responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que
acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra la
prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrird desde cuando la
victima le formula la peticién judicial o extrajudicial (destacado fuera del texto original).

Por lo anterior, resulta claro que la prescripcion ordinaria para el asegurado empieza a
correr desde el dia en que la victima le presento la peticion judicial o extrajudicial. En este
caso, la prescripcién empezé a correr desde el dia 27 de abril de 2022, fecha en la cual, tal
y como consta en el expediente, se llevé a cabo la audiencia de conciliacion extrajudicial
entre los demandantes y la entidad asegurada:
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3. El dia de la audiencia celebrada de forma no presencial el 27 de abril del 2022,
ACUAVALLE S.A. ESP, CELSIA COLOMBIA S.A. ESP y la parte convocante.

4. No se hizo presente el apoderado de la parte convocada MUNICIPIO DE
ROLDANILLO, y EMPRESAS DE SERVICIOS PUBLICOS DE ROLDANILLO S.A. |,
luego de transcurrido un periodo de dias prudencial, para que se recibiera por

Esto significa que, a partir de esta fecha, el llamante contaba con dos afios para demandar
o llamar en garantia a mi poderdante, si pretendia interrumpir la prescripcién. En otras
palabras, el llamamiento en garantia debia ser presentado a mas tardar, en principio, el 28
de abril de 2024, no obstante, como dicha fecha era domingo, se extendié hasta el lunes
29 de abril de 2024.

Sin embargo, tal y como consta en el expediente, dicho llamamiento solo fue presentado
por la asegurada el dia 30 de abril de 2024, cuando ya las acciones derivadas del contrato
de seguro se encontraban prescritas hace mas de un afo:

2/5124 16:36 Cormeo: Juzgado 05 Administrativa Oral - Valle del Cauca - Cartago - Outlook

RAD. 2022-00385 - LLAMAMIENTO EN GARANTIA - ACUAVALLE SA ESP

Gestion Juridica Efectiva <acuavalledefensa@gmail.com>
Mar 30/04/2024 15:40

ParazJuzgado 05 Administrativo Oral - Valle del Cauca - Cartago <j05admcartago@cendoj.ramajudicial. gov.co=

CC:Diana Vanessa BENJUMEA FLOREZ <notificacionesjudiciales@axacolpatria.co>; Notificaciones SBSeguros

<notificaciones sbseguros@sbsequros co>;notificaciones judiciales@hdi.com.co <naotificaciones judiciales@hdi.com.cos;
notificacionesjudiciales@allianz co <notificacionesjudiciales@allianz.co>;olsuafra28@hotmail.com <olsuafra28@hotmail com:;

olgasuarezfranco1964@gmail.com <olgasuarezfranco1964@gmail.com>;notificacionjudicial <notificacionjudicial@roldanillo-
valle.gov.co=;atencionalcliente@serviciospublicosroldanillo.com <atencionalcliente@serviciospublicosroldanillo.com:; leison

Andres Gomez Yara - Man Power De Colombia Ltda <Motificacionesjudicialescelsia@celsia.com=

i 7 archivos adjuntos (10 MB)

Poliza No. 8001083928 pdf; Llamamiento en garantia - 2022-00385 - Amalia Rojas Franco pdf; CERL - HDI SEGUROS
Sapdf pdf, CERL - AXA COLPATRIA SEGUROS SA pdf; CERL - ACUAVALLE SA ESP.pdf; CER.L. - 585 SEGUROS COLOMBIA
SAapdf, CERL - ALLIANZ SEGUROS SA pdf;

Mo suele recibir correos electronicos de acuavalledefensa@gmail.com. Por qué esto es importante

Cali, 30 de abril de 2024

Por lo anterior y con base en las consideraciones expuestas, solicito se declare probada la
anterior excepcion.
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3.2. Limite de la suma asegurada, disponibilidad del valor asegurado vy
condiciones del contrato de seguro

De no prosperar o solo hacerlo parcialmente las excepciones propuestas en el acépite de
la contestacion a la demanda o las que configuren hechos que eximan de responsabilidad
a la asegurada y que sean debidamente acreditados durante el proceso, solicito que en la
eventual condena en contra de mi representada se tenga como limite de la misma la suma
asegurada en las condiciones de la pdliza, esto es, teniendo en cuenta los limites, amparos,
sumas aseguradas, deducibles, exclusiones, etc., de tal manera que se respeten los
términos del contrato de seguro.

En el evento de que los hechos que dieron origen a este proceso impliquen una de las
exclusiones pactadas en el contrato de seguro, la compafia aseguradora estara relevada
de asumir obligacion alguna.

Ahora, la suma o valor asegurado es la cantidad fijada en cada una de las garantias de la
péliza que constituye el limite maximo de la indemnizaciéon a pagar, en atencion a los
diferentes conceptos, por parte del asegurador en caso de siniestro. Es decir, la péliza
tendré cobertura de uno o diversos siniestros que puedan presentarse durante la vigencia
de la pdliza, sin que en ningln caso se pueda superar la indemnizacién total la suma o valor
asegurado.

En tal virtud, en caso de proferirse una condena que implique una obligacion a cargo de la
aseguradora deberéa tenerse en cuenta el monto disponible en ese momento exacto (de
condena) y que, por supuesto, dependera de la suma total de los pagos efectuados por
Allianz Seguros S.A. que puedan haberse realizado con ocasiéon de otros siniestros
presentados durante la misma vigencia. Pagos que podran haberse presentado (o
presentarse) derivados del mismo siniestro o de siniestros que nada tienen que ver con el
que nos ocupa en este proceso, pero que en todo caso implican la afectacion de la misma
poliza.

En consecuencia, deberan tenerse en cuenta tales pagos al momento de dictarse
sentencia, providencia que necesariamente debera hacer referencia al valor asegurado
disponible para el momento en que se profiera el fallo en caso de que el mismo sea
condenatorio. De tal suerte que si por los pagos que se hayan realizado con ocasion de
otros siniestros el valor asegurado se ha agotado, asi deberéa declararse en la sentencia y
en tal caso la compafiia que represento estard relevada de asumir pago alguno en este
proceso.
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Lo anterior, por supuesto, no constituye, bajo ninguna circunstancia, aceptaciéon de
responsabilidad alguna. Reitero que mi representada se opone a la prosperidad de las
pretensiones formuladas en la medida que desconozcan las condiciones particulares y
generales del contrato de seguro.

3.3. Limite de responsabilidad de Allianz Seguros S. A. por coaseguro pactado
en la poliza

En el caso que nos ocupa, existe un coaseguro pactado que implica que la responsabilidad
en que incurra la asegurada Acuavalle esta cubierta simultaneamente por Allianz Seguros
S.A. en un treinta por ciento (30%) y por otras aseguradoras en el setenta por ciento (70%)
restante. En la caratula de la P6liza No. 8001083928, que da cuenta del contrato de seguro
gue se hace valer en este asunto, expresamente se precisa la participacion de cada una de
las compafiias aseguradoras.

DISTRIBUCIOMN DEL COASEGURO
COMPARIA % PARTICIPACION

;
cODIGO FRIMA

2 ALLIANZS SEGUROS SA 30 7,641,986.26
18 HDI SEGUROS S A 20 5,094,657.51
1 SBES SEGUROS COLOMBIA S A 10 2,547,328.75

El articulo 1095 del Cdodigo de Comercio que se encuentra a continuacion de las normas
que regulan la coexistencia de seguros se refiere a este tipo de eventos y estipula que “las
normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud del cual dos 0 mas
aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse
entre ellos determinado seguro”.

Asi las cosas, el limite de responsabilidad de Allianz Seguros S.A. es proporcional al riesgo
asumido, esto es, hasta el treinta por ciento (30%) del valor del siniestro. Lo anterior sin
perjuicio de condiciones adicionales como pudiere ser la aplicacion de deducible.

3.4. Deducible pactado

Sin perjuicio de que esta excepcién esta cobijada en la formulada en el numeral anterior,
por su especial regulacion legal resulta pertinente exponer los hechos que la fundamentan
de forma separada. En las condiciones particulares del contrato de seguro suscrito entre la
asegurada y Allianz Seguros S.A. se pact6 expresamente un deducible, esto es, una suma

Calle 22 N # 6AN - 24| Oficinas 901A — 901B| Edif. Santa Ménica Central | PBX +57 (602) 6410900 |
Cali - Colombia

www.hgdsas.com
Pégina 23 de 26


http://www.hgdsas.com/

HURTADO
GANDIN|
DAVALOS

0 porcentaje que debe asumir la asegurada siempre que se presente un siniestro que tenga
cobertura.

En consecuencia, si en la eventual sentencia condenatoria que se profiera en este asunto
se determina que el evento que dio origen a esta demanda es de aquellos incluidos en el
amparo contratado y no opera ninguna exclusion, Allianz Seguros S.A. solo estaré obligada
a asumir el pago del siniestro por encima del valor del deducible, que siempre estara a
cargo de la asegurada. En otras palabras, en aplicacion de lo acordado por las partes al
suscribir el contrato de seguro, la asegurada asume las pérdidas que no excedan el valor
del deducible; y solamente si el siniestro implica una pérdida superior a dicho monto habra
cubrimiento del seguro.

El deducible pactado en la pdliza que fundamenta el presente llamamiento en garantia tiene
un valor del diez por ciento (10%) de la pérdida, minimo 1 SMMLYV, como se ve enseguida:

DETALLE DE COBERTURAS

ACSEGURADO : SOCIEDAD DE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DEL VALLE DEL CAUCA  NIT 890.299.032-8.

Direccién del Riesgo 1 : AV SN 23AN 41/45/49 VERSALLES, CALI, CALI, VALLE DEL CAUCA.

Ramo : RESPONSABILIDAD CIVIL

SubRamo : R.C.E. GENERAL

Objeto del Seguro . R.C.E. - PERJUICIOS MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS POR EL ASEGURADO

AMPAROS CONTRATADOS VALOR ASEGURADO LIMITE POR EVENTO

D.C.E. GENERAL (PREDIOS , LARORES Y OPERACICNES) _7,000,000,000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOERE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

R.C. CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS ~7,000,000,000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

R.C. VEHICULOS PROPIOS Y NO PROPIOS 2,100,000, 000.00 1,050,000,000.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

RESPONSAEILIDAD CIVIL PRODUCTOS 7,000,000,000.00 3,500,000,000.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL 3,500,000, 000.00 700,000, 000.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOBRE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

R.C.E. VIAJES AL EXTERIOR 7,000,000,000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOERE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

R.C.E. CONTAMINACION 7,000,000, 000.00 0.00
Deducible: 10.00 POR CIENTO SOERE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

GASTOS MEDICOS 700,000,000.00 350,000, 000.00

R.C.E. PARQUEADEROS 2,100,000, 000.00 1,050,000, 000.00

Deducible: 10.00 POR CIENTO SOERE EL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO 1.00 SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE

(Destacado propio).

3.5. Excepcion genérica

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho a favor de mi mandante, que resultare
probado dentro del proceso, toda vez que el juez oficiosamente debe declarar probadas las
excepciones que resulten de los hechos acreditados en el expediente de conformidad con
el articulo 282 del Cédigo General del Proceso. Por lo anterior, le solicito a su despacho

Calle 22 N # 6AN - 24| Oficinas 901A — 901B| Edif. Santa Ménica Central | PBX +57 (602) 6410900 |
Cali - Colombia

www.hgdsas.com
Pégina 24 de 26


http://www.hgdsas.com/

HURTADO
GANDINI
DAVALOS

declarar probada cualquier otra excepcion que resulte acreditada a lo largo del proceso
tanto frente a la demanda como al llamamiento en garantia.

1.

2.

V. COMUNES A LA DEMANDA Y EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

PRUEBAS
1.1. Documentales

1.1.1.Pdliza No. 8001083928, con vigencia comprendida entre el 16 de febrero de
2020 y el 01 de mayo de 2020.

1.2. Interrogatorio de parte

1.2.1. Solicito al Despacho que en la oportunidad procesal oportuna se me
permita interrogar a la demandante Amalia Rojas.

ANEXOS

2.1. Poder para actuar.

2.2. Certificado de existencia y representacion legal de Allianz Seguros S.A.

2.3. Certificado de existencia y representacion legal de Hurtado Gandini Davalos

Abogados S.A.S.

NOTIFICACIONES

3.1. Mi poderdante la companiia Allianz Seguros S.A. las recibird en Santiago de Cali
D.E. en la avenida 6 A norte # 23 — 13, barrio Santa Modnica y en el correo
electronico: notificacionesjudiciales@allianz.co .

3.2. Los demandantes, los demandados y el llamante en garantia en las direcciones
por ellos aportadas.
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3.3. El suscrito las recibird en la Calle 22 Norte # 6AN-24, Oficinas 901 y 902, Ed.
Santa Monica Central, del Distrito Especial de Santiago de Cali y en los correos
electrénicos: notificaciones@hgdsas.com : jdrobles@hgdsas.com :
cdperez@hgdsas.com y oarango@hgdsas.com .

Atentamente,

LMM@A

FRANCISCO J. HURTADO LANGER

T.P. 86.320 del C.S. de la J.

Representante legal y abogado designado de
HURTADO GANDINI DAVALOS ABOGADOS S.A.S.
NIT 805.018.502-5
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