CALIFICACION DE CONTINGENCIA

A través del presente, me permito presentar la calificacién de la contingencia respecto de la
demanda presentada por Carlos Dario Gémez Ceballos y otros en contra de COMFANDI y
el SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD SOS EPS, siendo este ultimo quien vinculo a la
Clinica Palmira al proceso en calidad de llamada en garantia: esta calificacion de la
contingencia se hace de conformidad con los medios de prueba documentales que obran en
el expediente, y con los argumentos expuestos en la contestacion a la demanda y al
llamamiento en garantia, asi mismo, se presenta la liquidacién objetiva de las pretensiones.

CONTEXTO DEL CASO

DEMANDANTES:
Nombre Calidad en la que Documento de Numero de
actua identidad documento de

identidad

CARLOS DARIO Hermano de la C.C. 6.404.155

GOMEZ CEBALLOS | victima

SEGUNDO Comparnero C.C 6.401.233

ALFONSO MERA permanente

BENAVIDES

GLORIA hija C.C. 66.885.948

JACQUELINE

CASTRO GOMEZ

YAZMIN LICETH Nieta C.C. 1.010.052.786

LOAIZA CASTRO

KEIDY PORTILLO Bisnieta R.C. 1.114.624.060

LOAIZA'

CRISTIAN CAMILO | Bisnieto R.C. 1.114.311.126

PORTILLO LOAIZA

ROBERT LUILLY Nieto C.C. 1.112.227.578

LOAIZA CASTRO?

KAREN LOAIZA Nieta C.C. 1.112.231.222

CASTRO

DEMANDADOS:

1. CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMFANDI
2. SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD SOS EPS

" Menores de edad hijos de Yazmin Liceth Loaiza Castro. No se tuvieron en cuenta para liquidacion
objetiva de las pretensiones
2 Frente a este demandante no se formularon pretensiones



Llamados en garantia:

- SEGUROS DEL ESTADO
- CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA — COMFANDI
- CLINICA PALMIRA S.A.

Hechos: 01 y 02 de julio de 2022

Radicacién demanda: 22 de marzo de 2024

Demanda admitida: 15 de abril de 2024.

Radicacién del lamamiento en garantia: 16 de mayo de 2024

Admision del lamamiento en garantia: 5 de diciembre de 2024

Contestacion a la demanda y al lamamiento en garantia: 27 de enero de 2025
Radicacién reforma de la demanda: 22 de abril de 2025

Admision reforma de la demanda: 30 de julio de 2025

Contestacion a la reforma a la demanda y llamamiento en garantia: 27 de agosto del
2025

HECHOS:

La paciente Rosa Emilda Gémez Ceballos estaba programada para una colecistectomia
laparoscopia el dia 30 de junio de 2022 en la IPS COMFANDI, sin embargo, el procedimiento
quirdrgico no se realizé pues una vez abierta la cavidad de la paciente el cirujano encontré
que esta presentaba un sindrome adherencial severo y que por tanto debia reprogramarse la
cirugia en un centro médico de mayor complejidad. Asi se lo hicieron saber a la familia de la
paciente.

Unas 36 horas después de este procedimiento quirurgico fallido, el dia 01 de julio de 2022 la
paciente Rosa Emilda Gomez Ceballos ingresé al servicio de urgencias de la Clinica Palmira
directo al servicio de reanimacion. Alli su acompafante manifesté que la paciente presentaba
“un dolor que no se lo aguanta”, manifest6 ademas que el dia anterior a eso de las 7 am la
paciente habia acudido a la Clinica Comfandi programada para una colecistectomia
laparoscdépica, sin embargo, le dieron egreso y le manifestaron que no extraian la vesicula y
debe ser reprogramada. Posteriormente a este procedimiento la paciente presentd
decaimiento, temblor distal y dolor abdominal en incremento.

El Cirujano de turno evalud a la paciente y ordend su traslado hacia quiréfano como urgencia
vital por abdomen agudo. El mismo cirujano ordend laparotomia exploratoria como urgencia
vital, e indico que con los hallazgos clinicos de abdomen agudo y antecedente quirurgico
reciente mas antecedentes quirdrgicos abdominales multiples de la paciente consideré
evento relacionado.



La paciente presentaba un diagndstico preoperatorio de abdomen agudo y posterior a la
laparotomia exploratoria se determind como diagnostico peritonitis aguda. Durante el
procedimiento quirdrgico segun los hallazgos descritos en la historia clinica se encontré que
la paciente presentaba un sindrome adherencial con peritonitis intestinal y membranas
adherentes, y una pequefia perforacién en borde antimesenterico de ileon terminal. Dado el
tiempo de evolucion (desde el procedimiento quirdrgico realizado en otro centro médico)
revision de cavidad en 4-5 dias o antes si las condiciones obligaban.

En el servicio de UCI se proporciona atencion con liquidaciones y monitoreo constante a la
paciente, sin embargo, y a pesar de los esfuerzos del equipo médico esta fallecio el dia 02
de julio a las 9:05 pm como consecuencia de un choque séptico severo.

PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

Dafio moral: 380 SMLMV ($494.000.000)

Dafio a la vida en relacion: 270 SMLMV ($351.000.000)
Total, pretensiones: $845.000.000

VINCULACION CLINICA PALMIRA:
Vinculacién indirecta- Llamada en garantia por el Servicio Occidental en Salud.

Como fundamento para realizar este llamamiento en garantia se hizo alusion a la relacion
juridico negocial existente entre la Clinica y la EPS debido al contrato para la prestacion de
servicios asistenciales bajo la modalidad de evento identificado con el consecutivo No. 1343
con inicio de vigencia 01 de febrero de 2012 y prérroga automatica manual.

Renglon seguido se cita la clausula decimosexta de dicho contrato la cual hace alusion a la
Responsabilidad legal derivada de la prestacion de los servicios médicos, en donde se indica
que el Contratista asume desde el ingreso a sus instalaciones de los afiliados de EL
CONTRATANTE (la EPS) la responsabilidad plena en materia patrimonial extracontractual,
penal, civil y administrativa. Y se citan ademas los paragrafos de la clausula en comento las
cuales indican que el contratante (EPS) no respondera por los perjuicios que puedan
derivarse de la atencion prestada por el contratista, y que el contratante podra repetir contra
el contratista si se prueba que este actuo o incurrié en culpa alguna.

CALIFICACION CONTINGENCIA

Revisada la reforma de la demanda y el llamamiento en garantia, asi como las pruebas que
obran en el expediente, se puede calificar la contingencia en el presente asunto como
REMOTA, esto toda vez que no se encuentra acreditada la responsabilidad de la Clinica.



Lo primero que se tiene en cuenta para realizar la calificacion de la contingencia en el
presente asunto es que segun los hechos de la demanda y la imputacion que en ellos se
hace, el error o falla médica esta en cabeza de IPS COMFANDI, donde se realizé una
colecistectomia laparoscopica fallida a la sefiora Rosa Emilda Goémez Ceballos, esto, pues al
ingresar a la cavidad abdominal de la paciente se evidencio un sindrome adherencial severo,
motivo por el cual no se dio continuidad al procedimiento quirdrgico pues este debia de ser
realizado en un centro médico con una Unidad de Cuidados Intensivos donde se pudiera
atender cualquier eventualidad que se presentara. Lo que se alega en la demanda es que en
el desarrollo de este procedimiento se generd una perforacion intestinal a la paciente que la
llevo a desarrollar la peritonitis aguda que a su vez la condujo al choque séptico severo y al
fallecimiento.

Ahora bien, en lo que respecta a la Clinica Palmira, la paciente ingreso el dia 01 de julio de
2022 en un estado de salud tan critico que fue derivada de inmediato al area de reanimacion.
Luego, la paciente fue valorada por el area de cirugia general y traslada al quir6fano como
urgencia vital. El doctor Diego Alberto Penilla Arana interviene a la paciente a través de una
laparotomia exploratoria y encuentra un sindrome adherencial severo y una perforacion
intestinal. El diagndstico después de la cirugia fue de peritonitis aguda.

Después de este procedimiento quirurgico la paciente fue trasladada a la Unidad de Cuidados
Intensivos en donde recibidé todo el tratamiento pertinente, y sin embargo siempre tuvo un
pronostico reservado, a tal punto que previo a su muerte los médicos ya auguraban que su
deceso se presentaria en cuestiéon de horas. De la historia clinica de la atencion que se le
brindé a la paciente en la Clinica Palmira se observa que esta atencion fue oportuna en el
tiempo, diligente y acorde con el estado de salud de la paciente.

Sin embargo, se reitera, de lo que se expone en la demanda y lo que se puede leer incluso
en la historia clinica, la causa eficiente del dafo, a saber, el fallecimiento de la paciente habria
sido una posible irregularidad (perforacion intestinal) que se dio en el marco de un
procedimiento quirurgico practicado a la demandante en la IPS COMFANDI, es decir, una
actuacion completamente ajena a la Clinica Palmira, y por tanto no se le puede imputar al
centro meédico ninguna responsabilidad por este hecho.

En conclusion, la contingencia se califica como REMOTA en el presente asunto en tanto que
la presunta falla 0 mala praxis médica se habia presentado en un centro asistencial en el
marco de un procedimiento quirurgico en el cual no tuvo ninguna injerencia la Clinica Palmira.
La paciente lleg6 a la clinica en un delicado estado de salud, y se puede acreditar con la
historia clinica que se desplegaron todas las atenciones y labores medidas al alcance para
lograr la recuperacién de la sefiora Rosa Emilda Goémez Ceballos, punto donde es importante
destacar que la actividad médica genera precisamente una obligacion de medio y no
resultado, por tanto, el solo hecho de que el resultado danoso, a saber, el fallecimiento de la
paciente se haya presentado en la Clinica Palmira por si solo es insuficientemente para
responsabilizar por este a la clinica, habida cuenta de que no existe prueba ni alegacion
alguna de mala praxis en cabeza de la Clinica Palmira.

Resulta preciso exponer que la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Médica
No0.12/0063711 que ampara a la Clinica Palmira presta cobertura material y temporal, de
conformidad con los hechos y pretensiones expuestas en el libelo de la demanda. Frente a
la cobertura temporal, debe decirse que su modalidad es CLAIMS MADE, la cual ampara las



indemnizaciones por las reclamaciones escritas presentadas por los terceros afectados y por
primera vez al asegurado o a la aseguradora durante la vigencia de la pdliza, por hechos
ocurridos durante la misma vigencia o en las vigencias anteriores contadas a partir del 19 de
julio de 2018. En consecuencia, ambos fundamentos facticos, esto es, la ocurrencia del hecho
(2 de julio de 2022) y el requerimiento judicial efectuado a la Clinica Palmira (16 de mayo de
2024) se encuentran dentro de la limitacion temporal de la Pdliza en mencion que esta
comprendida desde el 17 de noviembre del 2023 al 16 de noviembre del 2024. Aunado a ello
presta cobertura material en tanto ampara la responsabilidad civil profesional, pretensién que
se le endilga a la Clinica Palmira.

OBJETIVACION DE LAS PRETENSIONES

Las pretensiones de la demanda objetivadas se estiman en $31.500.000 de conformidad con
las consideraciones que a continuacion se exponen:

Dafo moral: Dada la extension del grupo desde ya se indica que se limitara el reconocimiento
del dafio moral a aquellos familiares o0 demandantes que tengan parentesco con la sefiora
Rosa Emilda Gémez Ceballos hasta en el segundo grado, es decir, su compafero
permanente, hija, hermano y nietos. En cuanto al monto a reconocer sera de $60.000.000
acorde con el precedente de la Sentencia SC15996-2016 del 29 de noviembre de 2016. Es
decir, $60.000.000 para su compafiero permanente, $60.000.000 para su hija, $30.000.000
para su hermano y $30.000.00 para cada uno de sus dos nietos. Asi las cosas, el dafio moral

asciende a: $210.000.000

Dafio vida de relacion: El dafio a la vida en relacion se reconocera en $30.000.000 para el
compafiero permanente y $30.000.000 para la hija de la sefiora Rosa Emilda Gomez
Ceballos, $15.000.000 para su hermano y $15.000.000 para cada uno de sus dos nietos, para
un total de $105.000.000. Para dicho calculo se tuvo en cuenta sentencia_SC665-2019 por
medio de la cual, la Sala Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, reconoce la suma de treinta
millones de pesos ($30,000,000) por concepto de dafio a la vida en relaciéon para conyuge
por la muerte de su esposo.

Por otro parte, la pdliza presenta una cobertura para el caso de RC Instituciones Médicas,
con una suma asegurada de $1.500.000.000, valor este que nos permite cubrir la liquidacion
objetiva la cual asciende a la suma de $315.000.000. Sin embargo, es preciso manifestar que,
dentro del contrato de seguro relacionado, las partes contratantes pactaron un deducible del
10% o minimo $10.000.000 sobre el valor total de los perjuicios a pagar, el cual debe ser
asumido por la asegurada, Clinica Palmira SA. En ese orden de ideas, resulta claro que el
deducible que deberia asumir la Clinica Palmira SA dentro del caso en particular, es el de
$31.500.000, por ser la suma mas alta pactado en el deducible, y resulta ser la mas
beneficiosas para la compania aseguradora dentro del caso en litigio. Bajo lo expuesto, es
que, de acuerdo con las condiciones particulares del contrato de seguro, se tiene que el riesgo
de exposicion de la Clinica Palmira SA asciende a la suma de $31.500.000.



