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ABOGADOS & ASOCIADOS

Sefores,
JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
E.S.D
PROCESO: VERBAL
RADICADO: 54001400300320230088600
DEMANDANTE: MARTHA YOLANDA SERRANO PINEROS
DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali, identificado
con la cédula de ciudadania N° 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional N° 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado especial
de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA tal como consta en el poder que obra en el
expediente y que se aporta nuevamente, sociedad legalmente constituida e identificada con el NIT
800.240.882-0, representada legalmente por el doctor HERNAN FELIPE GUZMAN ALDANA,
comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar CONTESTACION A LA DEMANDA
formulada por MARTHA YOLANDA SERRANO PINEROS en contra de BBVA SEGUROS DE VIDA

COLOMBIA SA anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda, de

acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CAPITULO |
SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las disposiciones de orden publico contenidas en el articulo 278 del Cddigo
General del Proceso, y en consideracion a los principios de economia procesal y legalidad
comedidamente se solicita al Despacho proferir sentencia anticipada debido a que se encuentra
vastamente acreditada la prescripcidn ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro
conforme a lo consagrado en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, en la medida en que desde
la ocurrencia del hecho que da base a la accion, es decir desde la calificacién de pérdida de
capacidad laboral del 11 de septiembre de 2019 y notificado al dia siguiente, 12 de septiembre,
hasta la fecha de presentacion de la demanda ante la jurisdicciéon ordinaria (22 de septiembre de

2023) transcurrieron mas de dos anos, es decir opero el fendmeno prescriptivo.

La norma aludida del Cédigo General del Proceso, fija para el juzgador el deber de proferir sentencia
anticipada, cuando se encuentre probada entre otras excepciones, la de prescripcion, en los

siguientes términos:

“ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS Las providencias del juez pueden

ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien,

las que deciden el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los
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recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total

o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por

iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta indispensable tomar en consideracion que en el presente
caso nos encontramos ante una clara prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro, debido a que la presentacion de la solicitud de indemnizacion e incluso la demanda fue
presentada con posterioridad a los dos afios siguientes a la fecha en que ocurrié el hecho que da
base a esta demanda, es decir la calificacion de pérdida de capacidad laboral efectuada a la sefiora
Martha Yolanda Serrano, lo cual ocurri6 el dia 11 de septiembre de 2019 y notificado el 12 de
septiembre de 2019. De manera que, en el caso bajo estudio la Accionante contaba hasta el 12 de
septiembre de 2021 para promover el ejercicio de esta accion. No obstante, no fue sino hasta el
mes de noviembre de 2021 que la parte actora presento solicitud de indemnizacion y hasta el 22
de septiembre de 2023 que se presentd la demanda, por lo que es dable advertir que en el presente
asunto operd la prescripcion consagrada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Lo cual
conlleva indefectiblemente a concluir que las acciones que se derivan de contrato de seguro se
encuentran prescritas en los términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, lo que obsta para
que salgan avante las pretensiones de la demanda y lo que comporta incluso el deber para este

honorable despacho de proferir sentencia anticipada para absolver a mi mandante.

CAPITULOII
. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA
FRENTE AL HECHO NUMERO 1. En el presente hecho se plasman diversas manifestaciones,

por lo que procederé a pronunciarme asi:

- No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante en relacién con la labor
que ejercia como docente, pues se trata de circunstancias en las que BBVA Seguros de
Vida Colombia SA no participd. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora
debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
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- Es cierto que la sefiora Martha Yolanda Serrano contraté con mi representada una Pdliza
de Seguro Vida Deudores no. 02 219 0000284104 que garantizaba el crédito numero 0013-
0158-00-9615552187 y otra Pdliza de Seguro Vida Deudores no. 02 215 0000509563 que
garantizaba el crédito ndmero 0013-0158-00-9614984043. Sin embargo, desde este
momento el Despacho debera tener en consideracion que, ya opero la prescripcion ordinaria
del contrato de seguro teniendo en cuenta que, la accionante tenia unicamente el termino
de dos afios siguientes al 12 de septiembre de 2019 para presentar la solicitud de
indemnizacion o demanda para interrumpir el término bienal consagrada en el articulo 1081
del Cédigo de Comercio y como aquellas tan solo se presentaron en el mes de noviembre
de 2021 y el 22 de septiembre de 2023, es decir cuando ya el término habia transcurrido
con creces, por lo que este despacho debera declarar la prescripcion ordinaria de las
acciones que se derivan del contrato de seguro.

- Por otra parte, debe tenerse en consideracion que, para los dias 12 de octubre de 2018 y
10 de diciembre de 2018, fecha en la cual la sefiora Martha Yolanda Serrano suscribio las
declaraciones de asegurabilidad, esta negé la existencia de sus enfermedades y en especial
hipertensién, hiperlipidemia, urolitiasis, reseccién de masa tumoral en columna vertebral y

apendicetomia que padecia y conocia:
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NO FIRME ESTA SOLICITUD SIN LEER ESTE TEXTO

En este sentido y como se expondra a continuacion, el principio de ubérrima bona fide es piedra
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angular del contrato de seguros y por ello las sanciones aplicables son mas severas, pues el mismo
tiene como finalidad asegurar riesgos con ocasion a la informacion otorgada por una de las partes
contractuales y si este omite o es inexacto al momento que declara el estado del riesgo, se
configuraria la nulidad relativa del contrato, penalidad que se encuentra consagrada en el articulo
1058 del Coédigo de Comercio. Asi las cosas, es menester indicar que, el asegurado habia padecido
y/o sufrido varias enfermedades que indiscutiblemente debié haber informado a la Aseguradora de
Vida. Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por esta ultima, esto es,
con anterioridad a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma,
o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. Es decir, a
pesar de que la sefiora Martha Yolanda Serrano conocia de sus padecimientos de salud con
anterioridad al mes de septiembre del mes de octubre de 2019 neg6 la existencia de su enfermedad

viciando el consentimiento de la Compafiia Aseguradora que se encontraba asegurandola.

FRENTE AL HECHO NUMERO 2. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante
en relacién con la adquisicion de crédito con otras entidades bancarias, pues se trata de
circunstancias en las que BBVA Seguros de Vida Colombia SA no participé. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del
C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de ello, se desconocen las tratativas de cada crédito aparentemente adquirido por la
sefiora Martha Yolanda Serrano, por lo que primero no es posible identificar si dichas obligaciones
financieras fueron garantizadas mediante polizas, asi como tampoco las declaraciones otorgadas
por la potencial asegurada, ni mucho menos si las polizas fueron activadas. Ademas, debe indicarse
que cada aseguradora tarifa de forma distinta el riesgo que asume, por lo que el hecho de que una

poéliza sea activada no puede inferirse que las otras trabajen de la misma forma.

FRENTE AL HECHO NUMERO 3. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante
en relacion con la injerencia del tumor en la calificacion de la pérdida de capacidad laboral, pues se
trata de circunstancias en las que BBVA Seguros de Vida Colombia SA no participd. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Asimismo, para el caso concreto, resulta totalmente claro que el riesgo derivado de la hipertension
se materializd, toda vez que fue determinante en la calificacion de la pérdida de capacidad laboral

de la sefiora Martha Yolanda Serrano, a saber:
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Documento: Dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha

Yolanda Serrano emitido por UT Red Foscal -CUB

Transcripcion esencial: “

DESCRIPCION DE LAS DEFICIENCIAS VALOR DE LAS
DEFICIENCIAS %

3. FUNCIONES Y ESTRUCTURAS DEL SISTEMA 25
CARDIOVASCULAR Y NEOPLASIAS POR HTA (...)

”

Del anterior fragmento es posible extraer que, la sefiora Martha Yolanda Serrano omitié declarar
que padecia de hipertension arterial, enfermedad que es de gran relevancia por cuanto es uno de
los antecedentes al cual le asignaron porcentaje para la calificacién de la pérdida de capacidad

laboral.

Finalmente, el Despacho debera tener en consideracion que, ya operd la prescripcion ordinaria del
contrato de seguro teniendo en cuenta que, la accionante tenia unicamente el termino de dos afios
siguientes al 12 de septiembre de 2019 para presentar la solicitud de indemnizacién o demanda
para interrumpir el término bienal consagrada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio y como
aquellas tan solo se presentaron en el mes de noviembre de 2021 y el 22 de septiembre de 2023,
es decir cuando ya el término habia transcurrido con creces, por lo que este despacho debera

declarar la prescripcion ordinaria de las acciones que se derivan del contrato de seguro.

FRENTE AL HECHO NUMERO 4. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante
en relacién con la adquisicion de crédito con otras entidades bancarias, pues se trata de
circunstancias en las que BBVA Seguros de Vida Colombia SA no participé. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del
C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de ello, se desconocen las tratativas de cada crédito aparentemente adquirido por la
sefiora Martha Yolanda Serrano, por lo que primero no es posible identificar si dichas obligaciones
financieras fueron garantizadas mediante polizas, asi como tampoco las declaraciones otorgadas

por la potencial asegurada, ni mucho menos si las polizas fueron activadas. Ademas, debe indicarse
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que cada aseguradora tarifa de forma distinta el riesgo que asume, por lo que el hecho de que una

poéliza sea activada no puede inferirse que las otras trabajen de la misma forma.

FRENTE AL HECHO NUMERO 5. Es cierto que mi representado emitié objecién el dia 13 de
diciembre de 2021 a la solicitud presentada en noviembre, indicando que no era posible afectar la
poliza toda vez que la sefiora Martha Yolanda Serrano suscribié las declaraciones de asegurabilidad
y en estas negd la existencia de sus enfermedades y en especial hipertension, hiperlipidemia,

urolitiasis, reseccion de masa tumoral en columna vertebral y apendicetomia que padecia y conocia:
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i . 1

NO FIRME ESTA SOLICITUD SIN LEER ESTE TEXTO

En este sentido y como se expondra a continuacion, el principio de ubérrima bona fide es piedra
angular del contrato de seguros y por ello las sanciones aplicables son mas severas, pues el mismo
tiene como finalidad asegurar riesgos con ocasion a la informacion otorgada por una de las partes
contractuales y si este omite o es inexacto al momento que declara el estado del riesgo, se
configuraria la nulidad relativa del contrato, penalidad que se encuentra consagrada en el articulo
1058 del Codigo de Comercio. Asi las cosas, es menester indicar que, el asegurado habia padecido
y/o sufrido varias enfermedades que indiscutiblemente debié haber informado a la Aseguradora de
Vida. Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por esta ultima, esto es,
con anterioridad a la inclusion en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma,
o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. Es decir, a

pesar de que la sefiora Martha Yolanda Serrano conocia de sus padecimientos de salud con
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anterioridad al mes de septiembre del mes de octubre de 2019 neg6 la existencia de su enfermedad

viciando el consentimiento de la Compafiia Aseguradora que se encontraba asegurandola.

Ahora bien, el Despacho debera tener en consideracion que, ya operd la prescripcion ordinaria del
contrato de seguro teniendo en cuenta que, la accionante tenia unicamente el termino de dos afios
siguientes al 12 de septiembre de 2019 para presentar la solicitud de indemnizacién o demanda
para interrumpir el término bienal consagrada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio y como
aquellas tan solo se presentaron en el mes de noviembre de 2021 y el 22 de septiembre de 2023,
es decir cuando ya el término habia transcurrido con creces, por lo que este despacho debera

declarar la prescripcién ordinaria de las acciones que se derivan del contrato de seguro.

FRENTE AL HECHO NUMERO 6. No es un hecho, toda vez que no se describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar, pues es una apreciacion subjetiva de la parte demandante sin fundamento

juridico alguno.

Sin perjuicio de lo anterior, debe indicarse en primer lugar que no es necesaria la relacioén causal
entre los factores que constituyen la inexactitud, reticencia o informaciones no sinceras del
asegurado con la causa del siniestro, para que se configure la sancién de nulidad relativa o

anulabilidad del contrato.

Dicho de otra manera, una puede ser la razon u origen de la patologia que oculté el asegurado para
concurrir a celebrar el contrato y otra sustancialmente diferente la causa del siniestro, para que de
todas manaras aflore la sancion de nulidad relativa del contrato, como quien oculta un problema
cardiaco y luego de celebrado el contrato de seguro, fallece por un accidente de transito, caso en
el cual, indefectiblemente una vez atendida la carga probatoria que cobija a la aseguradora, se

produciran los efectos de la nulidad relativa del contrato.

Lo anterior fue ratificado por la Corte Constitucional, pues sefiald que “con prescindencia de
extemporéneas consideraciones sobre la necesidad de que la reticencia o inexactitud tenga relacion
de causalidad con el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente porque lo que se pretende
es restablecer o tutelar un equilibrio contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el contrato
de sequro, y no al acaecer el siniestro. La relaciéon causal que importa y que, para estos efectos,
debe existir, no es, como sostiene los demandantes, la que enlaza la circunstancia riesgosa omitida
o alterada con la génesis del siniestro, sino la que ata el error o el dolo con el consentimiento del

asegurador.”

Como bien se ha dicho, la relacion de causalidad entre la reticencia y el origen del siniestro no es
un requisito para que se configure la nulidad relativa del contrato de seguro, en consecuencia, para

el presente caso, se configura la sancion consagrada en el articulo 1058 del Cédigo de Comercio

' Corte Constitucional, Sentencia C.232/1997, Magistrado Ponente Jorge Arango Mejia. Expediente D-1485.
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asi la asegurada haya sido calificada con base a enfermedades distintas a los antecedentes

patologicas omitidos en la declaracion de asegurabilidad.

En segundo lugar, no es cierto que las enfermedades omitidas no hayan tenido injerencia en la
calificacion, pues como se ha mencionado anteriormente, para el caso concreto, resulta totalmente
claro que el riesgo derivado de la hipertensiéon se materializo, toda vez que fue determinante en la

calificacion de la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha Yolanda Serrano, a saber:

I . . DESCRIPCION OE1ASDEFICIENGIAS | —
N CONES NENTAES Y G R OCTURAS OEL ST ENA NG00 ey P oo — CAPTTLLO -TABLA VALDRDETA |

DEEICIENCIE &

[N A ESTAUCTUR CORPORALES DELGID,

2 R N : 3

3 ;Wmvaxmm- cni Vaath i ct
i ALSUMAM { ; ARITM| — : =
ot IMIENTO A (SUMA. METICA] g :
[TOTAL SUMA PROCEOIMIENTO B [S0-4)8/50) : 5 % £
e e S ey o a——
S ey e

Documento: Dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha

Yolanda Serrano emitido por UT Red Foscal -CUB

Transcripcion esencial: “

DESCRIPCION DE LAS DEFICIENCIAS VALOR DE LAS
DEFICIENCIAS %

3. FUNCIONES Y ESTRUCTURAS DEL SISTEMA 25
CARDIOVASCULAR Y NEOPLASIAS POR HTA (...)

”

Del anterior fragmento es posible extraer que, la sefiora Martha Yolanda Serrano omitié declarar
que padecia de hipertension arterial, enfermedad que es de gran relevancia por cuanto es uno de
los antecedentes al cual le asignaron porcentaje para la calificacién de la pérdida de capacidad

laboral.

FRENTE AL HECHO NUMERO 7. No es un hecho, toda vez que no se describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar, pues es una apreciacion subjetiva de la parte demandante sin fundamento
juridico alguno. Como se explicé anteriormente, la relacion de causalidad entre la reticencia y el
origen del siniestro no es un requisito para que se configure la nulidad relativa del contrato de
seguro, en consecuencia, para el presente caso, se configura la sancién consagrada en el articulo
1058 del Cddigo de Comercio asi la asegurada haya sido calificada con base a enfermedades

distintas a los antecedentes patoldgicas omitidos en la declaracién de asegurabilidad.

Sin perjuicio de ello, el principio de ubérrima bona fide es piedra angular del contrato de seguro y
por ello las sanciones aplicables son mas severas, pues el mismo tiene como finalidad asegurar

riesgos con ocasion a la informacion otorgada por una de las partes contractuales y si este omite o
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es inexacto al momento que declara el estado del riesgo, se configuraria la nulidad relativa del
contrato, penalidad que se encuentra consagrada en el articulo 1058 del Codigo de Comercio. Asi
las cosas, es menester indicar que, el asegurado habia padecido y/o sufrido varias enfermedades
que indiscutiblemente debié haber informado a la Aseguradora de Vida. Maxime, cuando de haber
sido conocidas en el momento oportuno por esta ultima, esto es, con anterioridad a la inclusién en
el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere inducido
a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. Es decir, a pesar de que la sefiora Martha
Yolanda Serrano conocia de sus padecimientos de salud con anterioridad al mes de septiembre del
mes de octubre de 2019 negd la existencia de su enfermedad viciando el consentimiento de la

Compafiia Aseguradora que se encontraba asegurandola.

FRENTE AL HECHO NUMERO 8. Solicito amablemente a este juzgador que se de aplicacién al
articulo 1932 del Cddigo General del Proceso, en virtud de que por medio de apoderado judicial se
confiesa que en efecto a la sefiora Martha Yolanda Serrano se le ha practicado una intervencién
quirurgica de reseccion de masa tumoral en columna vertebral, lo cual no fue informado en ninguna
de las declaraciones suscritas en los meses de octubre y diciembre de 2019 por la sefiora Martha

Yolanda Serrano, siendo esta una de las pregunta en los formularios como a continuacién se resalta:

23 QUE praciica

u“sﬁb METIDO A ALGUNA RTERVERCION QUIRURGICAT

RE ALGUNA [NCAPACTDAD [(SICA O MENTAL?
HA SIDO SOMETIDO A TRATAMIENTO ANTIALCOHOLICO O FOR DROGADICCION?
2HA SUFRIDO O SUFRE ALGUNA ENFERMEDAD nwrssnmu
HASUFRIDO O umznznmuru RAMEDAD O PROBLEMA DE SALUD DE LOS SIGUIENTES APARATOS, SISTEMAS U GRGAROS?
TRASTORNOS MENTALES 0 PSIQUIATRICOS
PARALISIS, EPJLEPSIA. VDTHGQS TEMBLOR, DOLORES DE CABEZAFEECUEN".SOB\TERMEDADE,S DEL SISTEMA NERVIOSO

EMA ENDOCRING

BOUO, DIABEITS O LNFERUAEDADES OFL SISTEMA

REUMAT{SMO, ARTRITIS, GOTA D ENFERMEDADES DE LOS HUESOS, MUSCLILOS O COLUMNA

ENTERMEOADES DEL BAZD, ANEMIAS, INTLAMACION DE GANGLIOS LINFATICOS O ENFERMEDADLS DEL SISTENA HEMOLINFATICO O ENFERMSDADES INMUNCLOGICAS

DOLOR EN EL PECHO, TENSION ARTERIAL ALTA, INFARTO O CUALQUIER ENFERMEDAD DEL CORAZON

[ENFERMEDADES RENALES-CALCULOS-PROSTATA-TESTICULOS

ASTA, TOS CRONICA, TUBERCULOSIS O CUALQUIER ENFERMEDAD DE LOS PULMONES O DEL SISTEN'A RESPIRATORIO

UL CERA DEL ESTOMAGO O BUODEND, ENFERMEDADES DEL RECTO, ESOFAGO. VESICULA, HIGADO, IARREAS FRECUENTES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA DIGESTIVO

ENFERMEDADES EN LOS 0105. O/DOS, NARE, GARGANTA, RONQUERA O PROBLEMAS DE ORGANOS DE LOS SENTIDOS

CANCLR O TUMORES DT CUALQUICR CCAST

S)ES MUJCR, ¢HA TENIDO CNFERMEDADES O TUMORES EN SENDS, MATRIZ. OVARIOS?

£HA SIDO SOMET]DO EN ALGUNA OCASION O LE HAN SUGERIDO LA PRACTICA DE EXAMEN PARA DIAGNOSTIC DEL SEDA? CASO PGSTTIVO INDIQUE EL RESULTADO.

(SUFRE O RA SUFRIDO CUALGUIER PROBLEMA DE SALUD NO CONTEMPLADD ANTERIORMENTE?
Sl CONTUSTO AFIRMATIVAMLINTE CUALQUIERA DE LAS ANTERIORLS PREGUNTAS, DCTALLE LA ENFERMEDAD ¥ FECHAS DE OCURRENCIA.

Els 32 3(\ 1 [ s fpd iy P
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SLCONTLSTO SFIRMATIVANTNTE CUALQUITRA DT LAS ANTERIORC S PRCCUNTAS DETALLE LA ENFCAMLLDAD ¥ FECHAS O CCURRINGIA

Como se evidencia en los formularios (declaraciones de asegurabilidad) las preguntas consignadas
fueron redactadas de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y comprender su sentido.
No obstante, pese a la claridad de las preguntas, la sefiora Martha Yolanda Serrano las respondio

negativamente, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas negativas constituian

2 Articulo 193. Confesién por apoderado judicial La confesion por apoderado judicial valdra cuando para hacerla haya recibido
autorizacion de su poderdante, la cual se entiende otorgada para la demanda y las excepciones, las correspondientes contestaciones,
la audiencia inicial y la audiencia del proceso verbal sumario. Cualquier estipulacion en contrario se tendra por no escrita.
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una falta a la verdad, pues como se acabd de evidenciar, en el presente hecho se menciona que

en efecto le fue realizada una cirugia en el afio 1991.

Ahora bien, como se explicé anteriormente, la relacion de causalidad entre la reticencia y el origen
del siniestro no es un requisito para que se configure la nulidad relativa del contrato de seguro, en
consecuencia, para el presente caso, se configura la sancién consagrada en el articulo 1058 del
Cddigo de Comercio asi la asegurada haya sido calificada con base a enfermedades distintas a la
intervencion quirdrgica de resecciéon de masa tumoral en columna vertebral omitida en la declaracion

de asegurabilidad.

Por todo lo anterior, mi representada en efecto emitié objecion el dia 13 de diciembre de 2021 a la
solicitud presentada en noviembre, indicando que no era posible afectar la péliza toda vez que la sefiora
Martha Yolanda Serrano suscribio las declaraciones de asegurabilidad y en estas neg6 la existencia de
sus enfermedades y en especial hipertension, hiperlipidemia, urolitiasis, reseccion de masa tumoral en

columna vertebral y apendicetomia que padecia y conocia

Finalmente, no puede pasarse por alto que Despacho debera tener en consideracién que, ya opero
la prescripcion ordinaria del contrato de seguro teniendo en cuenta que, la accionante tenia
unicamente el termino de dos afos siguientes al 12 de septiembre de 2019 para presentar la
solicitud de indemnizacion o demanda para interrumpir el término bienal consagrada en el articulo
1081 del Cédigo de Comercio y como aquellas tan solo se presentaron en el mes de noviembre de
2021 y el 22 de septiembre de 2023, es decir cuando ya el término habia transcurrido con creces,
por lo que este despacho debera declarar la prescripcion ordinaria de las acciones que se derivan

del contrato de seguro.

FRENTE AL HECHO NUMERO 9. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante
en relacién con la adquisicion de crédito con otras entidades bancarias, pues se trata de
circunstancias en las que BBVA Seguros de Vida Colombia SA no participé. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del
C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de ello, se desconocen las tratativas de cada crédito aparentemente adquirido por la
sefiora Martha Yolanda Serrano, por lo que primero no es posible identificar si dichas obligaciones
financieras fueron garantizadas mediante polizas, asi como tampoco las declaraciones otorgadas
por la potencial asegurada, ni mucho menos si las polizas fueron activadas. Ademas, debe indicarse
que cada aseguradora tarifa de forma distinta el riesgo que asume, por lo que el hecho de que una

poéliza sea activada no puede inferirse que las otras trabajen de la misma forma.

FRENTE AL HECHO NUMERO 10. Si bien es cierta la existencia de unas obligaciones financieras
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identificada con los numeros 0013-0158-62-4007921299 y 0013-0158-00-9614984043, el Banco
BBVA Colombia S.A es una entidad diferente de mi representada, por lo que no me consta cuales
fueron las condiciones de modo, tiempo y lugar en qué se coloco el producto. Por esta razén, la

parte actora debera probar su dicho, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

FRENTE AL HECHO NUMERO 11. No es un hecho, en virtud de que no se describen circunstancias
de tiempo, modo y lugar. Sin embargo, se evidencia la constancia de no acuerdo donde asistié mi
representada sin animo conciliatorio debido a la reticencia incurrida por la sefiora Martha Yolanda

Serrano.

FRENTE AL HECHO NUMERO 12. No es un hecho, en virtud de que no se describen circunstancias
de tiempo, modo y lugar. Sin embargo, se evidencia el poder otorgado a la abogada Maria Mercedes

Carreno.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA. ME OPONGO a la pretension elevada por la parte
concerniente a afectar la pdliza Seguro Vida Deudores no. 02 215 0000509563 que segun la
demandante ampara la obligacion numero 0013-0158-00-9615552187, lo cual es incorrecto, pues
segun los certificados que la misma parte allegé y que también se remiten con la presente
contestacion, la poliza Seguro Vida Deudores no. 02 215 0000509563 garantizaba el crédito
numero 0013-0158-00-9614984043. Sin perjuicio de lo anterior, la pretension no tiene vocacion de
prosperidad, toda vez que no es juridicamente viable exigir prestacién alguna respecto de la

Compafiia de Seguros, por las siguientes razones:

Prescripcion de las acciones que se derivan del contrato: EI Despacho debera tener en cuenta que

en este caso oper6 el fendmeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro. Lo anterior, debido a que la solicitud de indemnizacion y la demanda se presentaron con
posterioridad a los dos afios siguientes a la fecha en que ocurrié la emision del dictamen de pérdida
de capacidad laboral y que fue plenamente conocido por la sefiora Martha Yolanda Serrano, es
decir el 12 de septiembre de 2019, toda vez que la solicitud se presentd en el mes de noviembre
del 2021 y la demanda hasta el mes de septiembre de 2023, por lo que el término ya se habia
cristalizado 2 meses y 4 afios atras, respectivamente. Con ello se puede afirmar con total conviccion
que la prescripcion ordinaria derivada del contrato de seguro conforme al Articulo 1081 del Codigo
de Comercio, fenecid con creces. Lo anterior, teniendo en cuenta que, la accionante tenia
unicamente hasta el 12 de septiembre de 2021 para interrumpir el término, sin embargo, radicé
solicitud de indemnizacion y demanda judicial cuando el término bienal ya habia transcurrido con
creces, por lo que el despacho debera declarar la prosperidad de este medio exceptivo y negar las

pretensiones de la demanda.

Nulidad del contrato de seguro: No podra condenarse a BBVA Seguros de Vida Colombia SA al
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pago de la indemnizacion que se deriva del contrato de seguro de la sefiora Martha Yolanda
Serrano cuando lo cierto de este caso es que la resefiada fue reticente en virtud de que no declaré
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento.
Como se explico, la anterior omisidon cobra fundamental relevancia, debido a que la entonces
Asegurada conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negd en el momento de

perfeccionar su seguro, situacion que es supremamente relevante para el Asegurador.

En otras palabras, es claro que, si mi representada hubiera conocido de la Hipertension,
Hiperlipidemia, Urolitiasis, Resecciéon de masa tumoral en columna vertebral y Apendicetomia que
padecia la sefiora Serrano con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos,
evidentemente la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a
pactar condiciones mucho mas onerosas en él. En conclusién, en el presente caso debe darse
aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de
seguro como consecuencia de la reticencia del asegurado. El aseguramiento de la sefiora Serrano
debe declararse nulo, debido a que éste negd todas sus patologias y antecedentes durante la etapa
precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun, cuando sus patologias y antecedentes

le fueron peguntados expresamente por medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribio.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA. ME OPONGO a la pretension elevada por la parte
concerniente a afectar la pdliza Seguro Vida Deudores no. 02 219 0000284104 que segun la
demandante ampara la obligacién numero 0013-0158-00-9614984043, lo cual es incorrecto, pues
segun los certificados que la misma parte allegé y que también se remiten con la presente
contestacion, la poliza Seguro Vida Deudores no. 02 219 0000284104 garantizaba el crédito
numero 0013-0158-00-9615552187. Sin perjuicio de lo anterior, la pretension no tiene vocacion de
prosperidad, toda vez que no es juridicamente viable exigir prestacién alguna respecto de la

Compafiia de Seguros, por las siguientes razones:

Prescripcion de las acciones que se derivan del contrato: EI Despacho debera tener en cuenta que

en este caso oper6 el fendmeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro. Lo anterior, debido a que la solicitud de indemnizacion y la demanda se presentaron con
posterioridad a los dos afios siguientes a la fecha en que ocurrié la emision del dictamen de pérdida
de capacidad laboral y que fue plenamente conocido por la sefiora Martha Yolanda Serrano, es
decir el 12 de septiembre de 2019, toda vez que la solicitud se presentd en el mes de noviembre
del 2021 y la demanda hasta el mes de septiembre de 2023, por lo que el término ya se habia
cristalizado 2 meses y 4 afios atras, respectivamente. Con ello se puede afirmar con total conviccion
que la prescripcion ordinaria derivada del contrato de seguro conforme al Articulo 1081 del Codigo
de Comercio, fenecid con creces. Lo anterior, teniendo en cuenta que, la accionante tenia
unicamente hasta el 12 de septiembre de 2021 para interrumpir el término, sin embargo, radico
solicitud de indemnizacion y demanda judicial cuando el término bienal ya habia transcurrido con
creces, por lo que el despacho debera declarar la prosperidad de este medio exceptivo y negar las

pretensiones de la demanda.
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Nulidad del contrato de seguro: No podra condenarse a BBVA Seguros de Vida Colombia SA al

pago de la indemnizacion que se deriva del contrato de seguro de la sefiora Martha Yolanda
Serrano cuando lo cierto de este caso es que la resefiada fue reticente en virtud de que no declard
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento.
Como se explico, la anterior omisidon cobra fundamental relevancia, debido a que la entonces
Asegurada conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negd en el momento de

perfeccionar su seguro, situacion que es supremamente relevante para el Asegurador.

En otras palabras, es claro que, si mi representada hubiera conocido de la Hipertension,
Hiperlipidemia, Urolitiasis, Resecciéon de masa tumoral en columna vertebral y Apendicetomia que
padecia la sefiora Serrano con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos,
evidentemente la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a
pactar condiciones mucho mas onerosas en él. En conclusién, en el presente caso debe darse
aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de
seguro como consecuencia de la reticencia del asegurado. El aseguramiento de la sefiora Serrano
debe declararse nulo, debido a que éste negd todas sus patologias y antecedentes durante la etapa
precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun, cuando sus patologias y antecedentes

le fueron peguntados expresamente por medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribio.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA. ME OPONGO a la prosperidad de la tercera pretension
relacionada con la condena en costas y agencias en derecho por sustracciéon de materia, en tanto
que resulta consecuencial a las anteriores pretensiones y al ser improcedentes, esta también debe
ser desestimada. Por el contrario, solicito se condene en costas y agencias en derecho al extremo

actor

1. OBJECION AL ACAPITE DENOMINADA “CUANTIA”

Debe indicarse que, la parte activa del litigio no presentdé dentro de su escrito demandatorio el
juramento estimatorio, por ende, no efectud el calculo solicitado frente al amparo que pretende sea
afectado dentro de la pdliza emitida por mi representada, lo cual indica que frente a este particular
su omision denota la inviabilidad de que se efectlie una valoracién sobre esta como un elemento de
prueba, puesto que no fue aportado en debida forma. Sin perjuicio de lo anterior, resulta
indispensable tomar en consideracién que en el presente caso se presentan las siguientes razones

para que sea improcedente afectar la poliza de seguro:

Prescripcion de las acciones que se derivan del contrato: El Despacho debera tener en cuenta que

en este caso oper6 el fendmeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro. Lo anterior, debido a que la solicitud de indemnizacion y la demanda se presentaron con
posterioridad a los dos afios siguientes a la fecha en que ocurrié la emision del dictamen de pérdida

de capacidad laboral y que fue plenamente conocido por la sefiora Martha Yolanda Serrano, es
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decir el 12 de septiembre de 2019, toda vez que la solicitud se presentd en el mes de noviembre
del 2021 y la demanda hasta el mes de septiembre de 2023, por lo que el término ya se habia
cristalizado 2 meses y 4 afios atras, respectivamente. Con ello se puede afirmar con total conviccion
que la prescripcion ordinaria derivada del contrato de seguro conforme al Articulo 1081 del Codigo
de Comercio, fenecid con creces. Lo anterior, teniendo en cuenta que, la accionante tenia
unicamente hasta el 12 de septiembre de 2021 para interrumpir el término, sin embargo, radico
solicitud de indemnizacion y demanda judicial cuando el término bienal ya habia transcurrido con
creces, por lo que el despacho debera declarar la prosperidad de este medio exceptivo y negar las

pretensiones de la demanda.

Nulidad del contrato de seguro: No podra condenarse a BBVA Seguros de Vida Colombia SA al

pago de la indemnizacion que se deriva del contrato de seguro de la sefiora Martha Yolanda
Serrano cuando lo cierto de este caso es que la resefiada fue reticente en virtud de que no declaré
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento.
Como se explico, la anterior omisidon cobra fundamental relevancia, debido a que la entonces
Asegurada conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negd en el momento de

perfeccionar su seguro, situacion que es supremamente relevante para el Asegurador.

En otras palabras, es claro que, si mi representada hubiera conocido de la Hipertension,
Hiperlipidemia, Urolitiasis, Resecciéon de masa tumoral en columna vertebral y Apendicetomia que
padecia la sefiora Serrano con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos,
evidentemente la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a
pactar condiciones mucho mas onerosas en él. En conclusién, en el presente caso debe darse
aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de
seguro como consecuencia de la reticencia del asegurado. El aseguramiento de la sefiora Serrano
debe declararse nulo, debido a que éste negd6 todas sus patologias y antecedentes durante la etapa
precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun, cuando sus patologias y antecedentes

le fueron peguntados expresamente por medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribio.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la

demanda.

Iv. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.

El Despacho debe tener en consideracién que en este caso opero la prescripcion ordinaria de las
acciones derivadas del contrato de seguro consagrada en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.
Lo anterior por cuanto el término bienal inici6é su conteo el dia 12 de septiembre de 2019, fecha en
la que tuvo lugar el hecho que da base a esta demanda, esto es, desde que se calificd con una

pérdida de capacidad laboral del 99,9% a la sefiora Martha Yolanda Serrano y hecho del que ella
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conocio en ese mismo momento, por lo que la hoy demandante tenia dos afos para presentar esta
demanda, es decir aquel término se configurd el dia 12 de septiembre de 2021. Por otra parte, debe
tenerse en consideracién que si bien la sefiora Martha Yolanda Serrano intentd interrumpir el
término con la presentacion de una solicitud de indemnizacion presentada en el mes de noviembre
de 2021, lo anterior toda vez que BBVA Seguros de Vida Colombia SA emitié objecion el dia 13 de
diciembre de 2021, lo cierto es que dicho escrito no tuvo la virtualidad de interrumpir el término,
toda vez que el mismo ya habia fenecido en septiembre de la misma anualidad, es decir 2 meses
atras, por tanto las acciones que se derivan del contrato de seguro se encuentran totalmente

prescritas.

El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en
su articulo 1081 establece previsiones no solo en relacion con el tiempo que debe transcurrir para
que se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe

empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las

acciones que se derivan del contrato de sequro o de las disposiciones que

lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ORDINARIA sera de dos anos y empezara a correr desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accion.

La prescripcion EXTRAORDINARIA sera de cinco afios, correra contra toda

clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el

respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En cuanto a la interpretacion de las expresiones “hecho que da base a la accién” y “momento en
qgue nace el derecho” la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades ha sefalado que
no son diversos los alcances, pues se trata de significar con distintas palabras la misma idea; una

y otra se refieren a la ocurrencia del siniestro®:
En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas especiales, contenidas
basicamente en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la cual puede ser ordinaria

o extraordinaria.

La primera «sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el

3 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ., Sentencia SC130-2018, radicaciéon nimero 11001-31- 03-031-2002-01133-01, de 12 de
febrero de 2018, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
acciony (inc. 2°); mientras que la otra «sera de cinco afios, correra contra toda clase
de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho» (inc. 3°); términos que «no pueden ser modificados por las partes» (inc.
4°).

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las expresiones «tener
conocimiento del hecho que da base a la accion» y «desde el momento en que nace
el respectivo derecho», empleadas por la citada norma para las dos formas
prescriptivas, reiteré la Corte en sentencia de casacion civil de 12 de febrero de
20074,

...comportan ‘una misma idea®, esto es, que para el caso alli tratado no podian

tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o presunto) de la

ocurrencia del siniestro, o simplemente del acaecimiento de éste, sequn el caso,

pues como se asevero en tal oportunidad °‘El legislador utilizé6 dos locuciones

distintas para expresar una misma idea”. En la misma providencia esta Sala

concluyo que el conocimiento real o presunto del siniestro era “el punto de partida

para contabilizar el término de prescripcion ordinario”, pues, como la Corte djjo en

otra oportunidad®, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la accién, sino
que por imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés haya tenido
conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer este hecho,
momento a partir del cual ese término fatal que puede culminar con la extinciéon de

la accién ‘empezaréa a correr’ y no antes, ni después”.

De conformidad con lo anterior no queda duda que el termino prescriptivo empezara a contar desde
el acaecimiento del hecho que da base a la accion y el conocimiento de aquel por parte del
demandante. Tratandose del caso concreto indudablemente la sefiora Martha Yolanda Serrano fue
calificada con de pérdida de capacidad laboral el 12 de septiembre de 2019 y en esa misma calenda
ella tuvo conocimiento de aquella situacion tal como lo confiesa en el hecho 3 de la demanda. Sin
lugar a duda, lo aqui mencionado implica que el momento desde el cual se empez6 a contar el
termino de prescripcion, es del 12 de septiembre de 2019 y que aquel corresponde al fendmeno
ordinario, es decir de dos afios. Para que no quede duda del término de prescripcion aplicable y el
momento en que empieza su conteo es prudente referir otro pronunciamiento de la Corte Suprema

de Justicia en donde ya se ha decantado este topico:

“En multiples oportunidades la Corte ha precisado que la prescripcién ordinaria se

caracteriza por ser de naturaleza subjetiva, sus destinatarios son todas las

4 Exp. No. 68001-31-03-001-1999-00749-01; reiterada en la citada SC 04-04-2013.
5 La Corte cité en dicha oportunidad la sentencia de 7 de julio de 1977, G.J. CLV, p. 139.
6 Sent. Cas. Civ. de 18 de mayo de 1994, Exp. No. 4106, G.J. t. CCXXVIII, p. 1232.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 16 | 52



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

personas legalmente capaces, empieza a correr desde cuando el interesado

conocio o debié conocer “el hecho base de la accion” y el término para su

configuracion es de dos afnos, mientras que la extraordinaria, es de caracter

objetivo, corre contra toda clase de personas incluidos los incapaces, empieza a
contarse desde cuando nace el correspondiente derecho y su término de

estructuracion es de 5 afos.

(..

En esa medida, no llama a duda que cuando la citada disposicion prevé que el
término para que se configure la prescripcion ordinaria empieza a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
«hecho que da base a la accién», se refiere al conocimiento real o presunto de la
ocurrencia del siniestro, entendido este como el momento de la realizaciéon del
riesgo asegurado en los términos del articulo 1072 del Codigo de Comercio, con
independencia de la naturaleza de la accién o de la calidad de quien procura
obtener la tutela judicial de sus derechos prevalido de la existencia de una relacion

aseguraticia, en la que pudo o no haber sido parte.”

Por lo visto, se puede afirmar de manera pacifica que en este caso a la sefiora Martha Yolanda
Serrano le es aplicable el término de prescripcion ordinario, por ser la misma asegurada y ademas
completamente capaz quien persigue la prestacion que de aquel negocio se pudiere derivar. Pero
ademas el término bienal de prescripcion empezo su conteo desde el 12 de septiembre de 2019
cuando se le expidio el porcentaje de pérdida de capacidad laboral superior al 50% y ademas del
cual conocio en la misma calenda. Por lo tanto, contaba con dos afos para formular su demanda y
como no lo hizo sino hasta el 22 de septiembre de 2023 debe decirse que no interrumpio la
prescripcion porque aquella ya habia fenecido. Incluso tampoco podia interrumpir el termino
prescriptivo porque como ya se dijo para el momento de presentacion de la solicitud de
indemnizacion ya habia transcurrido los dos afos que preveé la norma, pues la solicitud fue radicada
en el mes de noviembre y el plazo de los dos afios consagrados en el articulo 1081 del Cddigo de

Comercio ya habia fenecido dos meses atras.

En este orden de ideas, para demostrarle al Honorable Despacho que la demandante no
interrumpid el término de prescripcion, sera necesario tener en cuenta cual es la fecha de
ocurrencia del hecho que da base a la accién y que fue conocido por la hoy demandante, cual fue

la fecha de la solicitud de indemnizacion y tercero cual fue la fecha de presentacion de la demanda.

En el caso concreto, el hecho que da base a la accion y que fue plenamente conocido por la sefiora
Serrano el dia 02 de septiembre de 2019, fecha de la emisién del Dictamen de pérdida de capacidad

laboral donde se declara un porcentaje del 99,9%, veamos:
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Ahora bien, debe precisarse que en el mes de noviembre de 2021 la sefiora Martha Yolanda
Serrano presentd una solicitud de indemnizacion a mi mandante, lo anterior debido a que, el dia 13
de diciembre de 2021 mi representada respondié dicha peticion, objetando la misma en razén a
que, la asegurada habia sido reticente por cuanto no informé los antecedentes patolégicos que

padecia previo a la celebracion del contrato de seguro:

Documento: Comunicacion remitida por BBVA Seguros Colombia SA
Transcripcion esencial: “De acuerdo a su solicitud, se logra evidenciar, que ya fue

dada una respuesta formal frente a su peticion el dia 13 de diciembre de 2021,

en la cual se le aclaran los motivos del no pago del Seguro Vida Grupo Deudores
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por el amparo de Incapacidad Total y Permanente” (Negrita y Subrayada fuera de

texto)

Lo anterior implica que la solicitud de indemnizacion realizada en noviembre de 2021 fue el primer
requerimiento y Unico acto que podria interrumpir la prescripcion conforme al articulo 94 del CGP,
sin embargo, esta no tuvo la virtualidad de interrumpir el término, pues el mismo ya se habia
consolidado en el mes de septiembre, es decir 2 meses atras. Asi las cosas, es innegable que la
sefiora Gloria Lopera tan solo contaba hasta el mes de septiembre de 2021 para interrumpir el
término, ya sea a través de la presentacion del requerimiento a la Compafiia de Seguros o de la
presentacion de su demanda, situacion que no ocurrié sino hasta el mes de noviembre, pues en
dicha calenda presento la solicitud de indemnizacién cuando el término ya habia fenecido, y hasta
el dia 22 de septiembre de 2023 radic6 demanda en contra de la Compafiia de Seguros, conforme
a las actuaciones registradas, es decir cuando ya habia transcurrido mas de dos afios conforme al

término de prescripcién ordinaria:

DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES
Introduzca fe... Introduzca fe... Y
Fecha Fecha
Fecha de L ., . . Fecha de
. Actuacion Anotacion inicia finaliza )
Actuacion L L Registro
Término Término

2024-06-24 Recepcion de Notificacion 2024-06-25
Memorial
Fijacion Estado Actuacion registrada el 27/05/2024 a las

2024-05-27 cap 17:08:26. 2024-05-28 2024-05-28 2024-05-27

2024-05-27 Auto ordena 2024-05-27
notificar

2024-04-18 Recepcion de NOTIFICACION 2024-04-22
Memorial

2024-02-12 Recepcion de Notificacion 2024-02-12
Memorial

2024-01-22 Recepcion de Notificacion 2024-01-22
Memorial
Fijacion Estado Actuacion registrada el 17/11/2023 a las

2023-11-17 cGP 17:49:03. 2023-11-20 2023-11-20 2028-11-17

2023.11.1 Auto admite 2023.11.17

aemanaa

Radicacion de Actuacion de Radicacion de Proceso realizada el
2023-09-22 Proceso 22/09/2023 a las 09:15:08 2023-09-22 2023-09-22 2023-09-22

Teniendo en cuenta lo previamente expuesto, se puede resumir lo aqui relatado de la siguiente

manera:

o El dia 11 de septiembre de 2019 tuvo lugar el hecho que da base a la accion, es decir la
calificacion de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha Yolanda Serrano, y al dia
siguiente, es decir 12 de septiembre de 2019 aquella conocié de dicha situacion conforme

a la notificacion que obre en el expediente.

e Con este primer hito temporal, preliminarmente se indica que el termino de dos afios para

presentar la demanda feneceria el 12 de septiembre de 2021.

e La demanda se presentd el 22 de septiembre de 2023, es decir cuando ya habia
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transcurrido mas de dos afos desde el hecho que da base a la accién y plenamente

conocido por la sefiora Martha Yolanda Serrano.

e En un segundo escenario, se encuentra que la sefiora Martha Yolanda Serrano realiz6 la
primera solicitud de indemnizacion a mi mandante en el mes de noviembre de 2021, ello

porque el 13 de diciembre de 2021 mi mandante objetd su solicitud.

¢ Sin embargo, la solicitud de indemnizaciéon del mes de noviembre de 2021 no tuvo la
virtualidad de interrumpir el término prescriptivo, pues el mismo ya habia concluido en el

mes de septiembre, es decir 2 meses atras.

o Asilas cosas, puede indicarse que, desde el 12 de septiembre de 2019 hasta luego de dos
anos, término bienal consagrado en el articulo 1081 del Cdédigo de Comercio, no se

interrumpio el plazo prescriptivo.

Por lo antes mencionado, no cabe duda de que desde cualquier arista en este caso opero la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro porque la parte demandante no
interpuso su demanda dentro de los dos afios siguientes sea desde la fecha en que fue calificada
con pérdida de capacidad laboral o desde la primera solicitud de indemnizacion realizada en

septiembre de 2021.

En conclusién, teniendo en cuenta que la demanda se presenté con posterioridad a los dos afios
siguientes a la fecha en que ocurrié la emision del dictamen de pérdida de capacidad laboral y que
fue plenamente conocido por la sefiora Martha Yolanda Serano, es decir el 12 de septiembre de
2019, se puede afirmar con total conviccidn que la prescripcion ordinaria derivada del contrato de
seguro conforme al Articulo 1081 del Codigo de Comercio, feneciod con creces. Lo anterior, teniendo
en cuenta que, la accionante tenia unicamente el termino de dos afos siguientes al 12 de
septiembre de 20219 para presentar su demanda o solicitud de indemnizacion y como aquellas tan
solo se presentaron el 22 de septiembre de 2023 y en el mes de noviembre de 2021, cuando el
término bienal ya habia transcurrido con creces, el despacho debera declarar la prosperidad de este

medio exceptivo y negar las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL
ASEGURADO DE LA POLIZA DE SEGURO VIDA DEUDORES NO. 02 219 0000284104
Y NO. 02 215 0000509563 QUE GARANTIZABAN LOS CREDITOS NUMEROS 0013-
0158-62-4007921299 Y 0013-0158-00-9614984043

Es fundamental que desde ahora el honorable despacho tome en consideracion que la asegurada
Martha Yolanda Serrano, fue reticente, debido a que en el momento de solicitar el

perfeccionamiento de su aseguramiento, omitié declarar sinceramente el estado del riesgo, esto

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 20 | 52




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

es, no informé a la Compafia Aseguradora de sus padecimientos de salud, presentes y/o pasados,
que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, especificamente
Hipertension e hiperlipidemia con registro del 3 de julio de 2014, Urolitiasis, Reseccion de masa
tumoral en columna vertebral y apendicetomia con registro el dia 21 de agosto de 2014 y de haber
sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la
hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones

mucho mas onerosas en él.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca proteger
a las companias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente
a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene su sentido de existir,
en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccion todas las condiciones y
caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras, y, en consecuencia, atendiendo al
principio de ubérrima buena fe, deben informarlos claramente durante la etapa precontractual. En
este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce

el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley le
imponga a él la obligacion radical de declararlo sincera y completamente al momento
de la celebracion del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre todas las
circunstancias conocidas por él que puedan influir en la valoracion del riesgo, segun
el cuestionario suministrado por el asegurador (art. 10568 C.Co), a fin que éste sepa
en qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o la vida, a efecto
que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de contratacién, acordes a la

situacion anormal, grave o delicada de dicho riesgo, lo que sirve para afirmar que, en

sana légica, el asequrador solo asume el riesgo cuando conoce de qué se trata, cual

es su magnitud o extensién, y el grado de exposicién o peligrosidad de su ocurrencia’”

. (Subrayado y Negrita fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi
representada cuando la asegurada, conociendo a profundidad sus padecimientos, negé estos en
la etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina se ha
encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una vasta jurisprudencia
que explica la forma de aplicacion del fendomeno, verbi gracia, la Corte Constitucional, en sentencia
T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la nulidad
relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia unicamente se debe demostrar que el
asegurado omitio informar o informdé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba

trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad

7 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE SEGURO.
Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo

o hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al afirmar
que, si bien el articulo 1036 del Codigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual
significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a las
condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde su

celebracion hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en el articulo 1058 del Cédigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le
sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la

contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracion que

conocidas por el asequrador lo_hubieran retraido de contratar, se produce la

nulidad relativa del sequro.” (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos
requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado omitio
informar o inform¢é inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta
omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccion del
contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo menos
hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En sentido similar, en otro pronunciamiento de
la Corte Constitucional (sentencia T-196 del 2007), se esgrimié que la buena fe rige las relaciones
entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene el deber de cuestionar
esa buena fe que guia al asegurado, y que, en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin

lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de
salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en consecuencia
quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin incurrir
en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que el
consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente del error,
para que asi se conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir, en desarrollo
de los articulos 1036 y 1058 del Cdodigo Civil.
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Pese a lo anterior, en los casos en los que la compania asequradora incurre en

error inducido por el asequrado, las normas que rigen los contratos de seguros, y

especificamente el articulo 1058 del Codigo Civil, permiten que tal circunstancia de
reticencia o inexactitud del asegurado en la declaraciébn de los hechos o
circunstancias necesarias para identificar la cosa asegurada y apreciar la extension

del riesgo, de lugar a declarar la nulidad relativa del contrato de seguro o la

modificacion de las condiciones por parte de la aseguradora”. (Subrayado fuera del

texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo
Villamil Portilla, Rad: 05001- 3103-001-2003-00400-01, también ha castigado con nulidad la
conducta reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del riesgo.
Sobre este particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el érgano de cierre en la

jurisdiccion ordinaria:

“Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asegurabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se ocultaron

datos relevantes, lo que mina la validez del contrato e impide acceder a las

pretensiones, todo como consecuencia de tal omision en informar acerca del

estado del riesgo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo yerro en
el tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria intrascendente si se
tiene en cuenta la reticencia demostrada en la declaracion de asegurabilidad y por
tanto la nulidad del contrato. En suma, las pretensiones de todas formas estarian
llamadas al fracaso y la sentencia no podria ser sino absolutoria, no por el
argumento del Tribunal sobre el suceso de la prescripcion, sino por la nulidad del

negocio.”® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo, 11001- 31-03-023-1996-02422-01., la Corte Suprema de Justicia reiteré su tesis al

explicar:

“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera
casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se modificara
el fallo objeto de apelacion en el sentido de acoger la pretensién de anulacién por
reticencia, pues ya que explico la inviabilidad de aceptar la suplica de ineficacia.

Esto porque los elementos de conviccion verificados muestran que la compariia

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Villamil Portilla, Rad: 05001-3103-001-
2003-00400-01.
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tomadora del amparo, Atlantic Coal de Colombia S.A., oculté a la compaiiia

demandante informaciones determinantes para fijar los alcances y vicisitudes del

riesqgo asequrable, conducta propia de reticencia o inexactitud tipificada en el

articulo 1058 del Cédigo de Comercio, cuya consecuencia es la nulidad que debe

declararse. Por superfluo, como se adelanté, no se requiere estudio de la otra

causa de nulidad del negocio.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de la

nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C.Co., analizando lo siguiente:

“Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se avizora el

desafuero endilgado, por cuanto, si la empresa asequradora puso de presente un

cuestionario a la tutelante para que expusiera verazmente las patologias que la

afectaban desde tiempo atras, la accionante tenia la obligacion de manifestarlas

para que el otorgante de la pdliza pudiera evaluar el riesgo amparado. Sin

embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afrontd una incapacidad por
unas enfermedades diagnosticadas antes de la celebracion del contrato de seguro
y, por ende, el estrado atacado declaré la nulidad relativa del acuerdo de

voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados en la
posibilidad que tenia la firma aseguradora de verificar su estado de salud, porque
si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o igualdad contractual, se aprecia
que a la precursora se le indagd acerca de sus dolencias; no obstante, guardé

silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe” que por
excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no era dable, como lo
sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante la obligacion de realizar
pesquisas al respecto, para luego, la gestora, prevalida de su conducta omisiva,

exigir el cumplimiento de la péliza.” "°(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No obstante, y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del C.Co. La

sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, 11001-31-03-023-
1996-02422-01.

0 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armando Tolosa Villabona, Rad: 41001-22-14-
000-2019-00181-01.
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“Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es légico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a

pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesqo como una

obligacién a cargo del asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas en
relacion con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que inspeccione
toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe reconocerse que él
contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el

dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced de

la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de su sola

palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos contractuales, y origina
una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima
buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus,
significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la
honestidad comunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que
estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al
extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe

calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la

Corporacion centra su interés en la carga de informacién precontractual que

corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las

nulidades relativas contempladas en el Codigo de Comercio.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte involucra toda una serie
de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el
fendmeno de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes que rescata el mas alto

tribunal constitucional en su providencia son:

e EI Codigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafia aseguradora verifique el estado del riesgo

antes de contratar.

o En linea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la obligacion de
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inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion del contrato,

sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

o La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual corresponde
al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato
quien tiene la obligacion de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien
tiene la obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el dia 12
de octubre de 2018 y 10 de diciembre de 2018, fecha en la cual la Asegurada solicitd su
aseguramiento, se le formuld cuestionarios (declaraciones de asegurabilidad), en el cual las
preguntas consignadas fueron redactadas de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y
comprender su sentido. No obstante, pese a la claridad de las preguntas, la sefiora Martha Yolanda
Serrano las respondié negativamente, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas

negativas constituian una falta a la verdad, a saber:
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Es decir, a pesar de que la sefiora Martha Yolanda Serrano conocia de sus padecimientos de salud
con anterioridad al mes de octubre de 2018, nego la existencia de todas sus enfermedades a la
Compafiia Aseguradora. En otras palabras, no existe duda alguna de que en el presente caso la
sefiora Martha Yolanda Serrano respondié de forma negativa a las preguntas consignadas en la
declaracién de asegurabilidad. En este sentido y como se expondra a continuacion, estas negativas
constituyen una falta a la verdad que da lugar a la aplicacion del articulo 1058 del Cddigo de
Comercio y asi a la nulidad del aseguramiento, debido a que la entonces Asegurada habia padecido
y/o sufrido varias enfermedades que indiscutiblemente debid haber informado a mi representada.
Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por esta ultima, esto es, con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo,

o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

e HIPERTENSION:

Como se demostrara en el curso del proceso, la sefiora Martha Yolanda Serrano fue diagnosticada
con esta enfermedad con anterioridad a los meses de octubre y diciembre de 2019, fechas previas
al diligenciamiento y suscripcion de las declaraciones de asegurabilidad. En consecuencia, no
puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta enfermedad constituye un hecho que
sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la

nulidad de su aseguramiento.

Sin perjuicio de lo anterior, para cualquier compafia aseguradora de vida y en especial para mi
representada, resulta totalmente relevante conocer que un potencial asegurado padece de
Hipertensiéon. Lo anterior, al ser una enfermedad que puede derivar problemas del corazon,
accidentes cerebrovasculares, insuficiencia renal, problemas en los ojos y otros problemas de
salud". Ademas, para el caso concreto, resulta totalmente claro que el riesgo derivado de la
hipertension se materializo, toda vez que fue determinante en la calificacion de la pérdida de

capacidad laboral de la sefiora Martha Yolanda Serrano, a saber:
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" MedlinePlus — Presion arterial alta en adultos — hipertensién. Recuperado de:
https://medlineplus.gov/spanish/ency/article/000468.htm
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Documento: Dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha

Yolanda Serrano emitido por UT Red Foscal -CUB

Transcripcion esencial: “(...) se tomé la conducta de PCL y se tuvo en cuenta el

titulo 1 sobre deficiencias por funciones y estructuras corporales, capitulo 1 sobre
funciones mentales y estructurales del sistema nervioso central y periférico, capitulo
2 sobre funciones y estructura del ojo por amaurosis o seguira del ojo izquierdo y

disminuciéon de agudeza leve del ojo derecho, capitulo 4 sobre funciones y

estructuras del sistema cardiovascular (POR HTA) y neoplasias (tumor Benigno

de la meninges) y capitulo 5 sobre funciones y estructuras de los sistemas

metabdlicos (por diabetes) con una sumatoria total de deficiencias del 110%”
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Documento: Dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Martha

Yolanda Serrano emitido por UT Red Foscal -CUB

Transcripcion esencial: “

DESCRIPCION DE LAS DEFICIENCIAS VALOR DE LAS
DEFICIENCIAS %

3. FUNCIONES Y ESTRUCTURAS DEL SISTEMA 25
CARDIOVASCULAR Y NEOPLASIAS POR HTA (...)

”

Del anterior fragmento es posible extraer que, la sefiora Martha Yolanda Serrano omitié declarar
que padecia de hipertension arterial, enfermedad que es de gran relevancia por cuanto es uno de
los antecedentes al cual le asignaron porcentaje para la calificacién de la pérdida de capacidad

laboral.

o HIPERLIPIDEMIA: como se demostrara en el curso del proceso, la sefiora Martha Yolanda
Serrano fue diagnosticada con esta enfermedad con anterioridad a los meses de octubre y
diciembre de 2019, fechas previas al diligenciamiento y suscripcién de las declaraciones de
asegurabilidad. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia
de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del

articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de su aseguramiento.

¢ UROLITIASIS: como se demostrara en el curso del proceso, la sefiora Martha Yolanda

Serrano fue diagnosticada con esta enfermedad con anterioridad a los meses de octubre y
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diciembre de 2019, fechas previas al diligenciamiento y suscripcién de las declaraciones de
asegurabilidad. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia
de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del

articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de su aseguramiento.
e RESECCION DE MASA TUMORAL EN COLUMNA VERTEBRAL

Como se demostrara en el curso del proceso, la sefiora Martha Yolanda Serrano fue diagnosticada
con esta enfermedad con anterioridad a los meses de octubre y diciembre de 2019, fechas previas
al diligenciamiento y suscripcion de las declaraciones de asegurabilidad. En consecuencia, no
puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta enfermedad constituye un hecho que
sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la

nulidad de su aseguramiento.

Sin perjuicio de lo anterior, debe sefalarse que tal y como lo confiesa la parte demandante en el
hecho numero 8, a la sefiora Martha Yolanda Serrano le fue practicada una cirugia 1991 que tuvo

como finalidad la reseccion de masa tumoral en columna vertebral, a saber:

8.) Lo anterior, nos lleva a conciuir ou

L i fa figura juridica de ia reticiencia v |z
;Ttexactitud alegada por ia entidad banc r?a y compatia 155222?230?2
‘cze_mancaczfa el 13 de diciembre de 2021, no tiene asidero iégai. por cuanto que
2 :ncapaczqad total y permanente que hoy presenta mi reoresehtada. generéd"
por el mer*:mgioma que fue cperado en 2019, no tiene réfacéén alguna con
twumor espinal cervical intervenide en 1881, por tanto, se debe scceder
atmpa{o de incapacidad total y permanente solicitado por mirepresentada yv ;que
Gio origen a la respuesta centenida en la misiva remitida por éBVA SEGURDOS
el ;@s_ado 17 de marzo de 2022, en la cual manifesia: “........De acuem‘o‘a sy
Solicitud, se logra evidenciar, que ya le fue dada unba respuesta formal
frente a su peticion of dia 13 de diciembre de 2021, en ef cuai se aclaran

fos motivos de no pago def Seguro de Vidza Grupo deudores por ei

Voo

mn o

Documento: Escrito de demanda de la sefiora Martha Yolanda Serrano

Transcripcion esencial: “(...) no tiene relacién con el tumor_espinal cervical

intervenido en 1991, por tanto, se debe acceder al amparo de incapacidad total y

permanente (...)”

Asi las cosas, es evidente que en el momento de solicitar su aseguramiento en el mes de octubre
y diciembre de 2019, ya conocia de la intervencion realizada, pues la misma habia sido efectuada
17 afos atras. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia de este
antecedente constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo 1058 del

Cddigo de Comercio y en ese sentido, genera la nulidad de la vinculacion al contrato de seguro. Lo
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anterior, debido a que, si mi procurada hubiera conocido de la existencia de la intervencién
quirurgica de reseccion de masa tumoral en columna vertebral con anterioridad a la vinculacién al
contrato de seguro, la hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere inducido a

pactar condiciones mucho mas onerosas en ella.

e APENDICETOMIA: como se demostrara en el curso del proceso, la sefiora Martha Yolanda
Serrano fue diagnosticada con esta enfermedad con anterioridad a los meses de octubre y
diciembre de 2019, fechas previas al diligenciamiento y suscripcion de las declaraciones de
asegurabilidad. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia
de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del

articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de su aseguramiento.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) la sefiora
Martha Yolanda Serrano ya contaba con una serie de diagndsticos de Hipertension, hiperlipidemia,
Urolitiasis, Reseccidén de masa tumoral en columna vertebral y apendicetomia con anterioridad a
los meses de octubre y diciembre de 2019, fecha en la que se diligenciaron las declaraciones de
asegurabilidad, y (ii) que estas patologias y antecedentes son sumamente relevantes para la
Compafiia de Seguros, toda vez que su envergadura y gravedad alteran ostensiblemente el riesgo

que le fue trasladado.

Este ultimo requisito sin perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de constitucionalidad
C-232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la configuracion de la reticencia no es necesario
que las patologias que el asegurado omitié declarar sean la consecuencia directa o indirecta del
acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato
por reticencia basta con que el asegurado haya omitido informacién que, de haber sido conocida
por la compafia aseguradora, hubiera generado que ésta ultima se abstuviera de celebrar el

contrato, o que hubiera inducido a estipular condiciones mas onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracién de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del C.Co., no es necesario que los riesgos, enfermedades o
patologias que el Asegurado omitio informar, sean la causa de la muerte, o de la incapacidad total
y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia de constitucionalidad

que se ha venido mencionando (C232 de 1997), fue completamente clara al exponer lo siguiente:

“Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Cédigo de Comercio renuevan un
equilibrio roto. En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de
declarar sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del

riesgo, de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligacion asegurativa esta
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fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano, por intermedio de la

rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre la necesidad de

que la reticencia o inexactitud tenga relacion de causalidad con el siniestro que haya

podido sobrevenir, justamente porque lo que se pretende es restablecer o tutelar un

equilibrio contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el contrato de seguro,

y no al acaecer el siniestro. La relacion causal que importa y que, para estos efectos,

debe existir, no es, como sostienen los demandantes, la que enlaza la circunstancia

riesgosa omitida o alterada con la génesis del siniestro, sino la que ata el error o el

dolo con el consentimiento del asequrador. En este sentido, el profesor Ossa escribio:

"Debe, por tanto, existir una relacion causal entre el vicio de la declaracién (llamese
inexactitud o reticencia) y el consentimiento del asegurador, cuyo error al celebrar el
contrato o al celebrarlo en determinadas condiciones sélo ha podido explicarse por la
deformacion del estado del riesgo imputable a la infidelidad del tomador. Ello no significa,
en ningun caso, como algunos lo han pretendido, que la sancion solo sea viable
juridicamente en la medida en que el hecho o circunstancia falseados, omitidos o
encubiertos se identifiquen como causas determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no,
proveniente de una u otra causa, de una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de
vista de la formacion del contrato.” (J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro -

El Contrato, pag. 336).” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del C.Co, no es necesario acreditar una relacion de causalidad entre el
siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicién de la compafiia
aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa, que unicamente se debe probar es
que el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo que se creyo estar

asegurando.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas de las
preguntas de la declaracion de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que ésta claramente
incluye varias de las enfermedades y antecedentes anteriormente referidos, y que por supuesto la
Asegurada debié informar, ya que de haber sido conocidas por mi representada con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos,

la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

¢Ha sido sometido a alguna intervencién quirargica? (NO)

¢Sufre alguna incapacidad fisica o mental? (NO)
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¢Ha sido sometido a tratamiento antialcohdlico o por
drogadiccion? (NO)

¢Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad profesional? (NO)

¢Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema de salud

de los siguientes aparatos u 6rganos? (NO)

¢ Trastornos mentales o psiquiatricos? (NO)

Paralisis, epilepsia, vértigos, temblor dolor de cabeza

frecuentes o enfermedades del sistema nervioso. (NO)

Bocio, Diabetes o enfermedades del sistema endocrino (NO)

Reumatismo, artritis, gota o enfermedades de los huesos,

musculos o columna (NO)

Enfermedades del bazo, anemia, inflamacion de ganglios

linfaticos o enfermedades inmunolégicas (NO)

Dolor en el pecho, tension arterial alta, infarto o cualquier

enfermedad del corazén (NO)

Enfermedades renales, calculos- prostata, calculos, testiculos (NO)
Asma, tos cronica, tuberculosis o cualquier enfermedad de los

pulmones o del sistema respiratorio (NO)
Ulcera del estébmago o duodeno, enfermedades del recto,
esofago, vesicula, higado, diarreas frecuentes o enfermedades

del sistema digestivo (NO)

Enfermedades en los ojos, oidos, nariz, garganta, ronquera o

problema de los 6rganos de los sentidos (NO)

Cancer o tumores de cualquier clase (NO)

Si es mujer ¢ha tenido enfermedades o tumores en los senos,

matriz, ovarios? (NO)

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 32| 52




HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

¢Ha sido sometido en alguna ocasién o le han sugerido la
practica de examen para diagnostico del sida? Caso positivo
indique el resultado (NO)

¢;Sufre o ha sufrido cualquier problema de salud no contemplado anteriormente?

De las preguntas expuestas se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de la asegurada habia
sido diagnosticada con hipertension, hiperlipidemia, urolitiasis, reseccién de masa tumoral en
columna vertebral y apendicetomia, falté a la verdad al contestar negativamente las preguntas que
indagaban por intervenciones quirurgicas, enfermedades del sistema nervioso, enfermedades en

los musculos o columna, hipertensién, tumores y por sufrir de cualquier problema de salud no
contemplado en el cuestionario:

EONCACIARIZS

TODAS LAS PREGUNTAS SER CONTESTADAS A TSAR RAVAS 0
>
Drpories qun praciics
[HA A ¥
£ls ]
SIDO SOMETIDO A TRAT) COHOLKCOO L
(A SUFRIDO O SUFRE ALGUNA EXFERMEDAD PROFESIONAL? L
) SALLD DF L4 SISTEMAS U )
/ORNOS SENTALES A
[PARALISIS, EPILEPSIA VIRTIGOS, TEMBLOR, DOLGRES D CABEZA FRECUENTES O ENTERMEDADES DEL SISTEMA NERVIOSO )
] DES DEL 7y q
Ta MEDADES DE LOS HU 050 COLUMNA. 7Y
[ENF ERM DE I0S LINFATICDS O ES DEL SIST) ADES! I 4
NEN AL AL AL i
[ENFERMEDADES | ROSTATA-TESTICULOS i
FIRA q
DEL ESTOMAGO O DUODEND, EN} DFL Hl FRECUENTES O DEL SISTEMA DIGESTIVO A
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[CANCER O DE CUAL 4
S €5 MU, ZHA TENIDO ENFERMEDADES O T IRES EN SENDS, MA! QY 4
[01A SIDO SOMETIDO EN ALGUNA OCASIGN O LE HAN SUGERIDO LA 'DE EXAMEN PARA DIAGNOSTICO DEL SIDA? CASO POSITIVO INDIQUE E1. RESULTADO. x
LOUEER EMA DE SALUD| Tl K

BENZFICIARIOS

A N o TR TR IR e e

ESIONAL?
mammmmm 105 SIGUIENTES APARATOS, SETEMAS U GRGAKOS?
TR

VIRTIGOS. TEMBLOR, DOLORES DE CABEZA FRECUENTES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA NERVIOSO
1 SISTEMA ENDOCRING v

[REUMATESMO, ARTRITLS, GOTA O ENFERMEDADES DE LOS HUESOS, MUSCLILOS O COLUMNA.

BAZD, ANEMIAS, INTLAMACION BE GANGLIOS LINY ATICOS O ERFERMEDADLS DL SISTEMA HEMOLIN ATICO O ENF ERIEDADES INMUNGLOGICAS
ON ARTERIAL ALTA. INFARTO O CUALQUIER ENFERMEDAD DEL CORAZON

ALFS-CALCULOSPROSTATA-TESTICULOS
STA, TOS CRONFCA, TUBERCULOSIS O CUALQUIER ERFERMEDAD DE LOS PULMONES O DEL SISTENA RESPIRATS IO
ULCERA DEL ESTOMAGO © DUODEND, ENFERMEDADES DEL RECTO_ESOFAGO, VESICULA, HIGADO, DIARREAS FRECUENTES O ENFERMED. SISTENAD
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STVG

2HA SIDO SOMETIDO EN ALGUNA OCASION O LE HAN SUGERIDO LA PRACTICA DE EXAMEN PARA DIAGNOSTICO DEL SIDA7 CASO POSITIVO INDIQUE EL RESULTADO.
(SUFRE O WA SUFRIDO CUALQUIER PROBLEMA DE SALUD ND CONTEMPLADO ANTERIORMENT

SI CONTUSTO AFIRMATIVAMLNTE CUALQUIERA DE LAS ANTERIORLS PREGUNTAS, DXTALLE LA BIFERMEDAO ¥ FECHAS DE QCURRENCIA.

» )d.l\)»;;wv.ynl L [ D ouES

[

NO FIRME ESTA SOLICITUD SIN LEER ESTE TEXTO

En sintesis, la sefiora Martha Yolanda Serrano fue reticente en virtud de que no declard
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su contrato de seguro.
Como se explicod, las anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que las

enfermedades que la Accionante negd en el momento de su inclusién en dicho contrato, son
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totalmente relevantes para el asegurador. En otras palabras, es claro que, si mi representada
hubiera conocido la “hipertension, hiperlipidemia, urolitiasis, reseccion de masa tumoral en columna
vertebral y apendicetomia” con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos,
evidentemente se hubiere retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias
actuales de salud, para advertir que desde una valoracién que se afinque en la sana critica, se
concluye claramente que esta enfermedad cumple de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cddigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la vinculacion al contrato de seguro en

virtud de la configuracion del fenédmeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio
el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la reticencia del asegurado. La
vinculacion de la sefiora Martha Yolanda Serrano debe declararse nula, debido a que nego todas
sus patologias previas durante la etapa precontractual. Mas aun, cuando varias de sus patologias
que nego informar faltando asi a la verdad, le fueron peguntadas expresamente por medio de la

declaracion de asegurabilidad.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA DE PRACTICAR
Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL.

Es desacertado juridicamente afirmar que, en materia especifica de seguros de vida, existe una
obligacion legal en cabeza de las compafias aseguradoras de exigir y/o practicar examenes
médicos con anterioridad a la celebracion de un contrato de seguro. Tal y como se expondra a
continuacién, no solo no existe una obligacion legal de esta naturaleza, sino que, por el contrario,
existen normas imperativas de orden publico que expresamente establecen que no es una
obligacion de las aseguradoras la practica y/o exigencia de este tipo de examenes. Es mas, a
continuacién también se evidenciara, como los mas altos tribunales de la Rama Judicial, y la
doctrina mas reconocida y actualizada en el tema, han deprecado la exigencia de éstos examenes
al argumentar que, en linea con el principio de la ubérrima buena fe, es deber de los asegurados
atender a su obligacién de lealtad, y asi, informar a la compafia aseguradora acerca de las
caracteristicas y condiciones del riesgo que éstas ultimas estan asegurando, maxime cuando son
los asegurados los que conocen en detalle de sus propias circunstancias, que son las que a la final

determinan la magnitud del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que regula la
materia en cuestion. El articulo 1158 del C.Co sefala, sin lugar a una interpretacion diferente, que
el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y lealtad, y asi informar a la compafiia

aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo trasladado, so pena que se dé
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aplicacion a las consecuencias fijadas por el articulo 1058 del C.Co. Al respecto, el articulo 1158

del Cédigo de Comercio indica lo siguiente:

‘Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no podra
considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las

sanciones a que su infraccion dé lugar’.

En otras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar la obligacion en cabeza de las aseguradoras
de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practique un examen médico, de
igual forma, estas compafiias tienen la facultad de alegar la nulidad del contrato con base en el
fendémeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo 1058 del Codigo de Comercio. Es
mas, en una reciente providencia, la Corte Constitucional en Sentencia T-058 del 12 de febrero de
2016, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerrero Pérez, se refiri6é al tema que se viene tratando

en esta contestacion, de la siguiente manera:

“Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, debera

atenderse a la disposicion contenida en el articulo 1158 del Codigo de Comercio

que en su tenor literal dispone: “Aunque el asegurador prescinda del examen
médico, el asegurado no podréa considerarse exento de las obligaciones a que se
refiere el articulo 1058 [obligacion de veracidad en la declaraciéon del tomador

sobre el estado del riesgo], ni de las sanciones a que su infraccion de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada, obsérvese como

la norma en cita permite disponer sobre la exigibilidad del examen médico para la

celebracion del contrato de sequro de vida. Dicha autorizacion legal se explica si

se tiene en cuenta que una de las caracteristicas principales del contrato de
seguro es la de ser un negocio fundado en el principio de la maxima buena fe
(uberrimae bona fidei), segun el cual las partes han de obrar lealmente durante
las fases precontractual, contractual y poscontractual para cumplir a cabalidad con

el objeto perseguido mediante la celebracion del negocio juridico™.

Precisamente, entre otros momentos, dicha buena fe se manifiesta cuando el
asegurado declara el estado del riesgo que solo él conoce integramente, para que
conforme a esa informacion la aseguradora determine si hay lugar a establecer
condiciones mas onerosas o, incluso, en casos extremos, para que decida no

contratar, siempre que no se incurra en un abuso de la posiciobn dominante que

2 Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corporacién ha considerado que dicho principio constitucional es un componente
fundamental del citado negocio juridico. Asi lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P. Jorge Arango Mejia, al sostener que:
“aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia,
el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la
maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula
por igual al tomador y al asegurador.”
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implique la violacién de derechos fundamentales™. De suerte que si se desdibuja
la obligacion de declarar sinceramente el estado del riesgo, exigiendo siempre —a
pesar del mandato legal previamente transcrito— la carga de realizar un examen
médico y, por ende, de asumir los siniestros por enfermedades no declaradas, se
estaria desconociendo el citado principio que debe regir la actuaciéon de los
contratantes, dando lugar a una relacién minada por la desconfianza y por la
necesidad de descubrir aquello que la otra parte no esta interesada en dar a

conocer'”. (Subrayado fuera del texto original)

De modo similar, la misma Corte Constitucional en otra sentencia expuso:

Lo primero que advierte este Tribunal, al igual que lo hizo en un caso previo objeto
de examen, es que no es de recibo el primer argumento del accionante referente
a que su esposo no fue sometido a un examen médico con anterioridad al

otorgamiento de la poliza. En efecto, se recuerda que las aseguradoras no estan

obligadas a realizar un examen médico de ingreso, asi como tampoco a solicitarlo,

pues la obligacion del tomador de declarar con exactitud su estado de salud, no

puede vaciarse de contenido exigiendo a la asequradora agotar todos los medios

a su alcance para conocer el estado del riesgo, por ejemplo, a través de examenes

meédicos, pues, se reitera, tal situacion corresponde a una mera posibilidad de la
cual puede prescindir, segun lo dispone el articulo 1158 del Codigo de Comercio,
al ser el contrato de seguro un negocio juridico sustentado en el principio de la

méxima buena fe.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)’®

Es decir, en los pronunciamientos mas recientes del mas alto tribunal constitucional colombiano, se
reconocio expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de examenes de salud para
alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el argumento mas légico y ajustado a los
planteamientos establecidos en la Constitucién Politica de Colombia, determiné que es el
asegurado el que debe informar a la compafia aseguradora de sus padecimientos, mas aun, como
ya se ha dicho, es el que tiene el real conocimiento del estado del riesgo que busca trasladar. En
este mismo sentido, por su parte, la Corte Suprema de Justicia se ha referido sobre lo anterior vy,
particularmente, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo

Gutiérrez'®, en donde establecio lo siguiente:

“De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de vida», el articulo 1158 id

previene que «aunque el asequrador prescinda del examen médico, el asequrado

3 Véanse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005.

4 Desde el punto de vista econdmico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas partes deban incurrir en
costos adicionales a través de los cuales se intente, cuando menos, morigerar la asimetria en la informacién que cada parte conoce, lo
cual ademas haria lento el proceso de negociacion de esta modalidad de seguro.

15 Corte Constitucional, Sentencia T-660 del 30 de 2017, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerreo Pérez.

16 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 36 | 52



ABOGADOS & ASOCIADOS

[@HERRERA

no podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058

ni de las sanciones a que su infraccion dé lugar».

No puede, entonces, endilgarse que el profesionalismo que requiere la actividad

asequradora, de entrada, exige el agotamiento previo de todos los medios a su

alcance para constatar cual es el «estado del riesqo» al instante en que se asume,

como si fuera de su exclusivo cargo, so pena de que la inactividad derive en una

«renuncia» a la «nulidad relativa por reticencia».

Esto por cuanto, se reitera, el tomador esta compelido a «declarar sinceramente

los hechos o circunstancias» que lo determinan y los efectos adversos por

inexactitud se reducen si hay «error inculpable» o se desvanecen por inadvertir el

asegurador las serias sefiales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel

reporta.

(..)

Ahora bien, no puede pasarse por alto que tratandose de seguros colectivos de
vida, en los que se contrata por cuenta de un tercero determinado o determinable,
la obligacién de declarar el «estado del riesgo» la tiene el asegurado, de
conformidad con el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, puesto que es él quien
sabe sobre las afecciones o la inexistencia de ellas al momento de adquirirlo.”

(Subrayado fuera del texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado en el

mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

“Ahora bien, debo recordar que las empresas aseguradoras no estan obligadas a
realizar inspecciones de los riesgos para determinar si es cierto o no lo que el
tomador asevera. El contrato de seguro, como contrato de ubérrima buena fe no
puede partir de la base errada de que es necesario verificar hasta la saciedad lo
que el tomador afirma antes de contratar, porque jamas puede suponerse que él
miente. Por ello, si en un caso como el del ejemplo la aseguradora no efectua

inspeccion y acepta lo dicho por el tomador, si se daria la reticencia sin que pueda

aleqgarse que la asequradora incumplio con la obligacion de inspeccionar, pues- lo

repito por la importancia del punto- ella no existe...”” (subrayado fuera del texto

original).

7 LOPEZ, Hernan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Editords Ltda., 2010. P, 164.
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Ahora, no puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de la Corte
Constitucional (C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058 del C.Co., explico
que la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual corresponde al
tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en
el Codigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien tiene la obligacion de

informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la obligacion de verificarlo.

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es légico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relacion con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,
solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente
en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte y contratar,
generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da
en ofros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del
seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan
simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente requeridos en
todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la
maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de
seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al

asegurador. Sin _embargo, la Corporacién centra su interés en la carga de

informacion precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacion con

ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el Codigo de

Comercio. (Subrayado fuera del texto original)

En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina mas
reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacion legal en cabeza
de las companfias aseguradoras de practicar examenes médicos con anterioridad a la perfecciéon

del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en un

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 38| 52



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Cédigo de Comercio. Lo anterior, en vista de
que, en linea y aplicacion de los principios de ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado el que
debe informar del estado del riesgo que busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que conoce

perfectamente las condiciones o circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA QUIEN
ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Resulta fundamental confirmarle a este despacho que la prueba de la mala fe no es un requisito
sine qua non para la configuracion del fenémeno juridico de la reticencia. Es decir, quien alegue la
reticencia como causal de nulidad del contrato de seguro de ninguna manera tiene la carga de la
prueba de la mala fe, unicamente debera acreditar que (i) el asegurado no declaré los hechos o
circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que, si esa informacion hubiera sido
conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere

retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido muy clara al explicar

lo siguiente:

“4.2. No importan, por tanto, los motivos que hayan movido al adquirente para

comportarse sin fidelidad a la verdad, incurriendo con ello en grave

deslealtad que a su vez propicia el desequilibrio econémico en relacién con

la_prestacion que se pretende de la asequradora, cuando se le ha inquirido

para que dé informaciones objetivas y de suficiente entidad que le permitan

a ésta medir el verdadero estado del riesgo; sea cual haya sido la razén de

su proceder, con intencion o con culpa; lo cierto es que la consecuencia de

su actuar afecta la formacion del contrato de sequro, por lo que la ley impone

la posibilidad de invalidarlo desde su misma raiz (...) 4.3. Es palmario que el

legislador quiso arropar la falta de sinceridad del contratante y su obrar contrario a
la buena fe, bajo la sancién de la nulidad relativa, con lo cual, en ejercicio de una
actividad que le es propia y para la cual se halla facultado, construyé un régimen
particular que inclusive alcanza a superar en sus efectos el ordenamiento comun
de los vicios del consentimiento, frente al que, tal como fue instituido en el citado
articulo 1058, no puede el intérprete hacer distingos, observandose que el vicio se
genera independientemente de que el siniestro finalmente no se produzca como
consecuencia de los hechos significativos, negados u ocultados por quien tomé el

sequro”.’® (negrilla y subrayas fuera del texto)”.

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC2803-2016 del 04 de marzo de 2016, MP Fernando Giraldo
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En efecto, los mas altos tribunales de la jurisdiccion colombiana han explicado, de igual forma, que
para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacién de los dos
elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez, expuso con
claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que se encuentra en cabeza del
asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora en cuanto a la declaratoria del estado

del riesgo se refiere:

“Y la falta de rabrica en la declaracion no quiere decir que se acoja el riesgo sin
ella, aceptando «al "asegurado” sin ninguna restriccion en cuanto a problemas en
su salud», ya que en virtud del principio de la buena fe contractual el «candidato a
tomador» asume las consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o
reticencias en que haya incurrido al momento de hacer su declaracion, aun cuando

se haya sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firma».”

En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento de
declarar el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun punto de vista
puede llegarse a entender, que, para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro, debe la
compafia de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente, esto es, no debera acreditar
la mala fe del asegurado. Es mas, la Corte Constitucional de Colombia, en sentencia C-232 de
1997, que es la providencia que se pronuncia acerca de la constitucionalidad del articulo 1058 del
C.Co,, ilustra en este sentido que la buena fe es una carga que recae principalmente en el

asegurado durante la etapa precontractual.

“Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es légico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligaciéon a cargo del asegurador, puesto que a este no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas en
relacion con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que inspeccione
toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe reconocerse que él
contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el

dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced de

Gutiérrez, radicacion No 05001-31-03-003-2008-00034-01.
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la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de su sola
palabra, es especial y distinta de la que se da en ofros tipos contractuales, y origina
una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima
buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus,
significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la
honestidad comtunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que
estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al
extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe

calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_embargo, la

Corporacion centra su interés en la carga de informacién precontractual que

corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surqir las

nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio”. (Subrayado y

Negrita fuera del texto original)

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga de la
prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se esta cometiendo un yerro, en la medida
que la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de la declaracion del
estado del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando la reticencia del contrato

de seguro.

En conclusién, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del contrato
de seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la compaiiia
aseguradora pruebe la mala fe de éste ultimo. Tal y como lo han fijado las providencias mas
actuales en el tema y la providencia que estudi6 a fondo la constitucionalidad del articulo 1058 del
C.Co., basta con que la compania aseguradora acredite que (i) la asegurada no declar6 los hechos
o circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informaciéon hubiera sido
conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere
retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas, para que

dicho contrato sea declarado nulo por el juez competente.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA A
TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es esencial
que este honorable despacho tenga en cuenta que en el presente caso hay lugar a dar aplicacion
al articulo 1059 del Codigo de Comercio. En otras palabras, la norma previamente sefialada,

establece que en el evento que el contrato de seguro sea declarado nulo como consecuencia de un
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evento de reticencia, la aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad de las primas a titulo

de pena. La norma establece:

“ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE
PENA>. Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el asegurador

tendra derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de pena’.

En conclusion, dado que la sefiora Martha Yolanda Serrano fue reticente debido a que en el
momento del perfeccionamiento de su seguro omitié declarar sinceramente el estado del riesgo,
esto es, faltd a la verdad al negar a la Compafiia Aseguradora de sus padecimientos de salud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, y
que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento
de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido
a pactar condiciones mucho mas onerosas en él. Es claro que BBVA Seguros de Vida Colombia

S.A tiene todo el derecho de retener la totalidad de la prima a titulo de pena.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.
Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro en
cabeza del Accionante (1081 C.Co.)

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

V. EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO DEL
VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacién de pagar la indemnizacion al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites

establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
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2. EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPANIA NO PUEDE EXCEDER EL
SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacién de pagar la indemnizacion al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba Unicamente al

saldo insoluto de la obligacién a fecha de invalidez.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. EL UNICO BENEFICIARIO DE LA POLIZA DE SEGURO VIDA GRUPO DEUDORES ES
EL BANCO BBVA.

En este punto es preciso resaltarle al despacho que en el ambito de aplicacion de las pélizas de
seguro de vida grupo deudores, los Unicos beneficiarios son las entidades bancarias. Lo anterior,
dado que el patrimonio de estas es el que se encuentra expuesto a las contingencias derivadas del
estado de salud de la persona que toma un crédito, y que consecuentemente, ostenta la naturaleza
de asegurada en la pdliza. Al respecto, la Honorable Superintendencia Financiera de Colombia ha

dicho lo siguiente:

(...) Al respecto, es del caso destacar la necesidad de que las instituciones
financieras cuenten con seguridades en sus operaciones de crédito, que, a su vez,
cubran el riesgo que representa la posible insolvencia de sus deudores y les
permitan, en un momento dado, resolver las obligaciones a su favor y procurar el
reembolso de los fondos colocados para el desarrollo de sus actividades. En
efecto, atendiendo el caracter de interés publico de su actividad, les corresponde
a las instituciones evaluar los factores de exposicion al riesgo inherentes a tales
operaciones e implementar mecanismos para asegurar la restitucion de los
recursos colocados minimizando asi el impacto que podria provocar el

advenimiento de una situacioén de insolvencia del deudor.

En la practica es ese el propdsito que persiguen los establecimientos de crédito al
condicionar el desembolso de los dineros solicitados en préstamo, a la
constitucién de garantias y seguros adicionales que les garanticen la recuperacion

de los recursos entregados en mutuo.” (...)

9 Superintendencia Financiera, Concepto 2014105076-001 del 23 de diciembre de 2014
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Como se observa, las polizas de seguro de vida grupo deudores estan estructuradas bajo la
finalidad de proteger las operaciones activas de crédito. Es por esta razon, que el unico beneficiario
de cualquier tipo de indemnizacion unicamente puede ser la entidad bancaria que otorgo el crédito.

Lo anterior se corrobora con lo dicho por la Corte Constitucional que expreso lo siguiente:

(...) El Contrato de Seguro de Vida Grupo Deudores es una modalidad por medio
de la cual quien funge como tomador puede adquirir una pdliza individual o de
grupo, para que la aseguradora, a cambio de una prima que cubra el riesgo de
muerte o incapacidad del deudor y, en caso de que se configure el siniestro, pague
al acreedor hasta el valor del crédito. Cuando se trata de una, pdliza colectiva o
de grupo, bastara que el acreedor informe a la aseguradora sobre la inclusién del
deudor, dentro de los asegurados autorizados, para que se expida a su favor el
respectivo certificado de asegurabilidad. Si se trata de una podliza individual la
relacién estara gobernada por las condiciones particulares convenidas entre las

partes, esto es, entre el acreedor y la aseguradora.?’ (...)

Asi las cosas, en todo tipo de pdlizas de vida grupo deudores, en caso de que exista una obligacion
indemnizatoria en cabeza de la aseguradora, la misma solo podra ser recibida por la entidad
financiera a quien se le debe el crédito y funge como unica beneficiaria en la pdliza de seguro. Ahora
bien, de cara al caso que nos ocupa, es preciso indicar que el contrato de seguro se asocia a las
obligaciones crediticias 0013-0158-62-4007921299 Y 0013-0158-00-9614984043. En tal virtud,
debe tener en cuenta que se pactd que el Unico beneficiario de la pdliza era el Banco BBVA. Razén
por la cual, cualquier tipo de indemnizacion debera ser en favor de la entidad financiera, dado que

es la unica legal y contractualmente asignada en calidad de beneficiaria.

Por todo lo anterior, el Despacho debe tener en cuenta que el Unico beneficiario de la indemnizacion
es el Banco BBVA, dado que asi se pacto en la pdliza de seguro al determinarlo como beneficiario,
y, por lo tanto, el unico que cuenta con un interés legitimo para reclamar cualquier tipo de
indemnizacion por parte de mi representada. Situacion que debe ser tenida en consideracion, por
lo que consecuentemente, el Despacho no tendra otra salida que ante una eventual condena en
contra de mi procurada, reconocer que la indemnizacion unicamente puede ser recibida por la

entidad bancaria, en la medida que es esta quien figura como beneficiaria en la pdliza de seguro.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO Il
VL. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS DEL DEMANDANTE

o RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

20 Corte Constitucional, Sentencia T-251/17
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El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a

cabo:

Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el

juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo _que la parte contraria

solicite su ratificacion. (Subrayado y Negrita fuera de texto)

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no solicite y obtenga su

ratificacion:
- Constancia del Dr. MARCO OLIVERIO FONSECA GONZALEZ de fecha de 30 de marzo de
2022, quien fue el médico tratante y que realizé la reseccion del meningioma fibrolastico

fronto pariental inquiero del 11 de enero de 2019.

Vil. PRUEBAS
Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

a. Declaracion de asegurabilidad suscrita por la sefiora Martha Yolanda Serrano el dia
10 de diciembre de 20218

b. Declaracion de asegurabilidad suscrita por la sefiora Martha Yolanda Serrano el dia
12 de octubre de 2018
Clausulado general que aplica a las pdlizas de seguro vida deudores.

d. Certificado de la pdliza de seguro vida deudores 02 219 0000284104 que ampar? la
obligacion financiera 0013-0158-00-9615552187

e. Certificado de la pdliza de seguro vida deudores 02 215 0000509563 que ampar? la
obligacion financiera 0013-0158-00-9614984043

2. INTERROGATORIO DE PARTE
a. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora

MARTHA YOLANDO SERRANO PINEROS en su calidad de Accionante, a fin de

que conteste el interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la demanda,
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de la contestaciéon y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. La sefiora Serrano podra ser citada en la direccion de

notificacion que relaciona en su libelo.

3. DECLARACION DE PARTE

a. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cddigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA, para que sea interrogado por el suscrito, sobre
los hechos referidos en la contestacion de la demanda y especialmente, para
exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdliza Vida

Grupo Deudores.

4. TESTIMONIALES

a. Solicito se sirva citar a la doctora a la Doctora KATHERINE CARDENAS, miembro
del equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafiia Aseguradora,
para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera procedido la
Compaifiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real de
la sefiora Martha Yolanda Serrano Piferos. Este testimonio se solicita igualmente
para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la pdliza, el
fendmeno de la reticencia, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a

la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho
como habria procedido mi procurada, en relacion con la pdliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias de la sefiora Serrano,
asi como la relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por la

entonces Asegurada de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera
7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo

electronico defensoriaseguros.co@bbvasequros.co.

b. Solicito se sirva citar a la doctora a la Doctora YEIMY ALEXANDRA QUECANO,
miembro del equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafia
Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera
procedido la Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de
salud real de la sefiora Serrano. Este testimonio se solicita igualmente para que

deponga sobre las condiciones particulares y generales de la pdliza, el fenomeno de
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la reticencia, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho
cémo habria procedido mi procurada, en relacién con la pdliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias de la sefiora Serrano,
asi como la relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por la

entonces Asegurada de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera
7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo

electronico defensoriaseguros.co@bbvasequros.co.

o Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesor
externo de mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos
narrados en la demanda, asi como de los fundamentos de derecho y de la Pdliza
de Seguro. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las
condiciones particulares y generales de la Pdliza, sus exclusiones y en general,

sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho
acerca de las caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc.,
del Contrato de Seguro objeto del presente litigio, ademas que también podra

deponer acerca de las tratativas preliminares al perfeccionamiento de la pdliza.

La Doctora podra ser citado en la Calle 22D No. 72-38 de la ciudad de Bogota y al

correo electronico camilaortiz27 @gmail.com.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

a. Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Numero 1995 de 1999 define a
la Historia Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en
el cual se registran cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los actos
médicos y los demas procedimientos ejecutados por el equipo de salud que
interviene en su atencidn. Dicho documento Unicamente puede ser conocido por
terceros previa autorizacion del paciente o en los casos previstos por la ley.”;
comedidamente solicito al Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265 y ss.
del CGP, se sirva ordenar AL DEMANDANTE para que exhiba:

- Historia Clinica de la sefiora MARTHA YOLANDO SERRANO,

correspondiente al periodo que va desde el ano 2000 hasta el ano
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2020, en la Audiencia respectiva.
- Solicitud elevada por la sefiora MARTHA YOLANDA SERRANO para

obtener calificacion.

El propdsito de la exhibicién de estos documentos, es evidenciar las patologias que
el asegurado sufrio en afios anteriores y al momento de suscribir la solicitud de
inclusion dentro la Pdliza Vida Grupo; y asi mostrar la reticencia con que la entonces
asegurada declar6 su estado de asegurabilidad. Los documentos se encuentran en
poder de la sefiora Serrano ya que aquellos corresponden a las atenciones médicas

que ella ha recibido de manera personal.

b. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del Codigo General
del Proceso, comedidamente ruego se ordene ala UT RED INTEGRADA FOSCAL-
CUB exhibir en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica del
dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora MARTHA YOLANDA
SERRANO, en el cual fue calificada con una pérdida de capacidad laboral del
99.99%, asi como la copia integra y auténtica de la historia clinica que fue analizada
para la emision del dictamen de calificacion de la pérdida de capacidad laboral de la
sefiora MARTHA YOLANDA SERRANO. Vale la pena agregar, que el citado
documento se encuentra en poder de la mencionada entidad, quien fue la emisora

del mismo, tal y como consta en el dictamen aportado a este proceso.

El propdsito de la exhibicién de este documento es evidenciar las patologias que la
asegurada sufrié en afos anteriores y al momento de suscribir el certificado individual
de seguro; y asi mostrar la reticencia con que el mismo declar6 su estado de

asegurabilidad.

UT RED INTEGRADA FOSCAL.CUB puede ser notificada en Carrera 27 No. 37-33
Edificio Green Gold Oficina 512 y en el correo electrénico

departamentalarauca@utredintegradafoscal-cub.com y_info@utredintegradafoscal-

cub.com

c. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene a FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a certificar las fechas en las cuales la sefiora Martha Yolanda Serrano
ha estado vinculada laboralmente con el magisterio. Asimismo, se certifique el estado
actual de la vinculacion de la sefiora Martha Yolanda Serrano con esta entidad. Por
otro lado, se certifique si ha existido alguna reubicacion de la sefiora al interior del
magisterio, finalmente, se certifique cual es la modalidad de contrato que la sefiora

tiene actualmente con el magisterio.
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El propodsito de la exhibicidn de estos documentos es evidenciar el estado laboral
actual de la sefora Martha Yolanda Serrano; y asi mostrar que laboralmente sigue
activa. EIl FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO puede ser

notificada en servicioalcliente@fiduprevisora.com.co.

d. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene a la SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
DE CUCUTA a certificar las fechas en las cuales la sefiora Martha Yolanda Serrano
ha estado vinculada laboralmente con el magisterio. Asimismo, se certifique el estado
actual de la vinculacion de la sefiora Martha Yolanda Serrano con esta entidad. Por
otro lado, se certifique si ha existido alguna reubicacion de la sefiora al interior del
magisterio, finalmente, se certifique cual es la modalidad de contrato que la sefiora

tiene actualmente con el magisterio.

El proposito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar el estado laboral
actual de la sefora Martha Yolanda Serrano; y asi mostrar que laboralmente sigue
activa. LA SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE CUCUTA puede ser

notificada en seceducacion@nortedesantander.gov.co

6. OFICIOS
a. Ruego se oficie ala UT RED INTEGRADA FOSCAL- CUB, para que con destino al
presente proceso, remita en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y
auténtica del dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora MARTHA
YOLANDA SERRANO, en el cual fue calificada con una pérdida de capacidad laboral
del 99.99%, asi como la copia integra y auténtica de la historia clinica que fue
analizada para la emisién del dictamen de calificacion de la pérdida de capacidad
laboral de la sefiora MARTHA YOLANDA SERRANO. Vale la pena agregar, que el
citado documento se encuentra en poder de la mencionada entidad, quien fue la

emisora del mismo, tal y como consta en el dictamen aportado a este proceso.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar las patologias y
antecedentes que de la sefiora Martha Yolanda Serrano sufrié en afios anteriores y
al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con que declaro su estado de asegurabilidad. UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB
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puede ser notificada a través del correo electrénico

departamentalarauca@utredintegradafoscal-cub.com vy info@utredintegradafoscal-

cub.com

b. Ruego se oficie a la FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
para que certifique las fechas en las cuales la sefiora Martha Yolanda Serrano ha
estado vinculada laboralmente con el magisterio. Asimismo, se certifique el estado
actual de la vinculacion de la sefiora Martha Yolanda Serrano con esta entidad. Por
otro lado, se certifique si ha existido alguna reubicacion de la sefiora al interior del
magisterio, finalmente, se certifique cual es la modalidad de contrato que la sefiora

tiene actualmente con el magisterio.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propdsito de la exhibicién de estos documentos es evidenciar el estado laboral
actual de la sefiora Martha Yolanda Serrano; y asi mostrar que laboralmente sigue
activa. El FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO puede ser

notificada en servicioalcliente@fiduprevisora.com.co.

c. Ruego se oficie a la SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE CUCUTA,
para que certifique las fechas en las cuales la sefiora Martha Yolanda Serrano ha
estado vinculada laboralmente con el magisterio. Asimismo, se certifique el estado
actual de la vinculacion de la sefiora Martha Yolanda Serrano con esta entidad. Por
otro lado, se certifique si ha existido alguna reubicacion de la sefiora al interior del
magisterio, finalmente, se certifique cual es la modalidad de contrato que la sefiora

tiene actualmente con el magisterio.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propdsito de la exhibicién de estos documentos es evidenciar el estado laboral
actual de la sefiora Martha Yolanda Serrano; y asi mostrar que laboralmente sigue
activa. LA SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE CUCUTA puede ser

notificada en seceducacion@nortedesantander.gov.co
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7. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial médica con énfasis en tarifacion
del riesgo para Companias de Seguros de personas, que tiene como finalidad acreditar dos asuntos
esenciales para el litigio: (i) que de haber conocido BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A,,
las patologias de la sefiora Martha Yolanda Serrano se hubiera retraido de otorgar un amparo, o
por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en la poéliza. Es decir, el
dictamen demostrara cémo el antecedente médico que omitié informar la sefiora Mayorga era
absolutamente indispensable para determinar, médica y técnicamente, el riesgo que asumia la
Compaiiia. (ii) En relacion con lo anterior, con la experticia también se demostrara la relevancia
médica y técnica de las enfermedades no informadas para determinar el verdadero estado del riesgo

en el momento de contratar.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente y util para el litigio, pues
con esta prueba se acreditara la relevancia técnica y medica que revestian los antecedentes
médicos que no declaré con sinceridad el Asegurado. En otras palabras, con la prueba pericial se
demostraran los supuestos de hecho que en los términos del articulo 1058 del C. Co. son
indispensables para anular el contrato de seguro materia del presente litigio. Especialmente, se hara
énfasis en acreditar, con el cumplimiento total de los requisitos jurisprudenciales, la reticencia o la
inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de

celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas en el mismo.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del C.G.P que dispone: “Cuando el término previsto
sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito
respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningun caso podra ser
inferior a diez (10) dias”. Comedidamente se le solicita al Despacho un término no inferior a un mes
para aportar la experticia al proceso. Término que debera iniciar una vez las entidades oficiadas
aporten con destino al presente tramite la Historia Clinica del Asegurado. Es importante aclarar que
la Historia Clinica completa ha tenido que ser solicitada en el ejercicio del derecho de peticion, tal
como se acredita en los documentos que se anexan al presente libelo. Como se observa, no es
factible que junto con este escrito se aporte el dictamen pericial, pues ademas de que el término de
traslado fue insuficiente para obtenerlo, de todas maneras, los documentos que resultan idéneos
para tal fin reposan en poder de la parte Demandante y de las entidades oficiadas pues estos son
de su exclusivo conocimiento y custodia. Por ese motivo, se solicita que el término para la

elaboracion de la experticia comience una vez se cuente con el material para el efecto.
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CAPITULO IV
Vill.  ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.
Poder conferido al suscrito
Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia

Financiera de Colombia.

CAPITULO V
IX.  NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar en la demanda.

Mi representada BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA, recibira notificaciones en la Carrera

9 N° 72-21, Piso 8, Bogota D.C., correo electronico: judicialesseguros@bbva.com

Al suscrito en la Carrera calle 69 N° 4-48 oficina 502, Edificio 69 de la ciudad de Bogota o en la

direccion electronica: notificaciones@gha.com.co

Del sefnor Juez.Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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