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Sefiores

JUZGADO PRIMERO (1) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
VALLEDUPAR

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

DEMANDANTE: MARIA MONICA MEJIA CALDERON

DEMANDADO: SEGUROS DE VIDA DEL ESTADO S.A. RAD: 2023-00057

LL. EN GARANTIA: BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

RADICACION: 20001418900120230005700

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali,
identificado con la cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio y portador
de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal y como se acredita con el
poder y el certificado de existencia y representacion legal que obran en el expediente, sociedad
legalmente constituida e identificada con el NIT 800.226.098-4, representada legalmente por el
Doctor Felipe Guzméan Aldana, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia. De manera respetuosa y
encontrandome dentro del término legal, comedidamente procedo a presentar CONTESTACION A
LA DEMANDA formulada por MONICA MARIA MEJIA CALDERON en contra de Seguros de Vida
del Estado S.A., y en acto seguido, procederé a dar CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA formulado por Seguros de Vida del Estado S.A en contra de BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda y del

llamamiento, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CONSIDERACION PRELIMINAR

Resulta necesario aclarar que se presenta la contestacion del de la demanda y del llamamiento en
garantia formulado por Seguros del Estado de Vida S.A., sin que ello implique renuncia al reparo
formulado en el recurso de reposicién. Asi las cosas, se presenta ante este Despacho, la
contestacion de la demanda y del llamamiento en garantia, pese a que el lamamiento en garantia

es absolutamente improcedente al no existir una relacion contractual con mi mandante.

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA
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En virtud del principio de economia procesal, el articulo 278 numeral 3 del Cédigo General del
Proceso impone al juzgador la necesidad de estudiar la posibilidad de proferir sentencia anticipada
cuando se encuentren plenamente acreditados los supuestos de hecho consagrados en la
legislacion procesal. Asi las cosas, solicito se profiera sentencia anticipada parcial en donde se
exonere de toda responsabilidad de indemnizar, a mi prohijada BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. y se desvincule a la misma de la actuacion judicial, lo anterior toda vez que se
encuentra probada la falta de legitimacién en la causa por pasiva y la prescripcion ordinaria de la
accion derivada del contrato de seguro, establecida en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Lo
anterior considerando, por un lado, que es evidente que las pretensiones de la demanda van
Unicamente dirigidas a determinar el deber indemnizatorio de Seguros de Vida del Estado S.A., por
cuanto este ultimo solo tiene la posibilidad de realizar defensa Unica y exclusivamente sobre su
propio contrato de seguro, no cualquiera en que se vea inmerso BBVA Seguros de Vida S.A; y por
otro lado, que entre la fecha en la que presuntamente se presenté reclamacion por la sefiora
MONICA MEJIA CALDERON el 9 de junio de 2022, conforme lo acept6 Seguros de Vida del Estado
S.A. en su contestacion al hecho 7 de la demanda y la fecha de interrupcion de la prescripcién a
través de la radicacion del llamamiento en garantia el 12 de junio de 2024, transcurrieron dos afios,
y tres dias, por lo que es innegable que operd la prescripcién. En este sentido queda mencionar

que el articulo 1081 del Cddigo de Comercio establece lo siguiente:

“La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios vy empezara a correr desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base ala accién.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo

derecho.”

En ese sentido, cabe mencionar al sefior juez que el término antes descrito, el término de
prescripcion de dos afios fue superado, lo anterior si consideramos que el término tiene como punto
de partida la fecha en la que se present6 reclamacion a la llamante en garantia, y la presentacion
del llamamiento en garantia ocurrié el 12 de junio de 2024 conforme la fecha establecida en el
archivo 13 del expediente denominado “13ContestacionDemandallamamientoGarantial2-06-
2024”, se encuentra configurado plenamente el término prescriptivo ordinario a que hace referencia

el articulo 1081 del Codigo de Comercio.

En virtud de lo anterior, se le solicita al sefior juez, que tenga por acreditada la configuracion de la
falta de legitimacion en la causa por pasiva, asi mismo como de la prescripcién ordinaria derivada
del contrato de seguro, y por lo mismo, se ordene mediante sentencia anticipada parcial, la
desvinculacion de BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. del proceso de la referencia.
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CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO 1: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

AL HECHO 2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO 3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO 4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO 5: No es cierto, toda vez que la demandante si conocia su dictamen de PCL, toda vez

gue formulé demanda contra Seguros de Vida del Estado S.A.

AL HECHO 6: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,

Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
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de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO 7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

AL HECHO 8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO 9: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas (Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO, por cuanto BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no tiene relacién alguna con la péliza 54-71- 1000000002 emitida por SEGUROS DE
VIDA DEL ESTADO S.A., de modo que frente a mi representada el libelo carece de fundamentos
juridicos que hagan viable su prosperidad, lo anterior considerando que no existe pretension alguna
dirigida a BBVA Seguros de Vida S.A., siendo mas que evidente la falta de legitimacion en la causa
por pasiva para resistir cualquier pretensioén derivada de la demanda, e inclusive del llamamiento

en garantia.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO, por cuanto BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no tiene relacion alguna con la péliza 54-71- 1000000002 emitida por SEGUROS DE
VIDA DEL ESTADO S.A., de modo que frente a mi representada el libelo carece de fundamentos
juridicos que hagan viable su prosperidad, lo anterior considerando que no existe pretension alguna

dirigida a BBVA Seguros de Vida S.A., siendo més que evidente la falta de legitimacion en la causa
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por pasiva para resistir cualquier pretensién derivada de la demanda, e inclusive del llamamiento

en garantia.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO, por cuanto BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no tiene relacién alguna con la péliza 54-71- 1000000002 emitida por SEGUROS DE
VIDA DEL ESTADO S.A., de modo que frente a mi representada el libelo carece de fundamentos
juridicos que hagan viable su prosperidad, lo anterior considerando que no existe pretension alguna
dirigida a BBVA Seguros de Vida S.A., siendo mas que evidente la falta de legitimacion en la causa
por pasiva para resistir cualquier pretension derivada de la demanda, e inclusive del llamamiento

en garantia.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: ME OPONGO, por cuanto BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no tiene relacién alguna con la péliza 54-71- 1000000002 emitida por SEGUROS DE
VIDA DEL ESTADO S.A., de modo que frente a mi representada el libelo carece de fundamentos
juridicos que hagan viable su prosperidad, lo anterior considerando que no existe pretension alguna
dirigida a BBVA Seguros de Vida S.A., siendo mas que evidente la falta de legitimacion en la causa
por pasiva para resistir cualquier pretensién derivada de la demanda, e inclusive del llamamiento

en garantia.

FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: ME OPONGO, por cuanto BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no tiene relacién alguna con la pdliza 54-71- 1000000002 emitida por SEGUROS DE
VIDA DEL ESTADO S.A., de modo que frente a mi representada el libelo carece de fundamentos
juridicos que hagan viable su prosperidad, lo anterior considerando que no existe pretension alguna
dirigida a BBVA Seguros de Vida S.A., siendo mas que evidente la falta de legitimacién en la causa
por pasiva para resistir cualquier pretension derivada de la demanda, e inclusive del llamamiento

en garantia.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme lo dispone el Art. 206 del Codigo General del Proceso y sin que ello signifique aceptacion
de responsabilidad alguna por parte de mi procurada, respetuosamente presento objecion al

Juramento Estimatorio de la demanda por las siguiente razén:

e Prescripcion delaaccién derivada del contrato de seguro: Téngase conocimiento sefior
juez que la demanda fue presentada el 25 de enero de 2023, fecha en la que se ha superado
con creces el término ordinario de prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro,
por cuanto hasta el lapso de dos afios contados a partir del hecho que da origen a la accion,
se encuentra plenamente vencido para interponer cualquier clase de accién contra mi
representada, toda vez que la calificacion de PCL superior al 50% fue conocida desde el

afio 2017 por la hoy demandante.
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e Faltade coberturatemporal: Es importante que el Despacho tenga en cuenta que no podra
afectarse la poliza de seguro expedida por mi representada, en caso de encontrarse patente
la falta de cobertura temporal. Lo anterior, dado que la ocurrencia del hecho que da base a
la accion se consumé el 3 de mayo de 2022, fecha en la que se dictaminé la pérdida de
capacidad laboral de la sefiora Mejia. Sin embargo, en el eventual caso en que se logre
acreditar que la relacion contractual entre mi representada y la sefiora Mejia se circunscribio
hasta el 31 de mayo de 2017, sera entonces patente para su despacho determinar la
existencia de una falta de cobertura temporal, por cuanto la fecha de ocurrencia del siniestro

se configuro el 3 de mayo de 2022 con la emisién del dictamen de PCL de la demandante.

o Faltade cobertura material: Cabe sefialar al despacho que, en todo caso en que la pdliza
de accidentes personales expedida por mi representada BBVA Seguros de Vida S.A. no
tenga un valor disponible asegurado para el evento de incapacidad total y permanente, sera
mas que evidente la falta de cobertura material, haciéndose de esa forma imposible afectar
la pdliza.

e Nulidad relativa del contrato de seguro como consecuencia de la reticencia del
asegurado.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la demanda

EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE ALA DEMANDA

1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

Su despacho debera tener en cuenta que no es viable conceder el amparo y ordenar a mi
representada a cumplir con alguna obligacién, pues en este caso operé la prescripcién de las
acciones derivadas del contrato de seguro consagrada en el articulo 1081 del C4digo de Comercio.
Lo anterior, por cuanto el término bienal inicid su conteo el 15 de septiembre de 2017, esto es,
fecha en la que la sefiora MONICA MEJIA CALDERON conoci6 de su calificacion de pérdida de
capacidad laboral, por lo que la llamante en garantia contaba con el lapso de dos afios para
presentar cualquier accion que estuviese encaminada a la afectacion de la pdliza expedida por mi
representada, de manera que aquel término fenecié el dia 15 de septiembre de 2019; sin embargo,
el escrito de demanda fue radicado el 25 de enero de 2023 conforme se extrae de las piezas
cargadas al expediente digital, es decir, cuatro afios después de haber caducado la accion. En ese
sentido, es claro que las acciones que se derivan del contrato de seguro se encuentran totalmente

prescritas, en tanto no se promovio accion alguna en el lapso de dos afios de que trata la norma.

Es importante tener en cuenta que el Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de
prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacioén
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con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo, sino también
respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo

siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las

acciones que se derivan del contrato de sequro o de las disposiciones que

lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ORDINARIA sera de dos anos y empezara a correr desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accion.

La prescripcion EXTRAORDINARIA sera de cinco afios, correra contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el
respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En cuanto a la interpretacion de las expresiones “hecho que da base a la accién” y “momento en
que nace el derecho” la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades ha sefialado que
no son diversos los alcances, pues se trata de significar con distintas palabras la misma idea; una

y otra se refieren a la ocurrencia del siniestro*:

En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas especiales, contenidas
basicamente en el articulo 1081 del Codigo de Comercio, la cual puede ser ordinaria

0 extraordinaria.

La primera «sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion» (inc. 2°); mientras que la otra «sera de cinco afios, correra contra toda clase
de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho» (inc. 3°); términos que «no pueden ser modificados por las partes» (inc.
49).

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las expresiones «tener
conocimiento del hecho que da base a la accion» y «desde el momento en que nace
el respectivo derecho», empleadas por la citada norma para las dos formas
prescriptivas, reiteré la Corte en sentencia de casacion civil de 12 de febrero de
20072

! Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ., Sentencia SC130-2018, radicacion nimero 11001-31- 03-031-2002-01133-01, de 12 de febrero de 2018,
M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
2 Exp. No. 68001-31-03-001-1999-00749-01; reiterada en la citada SC 04-04-2013.
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...comportan ‘una misma idea®, esto es, que para el caso alli tratado no podian
tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o presunto) de la
ocurrencia del siniestro, o simplemente del acaecimiento de éste, segun el caso,
pues como se aseverd en tal oportunidad ‘El legislador utiliz6 dos locuciones
distintas para expresar una misma idea’”. En la misma providencia esta Sala
concluyd que el conocimiento real o presunto del siniestro era “el punto de partida
para contabilizar el término de prescripcion ordinario”, pues, como la Corte dijo en
otra oportunidad®, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la accion, sino
que por imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés haya tenido
conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer este hecho,
momento a partir del cual ese término fatal que puede culminar con la extincién de

la accién ‘empezara a correr’ y no antes, ni después”.

De conformidad con lo anterior, no queda duda de que el termino prescriptivo empezara a contar
desde el acaecimiento del hecho que da base a la accién y el conocimiento de aquel por parte del
llamante. Tratandose del caso concreto, indudablemente la sefiora Mejia Calderén conocié de su

dictamen desde el 15 de septiembre de 2017, conforme se extrae de la demanda:

3. Con base en los dictamenes sefialados anteriormente y luego de estar laborando
de rmanera ininterrumpida, fue incapacitada parcialmente por quebrantos de
salud por mas de 180 dias, por lo que fue calificada mediante el dictamen de
calificacion de la pérdida de capacidad laboral y determinacion de invalidez No
SOV 082017006 de fecha 15 de septiembre del 2017, expedido por la UT ORIENTE
REGION 5, por medio del cual conceptud que presenta una pérdida de la capacidad
laboral del OCHENTA Y CINCO POR CIENTO (85%).

Documento: Contestacion a la demanda de Seguros de Vida del Estado S.A.

Sin lugar a duda, lo aqui mencionado implica que el momento desde el cual se empezd a contar el
termino de prescripcion fue en aquella fecha y que aquel corresponde al fendmeno ordinario, es
decir de dos afios. Para que no quede duda del término de prescripcion aplicable y el momento en
que empieza su conteo es prudente referir otro pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia

en donde ya se ha decantado este tépico:

“En maltiples oportunidades la Corte ha precisado que la prescripcion ordinaria se
caracteriza por ser de naturaleza subjetiva, sus destinatarios son todas las
personas legalmente capaces, empieza a correr desde cuando el interesado

conocié o debié conocer “el hecho base de la accién” y el término para su

3 La Corte cit6 en dicha oportunidad la sentencia de 7 de julio de 1977, G.J. CLV, p. 139.
4 Sent. Cas. Civ. de 18 de mayo de 1994, Exp. No. 4106, G.J. t. CCXXVIII, p. 1232.
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configuracion es de dos afos, mientras que la extraordinaria, es de caracter
objetivo, corre contra toda clase de personas incluidos los incapaces, empieza a
contarse desde cuando nace el correspondiente derecho y su término de

estructuracion es de 5 afnos.

(...

En esa medida, no llama a duda que cuando la citada disposicion prevé que el
término para que se configure la prescripcion ordinaria empieza a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
«hecho que da base a la accion», se refiere al conocimiento real o presunto de la
ocurrencia del siniestro, entendido este como el momento de la realizacion del
riesgo asegurado en los términos del articulo 1072 del Codigo de Comercio, con
independencia de la naturaleza de la accién o de la calidad de quien procura
obtener la tutela judicial de sus derechos prevalido de la existencia de una relaciéon

asegquraticia, en la que pudo o no haber sido parte.”™

Por lo visto, se puede afirmar de manera pacifica que en este caso a la demandante. le es aplicable
el término de prescripcién ordinario. En ese sentido, es claro que el término bienal empez6 su conteo
desde el 15 de septiembre de 2017 cuando la sefiora MONICA MEJIA CALDERON conoci6 del
primer dictamen de PCL, y ésta dejé trascurrir aquél lapso de tiempo bajo inactividad absoluta,

presentando la demanda el 25 de enero de 2023:

REPURLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO -
Fecha : 25/enc 2023 Pigina 1
CORPORACION GRUPO Procesos verbales (de minima cuantia)
JUZGADOS MUNICIPALES PEQUENAS CAUSAS CD. DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO
REPARTIDO AL DESPACHO 001 157 25/ene 2023
JUZGADO 001 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS MUL
IDFENTIFICACTON NOMBRE APELLLIPNY SLUETO PROCESA
6516167 MONICA MARIA MEJIA CALDERON 0l e
7572340 ALVARO ENRIQUE ALVAREZ URBINA AILVAREZ URBINA 03 e
ByUE OO NI LN T
CL0001-CI0T736 CUADERNOS 01
JBaguerM FOLIDS 51
EAPLEADCY
OBSERVACIONES

Por lo antes mencionado, no cabe duda de que desde cualquier arista en este caso opero la

prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, por el simple hecho de que la

5 Corte Suema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4904-2021. Noviembre 4 de 2021. M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.
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demandante. no realiz6 acto encaminado a interrumpir la prescripcion dentro de los dos afios
siguientes, desde la fecha en que se conocié de su primer concepto de PCL, tal como lo reconoce

en su demanda.

En conclusion, es juridicamente inviable conceder el amparo y ordenar a mi representada cumplir
con alguna obligacion, ya que ha operado la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del
contrato de seguro, segun lo estipulado en el articulo 1081 del Codigo de Comercio., por cuanto el
término bienal para presentar acciones comenz6 el 15 de septiembre de 2017, fecha en que la
sefiora Monica Mejia Calderdn conocié haber sido calificada con més del 50% de PCL y venci6 el
15 de septiembre de 2019, mientras que la demanda fue presentada el 25 de enero de 2023,
indudablemente fuera de este plazo, lo que indica que las acciones derivadas del contrato de seguro

estan prescritas.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DEL SEGURO DE VIDA ACCIDENTES
PERSONALES EXPEDIDO POR BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

Es importante que el Despacho tenga en cuenta que no podra afectarse la pdliza de seguro
expedida por mi representada, en caso de encontrarse patente la falta de cobertura temporal. Lo
anterior, dado que la ocurrencia del hecho que da base a la accién se consumé el 3 de mayo de
2022, fecha en la que se dictamind la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Mejia. Sin embargo,
en el eventual caso en que se logre acreditar que la relacién contractual entre mi representada y la
sefiora Mejia se circunscribié hasta el 31 de mayo de 2017, sera entonces patente para su
despacho determinar la existencia de una falta de cobertura temporal, por cuanto la fecha de
ocurrencia del siniestro se configuré el 3 de mayo de 2022 con la emision del dictamen de PCL de

la demandante.

Sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que los riesgos dentro de la péliza deben
ser determinados temporalmente, en el marco de la autonomia de la voluntad de las partes. De
modo que los mismos deberan ser respetados puesto que asi lo han pactado las partes en el

contrato de seguro:

“Previo a abordar la problematica anunciada, conviene dejar sentado que: Si, por
definicion, el riesgo es la posibilidad de realizacion de un evento susceptible de
producir un dafio (siniestro) previsto en el contrato, va de suyo que, en el marco de la
autonomia de la voluntad y de las normas legales imperativas y relativamente
imperativas, las partes deberdn acordar la determinacion del riesgo cubierto. En

efecto, el interés asegurado no es factible hallarlo asequrado bajo cualquier
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circunstancia o causa, sin limites temporales, o en cualquier lugar gue se halle

o ubique. Por el contrario, se hace necesario delimitar el riesqo causal, temporal

y espacialmente.”® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente a este mismo tema, la Corte ha dicho en reiteradas oportunidades que, en tratdndose de
seguros contratados en la modalidad ocurrencia, el hecho dafioso debe indudablemente acontecer
durante la vigencia de la péliza. Es decir, que para que hazca obligacion condicional del asegurador
tendré que acontecer el hecho dafioso durante la limitacion temporal pactada en la pdliza, como se
lee:

“Por lo dicho, tradicionalmente estos seguros amparan el riesgo de detrimento
patrimonial del asegurado, originado en un ‘hecho externo”, dafioso,
indudablemente. Acontecido durante la vigencia de la péliza (seguro basado en la

7 (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

ocurrencia)
De lo anterior, es claro que la jurisprudencia ha precisado que es necesario que el hecho ocurra
dentro de la vigencia de la Pdliza, para que sea juridicamente posible la afectacion de la misma.
Por tanto, resulta indispensable que el riesgo asegurado haya acaecido dentro de los extremos
temporales fijados en el contrato de seguro. En concordancia con lo anterior, es importante
establecer que, para el presente caso, la ocurrencia del hecho que da base a la accion de proteccién
se materializ6 con posterioridad a la terminacion del seguro, por ende, es inviable afectar la pdliza

de vida grupo expedida por mi representada.

Siendo de este resorte la situacion, se logra desprender que, en el hipotético evento en que se logre
acreditar que la poliza emitida por BBVA Seguros de Vida S.A. haya tenido una vigencia hasta el
31 de mayo de 2017, no existira lugar a dudas sobre la falta de cobertura temporal, pues quedaria
patente que la fecha de ocurrencia del siniestro ocurri6 el 3 de mayo de 2022, cinco afios después
de la terminacion del seguro, tal como se deja ver del propio dictamen de pérdida de capacidad
laboral de la sefiora Mejia.

1. Informacion general del dictamen

Motivo de calificacion: PCL (Dec 1655

Fecha de dictamen: 03/05/2022 N® Dictamen: 36516167 - 1070

/2015)
Tipo de calificacidon: Otro
s ) . . P Primera instancia: U.T. RED
Instancia actual: Scgunda Instancia Primera oportunidad: INTEGRADA FOSCAL - CUB
. . Nombre solicitante: U.T. RED : .
Tipo solicitante: Otro INTEGRADA FOSCAL - CUB Identificacion: NIT

Teléfono: 5857979 Ciudad: Valledupar - Cesar Direccidon: CALLE 16 No. 17-261

Correo eletrinico:

6 Corte Suprema de Justicia. SC3893 de 2020. Radicacién 2015-00826. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
7 Corte Suprema de Justicia. SC5217 de 2019. Radicacién 2008-00102. M.P. Luis Alonso Rico Puerta
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Asi las cosas, la ocurrencia del hecho que da base a la accidén se materializaria sin lugar a dudas
por fuera de los limites temporales de vigencia de la pdliza, lo que no permite hacer exigible la

misma.

Siendo asi, es importante que el Despacho conozca que, para la entidad financiera, la delimitacion
del riesgo de incapacidad total y permanente que debe amparar la obligacién crediticia esta
supeditado, no solo a que la modalidad de la pdliza sea de ocurrencia, sino también, a que la fecha
de siniestro es el momento de haberse emitido el dictamen que certifique la PCL superior al 50%.
De esta forma, resulta evidente que el riesgo contractualmente amparado por la Aseguradora es
aquel que se encuentra dentro de la vigencia de la poliza de seguro. En otras palabras, para que
sea juridicamente posible la afectacion de la pdliza, resulta indispensable que el riesgo asegurado
haya acaecido dentro de los extremos temporales fijados en el contrato de seguro.

En el caso en comento, para que el contrato de seguro preste cobertura temporal resultaba
indispensable que la pérdida de capacidad laboral fuera calificada dentro de la vigencia del seguro.
Sin embargo, como la calificaciéon de la sefiora Mdnica Mejia se dio el 3 de mayo de 2022, cinco
afios después de que la vigencia de la péliza hubiere fenecido, es claro que el contrato de seguro
por el cual fue vinculada mi representada no prestaria cobertura temporal para los hechos base del

presente litigio.

En conclusién, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. no podria responder por indemnizacion
alguna, como quiera que el contrato de seguro no presta cobertura temporal. Lo mencionado, en
virtud de que la calificacion de la demandante se emitio el 3 de mayo de 2022, es decir, con cinco
afios de posterioridad a que el contrato de seguro hubiera terminado. En consecuencia, no resulta
procedente exigir prestacion alguna respecto de mi prohijada, por lo cual debe proceder el despacho
a desestimar cualquier pretension encaminada a obtener indemnizacion con cargo a la poliza de

seguro.

Por lo antes expuesto solicito declarar probada esta excepcion.

3. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DEL SEGURO DE VIDA ACCIDENTES
PERSONALES EXPEDIDO POR BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

Cabe sefalar al despacho que, en todo caso en que la pdéliza de accidentes personales expedida
por mi representada BBVA Seguros de Vida S.A. no tenga un valor disponible asegurado para el
evento de incapacidad total y permanente, sera mas que evidente la falta de cobertura material,

haciéndose de esa forma imposible afectar la pdliza.

Debe manifestarse que en el ambito de libertad contractual que les asiste a las partes en el contrato

de seguro, la compafiia aseguradora en virtud de la facultad que se consagra en el articulo 1056
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del Cédigo de Comercio puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estan
expuestos el interés asegurado. Es de esta forma cdmo se explica que al suscribir el contrato
aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al
cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo, De tal
manera que su obligaciéon condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que

hayan sido pactados por las partes.

En otras palabras, las compafias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos
gue le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacion en el
evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacion contractual.
La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las compafias aseguradoras pueden,

a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros,
la individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIII, pag.
176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, la
vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase

de seguros de dafios y de personas, en virtud del cual se otorga al asegurador

la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las restricciones

legales, todos 0 algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés o la

cosa asegqurados, el patrimonio o la persona del asequrado”.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera
en la materia, no absoluto, segun se anuncié en lineas pretéritas, se tiene, de
conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la
poéliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a
identificar los riesgos cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior
por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener una descripcién de los riesgos
materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo de la
voluntad de los contratantes, la determinacion de los eventos amparados puede
darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencién
especifica que de ellos se haga(sistema de los riesgos nombrados) (...)%".

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En virtud de lo anterior, el despacho debera tener en cuenta que, en un eventual escenario donde
no se encuentre evidencia del amparo de suma asegurada para el evento de incapacidad total y

permanente por parte de BBVA Seguros de Vida S.A., no podrd condenar a mi representada a pagar

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salazar
Ramirez, radicado 11001-02-03-000-2015-02084-00.
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emolumento alguno, toda vez que existiria una falta de cobertura para el riesgo que pretende aducir

la parte demandante.

En conclusion, es evidente que BBVA Seguros de Vida S.A. no puede ser obligada a pagar una
indemnizacién por incapacidad total y permanente si la poliza de accidentes personales no incluye
una cobertura especifica para este riesgo. Esto se basa en el principio de libertad contractual que
permite a las aseguradoras definir qué riesgos cubren en sus pélizas. Dado que la poéliza es el
documento que especifica los riesgos asegurados, si no se encuentra evidencia de que el riesgo de
incapacidad total y permanente esté cubierto, la compafiia no esté obligada a indemnizar.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGURO POR RETICENCIA DE LA
ASEGURADA.

Es fundamental que desde ahora el despacho tome en consideracion que si la demandante fue
reticente, es decir que en el momento de solicitar el perfeccionamiento de su aseguramiento, omitio
declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informé a la Compaifiia Aseguradora de sus
padecimientos de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y
agravaron el riesgo asegurado, y de haberse sido conocidos por mi representada con anterioridad
al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo

menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca proteger
a las compafias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente
a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene su sentido de existir,
en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccion todas las condiciones y
caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras, y en consecuencia, atendiendo al
principio de ubérrima buena fe, deben informarlos claramente durante la etapa precontractual. En
este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce

el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que
la ley le imponga a él la obligacién radical de declararlo sincera y
completamente al momento de la celebracion del contrato, esto es,
informar fehacientemente sobre todas las circunstancias conocidas por
él que puedan influir en la valoracion del riesgo, segun el cuestionario
suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en

gué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o la vida,
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a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de
contratacion, acordes a la situacion anormal, grave o delicada de dicho
riesgo, lo que sirve para afirmar que, en sana logica, el asegurador solo
asume el riesgo cuando conoce de qué se trata, cual es su magnitud o

9

extension, y el grado de exposicion o peligrosidad de su ocurrencia” .

(Subrayado fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi
representada cuando el asegurado, conociendo a profundidad sus padecimientos, negé estos en la
etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina se ha
encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una vasta jurisprudencia
gue explica la forma de aplicacion del fendmeno. La Corte Constitucional, en sentencia T-437 de
2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la nulidad relativa del
contrato, y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe demostrar que el asegurado omitié
informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta
omisién o falta, de haber sido conocida por el Aseguradora con anterioridad a la perfeccién del
contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o hubiera inducido

unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al
afirmar que, si bien el articulo 1036 del Codigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo
cual significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a las
condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde su
celebracién hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en el articulo 1058 del Codigo
de Comercio, el tomador 0 asegurado debe declarar con sinceridad los hechos
y circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que
le sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la

contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracién que
conocidas por el asegurador lo hubieran retraido de contratar, se produce la

nulidad relativa del seguro.” (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos

requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado omitié

® BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE
SEGURO. Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta
omisién o falta, de haber sido conocida por el Aseguradora con anterioridad a la perfeccién del
contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo menos
hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En sentido similar, en otro pronunciamiento de la
Corte Constitucional (sentencia T-196 del 2007), se esgrimio que la buena fe rige las relaciones
entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la Aseguradora no tiene el deber de cuestionar
esa buena fe que guia al asegurado, y que en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin
lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de
salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en
consecuencia quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin
incurrir en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que el
consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente del
error, para que asi se conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir, en

desarrollo de los articulos 1036 y 1058 del Cédigo Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los que la compafiia aseguradora incurre en
error inducido por el asegurado, las normas que rigen los contratos de seguros,
y especificamente el articulo 1058 del Cédigo Civil, permiten que tal
circunstancia de reticencia o inexactitud del asegurado en la declaracion de los
hechos o0 circunstancias necesarias para identificar la cosa asegurada y
apreciar la extension del riesgo, de lugar a declarar la nulidad relativa del
contrato de seguro o la modificacion de las condiciones por parte de el

Aseguradora”. (Subrayado fuera del texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia también ha castigado con nulidad la conducta
reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del riesgo. Sobre este
particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el 6érgano de cierre en la jurisdiccion

ordinaria:

“Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asegurabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se ocultaron

datos relevantes, lo que mina la validez del contrato e impide acceder a

las pretensiones, todo como consecuencia de tal omisién en informar

acerca del estado del riesgo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo yerro
en el tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria intrascendente

si se tiene en cuenta la reticencia demostrada en la declaracion de
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asegurabilidad y por tanto la nulidad del contrato. En suma, las pretensiones
de todas formas estarian llamadas al fracaso y la sentencia no podria ser sino
absolutoria, no por el argumento del Tribunal sobre el suceso de la prescripcion,

sino por la nulidad del negocio.”° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del afio 2017, la Corte Suprema de Justicia

reiter6 su tesis al explicar:

“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera
casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se
modificara el fallo objeto de apelacion en el sentido de acoger la pretension de
anulacién por reticencia, pues ya que explicd la inviabilidad de aceptar la
suplica de ineficacia. Esto porque los elementos de conviccion verificados
muestran que la compafiia tomadora del amparo, Atlantic Coal de Colombia
S.A., oculté a la compafiia demandante informaciones determinantes para fijar
los alcances vy vicisitudes del riesgo asegurable, conducta propia de reticencia
0 inexactitud tipificada en el articulo 1058 del Cédigo de Comercio, cuya
consecuencia es la nulidad que debe declararse. Por superfluo, como se
adelantdé, no se requiere estudio de la otra causa de nulidad del negocio.”
1(Subrayado y negrilla fuera del texto original)
Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de la

nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C.Co, analizando lo siguiente:

“Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se avizora el

desafuero endilgado, por cuanto, si_la empresa asequradora puso de

presente un cuestionario alatutelante para que expusiera verazmente las

patologias que la afectaban desde tiempo atrds, la accionante tenia la

obligacién de manifestarlas para que el otorgante de la péliza pudiera

evaluar el riesqgo amparado.

Sin embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afronté una
incapacidad por unas enfermedades diagnosticadas antes de la celebracion del
contrato de seguro y, por ende, el estrado atacado declar6 la nulidad relativa

del acuerdo de voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados en la

posibilidad que tenia la firma aseguradora de verificar su estado de salud,

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Villamil Portilla, Rad:
05001-3103-001- 2003-00400-01.
11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo,
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porque si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o igualdad contractual,
se aprecia que a la precursora se le indagd acerca de sus dolencias; no

obstante, guardé silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe” que
por excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no era dable,
como lo sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante la obligacion
de realizar pesquisas al respecto, para luego, la gestora, prevalida de su
conducta omisiva, exigir el cumplimiento de la pdliza. 2" (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

No obstante y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del C.Co. La

sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los
diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que
ese cumulo de responsabilidades impligue la consecuencia de que al
asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los elementos
constitutivos de todos los riesgos que esta por asegurar. En este orden de

ideas, el Cdédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se_abstuvo de

consagrar la inspeccién del riesgo como una obligacién a cargo del

asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir tareas
fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio del derecho
el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas en relacion
con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda
la masa de riesgos que contractualmente asume, debe reconocerse que él
contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en

el dicho del tomador. Esta particular situaciéon, consistente en quedar a la

merced de la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en

virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos

contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser
un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es
uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan
simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente requeridos

en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con

12 4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armando Tolosa Villabona,
Rad: 41001- 22-14-000-2019-00181-01.
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la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el
contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al

tomador y al asegurador. Sin embargo, |la Corporacién centra su interés en

la cargade informacién precontractual que corresponde al tomador, pues

es en relacion con ésta que pueden surqgir las nulidades relativas

contempladas en el Cédigo de Comercio.

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte, involucra toda una serie
de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el
fendmeno de la reticencia. Los elementos més representativos y dicientes que rescata el mas alto

tribunal constitucional en su providencia son:

e EI Cdodigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligaciébn a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafiia aseguradora verifique el estado del riesgo
antes de contratar.

e En linea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la obligacion de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracién del contrato,
sino desde que el Aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

e La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién precontractual corresponde
al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacion de informar acerca del estado del riesgo y no el Aseguradora quien tiene
la obligacion de verificarlo

En otras palabras, se entrard a demostrar que si la sefiora Mejia Calderén, con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, padecia y conocia de la existencia de sus enfermedades
y, omitié informar de éstas a la Compafiia Aseguradora, aun cuando por medio del cuestionario
varias de sus patologias y antecedentes le fueron preguntados expresamente, mi representada se

hubiera retraido de celebrar el contrato o ajustar condiciones mas onerosas en él.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicaciéon al articulo 1058 del Cadigo de Comercio
el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia de la reticencia del
asegurado. El aseguramiento de la demandatedebe declararse nulo, si se demuestra que neg6 su
patologia y antecedentes previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su
seguro. Mas aun, cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por

medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribid.
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Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
5. LIMITE DEL VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencién constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que su despacho considere que la Aseguradora si tiene
la obligacion de pagar la indemnizacion al beneficiario, es indispensable que el reconocimiento de
responsabilidad se cifia a los limites establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. GENERICA E INNOMINADA Y OTRAS

En atencion a las disposiciones contenidas en el articulo 282 del Codigo General del Proceso
solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro
en cabeza del accionante (1081 Cédigo de Comercio).

CAPITULO I
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO 1: No es cierto, por cuanto la accién derivada del contrato de seguro se

encuentra prescrita, y asi mismo, hay una patente falta de cobertura temporal y material.

FRENTE AL HECHO 2: No es cierto, toda vez que el contrato de seguro no presta cobertura
material y temporal, y en todo caso, cualquier accion derivada del mismo se encuentra plenamente

prescrita.

FRENTE AL HECHO 3: No es cierto como se menciona, toda vez que mi representada no esté
llamada a indemnizar suma alguna a favor de la parte demandante, pues como ya se mencioné con
anterioridad, la cobertura de la pdliza habria fenecido cinco afios antes de la ocurrencia del siniestro
con la emision del dictamen de PCL emitido por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del
Magdalena, el cual quedé en firme en el afio 2022, lo que a la postre significa una clara falta de

cobertura material

FRENTE AL HECHO 4: No es cierto, por cuanto (i) BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. no esta

llamada a indemnizar por un hecho ocurrido aproximadamente 5 afios después de la vigencia de la
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poliza, (ii) Seguros de Vida del Estado S.A. no tiene vocacién de llamante en garantia, por cuanto
no es el asegurado dentro de la poéliza de accidentes personales, por lo que no existe vocacién de
llamar en garantia a mi representada, y (iii) el contrato al que se hace alusién carece plenamente

de cobertura material.

De hecho, en este caso es sumamente improcedente el llamamiento en garantia formulado, toda
vez que, lo Unico que puede determinar su despacho es la obligacion o exoneracion de indemnizar
a la demandante por parte de Seguros de Vida del Estado, conforme a las condiciones de su
PROPIO SEGURO, y no se puede pretender vincular a la litis a BBVA Seguros de Vida Colombia

S.A. para que indemnice suma alguna a favor de la sefiora Mejia o de la llamante, cuando ni siquiera
la propia demandante, en su calidad de asegurada y/o eventual beneficiaria, ha formulado demanda
alguna en contra de mi representada por encontrar acreditado derecho alguno a su favor.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTIO EN GARANTIA

Si bien en este punto se resalta que el llamamiento en garantia adolece de sendos elementos
importantes, tales como la identificacion de la parte llamada en garantia, y de las pretensiones, los
cuales no pueden pasar por inadvertidos por su despacho de cara a los articulos 65, 82 y 282 del
Cddigo General del Proceso, en todo caso me permito OPONERME a cualquier clase de pretensién

que pudiera surgir en contra de mi representada, lo anterior considerando lo siguiente:

¢ Falta de cobertura temporal de la pdliza de accidentes personales: BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A. no puede ser afectada por las pretensiones de la demanda, dado que la péliza
de seguro en cuestion no estaba vigente en el momento del hecho que da origen a la accion,
ocurrido el 3 de mayo de 2022. La vigencia de la péliza era del 8 de febrero de 2012 al 31
de mayo de 2017, y se terminé anticipadamente debido al traslado a Seguros de Vida del
Estado S.A. Por lo tanto, BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. no tiene obligacion de
indemnizacién, ya que la calificacion de la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Mejia
ocurrio fuera del periodo cubierto por la pdliza.

e Prescripcion ordinaria de la accion derivada del contrato de seguro: Mi representada fue
llamada en garantia el 12 de junio de 2024 conforme se extrae del archivo 13 del expediente
digital. No obstante, considerando que la sefiora Mejia fue calificada con 100% de PCL el 3
de mayo de 2022, y que segun se extrae de la demanda y la aceptacion realizada al hecho
séptimo de la demanda por la aseguradora llamante, se presentd reclamacion el 9 de junio
de 2022, transcurriendo, por lo menos, dos afios y tres dias para presentar accion en contra
de mi prohijada, lapso que ocurrié en pleno silencio por Seguros de Vida del Estado S.A.,
quien manifiesta tener un inexistente derecho frente a mi representada, operando de esa
forma la prescripcion ordinaria del contrato de seguro.

e Falta de legitimacién en la causa por pasiva: En este caso es sumamente improcedente el

llamamiento en garantia formulado, toda vez que, frente a Seguros de Vida del Estado S.A.,
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lo Unico que puede determinar su despacho es su obligacién o exoneracion de indemnizar

a la demandante, conforme a las condiciones de su PROPIO SEGURO, y no se puede

pretender vincular a la litis a BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. para que indemnice
suma alguna a favor de la sefiora Mejia, cuando ni siquiera ésta, en su calidad de asegurada
y/o eventual beneficiaria, ha formulado demanda alguna en contra de mi representada, por
lo que Seguros de Vida del Estado S.A. esta tomando atribuciones de demandante en el
caso en concreto, con el fin de excusarse de su obligacion indemnizatoria, toda vez que su
calidad de demandado no le permite redirigir las pretensiones que inequivocamente fueron
dirigidas en contra de él, en contra de terceros, asi como tampoco puede pretender que mi
representada se vea llamada a responder patrimonialmente en caso de ser condenada a
cumplir su propio contrato de seguro, el cual se reitera, no tiene vinculo alguno con BBVA
Seguros de Vida Colombia S.A.

EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA POR PARTE DE BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

Desde este momento es importante que el Despacho considere que Seguros de Vida del Estado
S.A. no tiene vocacion de llamar en garantia a mi representada, por cuanto a ella no le asiste
derecho alguno de exigir a mi representada pago o indemnizacién, lo anterior si se tiene en cuenta
que como asegurado se determind a Mdnica Mejia Calderén, lo que hace improcedente su
llamamiento en garantia. Por ende, no puede perderse de vista que la finalidad del llamamiento en
garantia es vincular al asegurador con base en el contrato de seguro que necesariamente debe
amparar al llamante en garantia frente al riesgo de condena por el hecho que se le imputa. Lo
anterior, a fin de que sea la aseguradora quien indemnice al llamante por los perjuicios que llegaré
a sufrir, pudiendo entonces ordenarse el reembolso de lo pagado como producto de una condena
o el pago directo del asegurador a la victima, es decir, el contrato deberé proteger el patrimonio del
asegurado de una posible condena. Es entonces claro que como Seguros de Vida del Estado S.A.
no es el asegurado, mi mandante no podria en ninguna forma concurrir a indemnizarle los perjuicios

gue llegue a sufrir como producto de una hipotética condena.

Para corroborar lo antes indicado se debe partir de las disposiciones contempladas en el contrato
de seguro que fue instrumentalizado bajo la pdliza de accidentes personales, la misma que ampara
el riesgo de incapacidad total permanente, de ahi que remitiéndonos a las condiciones del seguro,
se encuentra que la asegurada es Monica Mejia Calderén y no Seguros de Vida del Estado, ya que

este Ultimo Unicamente obré como tomador del seguro pero no figura como asegurado, veamos:

De la verificacion de la pdliza se puede concluir que Seguros de Vida del Estado S.A. no tiene

vinculo o relacion contractual alguna con mi representada y por ende, ante una eventual condena
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en su contra, no podria exigir que mi representada le indemnice o reembolse lo pagado. Es decir,
existe imposibilidad de predicar una cobertura al patrimonio de Seguros de Vida del Estado, porque
el perjuicio que dicha sociedad sufra no puede ser asumido por BBVA Seguros de Vida Colombia
S.A., ademds a esta conclusion se arriba de las mismas condiciones del contrato de seguro en

donde se especifico y delimité el riesgo asumido.

De hecho, en este caso es sumamente improcedente el llamamiento en garantia formulado, toda
vez que, frente a Seguros de Vida del Estado S.A., lo Unico que puede determinar su despacho es
su obligacion o exoneracion de indemnizar a la demandante, conforme a las condiciones de su

PROPIO SEGURO, y no se puede pretender vincular a la litis a BBVA Seguros de Vida Colombia

S.A. para que indemnice suma alguna a favor de la sefiora Mejia, cuando ni siquiera ésta, en su
calidad de asegurada y/o eventual beneficiaria, ha formulado demanda alguna en contra de mi
representada, por lo que Seguros de Vida del Estado S.A. estd tomando atribuciones de
demandante en el caso en concreto, con el fin de excusarse de su obligacion indemnizatoria, toda
vez que su calidad de demandado no le permite redirigir las pretensiones que inequivocamente
fueron dirigidas en contra de él, en contra de terceros, asi como tampoco puede pretender que mi
representada se vea llamada a responder patrimonialmente en caso de ser condenada a cumplir su
propio contrato de seguro, el cual se reitera, no tiene vinculo alguno con BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A.

En conclusién, en el contrato de seguro de accidentes personales quien tiene la calidad de
asegurada es Modnica Mejia, sin embargo el llamamiento en garantia que hoy nos ocupa fue
formulado por Seguros de Vida del Estado S.A. quien no tiene ninguna calidad en el seguro, y
tampoco. Es decir, el llamante en garantia no ostenta el derecho contractual a recibir del llamado
en garantia la indemnizacion de perjuicios que llegaré a sufrir, de tal manera es claro que el contrato
no ofrece cobertura material para el caso del tomador, pues su patrimonio no se encuentra
asegurado ante una eventual condena; ni el derecho legal por cuanto, si se encuentra en él
responsabilidad indemnizatoria de su propio contrato de seguro, no puede dirigirla en contra de mi
representada. Por consiguiente no existe otra posibilidad que denegar las pretensiones del

llamamiento en garantia.

Por lo anteriormente expuesto solicito declarar probada esta excepcion.

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Aun en el hipotético e improbable evento en que el juez decidiera desconocer la improcedencia del
llamamiento en garantia, en todo caso, deberé tener en cuenta que juridicamente tampoco es viable
conceder el amparo y ordenar a mi representada a cumplir con alguna obligacion, pues en este
caso opero la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro consagrada

en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Lo anterior, por cuanto el término bienal inicié su conteo
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el 9 de junio de 2022, esto es, fecha en la que la sefiora MONICA MEJIA CALDERON presento
reclamacion en contra de Seguros de Vida del Estado, por lo que la llamante en garantia contaba
con el lapso de dos afos para presentar cualquier accion que estuviese encaminada a la afectacion
de la pdliza expedida por mi representada, de manera que aquel término fenecié el dia 9 de junio
de 2024, sin embargo, el escrito de llamamiento en garantia fue radicado el 12 de junio de 2024
conforme se extrae de las piezas cargadas al archivo 13 del expediente digital, es decir, tres dias
después de haber caducado la accién. En ese sentido, es claro que las acciones que se derivan
del contrato de seguro se encuentran totalmente prescritas, en tanto no se promovio accion alguna

en el lapso de dos afios de que trata la norma.

Es importante tener en cuenta que el Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de
prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacion
con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fendbmeno extintivo, sino también
respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo

siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las

acciones que se derivan del contrato de sequro o de las disposiciones que

lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ORDINARIA sera de dos anos y empezard a correr desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accién.

La prescripcion EXTRAORDINARIA sera de cinco afios, correra contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el
respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En cuanto a la interpretacion de las expresiones “hecho que da base a la accién” y “momento en
que nace el derecho” la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades ha sefalado que
no son diversos los alcances, pues se trata de significar con distintas palabras la misma idea; una

y otra se refieren a la ocurrencia del siniestro*:

En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas especiales, contenidas
basicamente en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la cual puede ser ordinaria

o extraordinaria.

13 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ., Sentencia SC130-2018, radicacion nimero 11001-31- 03-031-2002-01133-01, de 12 de febrero de 2018,
M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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La primera «sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion» (inc. 2°); mientras que la otra «sera de cinco afos, correra contra toda clase
de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho» (inc. 3°); términos que «no pueden ser modificados por las partes» (inc.
49°),

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las expresiones «tener
conocimiento del hecho que da base a la accion» y «desde el momento en que nace
el respectivo derecho», empleadas por la citada norma para las dos formas
prescriptivas, reiteré la Corte en sentencia de casacion civil de 12 de febrero de
2007,

...comportan ‘una misma idea™®

, esto es, que para el caso alli tratado no podian
tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o presunto) de la
ocurrencia del siniestro, o simplemente del acaecimiento de éste, segun el caso,
pues como se aseverod en tal oportunidad ‘El legislador utiliz6 dos locuciones
distintas para expresar una misma idea’”. En la misma providencia esta Sala
concluyé que el conocimiento real o presunto del siniestro era “el punto de partida
para contabilizar el término de prescripcion ordinario”, pues, como la Corte dijo en
otra oportunidad'®, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la accion, sino
que por imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés haya tenido
conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer este hecho,
momento a partir del cual ese término fatal que puede culminar con la extincién de

la accién ‘empezara a correr’ y no antes, ni después”.

De conformidad con lo anterior, no queda duda de que el termino prescriptivo empezara a contar
desde el acaecimiento del hecho que da base a la accion y el conocimiento de aquel por parte del
llamante. Tratdndose del caso concreto, indudablemente la sefiora Mejia Calderon present6
reclamacion a Seguros de Vida del Estado S.A. el 9 de junio de 2022, conforme se extrae de la
demanda:

7. Mi mandante al estar incapacitada total y permanentemente, presento
reclamacion formal el dia 09 de junio de 2022 solicitando el pago de la

indemnizacion por la ocurrencia del siniestro INCAPACIDAD TOTALY PERMANENTE.

Documento: Demanda de Moénica Mejia Calderdn contra Seguros de Vida del Estado S.A.

4 Exp. No. 68001-31-03-001-1999-00749-01; reiterada en la citada SC 04-04-2013.
15 LLa Corte cit6 en dicha oportunidad la sentencia de 7 de julio de 1977, G.J. CLV, p. 139.
16 Sent. Cas. Civ. de 18 de mayo de 1994, Exp. No. 4106, G.J. t. CCXXVIII, p. 1232.
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Y asi mismo, fuera confesado por la aseguradora llamante en su escrito de contestacion a la

demanda:

AL HECHO 7: Este punto contiene varias apreciaciones que merecen un estudio por separado.

En relacién con la incapacidad de la demandante, manifiesto al despacho que este hecho no le consta
a mi representada, toda vez que esta no fue participe del dictamen de pérdida de capacidad laboral
expedido a nombre de esto. Es decir, esta no fue notificada de dicho dictamen con el fin de poder
controvertirlo. Por lo tanto, me atengo a lo efectivamente probado dentro del presente proceso, una
vez agotadas todas y cada una de las etapas procesales que lo conforman o integran.

En cuanto a la reclomacién interpuesta por la demandante, monifiesto al despacho que es cierto, esta
interpuso reclamacion con el fin que se ofectara el amparo de incapacidad total y permanente la cual
fue objetada por mi representada.

Documento: Contestacion a la demanda de Seguros de Vida del Estado S.A.

Sin lugar a duda, lo aqui mencionado implica que el momento desde el cual se empezd a contar el
termino de prescripcién fue en aquella fecha y que aquel corresponde al fenédmeno ordinario, es
decir de dos afos. Para que no quede duda del término de prescripcién aplicable y el momento en
que empieza su conteo es prudente referir otro pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia

en donde ya se ha decantado este tépico:

“En multiples oportunidades la Corte ha precisado que la prescripcion ordinaria se
caracteriza por ser de naturaleza subjetiva, sus destinatarios son todas las
personas legalmente capaces, empieza a correr desde cuando el interesado
conocié o debié conocer “el hecho base de la accién” y el término para su
configuracion es de dos afios, mientras que la extraordinaria, es de caracter
objetivo, corre contra toda clase de personas incluidos los incapaces, empieza a
contarse desde cuando nace el correspondiente derecho y su término de

estructuracion es de 5 anos.

(..)

En esa medida, no llama a duda que cuando la citada disposicion prevé gue el
término para que se configure la prescripcién ordinaria empieza a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
«hecho que da base a la accién», se refiere al conocimiento real o presunto de la
ocurrencia del siniestro, entendido este como el momento de la realizacién del
riesgo asegurado en los términos del articulo 1072 del Cddigo de Comercio, con
independencia de la naturaleza de la accién o de la calidad de quien procura
obtener la tutela judicial de sus derechos prevalido de la existencia de una relacién

aseguraticia, en la que pudo o no haber sido parte.”™’

17 Corte Suema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4904-2021. Noviembre 4 de 2021. M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.
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Por lo visto, se puede afirmar de manera pacifica que en este caso a Seguros de Vida del Estado
S.A. le es aplicable el término de prescripcion ordinario. En ese sentido, es claro que el término
bienal empezd su conteo desde el 9 de junio de 2022 cuando la sefiora MONICA MEJIA
CALDERON present6 reclamacion contra la demandada, y ésta dejo trascurrir aquél lapso de
tiempo bajo inactividad absoluta, bajo el pleno conocimiento de causa, de que mi representada era
la anterior contratante del Seguro de Accidentes Personales, como se extrae con facilidad del hecho

segundo del llamamiento en garantia:

2. Cabe resaltar que entre la sefiora MARIA MONICA MEJIA CALDEROM vy la compaiia
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA 5.A., se suscribio lo pdliza de seguros
personales el dia 08 de febrero de 2012 vigente hasta el 31 de mayo de 2017,
dado que posteriormente se realizo el cambio de aseguradora el dia 01 de junio de
2017 asumiendo los riesgos mi representada SEGUROS DE VIDA DEL ESTADO S.A.

Documento: Llamamiento en garantia a BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

Y de la contestacion al hecho quinto de la demanda:

Sin perjuicioc de lo anteriormente narrado, es importante resaltar que mi representada tiene
conocimiento que la sefiora MARIA MONICA MEJIA suscribié una péliza de seguros personales con BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., el dia 08 de febrero de 201 2. Posteriormente esta péliza continuo
su vigencia por parte de SEGUROS DE VIDA DEL ESTADO iniciando su cobertura a partir del 01 de
junio de 2017. Es decir, Unicamente se cubrian siniestros ocurridos a partir de dicha fecha.

Documento: Contestacion de la demanda de Seguros de Vida del Estado S.A.

Parte esencial: Sin perjuicio de lo anteriormente narrado, es importante resaltar

que mi_representada tiene conocimiento gue la sefiora MARIA MONICA

MEJIA suscribié una p6liza de sequros personales con BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A., el dia 08 de febrero de 2012. (...)

En consecuencia, es evidente que Seguros de Vida del Estado S.A contaba con dos afios desde el
conocimiento del hecho para formular su llamamiento en garantia. Ahora bien, considerando que el

término nunca fue interrumpido, el mismo fenecié el 9 de junio de 2024, estando entonces la

presentacion del escrito de llamamiento en garantia por fuera del plazo bienal, por haberse
presentado el 12 de junio de 2024, es decir, un mes después de haber fenecido la acciéon. Cabe
sefialar que la citada fecha se extrae de la primera vez que es mencionada la contestacion en el
expediente, la cual se encuentra en el archivo 13 del expediente digital, denominado

“13ContestacionDemandalLlamamientoGarantial2-06-2024":
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[ ] hSCﬂrltestaciﬂnDemandaLlamamientﬂGarantia12—06—2024.pd1

Por lo antes mencionado, no cabe duda de que desde cualquier arista en este caso opero la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, por el simple hecho de que Seguros
de Vida del Estado S.A. no realizé acto encaminado a interrumpir la prescripcion dentro de los dos
afos siguientes, desde la fecha en que se presento reclamacion por la sefiora Mejia luego de haber

sido calificada con una pérdida de capacidad laboral superior al 50%.

En conclusion, incluso si el juez decidiera ignorar la improcedencia del llamamiento en garantia, es
juridicamente inviable conceder el amparo y ordenar a mi representada cumplir con alguna
obligacién, ya que ha operado la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de
seguro, segun lo estipulado en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio., por cuanto el término
bienal para presentar acciones comenzd el 9 de junio de 2022, fecha en que la sefiora Ménica Mejia
Calderdn present6 reclamacion ante Seguros de Vida del Estado S.A. por haber sido calificada con
un 100% de pérdida de capacidad laboral, y vencidé el 9 de junio de 2024, mientras que el
llamamiento en garantia presentado fue presentado el 12 de junio de 2024, indudablemente fuera
de este plazo, lo que indica que las acciones derivadas del contrato de seguro estan prescritas.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DEL SEGURO DE VIDA ACCIDENTES
PERSONALES EXPEDIDA POR BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

Es importante que el Despacho tenga en cuenta que no podra afectarse la pdliza de seguro
expedida por mi representada, en caso de encontrarse patente la falta de cobertura temporal. Lo
anterior, dado que la ocurrencia del hecho que da base a la accién se consumé el 3 de mayo de
2022, fecha en la que se dictamind la pérdida de capacidad laboral de la sefiora Mejia. Sin embargo,
en el eventual caso en que se logre acreditar que la relacion contractual entre mi representaday la
seflora Mejia se circunscribié hasta el 31 de mayo de 2017, serd entonces patente para su
despacho determinar la existencia de una falta de cobertura temporal, por cuanto la fecha de
ocurrencia del siniestro se configur6 el 3 de mayo de 2022 con la emisién del dictamen de PCL de

la demandante.

Sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que los riesgos dentro de la péliza deben
ser determinados temporalmente, en el marco de la autonomia de la voluntad de las partes. De
modo que los mismos deberan ser respetados puesto que asi lo han pactado las partes en el

contrato de seguro:
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“Previo a abordar la problematica anunciada, conviene dejar sentado que: Si, por
definicion, el riesgo es la posibilidad de realizacion de un evento susceptible de
producir un dafio (siniestro) previsto en el contrato, va de suyo que, en el marco de la
autonomia de la voluntad y de las normas legales imperativas y relativamente
imperativas, las partes deberdn acordar la determinacion del riesgo cubierto. En
efecto, el interés asegurado no es factible hallarlo asequrado bajo cualquier

circunstancia o causa, sin limites temporales, o en cualquier lugar que se halle

o ubique. Por el contrario, se hace necesario delimitar el riesgo causal, temporal

y espacialmente.”*® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente a este mismo tema, la Corte ha dicho en reiteradas oportunidades que, en tratdndose de
seguros contratados en la modalidad ocurrencia, el hecho dafioso debe indudablemente acontecer
durante la vigencia de la péliza. Es decir, que para que hazca obligacion condicional del asegurador
tendra que acontecer el hecho dafioso durante la limitacién temporal pactada en la p6liza, como se

lee:

“Por lo dicho, tradicionalmente estos seguros amparan el riesgo de detrimento
patrimonial del asegurado, originado en un ‘hecho externo”, dafnoso,
indudablemente. Acontecido durante la vigencia de la pdliza (seguro basado en la

ocurrencia)™® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, es claro que la jurisprudencia ha precisado que es necesario que el hecho ocurra
dentro de la vigencia de la Pdliza, para que sea juridicamente posible la afectacion de la misma.
Por tanto, resulta indispensable que el riesgo asegurado haya acaecido dentro de los extremos
temporales fijados en el contrato de seguro. En concordancia con lo anterior, es importante
establecer que, para el presente caso, la ocurrencia del hecho que da base a la accion de proteccién
se materializd con posterioridad a la terminacion del seguro, por ende, es inviable afectar la pdliza

de vida grupo expedida por mi representada.

Siendo de este resorte la situacion, se logra desprender que, en el hipotético evento en que se logre
acreditar que la péliza emitida por BBVA Seguros de Vida S.A. haya tenido una vigencia hasta el
31 de mayo de 2017, no existira lugar a dudas sobre la falta de cobertura temporal, pues quedaria
patente que la fecha de ocurrencia del siniestro ocurri6é el 3 de mayo de 2022, cinco afios después
de la terminacién del seguro, tal como se deja ver del propio dictamen de pérdida de capacidad

laboral de la sefiora Mejia.

8 Corte Suprema de Justicia. SC3893 de 2020. Radicacién 2015-00826. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
2 Corte Suprema de Justicia. SC5217 de 2019. Radicacién 2008-00102. M.P. Luis Alonso Rico Puerta
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1. Informacién general del dictamen

Motive de calificacién: PCL (Dec 1655

Fecha de dictamen: 03/05/2022 /2015)

N Dictamen: 36516167 - 1070

Tipo de calificacion: Otro
Primera instancia: U.T. RED

Instancia actual: Scgunda Instancia Primera oportunidad: INTEGRADA FOSCAL - CUB
. . s Nombre solicitante: UT. RED " »p
Tipo solicitante: Otro INTEGRADA FOSCAL - CUB Identificacion: NIT
Teléfono: 5857979 Cindad: Valledupar - Cesar Direccidn: CALLE 16 No. 17-261

Correo eletrdnico:

Asi las cosas, la ocurrencia del hecho que da base a la accidén se materializaria sin lugar a dudas
por fuera de los limites temporales de vigencia de la podliza, lo que no permite hacer exigible la

misma.

Siendo asi, es importante que el Despacho conozca que, para la entidad financiera, la delimitacion
del riesgo de incapacidad total y permanente que debe amparar la obligacién crediticia esta
supeditado, no solo a que la modalidad de la pdliza sea de ocurrencia, sino también, a que la fecha
de siniestro es el momento de haberse emitido el dictamen que certifique la PCL superior al 50%.
De esta forma, resulta evidente que el riesgo contractualmente amparado por la Aseguradora es
aquel que se encuentra dentro de la vigencia de la poliza de seguro. En otras palabras, para que
sea juridicamente posible la afectacion de la péliza, resulta indispensable que el riesgo asegurado

haya acaecido dentro de los extremos temporales fijados en el contrato de seguro.

En el caso en comento, para que el contrato de seguro preste cobertura temporal resultaba
indispensable que la pérdida de capacidad laboral fuera calificada dentro de la vigencia del seguro.
Sin embargo, como la calificacion de la sefiora Ménica Mejia se dio el 3 de mayo de 2022, cinco
afios después de que la vigencia de la péliza hubiere fenecido, es claro que el contrato de seguro
por el cual fue vinculada mi representada no prestaria cobertura temporal para los hechos base del

presente litigio.

En conclusion, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. no podria responder por indemnizacion
alguna, como quiera que el contrato de seguro no presta cobertura temporal. Lo mencionado, en
virtud de que la calificacion de la demandante se emiti6 el 3 de mayo de 2022, es decir, con cinco
afos de posterioridad a que el contrato de seguro hubiera terminado. En consecuencia, no resulta
procedente exigir prestacion alguna respecto de mi prohijada, por lo cual debe proceder el despacho
a desestimar cualquier pretension encaminada a obtener indemnizacién con cargo a la poliza de

seguro.

Por lo antes expuesto solicito declarar probada esta excepcion.

4. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DEL SEGURO DE VIDA ACCIDENTES
PERSONALES EXPEDIDO POR BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
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Cabe sefalar al despacho que, en todo caso en que la péliza de accidentes personales expedida
por mi representada BBVA Seguros de Vida S.A. no tenga un valor disponible asegurado para el
evento de incapacidad total y permanente, serd mas que evidente la falta de cobertura material,

haciéndose de esa forma imposible afectar la pdliza.

Debe manifestarse que en el ambito de libertad contractual que les asiste a las partes en el contrato
de seguro, la compafiia aseguradora en virtud de la facultad que se consagra en el articulo 1056
del Codigo de Comercio puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estan
expuestos el interés asegurado. Es de esta forma cémo se explica que al suscribir el contrato
aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al
cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo, De tal
manera que su obligacién condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que

hayan sido pactados por las partes.

En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuéles son los riesgos
que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el
evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacién contractual.
La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las compafiias aseguradoras pueden,

a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros,
la individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIII, pag.
176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, la
vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase

de seguros de dafios y de personas, en virtud del cual se otorga al asegurador

la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las restricciones

legales, todos 0 algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés o la

cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asequrado”.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera
en la materia, no absoluto, segun se anuncié en lineas pretéritas, se tiene, de
conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la
poliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a
identificar los riesgos cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior
por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener una descripcién de los riesgos
materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo de la
voluntad de los contratantes, la determinacion de los eventos amparados puede

darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencion
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especifica que de ellos se haga(sistema de los riesgos nombrados) (...)%”.

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En virtud de lo anterior, el despacho debera tener en cuenta que, en un eventual escenario donde
no se encuentre evidencia del amparo de suma asegurada para el evento de incapacidad total y
permanente por parte de BBVA Seguros de Vida S.A., no podra condenar a mi representada a pagar
emolumento alguno, toda vez que existiria una falta de cobertura para el riesgo que pretende aducir

la parte demandante.

En conclusion, es evidente que BBVA Seguros de Vida S.A. no puede ser obligada a pagar una
indemnizacién por incapacidad total y permanente si la p6liza de accidentes personales no incluye
una cobertura especifica para este riesgo. Esto se basa en el principio de libertad contractual que
permite a las aseguradoras definir qué riesgos cubren en sus pélizas. Dado que la podliza es el
documento que especifica los riesgos asegurados, si no se encuentra evidencia de que el riesgo de

incapacidad total y permanente esta cubierto, la compafia no esta obligada a indemnizar.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO DEL
VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencién constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que su despacho considere que la Aseguradora si tiene
la obligacion de pagar la indemnizacion al beneficiario, es indispensable que el reconocimiento de

responsabilidad se cifia a los limites establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. GENERICA E INNOMINADA Y OTRAS
En atencidon a las disposiciones contenidas en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso
solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcidn que resulte probada en el curso del proceso,
derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro

en cabeza del accionante (1081 Cédigo de Comercio).

CAPITULO 1Il

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salazar
Ramirez, radicado 11001-02-03-000-2015-02084-00.
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MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Certificado de la Pdliza de Seguro de Accidentes Personales suscrito por Ménica Mejia
Calderon.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
MONICA MEJIA CALDERON, en su calidad de accionante, a fin de que conteste el
interrogatorio que se le formularé frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
La sefiora MEJIA CALDERON podra ser citado en la direccion de notificacion que

relaciona en su libelo.

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al
Representante Legal de SEGUROS DE VIDA DEL ESTADO S.A., en su calidad de
demandado, afin de que conteste el interrogatorio que se le formulara frente a los hechos
de la demanda, de la contestacion, del lamamiento en garantia, y en general, de todos
los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El Representante Legal

podra ser citado en la direccion de notificacion que relaciona en su libelo de contestacion.

3. DECLARACION DE PARTE

3.1. Al tenor de lo preceptuado por el articulo 198 del Cédigo General del Proceso,
comedidamente solicito al Despacho ordenar la citacién del representante legal de
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., para que sea interrogado por el suscrito,
sobre los hechos relacionados con el proceso, y especialmente, para exponer y aclarar
los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la péliza de Seguro de Vida

Accidentes Personales
4. EXHIBICION DE DOCUMENTOS
5.1. Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Namero 1995 de 1999 define a la Historia

Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en el cual se registran

cronologicamente las condiciones de salud del paciente, los actos médicos y los demas
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procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene en su atencién. Dicho documento
Unicamente puede ser conocido por terceros previa autorizacion del paciente o en los casos
previstos por la ley.”; comedidamente solicito al Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265

y ss. del Codigo General del Proceso, se sirva ordenar A LA ACCIONANTE para que exhiba la

Historia Clinica, correspondiente al periodo comprendido entre el afio 2000 y el afio 2022, en la
Audiencia respectiva.

El propdsito de la exhibicion de este documento, es evidenciar las patologias que el sefior Wilson
Rodriguez Leal sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir la solicitud de inclusién dentro
la Pdliza Vida Grupo Deudores; y asi mostrar la reticencia con que el Asegurado declar6 su estado
de asegurabilidad.

5.2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P., comedidamente
ruego se ordene a la FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

exhibir en la oportunidad procesal pertinente, copia integra de la historia clinica de la sefiora Mejia

entre el afio 2000 y el afo 2023.

El propdsito de la exhibicién de estos documentos, es evidenciar las patologias y antecedentes que
la demandante sufrié en afios anteriores, que le hicieron merecedora de una calificacién de mas del
50% de Pérdida de Capacidad Laboral y que pudieron no ser oportunamente sefialadas al momento
de suscribir su certificado individual de seguro; para asi mostrar la eventual reticencia con la que

declaré su estado de asegurabilidad. Recibe notificaciones en notjudicial@fiduprevisora.com.co

5.2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P., comedidamente
ruego se ordene a la EMPRESA MUTUAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA SALUD -
EMDISALUD ESS, exhibir en la oportunidad procesal pertinente, copia integra de la historia clinica

de la sefiora Mejia entre el afio 2000 y el afio 2023.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos, es evidenciar las patologias y antecedentes que
la demandante sufrié en afios anteriores, que le hicieron merecedora de una calificacién de mas del
50% de Pérdida de Capacidad Laboral y que pudieron no ser oportunamente sefialadas al momento
de suscribir su certificado individual de seguro; para asi mostrar la eventual reticencia con la que
declar6 su estado de asegurabilidad. Recibe notificaciones en

notificacionesjudiciales@emdisalud.com.co

5. TESTIMONIALES
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Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora KATHERINE CARDENAS, miembro del
equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafiia Aseguradora, para que
Despacho sobre la vigencia de la péliza suscitada y su vigencia y condiciones generales.
Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre los hechos que le constan
como trabajadora de la compafiia, y en general, sobre las excepciones propuestas frente

a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho sobre
la vigencia de la pdliza suscitada y su vigencia y condiciones generales, de cara al

contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 9 No.
72-21 piso 8 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electronico

judicialessequros@bbva.com.

ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

Poder conferido al suscrito.
Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

4. Derechos de peticion formulados

NOTIFICACIONES

El suscrito, en la Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212 de la ciudad de Cali, o en la direcciéon de
correo electronico notificaciones@gha.com.co

Mi procurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibird notificaciones en la Carrera
7 No. 7152 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota

judicialessequros@bbvasequros.com

La Demandante y el llamante en garantia recibirdn notificaciones en las direcciones que

relacionan en sus libelos.

Del Sefior Juez, Atentamente,

\

it

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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