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Sefiores
JUZGADO CIVILDEL CIRCUITO DE RIOSUCIO (CALDAS)
E. S. D.
REFERENCIA: DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 176143112001-202400142-00
DEMANDANTE: ISABELA SANCHEZ GALLEGO Y TROS.
DEMANDADOS: ALLIANZ SEGUROS S.A. Y OTROS.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
N° 19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado de ALLIANZ SEGUROS
S.A., sociedad comercial de caracter privado, legalmente constituida, identificada con NIT
860.026.182-5, como consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la
Céamara de Comercio de Cali, en donde se observa el mandato general a mi conferido a través de
escritura publica No. 5107 del 05 de mayo de 2004 otorgada en la Notaria 29 de la ciudad de Bogota.
De manera respetuosa y encontrdndome dentro del término legalmente establecido, manifiesto
comedidamente que procedo a presentar CONTESTACION DE LA DEMANDA formulada por
Isabela Sanchez Gallego y otros, en contra de mi mandante y otros, anunciando desde ahora que

me opongo a las pretensiones de la demanda de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos

gue se esgrimen a continuacion:

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

Frente al hecho “1”: A mi representada no le consta lo manifestado en este hecho, sin embargo,

asi puede verificarse en los registros civiles de nacimiento aportados con la demanda.

Frente al hecho “2": A mi representada no le consta |0 manifestado en este hecho, sin

embargo, asi puede verificarse en los registros civiles de nacimiento aportados con la

demanda.
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Frente al hecho “3”: A mi representada no le consta o manifestado en este hecho, sin
embargo, asi puede verificarse en los registros civiles de nacimiento aportados con la
demanda.

Frente al hecho “4”: Este hecho contiene diferentes afirmaciones frente a las cuales me

pronunciaré de la siguiente manera:

¢ A mi representada no le consta de manera directa que el sefior Julian Sanchez fallecié en el
accidente ocurrido el dia 1 de septiembre de 2021, y en este sentido, la parte actora debera

cumplir con la carga que le impone el articulo 167 del C.G.P.

e No es cierto que el sefior Julidn Sanchez tenia calidad de peaton al momento de ser
presuntamente arrollado por el vehiculo de placas EST-106, pues aquel era el conductor del
automotor y de hecho en una maniobra por intentar detener el rodante se habria ocasionado el
fatal accidente, es decir que los hechos ocurren cuando dicho vehiculo estaba en poder de la
presunta victima en calidad de conductor del mismo y por causas imputables Unicamente a él,
por lo que desde ya se evidencia la causal eximente de responsabilidad por el hecho de la

victima.

Frente al hecho “5”: Es cierto de conformidad con la direccion registrada en el Informe Policial de

Accidentes de transito que obra en el plenario.

Frente al hecho “6”: A mi representada no le consta de manera directa el vinculo laboral que
hubiese ostentado el sefior Julian Sanchez. No obstante, sea preciso sefialar que la misma parte
demandante enfatiza en que el sefior Julidn Sanchez ostentaba la calidad de conductor del vehiculo
asegurado, luego, queda sin respaldo alguno la afirmacion segun la cual fue atropellado en calidad

de peatodn, por esta razoén este aspecto debera tenerse por confesado.

Frente al hecho “7”: Es cierto, asi puede verificarse en la prueba documental anexa a la demanda.
No obstante, lo anterior, es preciso mencionar que el hecho de que el vehiculo estuviera asegurado
para la época de los hechos mediante la péliza No. 022309537/7846, ello no implica per se la
existencia de deber indemnizatorio alguno a cargo de mi representada como lo pretende mostrar la
parte demandante en el escrito petitorio, pues desde ya se deja por sentado que la poliza no cubre
por la muerte del conductor del vehiculo asegurado, sino que pretende cubrir por las lesiones o
muerte generada a terceros y que sea imputable al asegurado Augusto Sanchez o el conductor del

vehiculo asegurado, aspecto que no se circunscribe al caso de marras.

Frente al hecho “8”: A mi representada no le consta de manera directa que el sefior Julian
Sanchez haya parqueado el vehiculo de placas EST-106 en la calle 102 con carrera 83 de la ciudad

de Medellin, sin embargo, asi puede evidenciarse del acta de inspeccion técnica a cadaver
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mencionada y de los informes anexos de policia judicial. Este aspecto desde ya deja en evidencia
que el fallecido tenia la calidad de conductor del vehiculo asegurado, por lo que su fallecimiento no

es un hecho que se encuentre contemplado dentro de la cobertura del contrato de seguro.

Frente al hecho “9”: En este hecho se mencionan diferentes circunstancias frente a las cuales es

necesario realizar las siguientes precisiones:

e Se destaca que el sefior Julidn Sanchez es quien decide parquear el vehiculo de placas
EST-106 conforme lo menciona la parte demandante y se refiere tanto en el IPAT allegado
al proceso como en el informe de policia judicial No. FPJ-3, es decir se deja en evidencia
gue tenia la calidad de conductor del automotor asegurado.

¢ A mirepresentada no le consta que el vehiculo mencionado se haya desengranado como lo
afirma la parte actora, sin embargo, conforme se observa en el peritazgo realizado por la
Secretaria de Movilidad de Medellin, el vehiculo de placas EST-106 no contaba con ninguna

falla a la cual se pudiera atribuir su puesta en marcha, veamos:

FECHA Gama
MUNICIPIO DE MEDELLIN Peritaz Dia | Mes | Afo | N°
| SECRETARIA DE CARRES
Alcaldia da Medellin MOVILIDAD ol |09 |voat¢ Firma
| Plpca’:_ Tipo: Modelo: Marca: Hora > (DC
1E5T 106 | Camnen Koo |30 |[[A]4 [0 5 | H (7
INFORME DEL SISTEMA DE SEGURIDAD: | T Color: ®\ondz
SISTEMA BUENO | MALO OBSERVACIONES /
A. Freno de Pedal A4 { i
B. Freno de Mano Y/ / /
C. Direccion " g A ) | YR ! |
D. Luces A\NO S Oelisi e S FUNCINE raGA YO | TOOWn YA oS (oW |
E. Limpia - Parabrisas | TLL..@(]DS U daliodbe), Sovedoie dasedhe deareradc ok \e e
E. Pito { S i
INFORME DE DANOS ILLAVES DE ENCENDIDO [ 81 TN T

Por lo tanto, el movimiento que el vehiculo hubiere tenido es exclusivamente imputable al
actuar del sefior Julian Sanchez quien en su calidad de conductor no lo asegurd

correctamente.

e Segun la documentacién aportada, se extrae que el sefior Julidn Sanchez intentd maniobrar
el vehiculo para detener la marcha, siendo este actuar el origen de su arrollamiento, esto

conforme al informe de policia judicial FPJ-3 y al IPAT aportado al proceso, veamos:
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El caso ocurrié el dia de ayer 01 de septiembre del afio en curso a las 16:20 horas aproximadamente, en la calle 102 por carrera,
83 barrio mirador del 12 de octubre comuna 06. Donde el hoy occiso Julian Mauricio Sanchez Bernal identificado con la cedula de
ciudadania N* 15.924.729 de Riosucio Caldas de 41 afios de edad, quien residia en la diagonal 78 AD N° 76-280 celular: 320-605-

41-28. En calidad de peatén ya que esle al parecer estaciona el vehiculo, este se desengrana y el al tratar de impedir que

continue la marcha es arrollado y aprisionado contra un muro, el vehiculo tipo camioneta de servicio plblico de marca hino linea

XZU6B40L-HKMLN3 modelo 2020 de color blanco tipe de carrocaria estacas de placas EST-106, quien colisiona la motocicleta de*

¢ No es cierto que el accidente mencionado sucede cuando el sefior Julian Sanchez tenia la
calidad de peatdn, toda vez que aquel en calidad de conductor del mismo intenté maniobrar
el vehiculo, la cual fue infructuosa y terminé generando los hechos lamentables, es decir por
un lado se confirma que el hecho es imputable exclusivamente a la victima y segundo el
seguro no presta cobertura para los supuestos facticos de este caso porque no se contempla

la muerte del conductor como riesgo amparado.

Frente al hecho “10”: No es cierto. Si bien el vehiculo de placas EST-106 se encuentra asegurado
mediante la péliza No. 022309537 / 7846, ello no implica que surja automaticamente algun tipo de
obligacion en cabeza de mi representada, ya que la misma solo puede darse una vez verificados
los presupuestos de los amparos susceptibles de afectarse. Por un lado el sefior Julidn Sanchez
fue quien ocasiond el accidente que ocasionod su fallecimiento, es decir, estamos ante el hecho
exclusivo de la victima y seguro otorgado por Allianz no contempla dentro de su cobertura la
indemnizacién por muerte del conductor, puesto que la naturaleza misma del seguro es amparar
los perjuicios que se ocasiones por la muerte o lesiones de terceras personas y que sean imputables
al asegurado o conductor autorizado, es decir que se excluye el supuesto de la indemnizacion de

perjuicios que se derive de la muerte del conductor, maxime cuando aquel fue el Gnico responsable.

Frente al hecho “11”: No es cierto, pues como ya se habia mencionado antes, si bien el vehiculo
de placas EST-106 se encuentra asegurado mediante la péliza No. 022309537 / 7846, ello no
implica que surja automaticamente algun tipo de obligacién en cabeza de mi representada, ya que
la misma solo puede darse una vez verificados los presupuestos de los amparos susceptibles de
afectarse. Se precisa ademas que el amparo de RCE no es susceptible de analizarse en el caso
que nos ocupa toda vez que la parte demandante hace una referencia inexacta sobre el alcance del
amparo de RCE, y para el efecto serd necesario ver completamente la forma en que se pacto tal

amparo:
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6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compariia indemnizard los perjuicios patrimoniales y extrapatrimaoniales, incluyendo
el lucro cesante y dafio moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con motive de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con |a lay, provenients

20

de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta pdliza.

El valor asequrado, sefialado en la cardtula de |a pdliza, representa el fimite médximo de la
indermnizacidn a pagar por danos a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este monto asegurado  se considera como  limite  dnico combinado
restituible por evento.

Estos [imites operardn en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan cardcter indemnizatoric o reparatoric del dafc en el Seguro
Obligatorio de Acadentes de Transito, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,

ARL, ARS, Fondos de Pensiones, a de otras entidades de sequridad social.

Documento: Seguro 022309537

Transcripcién parte esencial: La compafila indemnizard los perjuicios

patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo el lucro cesante y dafio moral,

siempre y cuando se encuentren debidamente acreditados, gue cause el

asequrado o el conductor autorizado con motivo de la responsabilidad civil

extracontractual en que incurra (...) el valor asegurado, sefialado en la caratula de

la poliza, representa el limite maximo de la indemnizacion a pagar por dafios

a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras personas.

Luego, de la definicion del riesgo es claro que mi representada asumié Unicamente el riesgo
proveniente de la responsabilidad civil extracontractual que sea imputable al asegurado Augusto
Fernando Sanchez o al conductor Julian Mauricio Sanchez respecto a terceras personas, es decir
cuando con el automotor de placa EST-106 uno de aquellos o ambos sean responsables por

lesiones o0 muerte de terceras personas, pero no por muerte de aquellos (asegurado y conductor).

Ademas desde la delimitacion negativa del riesgo tambien se encuentra que la muerte del conductor

del vehiculo asegurado es un hecho que se excluyé de la cobertura de RCE, veamos:
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Exclusiones para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual

1. Lesiones o muerte a personas que en el momento del accidente se
encontraren reparando o atendiendo el mantenimiento o servicio del
vehiculo, asi como a quienes actiien como ayudantes del conductor en las
operaciones, maniobras y/o procedimientos del vehiculo asegurado

2. Lesiones y/o muerte a personas y daiios y/o perjuicios producidos por el
vehiculo o por la carga transportada como consecuencia del derrame de
hidrocarburos, sustancias peligrosas y/o toxicas o similares que produzcan o
que puedan generar o desprender polvos, humos, gases , liquidos, vapores o
fibras infecciosas, irritantes, inflamables, explosivos, corrosivos, asfixiantes,
o de otra naturaleza peligrosa como radiaciones ionizantes en cantidades
que puedan afectar la salud de las personas que entren en contacto con estas
o que causen dafno material o contaminacion ambiental, variaciones
perjudiciales de aguas, atmasfera, suelos, subsuelos, entre otros.

3. Lesiones o muerte causadas al conductor del vehiculo asegurado, o las
causadas al conyuge, al compaiero(a) permanente o a los parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y primero civil,
del asegurado o del conductor autorizado.

Por lo tanto, al no configurarse los supuestos previstos en los amparos, no surge obligacion alguna

a cargo de mi representada que justifique su vinculacion.

Frente al hecho “12”: No es cierto tal como lo indica el apoderado de la parte demandante quien
por demas desconaoce el caracter reservado de lo acontecido en las audiencias de conciliacion pues
lo cierto es que las compafiias aseguradoras no estan obligadas a efectuar el pago de lo que
reclamen los terceros por la mera existencia del contrato de seguro, pues €l tiene sus coberturas,
condiciones, y limites, por ende, de cara a este proceso lo cierto es que los accionantes pretenden
la declaracién de responsabilidad civil extracontractual y que se afecte dicho amparo, pero la
realidad es que el accidente mencionado sucedi6 cuando el sefior Julian Sdnchez en su calidad de
conductor del automotor decidi6é realizar una maniobra sobre el rodante que terminé en el fatal
accidente. Por lo tanto, es totalmente improcedente el reclamo sefialado en tanto pretende que se
estudie el presente caso desde lo previsto en el amparo de RCE, cuando dicho amparo no se
encuentra previsto para el conductor del vehiculo asegurado, a tal punto que incluso contiene una

exclusién alusiva a la falta de cobertura por muerte o lesiones del conductor del vehiculo asegurado.

Frente al hecho “13”: A mirepresentada no le consta la atencion brindada al sefior Julidn Sanchez
conforme a lo narrado en este hecho, por lo cual la parte demandante debera demostrarlo conforme

a lo dispuesto en el articulo 167 del CGP.

Frente al hecho “14”: A mi representada no le consta que el vehiculo haya descendido en las
circunstancias aqui mencionadas, por lo cual la parte demandante deberd demostrarlo conforme a

lo dispuesto en el articulo 167 del CGP.

Frente al hecho “15”: A mi representada no le consta el traslado del sefior Julidn Sanchez al
hospital Tobon ni las circunstancias en que fallecio, por lo cual la parte demandante debera

demostrarlo conforme a lo dispuesto en el articulo 167 del CGP.
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Frente al hecho “16”: A mi representada no le consta directamente la edad que el sefior Julian
Sanchez tenia al momento del accidente, sin embargo, asi puede verificarse de los documentos de

identificacion aportados con la demanda.

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA Pese a que no se encuentra dirigida contra mi
representada, ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil extracontractual del sefior
Augusto Fernando Sanchez, del Grupo Esmon S.A.S., y de Finesa S.A., teniendo en cuenta que no
se encuentran acreditados los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual reclamada
en tanto el accidente se produjo por culpa exclusiva de la victima, es decir, del sefior Julian Mauricio
Sanchez Bernal, quien opt6 por parquear el vehiculo de placas EST-106 en la calle 102 con carrera
83 sin cerciorarse de que el mismo estuviera asegurado, y, quien en un intento por frenarlo, es
aprisionado por el mismo. Por lo tanto, es claro que el hecho objeto de controversia es producto de
la culpa exclusiva de la victima, primero porque fue quien propicio el deslizamiento del automotor
en su calidad de conductor del vehiculo y segundo porque desplegé la conducta que llevaria a su
deceso, es decir la reaccién peligrosa de frenar el vehiculo, por lo tanto las dos acciones que son
la Unica causa eficiente del dafio reprochado son imputables a la misma victima, lo cual es una

causa extrafia que exime de responsabilidad a los demandados.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a esta pretensién por cuanto es
consecuencial de la primera pretensién y como aquella no tiene vocacién de prosperidad esta
tampoco. En este sentido, se debe aclarar que, al no configurarse la responsabilidad civil
extracontractual del asegurado por la existencia de una causa extrafia, el amparo contemplado en
la pdliza para ese evento no es susceptible de afectar. En esta misma linea, debe sefalarse
ademas, que el amparo de RCE no comprende la muerte ocasionada al conductor del vehiculo
asegurado, por lo cual el contrato de seguro instrumentalizado en la pdliza en cuestion carece de

cobertura material.

Adicionalmente, es necesario precisar que la mera existencia del contrato de seguro, no obliga a la
compafiia seguradora a generar ningun tipo de erogacion econdémica, tomando en cuenta que la
parte actora no demostré tanto la realizacién del riesgo asegurado, como también la cuantia de la
pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion del riesgo asegurado y
la cuantia de la pérdida) la prestacién condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no
podra hacerse efectiva la pdliza. En el caso concreto no se ha demostrado la realizacion del riesgo
asegurado, es decir la responsabilidad civil a cargo de la parte pasiva de la litis respecto de terceros
y mucho menos el monto de los perjuicios pretendidos, por ende, no es posible predicar la existencia

de obligacion a cargo de Allianz Seguros S.A.
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FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por
carecer de fundamento factico y juridico. Lo anterior, como quiera que es una pretension
consecuencial de las anteriores que, por las razones ya expuestas, no tienen vocacion de
prosperidad. Frente a las sumas de dinero que pretende el actor, procedo a pronunciarme frente a

cada una de ellas asi:

Lucro cesante, numeral “1”: ME OPONGO a la pretension del reconocimiento de este concepto.
Primariamente es valido aclarar que la parte demandante solicita el valor de $460.000.000 por
concepto de lucro cesante, suma que no se encuentra justificada ya que (i) No obra dentro del
expediente ningun medio de prueba que corrobore, asi sea sumariamente, el ingreso percibido en
vida por el sefior Julidn Sdnchez y el porcentaje del mismo que destinaba para los gastos que tuviere
gue cubrir a favor de sus hijas Isabela y Sara Sanchez Gallego; (ii) La parte demandante no estima
razonadamente la cuantia reclamada por este concepto haciendo uso de las formulas existentes y
utilizadas multiples veces por la misma Corte Suprema para el efecto, por lo tanto se desconoce la
procedencia del valor solicitado, y; (iii) la solicitud del reconocimiento de indemnizacién por el
perjuicio de caracter patrimonial se hace igualmente a favor de los padres de la victima, Maria
Teresa Bernal y Marco Fidel Sanchez, y a favor de sus hermanos, Cristian Camilo Sanchez y Mayra
Alejandra Sanchez, sin que obre prueba alguna que dé cuenta de la dependencia econémica de los

demandantes respecto de la victima.

Luego, al no encontrarse probado dicho perjuicio no es posible procurar su reconocimiento.

Dafio moral, numeral “2”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension porque no hay lugar
a la declaratoria de responsabilidad. Adicionalmente, me opongo a la cuantificacién debido a que
las sumas pretendidas bajo el concepto de dafio moral son exageradas y no se encuentran
delimitadas y enmarcadas de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales en los que en multiples
ocasiones se ha pronunciado la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, pues se
solicitan valores que superan el baremo jurisprudencial de antafio decantado por el Organo de
Cierre en la Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad Civil para el caso de fallecimiento de la
victima, baremo que se establece en la suma de $60.000.000.

Indexacion, numeral “3”: ME OPONGO a esta pretension ya que el valor solicitado deviene de
una supuesta responsabilidad civil que no se encuentra demostrada, asi como no se encuentran
demostrados los perjuicios solicitados, luego no puede indexarse una suma cuyo reconocimiento
es improcedente. Adicionalmente, debe sefalarse que la peticibn de los perjuicios
extrapatrimoniales se realiza sobre la base determinable de salarios minimos, y no sobre una suma
liqguida de dinero, por lo tanto, el valor solicitado por este concepto tampoco es susceptible de

indexacion.

Intereses moratorios, numeral “4”: ME OPONGO a esta pretension por cuanto es consecuente
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de las pretensiones anteriores y, al no encontrarse probada la responsabilidad civil en cabeza de
los demandados, no existe obligacion pendiente de pago que pueda generar los mencionados

intereses moratorios solicitados.

Condena en Costas y agencias en derecho, numeral “5”: ME OPONGO a la prosperidad de esta
pretension por carecer de fundamento factico y juridico. Lo anterior, como quiera que es una
pretension consecuencial de la primera que, por las razones ya expuestas, no tiene vocacion de

prosperidad.

lll. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 206 del CAodigo General del
Proceso y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables y
salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el juramento estimatorio
de la demanda, aclarando que no es posible verificar en la misma el acapite correspondiente a dicho
juramento, sin embargo, se observa que existe un capitulo denominado “declaraciéon” el cual hace
referencia a que “(...) la suma asciende teniendo en cuenta la totalidad de los perjuicios”,
entendiendo el suscrito que es dicho acapite el destinado por la parte activa a suplir el juramento

estimatorio.

Inicialmente se debe advertir que, conforme a lo establecido en el articulo 206 del CGP, los

perjuicios patrimoniales solicitados deben ser estimados de forma razonada:

“ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacién, compensaciéon o el pago de frutos o

mejoras, deberé estimarlo razonadamente bajo juramento en |la demanda o

peticién correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho

juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la
parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la objecion que

especifigue razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

(...)". (Resaltado propio).

Como lo dispone la norma, la parte activa debia discriminar los conceptos que componian el
supuesto dafio material predicado, mencionar de dénde obtuvo los mismos y realizar el respectivo

célculo, empero lo que hizo fue poner un valor total sin fundamentar tal suma de dinero.

Es asi como frente al lucro cesante debe decirse que el mismo no se encuentra razonadamente
estimado ni probado ya que: (i) No obra dentro del expediente ningin medio de prueba que

corrobore, asi sea sumariamente, el ingreso percibido en vida por el sefior Julian Sanchez y el

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 9| 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

porcentaje del mismo que destinaba para los gastos que tuviere que cubrir a favor de sus hijas
Isabela y Sara Sanchez Gallego; (ii) La parte demandante no estima razonadamente la cuantia
reclamada por este concepto haciendo uso de las formulas existentes y utilizadas multiples veces
por la misma Corte Suprema para el efecto, por lo tanto se desconoce la procedencia del valor
solicitado, y; (iii) la solicitud del reconocimiento de indemnizacion por el perjuicio de caracter
patrimonial se hace igualmente a favor de los padres de la victima, Maria Teresa Bernal y Marco
Fidel Sanchez, y a favor de sus hermanos, Cristian Camilo Sanchez y Mayra Alejandra Sanchez,
sin que obre prueba alguna que dé cuenta de la dependencia econémica de los demandantes
respecto de la victima.

Luego, resulta evidente la ausencia de la estimacion razonada de la cuantia solicitada conforme lo
exige la norma procesal, pues el valor solicitado por concepto de lucro cesante es mencionado sin
especificar de donde sale el mismo, con base a qué ingreso y calculo se obtuvo, cuanto corresponde
a cada uno de los demandantes y de donde puede comprobarse que efectivamente dicho lucro

cesante se configuro.

Por otra parte, pese a que no puede estimarse dentro de dicho juramento los perjuicios
extrapatrimoniales reclamados ya que la norma procesal los excluye expresamente de dicha
exigencia, resulta necesario hacer una precision frente a los mismos pues la parte demandante no
hace diferenciacion alguna en la “estimacion” de los perjuicios solicitados. En este sentido, se
recuerda que los perjuicios morales no solo no estdn demostrados dentro del presente proceso,
sino que los montos reclamados por dicho concepto exceden notoriamente los limites establecidos
por la jurisprudencia cuyo monto asciende a $60.000.000 en aquellos casos en los cuales la victima
implicada en el hecho fallece, de tal manera que no puede tenerse por razonable el valor exigido en

la demanda siendo improcedente su reconocimiento.

De tal suerte, en el entendido de que las sumas reclamadas no obedecen a la realidad probatoria
allegada al proceso, es en todo caso excesivo y sin soporte probatorio, de manera amable solicito

a usted sefior Juez, no tener en cuenta la estimacion que se realiza en el libelo genitor.

IV. EXCEPCIONES DE FONDO

La defensa de mi representada se abordara con la formulacién de medios exceptivos divididos en
dos grupos. Por un lado, se formularan las excepciones relacionadas con los medios de defensa
propuestos con ocasion al accidente de transito propiamente dicho y los perjuicios alegados, y
posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan profunda relacion con el contrato

de seguro. Por lo anterior, se formulan las siguientes excepciones:

A. EXCEPCIONES DE FONDO RESPECTO A LA RESPONSABILIDAD POR EL ACCIDENTE
DE TRANSITO Y LOS PERJUICIOS ALEGADOS
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1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ATRIBUIBLE A
LA PARTE DEMANDADA COMO CONSECUENCIA DE LA CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA

En este punto es necesario indicar que en el accidente de transito del 1 de septiembre de 2021 no
hubo responsabilidad por parte de los demandados, por el contrario, el accidente se produjo por
culpa exclusiva de la victima, es decir, del sefior Julidn Mauricio Sanchez Bernal, quien optd por
parquear el vehiculo de placas EST-106 en la calle 102 con carrera 83 sin cerciorarse de que el
mismo estuviera asegurado para no deslizarse, desplazarse o rodar, ademéas porque en acto
seguido intenta realizar una maniobra peligrosa sobre el automotor para evitar su deslizamiento lo
gue término en su aprisionamiento. De esta forma, es claro que el lamentable fallecimiento de la
mencionada victima deriva de unas conducta directamente atribuidas a este, y son las Unicas
causas eficientes del accidente, pues siendo aquel quien maniobraba el automotor y quien
posteriormente desplegé la accién que lo llevaria a sufrir las graves lesiones que lo llevaron a la
muerte, es el (nico responsable del hecho, por lo que se configura de esta forma una causa extrafia

que torna inexistente la responsabilidad civil reclamada.
Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha indicado con claridad que cuando la conducta
imprudente de la victima fue suficiente para causar el dano, debe liberarse de toda responsabilidad

al extremo pasivo de la litis asi:

“La culpa exclusiva de la victima, como factor eximente de responsabilidad

civil, hasido entendidacomo laconductaimprudente o negligente del sujeto

damnificado, que por si sola resulté suficiente para causar el dano. Tal

proceder u omision exime de responsabilidad si se constituye en la gnica causa
generadora del perjuicio sufrido, pues de lo contrario solo autoriza una reduccion
de la indemnizacion, en la forma y términos previstos en el articulo 2357 del
Cadigo Civil.
()
Precisado lo anterior, se debe mencionar que la doctrina es pacifica en sefalar que
para el comportamiento del perjudicado tenga influencia en la determinacion de la
obligacién reparatoria, es indispensable que tal conducta incida causalmente en la
produccion del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable al propio
demandado en cuanto que él ya haya provocado esa reaccion en la victima. Sobre
lo que existe un mayor debate doctrinal es si se requiere que la conducta del
perjudicado sea constitutiva de culpa, en sentido estricto, o si lo que se exige es el
simple aporte causal de su actuacion independientemente de que se pueda realizar

un juicio de reproche sobre ella.
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En todo caso, asi se utilice la expresion “culpa de la victima” para designar el

fenédmeno en cuestion, en el analisis que al respecto se realice no se deben utilizar,
de manera absoluta o indiscriminada, los criterios correspondientes al concepto
técnico de culpa, entendida como presupuesto de la responsabilidad civil en la que
el factor de imputacion es de caracter subjetivo, en la medida en que dicho elemento
implica la infraccion de deberes de prudencia y diligencia asumidos en una relacion
de alteridad, esto es, para con otra u otras personas, lo que no se presenta cuando
lo que ocurre es que el sujeto damnificado ha obrado en contra de su propio interés.
Esta reflexion ha conducido a considerar, en acercamiento de las dos posturas, que

la “culpa de la victima” corresponda — mads precisamente — a un conjunto

heterogéneo de supuestos de hecho, en los que se incluyen no solo

comportamientos culposos en sentido estricto, sino también actuaciones

anomalas o irrequlares del perjudicado que interfieren causalmente en la

produccién del daAo, con lo que se logra explicar, de manera general, que la

norma consagrada en el articulo 2357 del cédigo Civil, aun cuando alli se aluda a
‘imprudencia” de la victima, pueda ser aplicable a la conducta de aquellos llamados
inimputables porque no son “capaces de cometer delito o culpa” o a
comportamientos de los que la propia victima no es consciente o en los que no hay
posibilidad de hacer reproche alguno a su actuacion (v.gr. aquel que sufre un
desmayo, un desvanecimiento o un tropiezo y como consecuencia sufre un dafio)

Asi lo consideré esta Corporacion hace varios lustros cuando precisé que “en la
estimacion que el juez ha de hacer del alcance y forma en que el hecho de la parte
lesionada puede afectar el ejercicio de la accion civil de reparacion, no hay para
que tener en cuenta, a juicio de la Corte, el fenémeno de la imputabilidad moral

para calificar como culpa la imprudencia de la victima, porque no se trata

entonces del hecho-fuente de laresponsabilidad extracontractual que exigiria

la aplicaciéon de un criterio subjetivo, sino del hecho de la imprudencia

simplemente, objetivamente considerado como un elemento extrafo a la

actividad del autor pero concurrente en el hecho y destinado solamente a

producir una consecuencia juridica patrimonial en relaciéon con otra

persona”.}(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En concordancia con lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, es claro que, si el dafio
alegado se produjo como consecuencia de un hecho de la victima, el presunto responsable sera
exonerado de cualquier tipo de responsabilidad. En el caso concreto, es claro que el lamentable
deceso del sefior Julian Sanchez Bernal tuvo como causa exclusiva dos conductas concretas por

€l desplegadas: i) No cerciorarse de que el vehiculo de placas EST-106 estuviere debidamente

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC7534-2015. Sentencia del 16 de junio de 2015. Magistrado Ponente: Ariel
Salazar Ramirez.
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asegurado al momento de parquearlo, y; ii) El conductor verifica que el mueble empieza a rodar,
motivo por el cual de forma imprudente intenta frenarlo fallando en el intento y siendo aplastado por
el vehiculo. Por tanto, es juridicamente inviable imputarle responsabilidad al extremo pasivo. En ese

sentido, deberd este Despacho proceder a negar las pretensiones de la demanda.

La conducta imprudente del sefior Julian Sanchez se evidencia en el informe de policia judicial No.

FPJ-3 aportado con la demanda, veamos:

El caso ocurrié el dia de ayer 01 de septiembre del afio en curso a las 16:20 horas aproximadamente, en la calle 102 por carrera_
83 barrio mirador del 12 de octubre comuna 06. Donde el hoy occiso Julidn Mauricio Sanchez Bernal identificado con la cedula de
ciudadania N* 15.924.729 de Riosucio Caldas de 41 afios de edad, quien residia en la diagonal 78 AD N° 76-280 celular: 320-605-

41-28. En calidad de peatén ya que esle al parecer estaciona el vehiculo, este se desengrana y el al tratar de impedir que

continue la marcha es arrollado y aprisionado contra un muro, el vehiculo tipo camioneta de servicio plblico de marca hino linea

XZU6B40L-HKMLN3 modelo 2020 de color blanco tipe de carrocaria estacas de placas EST-106, quien colisiona la motocicleta de*

Igualmente, el IPAT aportado con la demanda realiza la anotacién de que el conductor del vehiculo
asegurado, evidencia que este se moviliza por lo que procede a intentar acciones dirigidas a frenarlo
sin éxito:

Sl

Ahora bien, la culpa exclusiva de la victima deviene evidente no solo con fundamento en los
elementos probatorios antes referidos, los cuales dan cuenta del actuar imprudente del conductor
del vehiculo asegurado, sino que incluso cobra mayor firmeza al verificar que el accidente de transito
objeto de la demanda no es atribuible a falla alguna del rodante, pues segun el peritaje realizado
por la secretaria de movilidad de Medellin, el sistema de frenos del vehiculo era bueno, descartando

cualquier posible atribucion de lo sucedido a una falla mecéanica, veamos:
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Como se permite concluir de las pruebas relacionadas, no cabe duda de que el sefior Julian
Sanchez se expuso al riesgo al no cerciorarse que el vehiculo de placas EST-106 estuviera
correctamente asegurado mediante el sistema de frenos al parquearlo en una pendiente v,
posteriormente, haber intentado realizar una accion para detener su movimiento, siendo tal intento
infructuoso y, ademas, resultando en su deceso. De tal suerte, el Despacho debera considerar que
fue la propia victima quien con su actuar imprudente se expuso al riesgo generando el resultado de
su lamentable deceso siendo inviable atribuir el deceso del sefior Julian a la parte pasiva de la litis.
Asi mismo, es importante tener en cuenta que ante la configuracion de la causal exonerativa por el
actuar de la victima, se frustran las pretensiones de la demanda, pues dicha causal es capaz de
destruir aquel nexo causal y al no encontrarse dicha correlacion entre el presunto hecho dafioso y

el dafio, no puede el Despacho ordenar una indemnizacién a cargo de la parte demandada.

En conclusion, no es juridicamente viable imputar obligacién indemnizatoria a cargo del extremo
pasivo de la litis, puesto que los dafios alegados por el extremo actor son consecuencia de un hecho
de la victima quien no se cercioré de que el vehiculo estuviera debidamente asegurado mediante el
sistema de frenos y, posteriormente, intenté realizar una maniobra imprudente para detener su
marcha, siendo la misma infructuosa. Esta situacién que indudablemente rompe cualquier nexo
causal que se pretenda estructurar entre el actuar de la parte pasiva de la litis y el dafio deprecado
por la parte demandante. De esa manera, dado que la ley y la amplia jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia ha sido clara en indicar que el hecho de la victima impide que se declare la
existencia de responsabilidad extracontractual, es claro que en el caso concreto debe negarse todas

las pretensiones de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 14 | 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

2. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE
LA CONDUCTA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL DANO

De manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto evento en que se
reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por la parte Demandante, debe
aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacion. Lo anterior, en proporcion a la contribucion
gue tuvo en el accidente la falta de cuidado del sefior Julidn Sanchez. Esto por cuanto, tal y como
aparece probado en el proceso, el sefior Julian Sdnchez opt6 por parquear el vehiculo de placas
EST-106 en la calle 102 con carrera 83 sin cerciorarse de que el mismo estuviera asegurado
correctamente por el sistema de frenos, y posteriormente, el mencionado mueble empieza a rodar
por lo que intenta frenarlo, siendo aplastado por el mismo. Por las imprudencias expuestas, la propia
victima se expuso a un evidente riesgo que termind causando sus lesiones por las que hoy el

demandante pretende un resarcimiento.

Al margen de gue ninguna responsabilidad puede atribuirse a la parte pasivade la litis, el Despacho
deber4, en el remoto caso de encontrar que existen elementos para estructurar la responsabilidad
civil extracontractual a cargo de la parte pasiva, dar aplicacion a las disposiciones del articulo 2357
del Cdédigo Civil, en el que se establece la reduccion de la indemnizaciéon como consecuencia de la
participacién de la victima en el hecho dafioso. Es decir, si quien ha sufrido el dafio se expuso a él
imprudentemente. Tal como acontecié en este caso, puesto que las consecuencias del accidente
obedecen Unica y exclusivamente a la conducta carente de cuidado del sefior Julian Sanchez.
Efectivamente, el Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas en el
evento dafoso, a fin de determinar la incidencia de la victima en la ocurrencia del dafo. Lo anterior,
a efectos de disminuir la indemnizacién si es que a ella hubiere lugar, en proporcién a su

contribucién al dafio que sufrio.

En efecto, ha indicado la Corte Suprema de Justicia que debe estudiarse el grado de contribucion
de cada agente en el resultado lesivo:

“(...) La (...) graduaciéon de ‘culpas’ en presencia de actividades peligrosas
concurrentes, [impone al] (...) juez [el deber] de (...) examinar a plenitud la
conducta del autor y de la victima para precisar su incidencia en el dafo y
determinar la responsabilidad de uno u otra, y asi debe entenderse y aplicarse,
desde luego, en la discreta, razonable y coherente autonomia axiolégica de los
elementos de conviccion allegados regular y oportunamente al proceso con
respeto de las garantias procesales y legales.

Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en gue se

produce el dafAo, sus condiciones de modo, tiempo v lugar, la naturaleza,

equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus

caracteristicas, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los
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riesqos especificos, las situaciones concretas de especial riesqo vy

peligrosidad, v en particular, la incidencia causal de la conducta de los

sujetos, precisando cual es la determinante (imputatio facti) del quebranto,

por cuanto desde el punto de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento
juridico de esta responsabilidad es objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)"?

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En distinto pronunciamiento, la misma Corporacion ha determinado que si la negligencia de la
victima incidioé para considerar que se expuso imprudentemente al dafio, debera necesariamente
realizarse una reduccion de la indemnizacion por mandato del articulo 2357 del Codigo Civil. Ahora
bien, si el hecho de la victima es generador del dafo, ésta sera la llamada a soportar las
consecuencias de su proceder, librando de esa manera al demandado. Sobre el particular la Corte

Suprema de Justicia preciso:

“Finalmente, cuando ha sido el hecho de la victima el generador, de manera
exclusiva y determinante del dano, sera ella la llamada a soportar las
consecuencias de su proceder, pues la obligacion de resarcir surge del dado

causado a otro, no a si mismo. De ser aquello, el demandado también puede ser

liberado de su responsabilidad o ésta resultar menguada, junto con el monto

aresarcir si coparticipé en la produccion del resultado nocivo.

En el primer evento entonces, no habra lugar a inculpacién si el demandando
demuestra que el actuar de la victima le resulté extrafio, imprevisible e irresistible,
esto es, que hubo total ruptura del nexo causal. En la segunda hipétesis, esa
atribucion sera parcial, correspondiéndole al juez, con base en los medios de
persuasion y en las circunstancias que rodearon el caso, determinar la magnitud e
influencia de esa intervenciéon, al igual que los efectos irradiados al monto
indemnizatorio, pues de acuerdo con el articulo 2357 del Codigo Civil «la
apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentementex».’”® (Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

En virtud de lo expuesto, sera necesario realizar un analisis de la causa del dafo, para que el
juzgador establezca mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la incidencia del
comportamiento desplegado por cada interviniente en los hechos que originaron la reclamacion
pecuniaria. Ahora bien, como quiera que la responsabilidad del extremo pasivo result6 menguada
por la participacion determinante de la victima en la ocurrencia del accidente del 1 de septiembre
de 2021, queda completamente claro que este Despacho debe considerar el marco de

circunstancias en que se produjo el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 24 de agosto de 2009. Rad. 2001-01054-0130.
3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 25 de abril de 2018. M.P. Luis Alonso Rico Puerta SC1230- 2018
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de determinar la incidencia causal de la conducta de la victima en la ocurrencia del dano por el cual
se solicita la indemnizacion. Especialmente, debera considerar que el fallecimiento de la victima se
deriva del actuar imprudente de la misma al no corroborar que el vehiculo de placas EST-106 se
encontraba debidamente asegurado con el sistema de frenos, y que posteriormente intenté detener

la marcha del vehiculo siendo aplastado, supuesto factico que es Unicamente atribuible a la victima.

En ese orden de ideas, al encontrarse acreditado por medio de la prueba representativa que obra
en el expediente que la ocurrencia del accidente obedece unica y exclusivamente a la conducta
carente de cuidado del sefior Julidn Sanchez, debera declararse que el porcentaje de la causaciéon
del dafio por parte suya como minimo es del 50%. En ese sentido, de considerarse procedente una
indemnizacion por los perjuicios deprecados, ésta debe ser reducida conforme al porcentaje de

participacién de la victima en la ocurrencia del accidente, como minimo en un 50%.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. TASACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS
MORALES PRETENDIDOS POR LOS DEMANDANTES

Por medio de la presente excepcién se pretende demostrar al Honorable Despacho que el extremo
procesal activo no acredita, argumenta, explica ni justifica de manera alguna la valoracién sobre la
tasacion de las sumas de dinero pretendidas bajo el concepto de dafio moral por una cuantia de
100 SMLMV para cada uno de los padres e hijas de la victima, y el valor de 50 SMLMV para cada
uno de sus hermanos. Lo anterior, pues Unicamente se limita a solicitar un monto a favor de la parte
demandante sin que se argumente y/o sustente lo alli pretendido. Siendo de recordar que este tipo
de perjuicio se encuentra encaminado a “reparar la congoja, impacto directo en el estado animico
espiritual y en la estabilidad emocional de la persona que sufrid la lesién y de sus familiares”, sin
gue el demandante sustente lo alli pretendido. Ademas, esa suma se aparta distantemente de las
sumas indemnizatorias que la Corte Suprema de Justicia ha reconocido para eventos de extrema

gravedad como la muerte, en los cuales el limite indemnizatorio es de $60.000.000.

Resulta pertinente recordar que, con relacibn a la ponderacion de los dafios morales que
pretende la parte actora, si bien la misma se encuentra deferida al recto criterio del fallador, estas
deben ser debidamente acreditadas, demostradas y tasadas por quien las pretende, teniendo en
cuenta ademas que, este tipo de perjuicios “se trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes
0 derechos que por su naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e
inconmensurables™. Sobre este tipo de perjuicio, la Corte ha resefiado que se encuentra

encaminado a “reparar la congoja, impacto directo en el estado animico espiritual y en la estabilidad

4 Sentencia de casacion civil del 13 de mayo de 2008, Exp.1997-09327-01.
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emocional de la persona que sufrié la lesién y de sus familiares™, con sujecion a los elementos de
conviccién y las particularidades de la situacion litigiosa. Sin perjuicio de los criterios orientadores

de la jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta y eficiente imparticion de justicia®.

Inicialmente, se debe advertir al despacho que existe una desmesurada solicitud de perjuicios
morales por valor de 100 SMLMV para cada uno de los padres e hijas del sefior Julian Sanchez, y
de 50 SMLMV para cada uno de sus hermanos, resultando en un valor de $580.000.000 lo cual es
a todas luces improcedente, puesto que refleja un evidente animo especulativo y una errénea
tasacion de los perjuicios, en tanto que los mismos resultan exorbitantes segun los criterios
jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia. En efecto, es inviable el reconocimiento
del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta
es equivocada y en tal sentido, no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que
supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

En efecto, con el fin de otorgar una guia u orientacién frente a la tasacién del perjuicio moral, la

Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia ha establecido:

“Bajo ese contexto, la tasacion realizada por esta Corte en algunos eventos donde se
ha reclamado indemnizacién del perjuicio moral para los padres, hijos y esposo(a) o
compafiero(a) permanente de la persona fallecida o victima directa del menoscabo,
se ha establecido regularmente en $60.000.000., lo cual implica prima facie que dicha

cuantia podra ser guia para su determinacion.” ’

Por lo antes expuesto es claro que la pretensién de reconocimiento de perjuicios morales en cabeza
de la parte demandante se encuentra totalmente alejada de los criterios normativos y
jurisprudenciales que se han sostenido durante afios. Lo anterior, al no encontrarse acreditado, en
primer lugar, la responsabilidad en cabeza de los demandados y, en segundo lugar, de forma clara
y fehaciente los valores pretendidos, ya que sélo se estipulan unos rubros sin indicacion de su
procedencia. La doctrina ha establecido, en relacion a la naturaleza demostrable de los perjuicios

morales, lo siguiente:

“(...) Los perjuicios morales subjetivados, igual que los materiales, deben aparecer
demostrados procesalmente. Si bien su cuantificacion econémica es imposible,

dada la naturaleza misma del dafo, lo cierto es que su intensidad es

perfectamente demostrable. La medicina y la psiquiatria contemporaneas

pueden dictaminar casi con exactitud el grado y duracion del dolor fisico y psiquico

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004-032 (M.P: Luis Armando
Tolosa Villabona)

6 [dem.

7 Corte Suprema de Justicia, Sentencias SC15996-2016 y SC9193-2017
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(...)"8. (Negrillas fuera del texto original).

No obstante, en el caso sub judice la parte demandante, desatendiendo los criterios
jurisprudenciales, solicita que se le realice el pago de $580.000.000 a favor de los accionantes por
concepto de dafio moral, monto que supera ostensiblemente el valor reconocido por la Corte si se
considera que ni siquiera otorgando hipotéticamente el valor maximo reconocido por la
jurisprudencia a favor de cada uno de los demandantes, es posible alcanzar en su sumatoria el

valor aqui reclamado.

Por lo anteriormente mencionado, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el
expediente, asi como los pronunciamientos y manifestaciones realizadas por los sujetos
intervinientes en cada uno de sus escritos, no pueden ni deben ser indemnizados por mi
representada, ya que su presunta causacion no se encuentra debidamente probada en ninguna de
las modalidades por perjuicio extrapatrimonial, ademas de que, resultan abiertamente indebida e
injustificada la desmesurada solicitud de perjuicios morales a la luz de los presupuestos

configurativos que permiten estructurar el origen de este tipo de perjuicios.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

4. IMPROCEDENCIA, FALTA DE MEDIO DE PRUEBA E INDEBIDA CUANTIFICACION DEL
SUPUESTO LUCRO CESANTE QUE PRETENDE EL DEMANDANTE.

Mediante la presente excepcion se demostrara al despacho que a los demandantes no se les puede
reconocer indemnizacion alguna por lucro cesante en la forma que lo solicita en la demanda. Lo
anterior, toda vez que: (i) No obra dentro del expediente ningin medio de prueba que corrobore,
asi sea sumariamente, el ingreso percibido en vida por el sefior Julidn Sanchez y el porcentaje del
mismo que destinaba para los gastos que tuviere que cubrir a favor de sus hijas Isabela y Sara
Sanchez Gallego; (ii) La parte demandante no estima razonadamente la cuantia reclamada por este
concepto haciendo uso de las formulas existentes y utilizadas multiples veces por la misma Corte
Suprema para el efecto, por lo tanto se desconoce la procedencia del valor solicitado, y; (iii) la
solicitud del reconocimiento de indemnizacion por el perjuicio de caracter patrimonial se hace
igualmente a favor de los padres de la victima, Maria Teresa Bernal y Marco Fidel Sanchez, y a
favor de sus hermanos, Cristian Camilo Sanchez y Mayra Alejandra Sanchez, sin que obre prueba
alguna que dé cuenta de la dependencia econdmica de los demandantes respecto de la victima.
Por lo tanto, al no existir prueba que sustente dicho pedimento, el mismo deberéa ser negado por el

juez.

Es preciso indicar que el lucro cesante ha sido entendido como una categoria de los perjuicios

materiales de naturaleza econémica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse

8 Tamayo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo Il. Prueba de los Perjuicios Morales Subjetivados. Pag. 508.
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en una suma de dinero y que consiste en la afectacibn o menoscabo de un derecho material o
patrimonial, reflejado en la ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresar al
patrimonio de la persona. En otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede
ser percibido a titulo de indemnizacién por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al

causante del perjuicio la obligacion de reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria
su plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son
aguellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia
ha sostenido lo siguiente:

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, gue supone

una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale

decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una

situacion real, existente al momento del evento dafioso, condiciones estas

que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o

ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejaran de

ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...) Por dltimo estan todos

aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina especializada,

que no son MAas que conjeturas o_eventuales perjuicios que tienen_como

apovatura meras hipoétesis, sin anclaje en larealidad gue rodea, la causacion

del dafio, los cuales, por obvias razones, no_son_indemnizables {(...)”*

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

También resulta importante destacar que resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del
lucro cesante es necesario, de un lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la
ganancia esperada iba a obtenerse y de otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin
que ninguna de esas deducciones pueda estar soportada en simples suposiciones o conjeturas,
porgue de ser asi, se estaria en frente de una utilidad meramente hipotética o eventual. De manera
qgue el lucro cesante solo reconocera cuando obren pruebas suficientes que acrediten que
efectivamente la victima dej6 de percibir los ingresos o perdié una posibilidad cierta de percibirlos.

En reciente pronunciamiento la Corte Suprema de Justicia manifest6 literalmente lo siguiente

“(...) Esta tipologia de dafio patrimonial corresponde a la ganancia esperada, de
la que se ve privada la victima como consecuencia del hecho dafioso padecido;

desde luego, a_condicién _de que no_sea sélo hipotética, sino_cierta y

determinada o determinable, y se integra por «todas las ganancias ciertas que

han dejado de percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento de

hecho», segun lo explicé esta Corporacion en CSJ SC, 28 jun. 2000, rad. 5348,

9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Rad. 2000-01141 del 24 de junio de 2008.
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reiterada en CSJ SC16690-2016, 17 nov (...)”

Por el mismo sendero, en sentencia CSJ SC11575-2015, 31 ago., la Sala enfatizé que la reparacion

del lucro cesante

«(...) resulta viable en cuanto el expediente registre prueba concluyente y

demostrativa de la verdadera entidad y extensién cuantitativa del mismo. En

caso contrario, se impone rechazar por principio conclusiones dudosas o

contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener apoyadas tales
conclusiones en simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios célculos que
no pasan de ser especulacion tedrica, y no en probabilidades objetivas
demostradas con el rigor debido» (...)"*° (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Asi pues, aterrizandolo al caso en concreto es necesario indicar que no existe prueba concluyente
y demostrativa de la cuantificacion del dafio y su existencia por cuanto: (i) No obra dentro del
expediente ningun medio de prueba que corrobore, asi sea sumariamente, el ingreso percibido en
vida por el sefior Julidn Sanchez y el porcentaje del mismo que destinaba para los gastos que tuviere
que cubrir a favor de sus hijas Isabela y Sara Sanchez Gallego; (ii) La parte demandante no estima
razonadamente la cuantia reclamada por este concepto haciendo uso de las férmulas existentes y
utilizadas multiples veces por la misma Corte Suprema para el efecto, por lo tanto se desconoce la
procedencia del valor solicitado generando serias dudas de si dicho valor corresponde al que
supuestamente se dejo de percibir producto del accidente, y; (iii) la solicitud del reconocimiento de
indemnizacién por el perjuicio de caracter patrimonial se hace igualmente a favor de los padres de
la victima, Maria Teresa Bernal y Marco Fidel Sdnchez, y a favor de sus hermanos, Cristian Camilo
Sanchez y Mayra Alejandra Sanchez, sin que obre prueba alguna que dé cuenta de la dependencia
econdémica de los demandantes respecto de la victima, la cual la ley y la jurisprudencia no

presumen.

De lo expuesto, resulta claro concluir que no existen elementos de conviccion que acrediten una
disminuciéon o merma en los ingresos percibidos por los padres, los hermanos y las hijas del sefior
Julidn Sanchez, como consecuencia de los hechos presuntamente acaecidos el 1 de septiembre de
2021.

En conclusion, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte
demandante, toda vez que los supuestos perjuicios en los que se fundamentan las pretensiones de
la demanda no tienen respaldo probatorio ni matematico alguno. De modo que, siguiendo los

derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la ausencia de certeza del lucro,

10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC4966-2019. Expediente 2011-00298. M.P. Luis
Alonso Rico Puerta.
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es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o eventual, es improcedente el
reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de perjuicios. En tal virtud, ante la ausencia de
prueba del lucro, claramente debera denegarse totalmente esta pretension incluida en la demanda.

Por todo lo expuesto, solicito declarar debidamente probada esta excepcion.

B. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

5. EL AMPARO DE RCE CONTEMPLADO EN LA POLIZA NO CUBRE POR MUERTE DEL
CONDUCTOR- FALTA DE COBERTURA MATERIAL

Se propone esta excepcion en la medida en que si bien es cierto Allianz Seguros S.A. expidié una
péliza en la cual se aseguroé la responsabilidad civil extracontractual ocasionada por la conduccion
del vehiculo de placas EST-106, no es menos cierto es cuando se concerta el seguro se establece
de manera clara cuales son los riesgos que se trasladan a la compafia y ese marco es la
delimitacién positiva del riesgo, en otras palabras aquello que la compafiia acepté asumir en caso
de verificarse un siniestro, por ende para el caso en particular el riesgo que se contemplo en el
seguro consiste en que Allianz asumira el pago de perjuicios que cause el asegurado o el conductor
autorizado con motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra, asi mismo se
especificé que el valor asegurado es el limite maximo para la indemnizacién por muerte o lesiones
aterceras personas; lo anterior implica que se cubre el pago de una indemnizacién cuando el hecho
lesivo lo haya causado el asegurado Augusto Fernando Sanchez o el conductor autorizado que en
este caso corresponde a la misma victima sefior Julian Mauricio Sanchez, como puede verse la
naturaleza del seguro respecto al amparo de responsabilidad civil extracontractual no fue amparar
ni la muerte ni lesiones del asegurado ni del conductor, por ende los reclamos efectuados en este
proceso de ninguna manera constituyen un riesgo cubierto por la péliza ya que se fincan en la

muerte del mismo conductor del vehiculo asegurado y no respecto a terceros.

Ahora bien, debe indicarse que la posibilidad de asumir determinados riesgos es una potestad que
le confiere la ley al asegurador, y por ende solo en cuanto se haya asumido dicho riesgo y se
verifique el siniestro sera posible hablar de una eventual obligacion indemnizatoria, de esta manera
como se dijo en lineas precedentes, para el caso de marras mi mandante no asumié dentro del
amparo de responsabilidad civil extracontractual la posibilidad de indemnizar por la muerte del
conductor del automotor asegurado, por ende no puede surgir a su cargo obligacion alguna, todo lo
anterior encuentra sustento en el Articulo 1056 del Cdodigo de Comercio, que indica que el

asegurador puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume, veamos:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa

asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.
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Dicha libertad en la asuncién de riesgos se refleja entonces en las clausulas aplicables a la péliza

en cuestién, las cuales determinan la cobertura material y temporal del contrato de seguro.

Frente a la cobertura material, debe mencionarse que la misma se refleja, en primera medida, en la
caréatula de la pdliza al definir el amparo concertado en el seguro y, en segundo lugar en la definicion
del riesgo que fue trasladado. Conforme a lo mencionado, resulta pertinente traer a colacion los

amparos sefialados en la pdliza por medio de la cual se vincula a mi representada, veamos:

Coberturas
Amparos Valor Asegurado Deducible
Responsabilidad Civil Extracontractual 4,000.000.000,00 1.700.000,00
Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil 50.000.000,00 0,00
Darios de Mayor Cuantia 77.700.000,00 0,00
Darios de Menor Cuantia 77.700.000,00 2.850.000,00
Hurto de Mayor Cuantia 77.700.000,00 0,00
Hurto de Menor Cuantia 77.700.000,00 2.850.000,00
Amparos Valor Asegurado Deducible
Temblor, Terremoto, Erupcion Volcanica 77.700.000,00 950.000,00
Asistencia Incluida 0,00
Gastos de Movilizacion para Mayor cuantia 3.000.000,00 0,00
Accidentes Personales 50.000.000,00 0,00
Gastos de Movilizacion para Menor cuantia 3.000.000,00 0,00

Amparo Patrimonial

Conforme se observa, es claro que entre los riesgos que decidi6 asumir mi representada al
momento de contratar el contrato de seguro en cuestion, se encuentra el asumido producto de la
existencia de la responsabilidad civil extracontractual. Sin embargo, la forma en la que se asume
dicho riesgo debe ser verificada necesariamente en las condiciones generales de la pdliza. De esta
forma, al verificar la descripcion del amparo de responsabilidad civil extracontractual que es la forma

en que se delimita el riesgo que se le traslada a la compafiia, se evidencia lo siguiente:
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6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compariia indemnizard los perjuicios patrimoniales y extrapatrimaoniales, incluyendo
el lucro cesante y dafio moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con motive de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con |a lay, provenients

20

de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta pdliza.

El valor asequrado, sefialado en la cardtula de |a pdliza, representa el fimite médximo de la
indermnizacidn a pagar por danos a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este monto asegurado  se considera como  limite  dnico combinado
restituible por evento.

Estos [imites operardn en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan cardcter indemnizatoric o reparatoric del dafc en el Seguro
Obligatorio de Acadentes de Transito, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,
ARL, ARS, Fondos de Pensiones, a de otras entidades de sequridad social.

Documento: Seguro 022309537

Transcripcién parte esencial: La compafiia indemnizara los perjuicios

patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo el lucro cesante y dafio moral,

siempre y cuando se encuentren debidamente acreditados, gue cause el

asequrado o el conductor autorizado con motivo de la responsabilidad civil

extracontractual en que incurra (...) el valor asegurado, sefialado en la caratula de

la poliza, representa el limite maximo de la indemnizacion a pagar por dafios

a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras personas.

Luego, de la definicion del riesgo es claro que mi representada asumié Unicamente el riesgo
proveniente de la responsabilidad civil extracontractual que sea imputable al asegurado Augusto
Fernando Sanchez o al conductor Julian Mauricio Sanchez respecto a terceras personas, es decir
cuando con el automotor de placa EST-106 uno de aquellos o0 ambos sean responsables por
lesiones o muerte de terceras personas, pero no por muerte de aquellos (asegurado y conductor).
En otras palabras, para que dicha responsabilidad pueda endilgarse al demandado sefior Sanchez
y con ello pretender la afectacion del mencionado amparo, es necesario que el asegurado o el
conductor hayan generado el dafio y los consecuentes perjuicios descritos en el amparo pero a
TERCEROS, es decir, para el caso concreto dicho amparo no es susceptible de afectarse debido a
que el mismo conductor del vehiculo asegurado sefior Julidn Mauricio Sanchez ejercié una acciéon
0 maniobra riesgosa con el objetivo de detener el vehiculo, la cual terminé generando un dafio en
su propia humanidad, por lo tanto, es evidente que, contrario a lo afirmado por la parte demandante,
primero no es viable afirmar la existencia de la responsabilidad civil extracontractual al tratarse de
una conducta generada por la victima y que tuvo repercusiones exclusivamente frente a él mismo,
y segundo, consecuentemente, el amparo de responsabilidad civil extracontractual tampoco es
susceptible de afectarse, pues los hechos narrados en la demanda desbordan los limites o

condiciones previstas para el amparo bajo las cuales mi representada acepté la asuncion del riesgo.
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Lo anterior deja en evidencia que el amparo de responsabilidad civil extracontractual se pact6 en el
caso en que el asegurado Augusto Sanchez o el conductor del vehiculo de placas EST-106 se
declaren responsables por causar lesiones o muerte a terceros, luego para el caso de marras esta
probado que (i) el sefior Julidn Mauricio Sanchez tenia la calidad de conductor del vehiculo
asegurado (ii) que quienes demandan lo hacen aduciendo los vinculos familiares con el conductor
Julidn Sanchez vy (iii) que los supuestos de hecho se fincan en la muerte del conductor del vehiculo
asegurado Julian Sanchez, por lo tanto aquel no es un tercero, y teniendo en cuenta que la
naturaleza misma del amparo es proteger por eventuales lesiones o0 muerte que se generaran por
parte del conductor del rodante de placas EST-106, es evidente que la propia muerte de este Ultimo
no es un evento amparado por el seguro, puntualmente dentro del riesgo de responsabilidad civil
extracontractual. En esa medida, mi representada no se encuentra obligada al pago de ningun

reconocimiento indemnizatorio.

Solicito al sefior juez declarar probada esta excepcion.

6. SUBSIDIARIAMENTE INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE
ALLIANZ SEGUROS S.A. POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL ARTICULO
1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como
también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion
del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestaciéon condicional de la Aseguradora no
nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la poliza. En el caso concreto no se ha
demostrado la realizacion del riesgo asegurado, es decir la responsabilidad civil a cargo de la parte
pasiva de la litis y mucho menos el monto de los perjuicios pretendidos, por ende, no es posible
predicar la existencia de obligacion a cargo de Allianz Seguros S.A. Lo anterior se sustenta en el
hecho de que si bien el seguro contiene un amparo de responsabilidad civil extracontractual, aquel
no cubre muerte o lesiones del conductor del vehiculo asegurado, en ese orden de ideas mi
mandante desde la delimitacién positiva del riesgo, nunca acepto6 que se le trasladara dicho riesgo,
por ende como el sefior Julian Sanchez era el conductor del automotor de placas EST-106, no es
posible afectar el respectivo amparo, pero ademas, al margen de ello no es posible afirmar que
existe responsabilidad del asegurado sefior Augusto Fernando cuando quien manipulaba el
vehiculo fue la propia victima y que por hechos atribuidos a aquel terminé causando el fatal

desenlace, aspecto que rompe cualquier nexo causal que se haya pretendido estructurar.

Para efectos de las solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria
gravita sobre la parte Demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cdédigo de Comercio,

establecio:
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“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada
del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligaciéon condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizaciéon cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del
riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del
tomador- “da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa
que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna
exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se
materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que

ocurrio el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar

el pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo

serealizé y cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del

Cddigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el
pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el
asegurador sabe que tiene un deber de prestacién, pero también sabe que
mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)"

“(...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero aungue la obligaciéon haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si
no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque
sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO.,
art. 1080)'"” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

11 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia
mercantil, Prescripcion, Seguros, Filiacidn, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”.
Segunda Edicion. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125.
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La importancia de la acreditacién probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio
Y Su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que de lo contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafo inexistente. En esta linea ha indicado la Corte

Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del
articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador”.
2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a
dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacion
que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula
Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente pdéliza” (clausula
décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que
era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la
pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentian su importancia en los seguros de dasios, como el que
es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos
de mera indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘“la indemnizaciéon no excedera, en
ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario”
(art. 1089, ib.)*?".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién de demostrar la cuantia de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el
que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no
cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que el
demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del
siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de
Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro

encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, el demandante

12 Sentencia SC2482-2019 de 9 de juliq de 2019, Radicacién n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios*®” (Negrilla y

subrayado fuera del texto original)

De lo anterior se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando se quiera hacer efectiva la garantia
debera demostrarse la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrarse la
cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co.
Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo
que en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del Asegurador. A
efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas
del articulo 1077, divido la excepcién en dos subcapitulos, que permitirdn un mejor entendimiento
del argumento.

0] La no realizacién del Riesgo Asegurado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta de conformidad
con lo estipulado en las condiciones especificas la Pdliza No. 022309537/7846, toda vez que de la
mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizd, pues el amparo de
responsabilidad civil extracontractual requiere necesariamente que la misma sea declarada por una
autoridad judicial competente, sin embargo ello no es posible en el caso que ocupa nuestra atencién
debido a que es clara la configuracion de la causa extrafia conocida como culpa exclusiva de la
victima o hecho de la victima, la cual rompe el nexo causal entre la conducta y el dafio y vuelve
inviable el surgimiento de la responsabilidad reclamada. En efecto, el accidente tuvo origen en un
actuar negligente de la propia victima consistente en no verificar que el vehiculo asegurado
estuviera correctamente asegurado con el sistema de frenos, y en el intento posterior de detener su
movimiento generd el accidente en cuestion, situacion que deriva en el hecho exclusivo de la victima
y, por lo que no procede reclamacién alguna con cargo a la pdliza de seguro, puesto que no se han

reunido los elementos descritos en el amparo de responsabilidad civil extracontractual.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado y la consecuente inexistencia
de los presupuestos previstos en el amparo, la Aseguradora debera ser absuelta de cualquier
responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se estipuld que mi
representada cubre los perjuicios derivados de la conduccién del vehiculo asegurados y que se
hayan generado a terceros. Sin embargo, el demandante no logré estructurar los elementos
constitutivos de este amparo y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos econémicos

gue deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuré. Acerca del riesgo, es

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp.
1100131030241998417501
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pertinente indicar que el mismo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguros, de

la siguiente manera:

6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compariia indemnizard los perjuicios patrimaoniales y extrapatrimaniales, incluyendo
el lucro cesante y dafo moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizada con motivo de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerda con la ley, proveniente

20

de un accidente de transito ocasionade par el vehiculo descrito en esta pdliza.

El valor asegurada, sefialado en la cardtula de la poliza, representa el imite maximo de la
indemnizaciin a pagar por danos a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este  monto asegurade  se considera como Fmite  dnico combinado
restituible por evento.

Estos limites operaran en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan cardcter indemnizatoric o reparatorio del dafo en el Seguro
Obligatorio de Acadentes de Transita, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,
ARL, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras entidades de sequridad sacial.

Corroborada la forma en que se determiné el riesgo, es importante que el Despacho considere que
efectivamente el riesgo asegurado corresponde a la responsabilidad civil extracontractual en la cual
incurra el conductor la que, légicamente, solo puede determinarse frente a terceros con los cuales
no exista ningun tipo de vinculo contractual, circunstancia que en efecto no ocurrié, comoquiera
que, el accidente es atribuible Gnicamente a la victima Julidn Sanchez por su conducta carente de
cuidado la cual, ademas, solo tuvo efectos adversos frente a él mismo. Ademas, no puede perderse
de vista que se indemnizaran los perjuicios que se encuentren debidamente acreditados, lo que de
facto implica que no son procedentes las pretensiones de lucro cesante, ni de perjuicios morales
porque los hoy demandantes no han logrado acreditar dichos perjuicios a través de los medios

pertinentes, conducente y Utiles.

Por lo visto, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, es decir la
responsabilidad civil extracontractual atribuible al conductor del vehiculo asegurado o al asegurado,
toda vez que nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal, pues el accidente
fue producto del hecho de la victima y tuvo consecuencias exclusivamente en su humanidad, como

consecuencia, no ha nacido la obligacion condicional por parte de la Aseguradora.

(i) Acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacion alguna por
perjuicios patrimoniales o extrapatrimoniales, toda vez que no se encuentran debidamente
acreditados dentro del proceso. Lo anterior, puesto que se solicita el reconocimiento de lucro

cesante a favor de cada uno de los demandantes, sin embargo: (i) No obra dentro del expediente

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A # 94A - 23 Of 201

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 29 | 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

ninglin medio de prueba que corrobore, asi sea sumariamente, el ingreso percibido en vida por el
sefior Julidn Sanchez y el porcentaje del mismo que destinaba para los gastos que tuviere que cubrir
a favor de sus hijas Isabela y Sara Sanchez Gallego; (ii) La parte demandante no estima
razonadamente la cuantia reclamada por este concepto haciendo uso de las férmulas existentes y
utilizadas mdltiples veces por la misma Corte Suprema para el efecto, por lo tanto se desconoce la
procedencia del valor solicitado, y; (iii) la solicitud del reconocimiento de indemnizacion por el
perjuicio de caracter patrimonial se hace igualmente a favor de los padres de la victima, Maria
Teresa Bernal y Marco Fidel Sanchez, y a favor de sus hermanos, Cristian Camilo Sanchez y Mayra
Alejandra Sanchez, sin que obre prueba alguna que dé cuenta de la dependencia econdémica de los
demandantes respecto de la victima.

Adicionalmente, la parte demandante solicita el reconocimiento de perjuicios inmateriales mas
precisamente, en la suma de $580.000.000 correspondientes a dafio moral, suma dentro de la cual
se comprenden 100 SMLMYV para cada uno de los padres y de las hijas de la victima, y 50 SMLMV
para cada uno de los hermanos de la victima; montos que superan ostensiblemente el valor

reconocido por la Corte en casos de muerte de una persona, cuyo limite es de $60.000.000.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida, que la parte actora no
demostré la realizacion del riesgo asegurado, pues el accidente de transito no ocurrié de forma
sUbita e independiente de la voluntad del conductor, sino que precisamente tuvo lugar por acciones
desplegadas por la victima. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia de la supuesta
pérdida no se encuentra probada, como quiera que el lucro cesante, y dafo moral son claramente
improcedentes y exorbitantes en este caso, teniendo en cuenta que no existe prueba que acredite
las tipologias de dafio deprecadas en la demanda con ocasion al accidente de transito ocurrido el
1 de septiembre de 2021. Del incumplimiento de las cargas que imperativamente establece el
articulo 1077 del Cdodigo del Comercio por la parte Demandante, basta con remitirnos a las pruebas
aportadas con la demanda, en donde se evidencia la carencia de elementos demostrativos que
acrediten la realizacion del riesgo asegurado y la supuesta pérdida. Por tanto, es claro que no se
cumplen las cargas del articulo 1077 del Cédigo de Comercio por lo que deberan negarse las

pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. LA MUERTE DEL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGRADO SE ENCUENTRA
EXCLUIDA DE COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
PREVISTA EN LA POLIZA DE SEGUROS DE AUTOMOVILES COMERCIAL No.
022309537/7846

En las condiciones de la Pdliza de seguro de Automdviles Auto Clonico No. 022309537/7846, se

establecen los parametros que enmarcan la obligacién condicional que contrajo mi representada y
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delimitan la extension del riesgo asumido por ella. En efecto, en ellas se refleja la voluntad de los
contratantes al momento de celebrar el contrato, y definen de manera explicita las condiciones del
negocio aseguraticio. En este sentido se indica al despacho que si bien la pdliza contempla un
amparo de responsabilidad civil extracontractual, lo cierto es que es menester llamar especial
atencion respecto al capitulo de exclusiones aplicable a dicha cobertura, teniendo en cuenta que el
presente proceso se dirige a corroborar la existencia de este tipo de responsabilidad en cabeza de
los demandados. Es por lo anterior que se pone de presente al H. Despacho que la péliza en el
numeral 3 de la exclusiones de cobertura del amparo de RCE indica expresamente que no se cubre
lesiones o muerte causadas al conductor el vehiculo asegurado, es por ello que como se confesé
en los hechos de la demanda, el sefior Julidn Sanchez era el conductor del automotor asegurado
de placas EST-106, luego cuando presuntamente se percat6é que el vehiculo se empezé a mover,
intentdé maniobras para frenarlo que resultaron en el lamentable deceso, es por ello que al estar
corroborado el presupuesto factico de la exclusion de cobertura no hay lugar a imponer obligacién

alguna a mi mandante.

Para sustentar lo antes sefialado debe indicarse que en materia de seguros, el asegurador segun
el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el
respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o
extensién, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o
en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los pardmetros a los que se tiene que sujetarse
el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la correspondiente péliza. Luego,
obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume,

conforme a lo normado en el articulo 1056 Cédigo de Comercio:

“...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa

asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar determinados
amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de tal manera incorpora
en la péliza circunstancias facticas que eximen al asegurador de la prestacion sefialada en el
contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de cobertura. Respecto a la
naturaleza juridica de las exclusiones contentivas en la pdliza y sus efectos, la Superintendencia

Financiera de Colombia manifesto lo siguiente:

“Sea lo primero manifestarle que dentro del ambito de la libertad contractual que
le asiste a las partes en el contrato de seguro, el asegurador en virtud de la
facultad que consagra el articulo 1056 del Cédigo de Comercio puede, salvo las

restricciones legales, asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que
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estan expuestos el interés asegurado, el patrimonio o la persona del asegurado.
Es asi como éste, mediante la suscripcion de la poliza de seguro decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de
tal manera que solo en el evento de que se presenten éstos, deberd cumplir con
su obligacion de indemnizar. De igual forma, adicionalmente, puede incorporar en
la poliza determinadas estipulaciones, contentivas de circunstancias que aun
siendo origen del evento dafioso o efecto del mismo no obliguen al asegurador a
la prestacion sefialada en el contrato de seguro, las cuales se conocen
generalmente con el nombre de exclusiones.

(...)

Los riesgos excluidos, no obstante ser asegurables, deben entenderse excluidos
segun norma supletiva de la ley, o sea que pueden ser cubiertos en ejercicio de la
autonomia contractual, es decir, que son materia susceptible de regulacion
convencional; como ejemplo de estos encontramos los eventos descritos en el
articulo 1105 del Cédigo de Comercio.”™4

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia de diciembre 13
de 2019, indic6 que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro no
comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056

del Cédigo de Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio,

como aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en _las que existe

consentimiento respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en

los denominados acuerdos de adhesién vy que, siendo origen del siniestro o

consecuenciadel mismo, no comprometen laresponsabilidad del asequrador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de la
libre autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas
costumbres; de ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de,
«a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado»®®

(Subrayado y negrilla en el texto original)

De igual forma, la jurisprudencia ha sido enfética al resaltar que las compafiias aseguradoras

pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

“(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de

14 Superintendencia Financiera de Colombia, Concepto No. 1999055614-2 Febrero 9 de 2000.
15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia. Expediente 2008-00193-01. Diciembre 13 de 2019.
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seguros, la individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIII, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable
a toda clase de seguros de dafios y de personas, en virtud del cual se otorga al

aseqgurador la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las

restricciones legales, todos o algunos de los riesqos a gue estan expuestos

el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del aseqgurado”.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera
en la materia, no absoluto, segun se anuncio en lineas pretéritas, se tiene, de
conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la
péliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a
identificar los riesgos cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior
por cuanto, de suyo, la péliza ha de contener una descripcion de los riesgos
materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo de la
voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos amparados puede
darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencion
especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) 6%

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos
que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el
evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacion contractual.
De forma que, en el caso de la ocurrencia de riesgos excluidos, no nace a la vida juridica la
obligacion indemnizatoria del asegurador y en ese orden de ideas, no hay lugar a que su

responsabilidad se vea comprometida.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no solo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta vélido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del Derecho de Dafios. En virtud de lo
anterior, es menester seflalar que el condicionado del seguro por el cual mi representada fue
vinculada a este litigio, se estipuld -entre otras- las siguientes exclusiones para el amparo de

responsabilidad civil extracontractual:

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salazar Ramirez, radicado
11001-02-03-000-2015-02084-00.
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Exclusiones para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual

1. Lesiones o muerte a personas que en el momento del accidente se
encontraren reparando o atendiendo el mantenimiento o servicio del
vehiculo, asi como a quienes actlen como ayudantes del conductor en las
operaciones, maniobras y/o procedimientos del vehiculo asegurado

2. Lesiones y/o muerte a personas y daios y/o perjuicios producidos por el
vehiculo o por la carga transportada como consecuencia del derrame de
hidrocarburos, sustancias peligrosas y/o toxicas o similares que produzcan o
que puedan generar o desprender polvos, humos, gases, liquidos, vapores o
fibras infecciosas, irritantes, inflamables, explosivos, corrosivos, asfixiantes,
o de otra naturaleza peligrosa como radiaciones ionizantes en cantidades
que puedan afectar la salud de las personas que entren en contacto con estas
o que causen dano material o contaminacion ambiental, variaciones
perjudiciales de aguas, atmadsfera, suelos, subsuelos, entre otros.

3. Lesiones o muerte causadas al conductor del vehiculo asegurado, o las
causadas al conyuge, al compariero(a) permanente o a los parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y primero civil,
del asegurado o del conductor autorizado.

Como se puede observar, de manera clara e inequivoca las partes del contrato de seguro
convinieron en el numeral 3 de dicho apartado que no se cubre bajo el amparo de responsabilidad
civil extracontractual las lesiones o muerte causadas al conductor del vehiculo asegurado, al
cényuge, compafiero permanente o parientes por consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado
inclusive y primero civil del asegurado o conductor autorizado. Asi las cosas, como en el caso de
marras la victima lamentablemente fue sefior Julidn Sanchez, no queda duda de que nos
encontramos bajo los supuestos de exclusion de cobertura que libremente convinieron las partes,
toda vez que aquel era el conductor del vehiculo asegurado. Asi las cosas, no puede pretenderse
imponer obligacién indemnizatoria a cargo del asegurador cuando desde el ajuste del contrato
excluyé de cobertura las lesiones o muerte causadas al conductor del automotor asegurado. En
otras palabras, no puede desbordarse los limites del contrato de seguro imponiendo obligacién

indemnizatoria por un riesgo que no fue contratado.

Ahora bien, vale la pena resefiar que contrario a lo afirmado por la parte demandante, no es cierto
que las supuestas circunstancias en las que ocurri6 el accidente de transito se enmarquen dentro
del amparo de responsabilidad civil extracontractual, toda vez que, aunque en un principio se aduce
que el sefior Julian Sanchez tenia la calidad de peatén cuando fue arrollado por el automotor de
placas EST-106, lo cierto es gque ello se cae de su propio peso con lo confesado, entre otros, en el
hecho 9 de la demanda, en donde se dijo que el fallecido era el conductor de dicho automotor,

veamos:
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El accidente ocurre cuando el sefior JULLAN MAURICIO al parquear y
descender del vehiculo de placas EST-106, este se desengrana lo
que genera una reaccidén de aqguel (Julidn) de subirse para intentar
detener [a marcha, To que no logra, pues el vehiculo por su
velocidad v fuerza lo arrolla aprisiondndalo contra un muro en
calidad de peaton.

P

En la narrativa de este hecho queda claro dos cosas, primero que el sefior Julian Mauricio si tenia
la calidad de conductor del vehiculo asegurado de placas EST-106 y segundo que fue él mismo
quien ocasion6 su fatal desenlace al realizar una maniobra sobre el automotor para detener su
marcha. Este escenario consecuentemente torna operante la exclusion prevista en el numeral 3
para el amparo de RCE, consistente en la no cobertura para lesiones o muerte del conductor del
vehiculo asegurado, lo que a su vez impide que el analisis de la eventual obligacion a cargo de mi
representada pueda realizarse desde esa Optica.

En conclusién, como las partes que intervienen en el contrato de seguro convinieron que el amparo
de responsabilidad civil extracontractual no prestaria cobertura por los perjuicios derivados de la
muerte del conductor del vehiculo asegurado, no le queda al Despacho otra salida que dar plena
aplicacion a dicha exclusion al caso concreto, en la medida en que las pretensiones indemnizatorias
tienen como sustento el fallecimiento del sefior Julian Sdnchez quien conducia el vehiculo de placas
EST-106 y quien al intentar una maniobra sobre el rodante para detenerlo terminé provocando su
fatal desenlace. Probado entonces el supuesto de hecho de la exclusion contenida en el numeral 3
que se encuentra en el acapite de exclusiones para el amparo de RCE de la pdliza No.
022309537/7846, se reafirma de manera enfatica en que el seguro expedido por mi mandante no

podra afectarse.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

8. LA POLIZA NO. 022309537/7846 CONTEMPLA UN AMPARO DE ACCIDENTES
PERSONALES- RIESGO DISTINTO A LA RCE

Se propone la presente excepcion sin que ella implique admision de responsabilidad alguna y solo
de forma subsidiaria a las anteriormente mencionadas, toda vez que, si bien en este caso no se
cumplen los presupuestos que permitan endilgar responsabilidad alguna a cargo del demandado
asegurado, en caso el Despacho deberé tener en cuenta que en la péliza se contempld la existencia
del amparo de accidentes personales cuya finalidad es pagar una suma fija definida en la caratula
de la pdliza, que en este caso asciende a $50.000.000, cuando se genere la muerte del conductor
autorizado del vehiculo de placas EST-106, como consecuencia de un accidente de transito, es
decir que este es un riesgo distinto a la RCE donde claramente por la delimitacién positiva del riesgo

y la delimitacién negativa (exclusiones) no se cubre la muerte del conductor, empero desde ya se
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destaca que aunque este amparo es el Gnico que eventualmente deberia analizarse, lo cierto es
que incluso en el caso que hoy ocupa su atencion tampoco es posible acceder al pago de aquel
rubro porque en la demanda no se solicita dicha erogacion, sino que se ha planteado un debate
juridico distinto, lo que a su vez delimita la sentencia que ha de proferir el Despacho, en otras
palabras atendiendo al principio de congruencia no es posible que este amparo se afecte porque la
a parte demandante no lo ha solicitado en su demanda, aspecto que no resta importancia al hecho
de que es evidente que la muerte del conductor no es un hecho que cubra el amparo de RCE, pues
para ello libremente se otorgd un amparo distinto como el de accidentes personales.

En las condiciones de la Pdliza de seguro de Automdviles Auto Clonico No. 022309537/7846, se
establecen los parametros que enmarcan la obligacién condicional que contrajo mi representada y
delimitan la extension del riesgo asumido por ella. En efecto, en ellas se refleja la voluntad de los
contratantes al momento de celebrar el contrato, y definen de manera explicita las condiciones del

negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador puede, a su

arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa

asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidid otorgar determinados
amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, concretamente, para el
caso bajo estudio se hace referencia al amparo de accidentes personales, el cual se encuentra

descrito de la siguiente forma:

13. Amparo de Accidentes Personales

Este amparo cubre la muerte o desmembracion que sufra el primer asequrado o
conductor autorizado ocurrida como consecuencia Gnica y exclusiva de un un accidente
de transito subito, e independiente de su voluntad. Este amparo opera solamente si el
asegurado o conductor autorizado es persona natural y la muerte o desmembracion
ocurre cuando vaya como conductor del vehiculo descrito en la caratula de la péliza o de
cualquier otro vehiculo de similares caracteristicas o como ocupante de cualquier
vehiculo automotor terrestre.

En todo caso el limite de valor asegurado sera el indicado en la carétula de la péliza y
opera por vehiculo. La indemnizacion se pagara conforme a los siguientes parémetros:

Muerte: La Compaiiia pagard a los beneficiarios de acuerdo al articulo 1142 del Cadigo
de Comercio la suma estipulada en la caratula de la p6liza para este amparo en caso de
muerte del primer asegurado o conductor autorizado siempre que esta ocurra
instantaneamente o dentro de los 180 dias calendario siguientes a la ocurrencia del
hecho como consecuencia de las lesiones sufridas.

Como se puede evidenciar, dicho amparo contempla la muerte del conductor del vehiculo, situacién

gue de plano descarta el amparo de RCE. Ahora bien, la descripcién del amparo también menciona
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que el mismo solo seré susceptible de afectacion si el accidente ocurrido es independiente de la
voluntad del conductor y, a su vez, se trata de un accidente subito. No obstante lo anterior, es claro
que dichas caracteristicas no se presentan de forma concurrente en el presente caso pues, si bien
el accidente pudo haber llevado al fallecimiento del conductor del vehiculo asegurado, lo cierto es
gue dicho resultado se debi6é a su descuido al momento de estacionar el vehiculo sin tomar las
medidas de precaucion necesarias y, posteriormente, a la imprudente accion de intentar detenerlo
sin éxito trayendo como consecuencia su fallecimiento, es decir, el resultado es atribuible a un acto
volitivo del conductor y ocurrié por un descuido previo, perdiendo las caracteristicas de subito y

ajeno a su voluntad, impidiendo la materializacion de las condiciones del amparo.

Lo expuesto hasta el momento deja claro que en la poéliza se delimité expresamente los riesgos
asumidos por la compafia Allianz Seguros S.A. entre ellos el amparo de RCE que como se observé
cubre perjuicios ocasionados por lesiones o muerte de terceros cuya responsabilidad recaiga sobre
el asegurado Augusto Sanchez o sobre el conductor del vehiculo de placas EST-106; y por otra
parte se estipuld un amparo de “accidentes personales” que cubre la muerte del conductor del
vehiculo asegurado como consecuencia de un accidente de transito, es decir que esa diferenciaciéon
deja totalmente claro que desde la naturaleza del amparo de RCE no se cubre los supuestos facticos
que rodean este caso pues se itera la muerte o desmembramiento del conductor hace parte de otro
riesgo completamente distinto que solo puede surgir en caso de encontrarse acreditados los

supuestos de aquella cobertura.

Por lo anterior, es claro que en caso de decidir estudiar la obligacion a cargo de mi asegurada, dicho
estudio solo se podra realizar desde la perspectiva del amparo de accidentes personales v,
adicionalmente, el analisis debera resultar en la falta de cobertura material del amparo, pues no se
verifica la existencia concurrente de todas las condiciones mencionadas en el mismo, aunado al
hecho de que la parte demandante ni siquiera lo ha solicitado en su demanda, razén por la cual en
virtud del principio de congruencia que ata al juzgador para decidir de conformidad con lo pedido,

es evidente que tampoco puede imponerse obligacion alguna a mi representada.

Solicito al sefior juez declarar esta excepcion.

9. CONFUSION DE LA EVENTUAL OBLIGACION DEL PAGO INDEMNIZATORIO
SOLICITADO POR LOS RECLAMANTES

Sin que la proposicion de esta excepcion implique admisién alguna de responsabilidad, la misma
se propone teniendo en cuenta que, al haber sido el sefior Julidn Sanchez el Unico responsable de
su deceso, los eventuales perjuicios derivados del mismo constituyen una obligaciéon que
actualmente se encuentra incluida en la masa sucesoral de aquel, la cual se compone tanto de
derechos como de obligaciones, y en ese sentido, la obligacion indemnizatoria reclamada se

encontraria a cargo de sus herederos, es decir, de quienes demandan en el presente proceso.
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Siendo asi, al ser las mismas personas acreedoras y deudoras de dicha obligacién, operé6 el

fendmeno de la confusién,.

Conforme a los articulos 1045 y siguientes del Codigo Civil, se determinan los herederos de primer,
segundo, tercero, cuarto y quinto orden hereditario, siendo estos: los hijos, el ascendiente de grado
mas proximo, hermanos y conyuge, hijos de hermanos e ICBF.

Por otra parte, conforme al articulo 1724 del Codigo Civil, la confusion ocurre en los siguientes

términos:

“Cuando concurren en una misma persona las calidades de acreedor y deudor, se
verifica de derecho una confusion que extingue la deuda y produce iguales efectos
que el pago”.

De esta forma, aplicando la mencionada norma al caso en cuestién, es claro que quienes demandan
tienen la calidad de herederos del sefior Julidn Sanchez, quien lastimosamente fallecié en el
accidente de transito objeto de la demanda, por lo tanto, como quien ocasioné el hecho dafioso es
el mismo causante, esa obligacion indemnizatoria que recae sobre el agente que ocasiona el dafio
debe ser trasladada a sus herederos cuando aquel haya fallecido, entonces son dichos herederos
quienes estan llamados a heredar los derechos y responder por las obligaciones del causante. En
otras palabras, el derecho a la indemnizacién que pregonan los aqui demandantes solo puede ser
satisfecho por el causante del hecho dafioso, que no es otro que el sefior Julian Sanchez, y ante el
fallecimiento de él son sus herederos (demandantes) quienes deben satisfacer ese derecho, por lo
gue es evidente que opero el fenébmeno de la confusion por cuanto concurren la calidad de acreedor

y deudor en las mismas personas.

Conforme a lo anterior, en el presente caso se pone bajo analisis la supuesta obligacion del pago
de conceptos indemnizatorios que, de acreditarse, deberia ser cubierta por aquellas personas a
quienes se atribuya. Luego, al verificarse que el sefior Julian Sanchez fallecié por una conducta
atribuible exclusivamente a él, es claro que la obligacion de indemnizacion, en caso de corroborarse,
estaria incluida en su herencia y, consecuentemente, en cabeza de aquellos que detenten la calidad

de herederos.

Ahora bien, se verifica que quienes demandan la indemnizacién de perjuicios o alegan que esta se
les debe a las hijas, padres y hermanos del causante Julian Sanchez, es decir, quienes son

considerados por la ley como herederos.

Conforme a lo anterior, en el caso de que se acreditare la existencia de una obligacion
indemnizatoria por el deceso del sefior Julian Sdnchez, es claro que la misma seria imputable a su

herencia y, consecuentemente, a sus herederos pues fue una conducta propia la que desencadeno
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el resultado fatal y, en este sentido, quienes reclaman ser acreedores de dicha indemnizacién se
convierten al mismo tiempo deudores de esta, motivo por el cual operaria el fendmeno de la
confusién. En este sentido cualquier obligacion indemnizatoria seria Unicamente atribuible a los
demandantes y la misma deberia tenerse por extinta al operar el fenébmeno de la confusion reglado

en el Codigo Civil.

Por lo anteriormente expuesto, solicito declarar probada esta excepcion.

10. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro que corresponda,
nunca podra ser superior al riesgo asumido y mucho menos superior al perjuicio demostrado. De tal
suerte que acceder a las pretensiones tal como fueron solicitadas, al margen de la inexistente
responsabilidad, es improcedente porque no se ha demostrado que se retnan los presupuestos
para el lucro cesante y los perjuicios inmateriales y si aun asi se ordena una indemnizacién se

desconoceria el caracter meramente indemnizatorio y se avalaria un enriqguecimiento sin causa.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto al caracter
indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065,

dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a
una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la
clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado
como limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador
debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacion de solucién o pago

inmediato.”™’

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio
y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es
por ello que, aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafio tal y como fue

pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de

o Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22
de julio de 1999, expediente 5065
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sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establecié lo

siguiente:

“Respecto del asegurado, los seguros de danos serdn contratos de mera
indemnizacioén y jamds podrdn constituir para €l fuente de enriquecimiento.
La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante,
pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera
de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo al accionante.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, el pretender efectuar
cualquier pago por concepto lucro cesante, pese a que no esta probado que los demandantes
recibieran suma de dinero por parte del sefior Julian Sanchez; o reconocer emolumentos por dafio
moral por un valor superior al establecido por la Corte Suprema de Justicia en estos casos,

indiscutiblemente transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio
indemnizatorio ya que, reconocer los perjuicios tal y como fueron solicitados, transgrediria el

caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos de seguro.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente

excepcion.

11. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Poliza que hoy nos ocupa
Si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y

gue, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de Allianz Seguros S.A.
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Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra
condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafos reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta

consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitaciéon de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por

el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del

Cddigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excederd, en ningun caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar
que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion”18 (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad

de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicada en la caratula de la Pdliza,

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracién que,
sin perjuicio que en el caso bajo analisis Allianz Seguros S.A. no puede ser condenada por un mayor
valor que el expresamente establecido en la Pdliza. En todo caso, dicha Pdliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto e improbable

evento de una condena en contra de mi representada.
12. DISPONIBILIDAD DE LA SUMA ASEGURADA

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismos hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que en el evento que para
la fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habréa lugar a cobertura

alguna.

13. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA 022309537/7846, EL
CLAUSULADO Y LOS AMPAROS

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del Cédigo de Comercio,
Allianz Seguros S.A. podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en contra
del tomador y el asegurado cuando son personas distintas. Por tanto, en caso de un fallo en contra
este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro y
dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de la demanda contra mi representada, La
Allianz Seguros S.A, tal relacion debera estar de acuerdo con el contrato de seguro denominado
Pdliza No. 022309537/7846, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la

poéliza y por las condiciones generales.

14. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Esta excepcion se plantea debido a que como se ha mencionado anteriormente el seguro por el
que se vincula a mi mandante al proceso no es susceptible de afectarse, pues el mismo carece de
cobertura material, ademas, la responsabilidad civil extracontractual del demandado no se
encuentra acreditada. Sin embargo, en el remoto y muy improbable evento de que el despacho
considerara despachar desfavorablemente dicha defensa, debe tenerse en cuenta que desde el 1
de septiembre de 2021 cuando ocurrié el accidente el cual fue de pleno conocimiento de los

demandantes, empez6 a correr el término bienal de prescripcion, el cual se consolido el 1 de
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septiembre de 2023, mientras que esta demanda se radicd hasta el afio 2024, de tal forma que
transcurri6 mas de dos afios entre esos hitos temporales, por lo que de todas maneras operé la

prescripcion derivada del contrato de seguro conforme a lo estipulado en el articulo 1081 del C.Co.

15. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier
otra excepcidn que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en
la Ley o en el contrato que con el que se convoco a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del
Cddigo de Comercio.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE
DEMANDANTE

1. INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de controvertir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de

parte e intervenir en las diligencias de ratificacién y otras pruebas solicitadas.
De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de conformidad.
2. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a
cabo: “(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos privados
de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar
su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion (...)" Entonces, cabe resaltar que
Juez soélo podrd apreciar probatoriamente los documentos cuya ratificacion se solicita si
efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo; y en tal virtud, solicito al Despacho
que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos provenientes de terceros
aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su ratificacion, y entre ellos,

de manera enunciativa enumero el siguiente:
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¢ Video aportado por la parte demandante, referido en el hecho 14 de la demanda, en el que
afirma puede verificarse el momento de la colision del vehiculo asegurado, a fin de que se
establezca la fuente, creador de aquel o quien lo capturé y el medio en el que fue
almacenado a fin de verificar su integridad y que no haya sido alterado.

VI. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

* DOCUMENTALES
1. Copia de la Pdliza de Automoviles Auto Clonico No. 022309537 / 7846 con vigencia
comprendida entre el 27 de noviembre de 2020 al 26 de noviembre de 2021.
2. Copia del condicionado general aplicable a la pdliza expedido por Allianz Seguros S.A.

* INTERROGATORIO DE PARTE.

1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al demandante los
sefilores Maria Teresa Bernal, Marco Fidel Sanchez Gutiérrez, Cristian Camilo Sanchez
Bernal, Mayra Alejandra Sanchez Bernal, a fin de que conteste el cuestionario que se les
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién y, en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandantes podran ser

citados en la direccién de notificacion relacionada en la demanda.

2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior Augusto
Fernando Sanchez, al representante legal del grupo FESMON S.A.S., y al representante
legal de FINESA S.A., en su calidad de demandados, a fin de que contesten el cuestionario
gue se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y, en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandados
podran ser citados en la direccién de notificacion relacionada en cada una de sus

contestaciones.

e DECLARACION DE PARTE

1. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cdédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacién del representante legal de ALLIANZ SEGUROS
S.A. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion
de la demanda y especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos

y condiciones de la Pdliza.
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e TESTIMONIALES

e Respetuosamente me permito solicitar decretar el testimonio de la doctora DARLYN
MARCELA MUNOZ NIEVES, identificada con la cédula de ciudadania 1.061.751.492 de
Popayén, quien tiene domicilio en la ciudad de Popayéan, y puede ser citada en la Carrera 2
Bis No. 4-16, o en la direcciéon electrénica darlingmarcelal@gmail.com cuyo objeto de

prueba del testimonio serd declarar sobre las caracteristicas la Pdliza vinculada al proceso,
sobre la ausencia de cobertura material y exclusiones, y sobre los hechos objetos de litigio;
los limites a los valores asegurados, el deducible, la cobertura temporal de la pdliza y sobre

los demds aspectos relevantes sobre el particular.

e DICTAMEN PERICIAL

En los términos del articulo 227 del Cédigo General del Proceso anuncio que haré uso de la prueba
pericial consistente en la reconstruccion de accidente de transito a fin de establecer las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se produjo el accidente en el que fallecié el sefior
Julian Sanchez y apoyar la tesis sustentada en esta contestacion consistente en que las causas del
accidente son imputables a la propia victima. Anuncio el uso de esta prueba en los términos antes
referidos, comoquiera que, el término de traslado es insuficiente para aportar un dictamen de esta

categoria.

La prueba pericial es conducente, pertinente y Util por cuanto es funcional para verificar desde un
punto de vista técnico, los hechos acaecidos el 1 de septiembre de 2021, donde se vio involucrado
el vehiculo de placas EST-106. Criterio técnico que permite acreditar la ocurrencia y causas del
accidente a partir de una 6ptica cientifica en uso de la fisica y otras ciencias aplicadas que permiten
reconstruir fielmente las situaciones e hipétesis que rodearon el accidente de transito el cual es

objeto del litigio.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi representada
un término no inferior a dos (2) meses con el fin de aportar dictamen pericial realizado por un perito
experto en el tema, el anterior término se justifica teniendo en cuenta la complejidad de dicho
dictamen, pues se hace necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr la reconstruccion

requerida.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al Honorable Juez proceder de

conformidad.
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VII. ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acépite de pruebas.
2. Certificado de existencia y representacion legal de Allianz Seguros S.A expedido por la Camara

de Comercio de Cali, en el que consta el poder otorgado al suscrito.

VIII. NOTIFICACIONES

Al demandante y su apoderado, en las direcciones consignadas en la demanda para tales fines.

Por mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A recibiran notificaciones en la AV 6 # 29 A NORTE -

49 OF 502 de Cali, y al correo electrénico: notificacionesjudiciales@allianz.co.

Al suscrito en la Avenida 62 Bis N0.35N—-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali. Direccion electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

Gk), TAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogotéa
T.P. N° 39.116 del C. S. de la J.
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