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| Fecha: SEPTIEMBRE 19 DEL 2024  Acta No. 4121.040.1.24 — 704

Una vez verificado el quérum por parte de la Secretaria Técnica y observando el
cumplimiento a lo ordenado en el Decreto que regula el funcionamiento del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial del Distrito Especial de Santiago de Cali, se procede a dar
fnicio a la presente sesion:

Tipo de Proceso (Jurisdiccion): CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

No. Solicitud Interno / No. Radicado: | 76001 3333 002 2022 0019900/ 99123

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI. -

Nombre Despacho:

Accion Judicial-Hecho Generador: REPARACION DIRECTA |
Convocado/Demandado: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
. YOTROS )
Convocante/Demandante: VALERIA ZUNIGA VALENCIA ~ Z'~
Dependehcia de Origen: SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA '

Apoderado del Municipio S;ptuago de DIEGO FERNANDO PAZ LENIS

Cali:
Clase de Diligencia: JUDICIAL
Fecha y Hora Diligencia: 26/09/2024 A LAS 09:00 AM
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Indica la demandante a través de su apoderado que: El dia 01 de agosto de 2022 |a
sefiora Valeria Zufiga Valencia se desplazaba en la motocicleta de placas ELK S0E enel . .|

cualquier medio, sin previa autorizacién del Alcalde.
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sector de la calle 25 con carrera 80 de la ciudad. Siendo las 09:30 AM la sefiora Zdfiga™.|; "
_Este documenito es propiedad de la Administracién Central de) Distrito de Santiago de Cali. Prohibida su alteracién o modificacion por - ‘ - -
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Valencia, sufrié un accidente cuando cayé en un hueco. Presentando trauma facial con
herida compleja en menton y rodilla derecha, heridas complejas en cara, traumatismo por
aplastamiento de la cara, traumatismo no especificado de la mufleca y de la mano,
traumatismo de estructuras multiples de la rodilla, herida del labio y de la cavidad bucal.
Recibiendo incapacidad por 20 dias.

RESUMEN DE LAS PRETENSIONES:

Que se declare administrativa y extracontractualmente responsable por los perjuicios
ocasionados a los convocantes al Distrito Especial de Santiago de Cali por la falla en el
servicio de conservacion y mantenimiento de las vias publicas de la ciudad (hueco y/o
deterioro de la malla vial), omision que causé el accidente padecido por la sefiora Zufiga
Valencia el pasado 01 de agosto del afio 2022 cuando éste se transportaba en una
motocicleta a la altura de la calle 25 con la carrera 80 de la ciudad. Las pretensiones se
resumen asi:

e Materiales.
- DANO EMERGENTE:
La suma que asciende a DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS M/CTE

($232.000,00).

LUCRO CESANTE:
La suma de QUINIENTOS SETENTA Y UN MIL QUINIENTOS VEINTISIETE PESOS

M/CTE. ($571.527,31).

e [nmateriales. ,
DANO MORAL: La suma de cinco (05) SMLMV equivalentes a SEIS MILLONES

QUINIENTOS MIL DE PESOS M/CTE. ($6.500.000)
CUANTIA: $7.305.000.000
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B. ANALISIS JURIDICO: T2+ # 7 5 T T TR

NO CONCILIAR

Este documento es propiedad de la Administracion Central del Distrito de Santiago de Cali. Prohibida su alteracion o modificacion por

cualquier medio, sin previa autorizacion del Alcalde.
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Considero que no hay mérito para proponer ni acoger ninguna formula de arreglo
conciliatorio, como quiera que el expediente adolece de pruebas que permitan determinar
con certeza las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el presunto
accidente, y mucho menos la participacion de la propia victima en la produccién del dafio.

Se precisa que la carga de la prueba corresponde a la parte actora, y tratandose de
accidentes de transito, ademas es necesario que el juez del proceso valore la conducta de
la victima y su injerencia en la produccién del dafio, maxime, cuando ésta se encontraba
ejecutando una actividad altamente peligrosa como lo es la conduccion de una motocicleta.

Asi las cosas, en este asunto no esta acreditado el nexo causal entre el hecho dafiino y una
accion u omisién del Distrito.

Finalmente, es menester precisar que es reiterada la jurisprudencia del Consejo de Estado
que sefiala que la sola existencia de un obstaculo o irregularidad en la via no es suficiente
para imputar responsabilidad a una entidad publica, pues debe probarse que dicho
obstaculo fue la causa determinante del accidente, lo que aqui esta por probarse.

POSICION INSTITUCIONAL:

El Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial del Distrito Especial de Santiago de Cali,
acoge la posicion sustentada por el apoderado y decide no presentar férmula conciliatoria,
toda vez que, en el presente petitum, no existe un suficiente acervo probatorio que permita
establecer las circunstancias de tiempo, modo, lugar y consecuencias del accidente de
transito materia de la litis, que conlleven a edificar una presunta falla del servicio a cargo del
Estado.

Los hechos narrados por la convocante, carecen de sustento probatorio, como quiera que
no se llevo a cabo el procedimiento legal a través de las autoridades competentes para
atender los accidentes de transito, no se logré establecer que el accidente de transito fuera
consecuencia de que la motocicleta en que se movilizaba la convocante cayera a un hueco,
o la posible falta de pericia en el manejo del vehiculo de quien lo iba conduciendo.

Este documento es propiedad de la Administracion Central del Distrito de Santiago de Cali. Prohibida su alteracion o modificacién por

cualquier medio, sin previa autorizacion del Alcalde.
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Es importante considerar que la responsabilidad administrativa del Estado por dafios
causados a particulares, exige probar la presencia de tres elementos esenciales a saber: a)
Un dafio causado a un bien juridicamente tutelado; b) Una falla en el servicio por accion u
omision, retardo o irregularidad en su prestacion; y c¢) El nexo causal entre uno y otro
extremo. Es decir, una relacién de causalidad entre la falta o falla de la administracion y el
dafio, sin la cual aun demostrada la falta o falla del servicio, no habra lugar a la
indemnizacion.

En ese orden de ideas, resulta de vital importancia para que surja la responsabilidad probar
la existencia de la falla del servicio pero también del nexo causal, el cual debe darse en
forma manifiesta y precisa entre el hecho y el dafio.

En el caso subjudice no se observa nexo causal alguno por cuanto si bien puede haber un
presunto dafio, no se observa claramente la falla de la administracion, porque afirmar que el
Distrito debe disefiar vias seguras, realizar el mantenimiento y sefializar las vias, para
preservar la seguridad vial para endilgar responsabilidad alguna, no le releva del deber de
probar que efectivamente fue un hueco y/o irregularidad sobre la via, la causante del dafio y
que la victima no participé activamente en el resultado dafioso, situacion que amerita ser
probada por el actor.

En reiteradas sentencias la maxima corporacion de lo Contencioso Administrativo ha
sostenido que "para declarar la responsabilidad patrimonial del Estado en caso de
producirse un dafio, la prueba debe acompafiarse de la acreditacion del nexo causal entre
éste y la accién u omision en que pudo haber incurrido la Administracion en su deber de
mantenimiento de la malla vial. (. ..) no debe olvidarse que, a la luz del inciso primero del
articulo 177 del C.P.C., constituye una carga procesal de la parte actora demostrar las
imputaciones consignadas en la demanda, a partir de las cuales pretende que se declare
responsable a la Administracion, en los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica,

(..
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cualquier medio, sin previa autorizacién del Alcalde.
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En este sentido, cabe precisar que no le corresponde al Distrito de Santiago de Cali,
precisar las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente sino a quien afirma y
realiza tal imputacion de responsabilidad. Tal como se mencioné anteriormente, la duda
sobre la falla del servicio y aun mas la duda sobre si fue esa presunta falla (hueco y/o
irregularidad en la via) la causante del dafio, no permite configurar el nexo causal que se
exige para predicar responsabilidad de la administracion.

En atencion a lo esbozado, se concluye que debido a la ausencia de material probatorio no

se puede estructurar una responsabilidad a cargo de la entidad, por lo tanto no se presenta
animo conciliatorio.

En constancia de lo anterior, se firma en Santiago de Cali, a los diecinueye (19) dias del mes
de septiembre del 2024

NS

' FERNANMONI GRILLO RUBIANO MARIA FERNANDA

IVERA MENESES
Presidente Comité de Conciliacién Secretaria Técnica Cgmité de Conciliacion
Director Departamento Administrativo Subdirector de Pefensa Judicial y
de Gestion Juridica Publica (E) Prevencion del Dafio Antijuridico

Proyectd: Carmen Moreno Ibarguen — Contratista DGJ

2 ¢
José David Sanchez Celada — Profesionat Urﬁrsita%

Este dgcumento es propiedad de ta Administracion Central del Distrito de Santiago de Cali. Prohibida su alteracién o modificacion por
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