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ﬂ]] 1 archivos adjuntos (126 KB)
RESPUESTA -PRONUNCIAMIENTO DEMANDA SAN JOSE DEL GUAVIARE.pdf;

Cordial saludo:
Envio documento adjunto con el fin de interrumpir términos y solicitud de notificacién.

Bendiciones
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JUEZ PRIMERO (1) PROMISCUO DEL CIRCUITO

SAN JOSE DEL GUAVIARE

Correo electronico: jOlprctosjguaviare@cendoj.ramajudicial .gov.co

REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL 2018 00164 00
DEMANDANTE: NORBERTO RAMIREZ CHALA
DEMANDADOS: CONSORCIO MANTENIMIENTO 2015

ASUNTO: NOTIFICACION PERSONAL

OSCAR ACONCHA GARCIA. mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota D.C.
identificado con la C .C . No 79.312.497 de Bogota, en mi condicion de
Representante legal del Consorcio Mantenimiento 2015 identificado con NIT
900849715-7, muy respetuosamente me dirijo a su Despacho y de la manera mas

respetuosa a pronunciarme sobre la demanda en los siguientes términos:

Conforme a los hechos aludidos por el demandante, solicito a su sefioria declare
gue en el presente asunto se encuentra demostrado y probado el efecto juridico
denominado PRESCRIPCION y se tome las decisiones respectivas, conforme a las

siguientes consideraciones;

El sefior demandante manifesté que termind labores el 31 de agosto de 2015 y

qgue el accidente de trabajo supuestamente imputable a la empresa ocurrié en la

misma fecha.

El art. 488 del CST establece que las acciones derivadas del contrato de trabajo

prescriben en tres (3) afos, asi:

“‘Art. 488. Regla general. Las acciones correspondientes a los derechos
regulados en este codigo prescriben en tres (3) afios, que se cuentan desde
que la respectiva obligacién se haya hecho exigible, salvo en los casos de
prescripciones especiales establecidas en el Codigo Procesal del Trabajo o en

el presente estatuto”.

Es decir, las pretensiones del demandante en este caso prescribieron el 31 de
agosto de 2018, pero se notifica Uinicamente hasta la existencia del presente asunto

al Consorcio hasta el presente afio 20233.



No puede decirse que la presentacion de la demanda tuvo el efecto de interrumpir
la prescripcion, porque el auto admisorio de la demanda fue notificado por estado el
primero (01 de octubre de 2018, lo que quiere decir que para haber interrumpido
la prescripcion haciendo uso de la posibilidad prevista en el articulo 94 del Codigo
General del Proceso, debia notificarse la demanda hasta el primero (01) de octubre
de 2019, lo que claramente no ocurrid, y por lo tanto es dable declarar probado el

fendmeno juridico denominado PRESCRIPCION en el presente asunto.

EXCEPCION PROPUESTA DENOMINADA PRESCRIPCION

El presente medio de defensa se alega de manera directa, pues como efectivamente

se evidencia que es el mismo demandante quien confiesa que terminé labores el 31

de agosto de 2015 y que el accidente de trabajo supuestamente imputable a la

empresa ocurrié en la misma fecha. Por ejemplo, en los siguientes apartes de su

demanda como se acota seguidamente:
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El art. 488 del CST establece que las acciones derivadas del contrato de trabajo
prescriben en tres (3) afios, asi:

“Art. 488. Regla general. Las acciones correspondientes a los derechos
regulados en este codigo prescriben en tres (3) afios, que se cuentan desde
gue la respectiva obligacién se haya hecho exigible, salvo en los casos de
prescripciones especiales establecidas en el Codigo Procesal del Trabajo o en
el presente estatuto”.



Es decir, las pretensiones del demandante en este caso prescribieron el 31 de
agosto de 2018, y aunado a ello, se notifica al Consorcio Unicamente hasta el

presente afio 2023, esto es. ocho afos del supuesto accidente.

No puede decirse que la presentacion de la demanda tuvo el efecto de interrumpir
la prescripcion, porque el auto admisorio de la demanda fue notificado por estado el
1 de octubre de 2018, lo que quiere decir que para haber interrumpido la
prescripcién haciendo uso de la posibilidad prevista en el articulo 94 del Cdadigo
General del Proceso, debia notificarse la demanda hasta el 1 de octubre de 2019,
lo que claramente no ocurrié. Por lo tanto solicito a su sefioria declarar que en el
presente asunto opera el fendmeno juridico denominada prescripcion y tome las

determinaciones respectivas.

Atentamente,
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OSCAR ACONCHA GARCIA
C .C.No 79.312.497 de Bogota

Correo electrénico: o.aconchas5l@agmail.com

Celular: 310 3059455.
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