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Sefores
JUZGADO DECIMO (10°) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

jl0cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
PROCESO: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 7600131030102024-0021600
DEMANDANTES: DAVID DIAZ FRANKY Y OTROS
DEMANDADO: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, con direccién de
notificaciones notificaciones@gha.com.co, actuando en mi calidad de apoderado general de
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., con NIT 860.037.013-6, con domicilio principal en la

ciudad de Bogot4, con direccion electrénica de notificaciones mundial@segurosmundial.com.co;

como se acredita con el poder general concedido mediante escritura publica No. 13771 de la Notaria
29 de Bogota que obra en el expediente. Procedo a CONTESTAR LA DEMANDA declarativa de
responsabilidad civil extracontractual promovida por el sefior David Diaz Franky y otros en contra

de mi representada, para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta
los hechos y precisiones que se hacen a continuacién, segun las pruebas que se practiquen,
anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a consideraciéon de

su Despacho, en los siguientes términos:

CONSIDERACION PRELIMINAR
SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA PARCIAL POR LA CONFIGURACION DE LA
PRESCRIPCION ORDINARIA DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Conforme a lo establecido en el articulo 278 de Cédigo General del Proceso, las partes podran
solicitar al juez que emita sentencia anticipada, entre otras causales, por la configuracion de la
prescripcion extintiva. En el presente asunto, se efectu6 una solicitud indemnizatoria a la
aseguradora por parte de los hoy demandantes el 10 de agosto del 2022, por tanto, los
demandantes demostraron tener conocimiento de la existencia de la pdliza (elemento subjetivo) v,
por consiguiente, les es aplicable el plazo de dos afios previsto en el Art. 1081 del C. Co. para la

materializacion de la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro; siendo
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de esa manera que a partir de esa fecha les empezd a contar el término respectivo para presentar
la accién que nos asiste, finalizando este el 11 de agosto de 2024. No obstante, la demanda es
presentada hasta el 12 de agosto del 2024, cuando ya se habia cristalizado el término de

prescripcion previsto en la citada norma.

Respecto a la prescripcion de las acciones del contrato de seguro el articulo 1081 del Codigo
General del Proceso establece previsiones en relacién con el tiempo que debe transcurrir para que
se produzca el fenébmeno extintivo. Dicho precepto establece lo siguiente:

“(...) Articulo 1081. Prescripcion de acciones. La prescripcion de las acciones que se
derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podré ser ordinaria

o0 extraordinaria (...) La prescripcién ordinaria serd de dos afios y empezara a correr

desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho gue da base a la accidn (...)” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Teniendo en cuenta que la reclamacion fue presentada el 10 de agosto del 2024, y dado que la
demanda fue presentada solo hasta el 12 de agosto del 2024, se evidencia que esta actuacién
judicial se realiz6 con posterioridad al término bienal establecido en el articulo 1081 del C. Co (Dos
afios), lo cual implica la configuracion de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguro y con ello la imposibilidad de que surja una obligaciéon indemnizatoria en cabeza de mi
representada. Por ello, solicito respetuosamente al juzgado dictar sentencia anticipada parcial

declarando probada la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro.

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO “1”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

e A mirepresentada no le consta de manera directa lo manifestado en este hecho sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, en que ocurrio el accidente comoquiera que en su
calidad de aseguradora no intervino ni tuvo injerencia alguna en la produccion del suceso
reseflado. En consecuencia, corresponde al extremo actor acreditar su dicho en los términos
del articulo 167 del C.G.P.

Ahora bien, revisado el expediente digital, se puede evidenciar el Informe Policial de
Accidente de Transito (IPAT) en donde se puede confirmar que el accidente ocurri6 el 11 de
agosto del 2019, mientras el sefior Davis Diaz Franky se desplazaba en una motocicleta de
placas YWV926. No obstante, después de verificar o consignado en el mismo IPAT y en la

pagina del Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), se evidencié que la motocicleta
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involucrada en el accidente de transito objeto de asunto no contaba con el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision técnico-mecanica vigente,
aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Organico del Sistema Financiero
(EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los vehiculos que transiten en el
territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes de
Transito (SOAT). Ademas, se confirmé que el conductor no poseia licencia de conduccion,
y aun asi se encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y
que es obligatoria conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior,
segun las anotaciones de la historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la
misma parte demandante, el sefior Diaz dio positivo para consumo de marihuana y cocaina.
Por lo tanto, solicito al Despacho que tenga en consideracion estas circunstancias al
momento de definir la responsabilidad de la victima en los hechos, dado que no solo estaba
conduciendo una motocicleta que no cumplia con los requisitos legales para su circulacion,
sino que también pudo haber estado bajo los efectos de sustancias psicoactivas, lo que

habria comprometido su capacidad de conducir de manera segura.

Adicionalmente, se resalta que dicho informe (IPAT) no tiene la calidad de peritaje.
Ciertamente, el IPAT constituye un documento que solo da cuenta de las circunstancias de
tiempo y lugar que rodearon el suceso, del vehiculo y sujetos involucrados, mas no
corresponde a un dictamen de responsabilidad. Debe tener en cuenta el Despacho que lo
que se consigna en el Informe Policial del Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS
(que segun la Real Academia Espanola es la “suposicién de algo posible o imposible para
sacar de ello una consecuencia”), realizada por un agente de transito que no estuvo
presente en el momento de la colision y que por ende no pudo observar la dinamica

del accidente.

No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante respecto de las presuntas
lesiones y perjuicios que alega haber sufrido el sefior Diaz, pues se trata de circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A,
desconociendo asi la veracidad de tales afirmaciones. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P
y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Utiles,
conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para
ello. Sin embargo, no se evidencia en el plenario prueba siquiera sumaria que demuestre de
manera objetiva la existencia de dichos perjuicios, ni que estos sean consecuencia directa

del accidente.

AL HECHO “2”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:
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¢ No me consta directamente lo relativo a la propiedad del vehiculo de placas TZP412, ni la
afiliacion que el mismo ostentaba a la fecha de los hechos, pues se trata de circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por mi mandante. No obstante, de acuerdo con la
informacion registrada en el IPAT, y certificado de tradicion aportado,conforme al
propietario del vehiculo, se evidencia que dicha afirmacion es cierta.

No es cierto que, entre ROGER ARANGO LONDONO, SRA MARITZA GUZMAN MERA,
COSMOTAXIS SAS y TAXEXPRESS CALI SAS, sean responsables por los hechos
demandados luego que. no se probo la responsabilidad de la pasiva porque solo obra
el IPAT el cual no tiene la calidad de peritaje. Ciertamente, el IPAT constituye un documento
que solo da cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que rodearon el suceso, del
vehiculo y sujetos involucrados, mas no corresponde a un dictamen de responsabilidad.
Debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el Informe Policial del
Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS (que segun la Real Academia Espafiola es
la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una consecuencia”), realizada
por un agente de transito que no estuvo presente en el momento de la colisiéon y que
por ende no pudo observar ladinamicadel accidente. Por el contrario, lo que sepuede
inferir del material probatorio aportado al plenario, que los hechos ocurrieron por

negligencia del sefior David Diaz Franky.

AL HECHO “3”: A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado en este “hecho”
por la parte demandante, toda vez que no se trata de hechos verificables, sino de afirmaciones
meramente subjetivas. En consecuencia, corresponde al extremo actor acreditar su dicho en los
términos del articulo 167 del C.G.P, por tanto, la determinaciéon de responsabilidad no puede
sustentarse en declaraciones personales, sino que corresponde exclusivamente al juez, quien debe
realizar un analisis exhaustivo e integral de las pruebas aportadas en el proceso. Solo a partir de
un estudio riguroso de las pruebas y hechos debidamente demostrados podra emitir su fallo, no con
base en manifestaciones carentes de soporte probatorio. Ahora bien, se solicita amablemente al
H. Despacho tener en consideracion que, conforme al material probatorio aportado, se puede inferir
que la motocicleta circulaba a exceso de velocidad, pues de haber mantenido una velocidad
moderada, el conductor habria podido frenar a tiempo y evitar la colisién. Adicionalmente, es
evidente que incumplié con su deber esencial como conductor, al no estar atento a las condiciones
del transito y de los demas usuarios de la via, lo que contribuy6 directamente al accidente, ya que
a pesar de haber podido observar la aproximacion del vehiculo automotor, no tomoé las medidas

necesarias para evitar el choque.

Adicionalmente, revisado el expediente digital, se puede evidenciar el Informe Policial de Accidente
de Transito (IPAT) en donde se puede confirmar que el accidente ocurrio el 11 de agosto del 2019,

mientras el sefior Davis Diaz Franky se desplazaba en una motocicleta de placas YWV926. No
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obstante, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro Unico Nacional de Transito
(RUNT), se evidencié que la motaocicleta involucrada en el accidente de transito objeto de asunto
no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision técnico-
mecanica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Organico del Sistema
Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los vehiculos que transiten en
el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
(SOAT). Ademés, se confirm6 que el conductor no poseia licencia de conduccion, y aun asi se
encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es obligatoria
conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior, segun las anotaciones de la
historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la misma parte demandante, el sefior
Diaz dio positivo para consumo de marihuanay cocaina. Por lo tanto, solicito al Despacho que tenga
en consideracion estas circunstancias al momento de definir la responsabilidad de la victima en los
hechos, dado que no solo estaba conduciendo una motocicleta que no cumplia con los requisitos
legales para su circulacién, sino que también pudo haber estado bajo los efectos de sustancias

psicoactivas, lo que habria comprometido su capacidad de conducir de manera segura.

AL HECHO “4”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

¢ No me consta que la conducta del conductor del vehiculo de placas TZP412 haya sido
"imprudente, negligente y totalmente desacertada", por cuanto se trata de una apreciacion
subjetiva, que hace referencia a una situacion incierta e hipotética, la cual no se encuentra
probada con ninguna prueba si quiera sumaria aportada al plenario. Se trata de meras
suposiciones subjetivas del demandante, carentes de fundamento sélido que las respalde.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho
conforme a los medios de prueba utiles, conducentes y pertinente para el efecto y en

las oportunidades procesales previstas para ello.

Si bien en los anexos de la demanda se aporta Informe Policial de Accidente de Transito
(IPAT), se recuerda que dicho informe no tiene la calidad de peritaje. Ciertamente, el IPAT
constituye un documento gue solo da cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que
rodearon el suceso, del vehiculo y sujetos involucrados, mas no corresponde a un dictamen
de responsabilidad. Debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el Informe
Policial del Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS (que segin la Real Academia
Espafiola es la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia”), realizada por un agente de transito que no estuvo presente en el

momento de la colisién y que por ende no pudo observar la dinamica del accidente.

Adicionalmente, revisado el expediente digital, se puede evidenciar el Informe Policial de
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Accidente de Transito (IPAT) en donde se puede confirmar que el accidente ocurrié el 11 de
agosto del 2019, mientras el sefior Davis Diaz Franky se desplazaba en una motocicleta de
placas YWV926. No obstante, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro
Unico Nacional de Transito (RUNT), se evidencié que la motocicleta involucrada en el
accidente de transito objeto de asunto no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes
de Transito (SOAT) ni con la revisién técnico-mecanica vigente, aun cuando los articulos
192, numeral 1 del Estatuto Orgénico del Sistema Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de
2002 establecen que todos los vehiculos que transiten en el territorio nacional deben estar
amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT). Ademas, se
confirmo6 que el conductor no poseia licencia de conduccién, y aun asi se encontraba
realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es obligatoria
conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior, segun las anotaciones
de la historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la misma parte demandante,
el sefior Diaz dio positivo para consumo de marihuana y cocaina. Por lo tanto, solicito al
Despacho que tenga en consideracién estas circunstancias al momento de definir la
responsabilidad de la victima en los hechos, dado que no solo estaba conduciendo una
motocicleta que no cumplia con los requisitos legales para su circulacion, sino que también
pudo haber estado bajo los efectos de sustancias psicoactivas, lo que habria comprometido

su capacidad de conducir de manera segura.

No me consta directamente lo relativo a la propiedad del vehiculo de placas TZP412 a la
fecha de los hechos, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por
mi mandante. No obstante, de acuerdo con el certificado de tradiciéon aportado con los
anexos de la demanda, conforme al propietario del vehiculose evidencia que dicha

afirmacion es cierta

No me constan las lesiones que alega haber presentado el sefior Diaz, ni mucho menos si
fue atendido o no en alguna entidad hospitalaria, por cuanto se trata de circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en
el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios
de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO “5”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida

en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de
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pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas

para ello.

AL HECHO “6”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida
en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de
pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas
para ello.

AL HECHO “7”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida
en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de
pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas
para ello. No obstante, es preciso mencionar que, de acuerdo con la ultima valoracibn médica
realizada, se desprende que las secuelas observadas son solo de caracter transitorio, lo que indica

gue no generaran una afectacion permanente ni en el futuro en la integridad fisica del demandante.

AL HECHO “8”: A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado en este hecho,
comogquiera que en su calidad de aseguradora no intervino ni tuvo injerencia alguna en los eventos
posteriores del accidente de transito resefiado, y en este sentido, la parte actora deberd cumplir con
la carga que le impone el articulo 167 del C.G.P. Ademas, segun consta en la historia clinica y el
dictamen de medicina legal aportados por la parte demandante, el sefior Diaz tiene antecedentes
de consumo de marihuana y cocaina, lo cual resulta relevante para evaluar el impacto que estas
circunstancias pueden tener sobre la supuesta afectacion emocional o psicolégica que alega el
demandante. Es necesario considerar si el consumo de estas sustancias podria haber influido en
su estado emocional o haber contribuido a la situaciéon que ahora se plantea como fundamento de

su reclamo.

AL HECHO “9”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante respecto a que,
a la fecha del accidente, el sefior Diaz estuviera realizando actividades econdmicas como
comerciante, especialmente considerando que no ha presentado ninguna certificacion laboral o
comprobante de ingresos que respalde su afirmaciéon. Asimismo, en el acapite de pruebas no se
evidencia la existencia de testigos que puedan atestiguar sobre su actividad econémica. Esta falta
de pruebas objetivas y verificables pone en duda la veracidad de las alegaciones del demandante
respecto a sus supuestos ingresos y actividades laborales. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma deberd acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y

pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello. Ademas, tras la
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verificacion en la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (ADRES), se constatd que el sefior se encuentra afiliado en el
régimen subsidiado desde el afio 2017. Esto evidencia que, incluso desde antes del accidente no
estaba laborando, o no tenia actividad laboral formal, lo que sugiere que su situacion laboral no se
ha visto afectada por las lesiones o los hechos que se alegan en el proceso, por cuanto la misma

era inexistente.

Informacién Bésica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CC
NUMERQ DE IDENTIFICACION 1107075786
NOMBRES DAVID
APELLIDOS DIAZ FRANKY
FECHA DE NACIMIENTO b
DEPARTAMENTO VALLE
MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Datos de afiliacion :
ACTIVO EMSSANAR S.A.S. SUBSIDIADO 06/04/2017 31/12/2999 CABEZA DE FAMILIA

AL HECHO “10”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

e A mi procurada no le consta en forma directa el vinculo filial que el sefior DAVID DIAZ
FRANKY presuntamente ostentaba respecto a la sefiora NATALIA GALVEZ CABRERA,
comogquiera que entre mi procurada y los mismos no media relaciéon alguna mas alla del
presente tramite. No obstante, de conformidad con las pruebas documentales obrantes en

el proceso, tenemos que tal afirmacion es cierta.

¢ No me consta que la sefiora NATALIA GALVEZ CABRERA, se haya visto obligada a dejar
de lado sus tiempos de descanso o a solicitar permisos en su trabajo para atender los
tratamientos médicos del sefior Diaz. Esto resulta especialmente relevante cuando ni
siquiera existe un dictamen de pérdida de capacidad laboral que acredite que el sefior ha
visto reducida su capacidad fisica o mental para realizar actividades laborales como
consecuencia del accidente. Sin dicha prueba, estas afirmaciones carecen de soporte
probatorio. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la
carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

¢ No me consta que que la sefiora NATALIA GALVEZ CABRERA haya presentado “episodios
de ansiedad, depresion, soledad, o congoja como consecuencia de los cambios sufridos por

su compafiero a nivel fisico, psiquico y econémico”. Esto es especialmente relevante cuando
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no se ha aportado ni siquiera una historia clinica psicolégica que demuestre tales
padecimientos, lo que resta fundamento probatorio a los hechos que la parte demandante
pretende hacer valer. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera
cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar
su dicho conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto
y en las oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO “11”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

A mi procurada no le consta en forma directa el vinculo filial que el sefior DAVID DIAZ
FRANKY presuntamente ostentaba respecto a la sefiora PAULA JIMENA FRANKY,
comogquiera que entre mi procurada y los mismos no media relacién alguna mas alla del
presente trdmite. Maxime cuando la parte demandante Unicamente ha aportado el registro
civil de nacimiento de la sefiora PAULA JIMENA FRANKY, omitiendo el del sefior sefior
DAVID DIAZ FRANKY, lo cual impide verificar si ambos comparten la misma madre
biolégica. Esta omisién resulta fundamental, pues sin la debida documentacién que acredite
dicho vinculo filial, no es posible establecer con certeza la relacion familiar entre ambas
personas, y en este sentido, la parte actora debera cumplir con la carga que le impone el
articulo 167 del C.G.P.

No me consta que la sefiora PAULA JIMENA FRANKY, haya presentado “episodios de dolor,
ansiedad, depresion, soledad, miedo y congoja que se alegan como consecuencia del
estado de salud de su hermano”, maxime cuando no se ha aportado ninguna prueba
documental o historia clinica que demuestre dichos padecimientos. Ademas, el supuesto de
que compartan vivienda (hecho mismo que no se encuentra probado) no es suficiente para
inferir de manera automatica un impacto emocional tan grave como el que se afirma, sin que
se hayan presentado elementos probatorios que lo sustenten, y en este sentido, la parte

actora debera cumplir con la carga que le impone el articulo 167 del C.G.P.

No me consta que la sefiora PAULA JIMENA FRANKY viviera con el sefior Diaz, ya que no
se ha aportado prueba siquiera sumaria que asi lo demuestre. Al revisar la demanda y su
apartado de pruebas, no se observa la existencia de testigos o cualquier otro medio
probatorio que pueda acreditar este hecho. Por lo tanto, las afirmaciones sobre la
convivencia entre ellos carecen de sustento probatorio en el proceso. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas

para ello.
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AL HECHO “12”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

A mi procurada no le consta en forma directa el vinculo filial que el sefior DAVID DIAZ
FRANKY presuntamente ostentaba respecto al sefior CRISTHIAN ARNULFO FRANKY,
comogquiera que entre mi procurada y los mismos no media relacion alguna més alla del
presente trdmite. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd cumplir
con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su
dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y
en las oportunidades procesales previstas para ello.

No me consta que el sefior CRISTHIAN ARNULFO FRANKY viva con PAULA JIMENA
FRANKY, especialmente considerando que es mayor de edad. No se ha aportado ninguna
prueba que demuestre este hecho, y en la demanda no se evidencia la presentacién de
testigos o documentos que lo acrediten. Por lo tanto, estas afirmaciones carecen de respaldo
probatorio. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la
carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No me consta que el sefior CRISTHIAN ARNULFO FRANKY, haya tenido que “soportar la
tristeza de la posible pérdida de su tio, ademés de la angustia y agonia del sin saber, si su
tio saldria bien cuando estuvo hospitalizado en la UCI por causa del accidente”, maxime
cuando no se ha aportado ninguna prueba documental o historia clinica que demuestre
dichos padecimientos. Ademas, el supuesto de que compartan vivienda (hecho mismo que
no se encuentra probado) no es suficiente para inferir de manera automaética un impacto
emocional tan grave como el que se afirma, sin que se hayan presentado elementos
probatorios que lo sustenten, y en este sentido, la parte actora debera cumplir con la carga

que le impone el articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO “13”: No es cierto. Si bien en el presente caso se centra en la declaratoria o no de la

responsabilidad civil generada en el ejercicio de actividades peligrosas, lo cierto es que no se

encuentra enmarcada dentro de las presunciones de responsabilidad. Lo anterior, por cuanto, no

se logré demostrar el nexo causal entre el dafio sufrido y la conducta del conductor del vehiculo

asegurado. En este caso, no se aportaron pruebas suficientes que vinculen de manera directa la

actuacion del conductor con el resultado lesivo reclamado, lo cual es un elemento esencial para

establecer la responsabilidad. Sin esta relacién causal probada, no es posible atribuirle al conductor

o al vehiculo asegurado la responsabilidad por los dafios alegados.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+R7 217?70RARK - AN1-7TR1AA2AR ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 10 | 64



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Adicionalmente, revisado el expediente digital, se puede evidenciar el Informe Policial de Accidente
de Tréansito (IPAT) en donde se puede confirmar que el accidente ocurrié el 11 de agosto del 2019,
mientras el sefior Davis Diaz Franky se desplazaba en una motocicleta de placas YWV926. No
obstante, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro Unico Nacional de Transito
(RUNT), se evidenci6é que la motocicleta involucrada en el accidente de transito objeto de asunto
no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision técnico-
mecanica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Orgénico del Sistema
Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los vehiculos que transiten en
el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
(SOAT). Ademés, se confirm6 que el conductor no poseia licencia de conduccion, y aun asi se
encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es obligatoria
conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior, segun las anotaciones de la
historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la misma parte demandante, el sefior
Diaz dio positivo para consumo de marihuanay cocaina. Por lo tanto, solicito al Despacho que tenga
en consideracion estas circunstancias al momento de definir la responsabilidad de la victima en los
hechos, dado que no solo estaba conduciendo una motocicleta que no cumplia con los requisitos
legales para su circulacién, sino que también pudo haber estado bajo los efectos de sustancias

psicoactivas, lo que habria comprometido su capacidad de conducir de manera segura.

AL HECHO “14”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias afirmaciones,

frente a las que me pronunciaré de la siguiente manera:

No es cierto que se trata de una “evidente responsabilidad civil por actividades peligrosas”,
ya que es competencia exclusiva del H. Despacho determinar si se configuran los elementos
de la responsabilidad, mismos que le corresponde a la parte demandante probar, consistente
en: 1) la existencia de un hecho culposo (Teniendo en cuenta que hay concurrencia de
actividades peligrosas), 2) un dafio y 3) un nexo causal directo entre el hecho culposo y el
dafio alegado. No obstante, en el caso de marras es evidente la inexistencia de un hecho
culposo por parte del conductor del vehiculo asegurado, y mucho menos el nexo causal que
se pretende alegar, pues vemos como de las pruebas obrantes en el plenario se evidencia
gue el accidente de transito presuntamente ocurrido el 11 de agosto del 2019 se produjo
cuando el sefior Diaz, se transportaba en su motocicleta a exceso de velocidad, pues por
sustraccion de materia se infiere que, de haber mantenido una velocidad moderada, el
conductor habria podido frenar a tiempo y evitar la colision. Adicionalmente, es evidente que
incumplié con su deber esencial como conductor, al no estar atento a las condiciones del
transito y de los demas usuarios de la via, lo que contribuy6 directamente al accidente, ya
gue a pesar de haber podido observar la aproximacion del vehiculo automotor, no tomé las

medidas necesarias para evitar el choque.
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Ademas,después de verificar en la pagina del Registro Unico Nacional de Transito (RUNT),
se evidencié que la motocicleta involucrada en el accidente de transito objeto de asunto no
contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision
técnico-mecénica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los
vehiculos que transiten en el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT). Igualmente, se confirmé que el conductor no
poseia licencia de conduccion, y aun asi se encontraba realizando una actividad para la que
no se encontraba autorizado y que es obligatoria conforme a las previsiones legales
existentes. Sumado a lo anterior, segun las anotaciones de la historia clinica y el informe de
medicina legal aportado por la misma parte demandante, el sefior Diaz dio positivo para
consumo de marihuana y cocaina. Por lo tanto, solicito al Despacho que tenga en
consideracion estas circunstancias al momento de definir la responsabilidad de la victima en
los hechos, dado que no solo estaba conduciendo una motocicleta que no cumplia con los
requisitos legales para su circulacion, sino que también pudo haber estado bajo los efectos
de sustancias psicoactivas, o que habria comprometido su capacidad de conducir de

manera segura.

Ahora bien, en lo que atafie a la presunta cobertura en la poéliza de responsabilidad civil
extracontractual basica expedida por mi mandante, debe decirse que, la pdliza no podra
afectarse toda vez que: (i) la responsabilidad del conductor del asegurado no se encuentra
demostrada, en virtud de los argumentos presentados en el primer item de este numeral; (ii)
En adicién, se habria configurado la prescripcién ordinaria de las acciones derivadas del
contrato de seguro, como mas adelante se abordara, por cuanto la parte accionante
presento la reclamaciéon ante mi mandante requiriendo la afectacion de la poéliza el 10 de
agosto del 2022, por lo que el término bienal previsto en el At. 1081 del C. Co. para demandar
a mi mandante fenecio el 11 de agosto del 2024, encontrandose prescrita la accion para el
momento en que radica la demanda (12 de agosto del 2024).

También debe indicarse que con la demanda se aport6 la poliza No. C 2000006816, sin
embargo, esta no se encontraba vigente para la fecha de los hechos, por lo que no podra
afectarse. Para los efectos se allega con esta contestacion la péliza No. C 2000014151, la

cual estaba vigente para la fecha en la que ocurrieron los hechos demandados.

En relacién con la poliza expedida por Seguros del Estado S.A., desconozco la existencia

de ese aseguramiento por parte de dicha compafiia, pues se trata de una sociedad distinta

1 Se toma el término bienal (prescripcién ordinaria de 2 afios), por cuanto se entiende que desde la solicitud
indemnizatoria ante mi mandante requiriendo la afectacion de la pdliza el 14 de mayo del 2021, las victimas
indirectas ya conocian la existencia de la péliza. Tema el cual, se abordara en la excepcion denominada
“prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro”.
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de la que represento; sin embargo, en caso de confirmarse la existencia de la péliza emitida
por dicha aseguradora, debera aplicarse lo dispuesto en el articulo 1076 del Cédigo de
Comercio, el cual regula la coexistencia de seguros. Este articulo establece que el
asegurado tiene la obligacion de informar a todas las aseguradoras sobre la existencia de
varios seguros que cubran el mismo riesgo, y que la falta de notificacion sobre dicha
coexistencia implica la pérdida del derecho a recibir la prestacion asegurada. De manera
gue, en caso de probarse que el asegurado no informd la coexistencia de estos

aseguramientos, deberé aplicarse la consecuencia legal prevista en la citada norma.

Il. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

FRENTE A LA PRETENSION “1”. ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad en cabeza
de los demandados, toda vez que no se encuentran demostrados los presupuestos de la
responsabilidad civil extracontractual que la parte demandante persigue, por cuanto: (i) no se
aportaron elementos de conviccion que den cuenta de la forma en la que habria ocurrido el
accidente reprochado, luego que el Unico documento aportado fue el IPAT, mismo que solo da
cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que rodearon el suceso, del vehiculo y sujetos
involucrados, mas no corresponde a un dictamen de responsabilidad. Lo que se consigna en el
Informe Policial del Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS realizada por un agente de
transito que no estuvo presente en el momento de la colisién y que por ende no pudo observar la
dindmica del accidente; (ii) se observa que el accidente de transito tuvo como origen una conducta
imputable a la victima, puesto que este haber mantenido una velocidad moderada, el conductor
habria podido frenar a tiempo y evitar la colisién. Adicionalmente, es evidente que incumplié con su
deber esencial como conductor, al no estar atento a las condiciones del transito y de los demas
usuarios de la via, lo que contribuy6 directamente al accidente, ya que a pesar de haber podido
observar la aproximacion del vehiculo automotor, no tomé las medidas necesarias para evitar el
choque. Ademaés, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro Unico Nacional de
Transito (RUNT), se evidenci6é que la motocicleta involucrada en el accidente de transito objeto de
asunto no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision
técnico-mecanica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Orgénico del
Sistema Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los vehiculos que
transiten en el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes
de Transito (SOAT). Ademas, se confirmé que el conductor no poseia licencia de conduccion, y aun
asi se encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es
obligatoria conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior, segun las
anotaciones de la historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la misma parte
demandante, el sefior Diaz dio positivo para consumo de marihuana y cocaina. Por lo tanto, solicito
al Despacho que tenga en consideracion estas circunstancias al momento de definir la

responsabilidad de la victima en los hechos, dado que no solo estaba conduciendo una motocicleta
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que no cumplia con los requisitos legales para su circulacion, sino que también pudo haber estado
bajo los efectos de sustancias psicoactivas, lo que habria comprometido su capacidad de conducir
de manera segura.(iii) En el presente caso se encuentra configurada la prescripcion ordinaria del
contrato de seguro, por cuanto desde la fecha de presentacién de dicha reclamaciéon (10 de agosto
del 2022) a la presentacion de la demanda (12 de agosto del 2024) transcurrieron 2 afios, y 2
dias. Asi pues, de la verificacion de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo
lugar més de 2 afios, después de la reclamacion, lo cual de conformidad con en el articulo 1081
Cdédigo de Comercio apareja que se haya acreditado la prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro. (iv) Las aseguradoras no pueden ser condenadas como responsables civiles,
ya que su propadsito es especifico: proporcionar cobertura de seguros y cumplir con el pago de las
reclamaciones conforme a los términos establecidos en la poéliza. En este sentido, mi prohijada no
puede asumir responsabilidad por los hechos que dieron lugar al reclamo, ya que no tuvo injerencia
ni participacion directa en dichos actos. Ademas, la solidaridad tampoco fue pactada en la poéliza

que la vincula al proceso, lo que excluye su responsabilidad civil en este caso.

FRENTE A LA PRETENSION “2”. ME OPONGO En atencién a que esta pretensién condenatoria
es consecuencia de la anterior, la cual se encuentran avocadas a su fracaso, esta debe soportar la

misma suerte de aquellas.

FRENTE A LA PRETENSION “3”. ME OPONGO, a esta pretensidn condenatoria con la cual se
persigue el resarcimiento de supuestos perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales por ser
consecuencia de las anteriores. Asimismo, me opongo a liquidacion totalmente subjetiva y
exagerada realizada en este acapite de la demanda al desconocer los limites establecidos por la

jurisprudencia para la tasacién de los perjuicios.

Oposicion frente al Dafilo Emergente: OPONGO al reconocimiento y pago de las sumas
pretendidas por el actor, primero, porque no se estructurd responsabilidad civil en cabeza de la
pasiva y asi, no existe obligacion indemnizatoria a su cargo; y segundo, porque en todo caso, la
parte demandante realiza la pretension alegando que, como consecuencia de sus presuntas
lesiones, contratd servicios de enfermeria y oficios varios. Sin embargo, no se ha aportado ninguna
prueba que demuestre de manera fehaciente el pago alegado por dichos servicios, lo Unico que
aporta es una cuenta de cobro, la cual, la cual debe ser objeto de ratificacién por las personas que
la emitieron, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 262 del Codigo General del Proceso.
Adicionalmente, i). no se ha presentado ninguna prueba que acredite la calidad de enfermera de la
sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta fundamental para sustentar el pago solicitado por dichos
servicios. ii) No consta en el expediente que un médico haya prescrito de manera formal la
necesidad de contratar a una enfermera o los oficios varios. Los cuidados requeridos para el
demandante deben haber sido indicados vy justificados por un profesional de la salud. Sin una
prescripcion médica, los gastos reclamados carecen de fundamento probatorio. iii) Ademas, tanto

la ley como la jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de asistencia y cuidado
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de los pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con ellos en virtud del
principio constitucional de solidaridad. En consecuencia, el deber de cuidado y asistencia de los
pacientes que con ocasion de sus patologias vean restringido su trasegar fisico y emocional radica
en el entorno cercano del enfermo. Lo anterior derivado de la Sentencia T-096 de 2016 la cual
recalcé que el principio de solidaridad impone a cada miembro de nuestra sociedad, el deber de
ayudar a sus parientes cuando se trata del disfrute de sus derechos a la salud y a una vida digna,
deber que tiene mayor grado de compromiso cuando se trata de personas en situaciones de
debilidad manifiesta, debido a las aflicciones propias de su edad o por las enfermedades que los
aquejan y, por ello, no estan en capacidad de procurarse su auto cuidado y requieren de alguien
mas, lo cual en principio es una competencia familiar. Motivo por el cual, no hay lugar a su

reconocimiento.

Oposicion frente al Dafio a la Salud: ME OPONGO al reconocimiento y pago de las sumas
pretendidas por el actor, primero, porgue no se estructuré responsabilidad civil en cabeza de la
pasiva y porlo mismo, no existe obligacion indemnizatoria a su cargo; y segundo, porque en todo
caso, este perjuicio es propio de la jurisdiccidon contencioso administrativa, y no es una tipologia de
perjuicio reconocida en la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil como la que hoy nos ocupa,

por ende, no hay lugar a su reconocimiento.

Oposicién frente al Dafio a la vida en relacion: ME OPONGO al reconocimiento y pago de las
sumas pretendidas por el actor, primero, porque no se estructurd responsabilidad civil en cabeza de
la pasivay porlo mismo, no existe obligacién indemnizatoria a su cargo; y segundo, porque de todas
maneras la tasacién propuesta es exorbitante y supera los baremos establecidos por la Corte
Suprema de Justicia, pues el precedente jurisprudencial contemplé como indemnizacion la suma
de 50 SMMLYV para el caso de una PCL de 44%, ahora en el caso de marras no se aport6 si quiera
dictamen de PCL, por ende no le corresponderia ninguna indemnizacién por este concepto a la
Demandante.

Oposicion frente a los perjuicios morales para la victima directa:. ME OPONGO al
reconocimiento de perjuicios morales en favor de la activa de la litis, primero, porque no se
estructuré responsabilidad civil en cabeza de la pasiva y por lo mismo, no existe obligacién
indemnizatoria a su cargo; y segundo, porgue en todo caso la parte actora no acredita ni justifica de
manera alguna la valoracion sobre la tasacion de dinero pretendido por concepto de dafios morales;
pues solicita el reconocimiento de 180 SMMLV para la victima directa, aun cuando la H. Corte
Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha fijado el baremo méximo de

$70.000.000 en casos de fallecimiento. Sin embargo, en el presente caso, la victima directa no

falleci6 como resultado del accidente. Incluso, ni siquiera aporté Dictamen de Perdida de
Calificacion Laboral. Por lo tanto, la solicitud realizada se percibe como meramente especulativa y
es bastante superior a los montos reconocidos por la Corte Suprema de Justicia en casos de

invalidez o muerte.
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FRENTE A LA PRETENSION “4”. ME OPONGO a este reconcomiendo. Los perjuicios morales
reclamados no se encuentran demostrados y, en todo caso, su tasacion resulta excesiva si se
observan los parametros establecidos en la jurisprudencia. Ahora bien, aunque la existencia de la
responsabilidad civil alegada no ha sido probada, y que de igual forma no se ha demostrado el
perjuicio moral y, en ese sentido, tampoco el grado de afectacion psicologica de los demandantes,
se debe considerar que, en caso de una hipotética condena, la tasacion realizada por la parte
demandante excede los limites establecidos por la jurisprudencia, en efecto, el baremo del alto
Tribunal se ha sostenido en $60.000.000 para padres y conyuge. Luego, no es viable que en caso
de una eventual condena por este concepto se concedan los montos reclamados por la parte actora,
en tanto solicita se realice el pago de 50 SMMLYV a favor de NATALIA GALVEZ CABRERA en su
presunta calidad de compafiera permanente, y 25 SMMLV para los sefiores PAULA JIMENA
FRANKY y CRISTHIAN ARNULFO FRANKY (cada uno) en su presunta calidad de hermano y
sobrino del lesionado, maxime cuando ni siquiera se aporta prueba psicologica de la presunta
afectacioén, y cuando las lesiones del sefior Diaz fueron de menor gravedad. Dichos montos superan
el valor reconocido por la Corte en casos similares a aquel que nos convoca en este tramite. Asi
pues, se informa que los limites fijados por el alto tribunal evitan que el resarcimiento de perjuicios
se convierta en fuente de riqueza, prevencidén que seria inocua si se conceden los montos

solicitados.

FRENTE A LA PRETENSION “5”. ME OPONGO, a esta pretensién toda vez que consecuencia de
las anteriores, y como aquellas no estan llamadas a prosperar, la presente tampoco. Ademas, la
condena al pago de intereses legales corrientes y moratorios es propia de obligaciones claras,
expresas y exigibles, tipicamente reconocidas mediante un titulo ejecutivo. En este caso, no se ha
establecido que exista un titulo ejecutivo que obligue a los demandados al pago de las sumas
reclamadas. Sin dicho titulo, no es procedente condenar al pago de intereses, ya que estos se
aplican sobre obligaciones liquidas y determinadas, lo cual no ha sido acreditado en este proceso.

FRENTE A LA PRETENSION “6”. ME OPONGO, a esta pretension toda vez que los gastos de
asistencia juridica y técnica se consideran parte de las castos procesales, los cuales deben ser
resueltos al finalizar el proceso, y no como un concepto adicional de indemnizacién. La legislacion
y la jurisprudencia colombianas establecen que los costos procesales, incluidos los honorarios de
los abogados, deben ser regulados segun las reglas del proceso judicial y no como un dafio

independiente sujeto a reparacion.

FRENTE A LA PRETENSION “7”. ME OPONGO, a esta pretension toda vez que las pretensiones
de la demanda no estan llamadas a prosperar es imposible que se condene a mi mandante al pago
de costas procesales, por el contrario, ante la inminente desestimacion de las pretensiones de la
demanda serd la parte demandante quien debe ser condenada al pago de estos emolumentos a

favor de mi representada.
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II. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el Art. 206 de la Ley 1564 de 2012, procedo de manera respetuosa presentar
OBJECION frente a la liquidacion de perjuicios realizados por la parte actora, la cual
fundamentamos en la inexactitud, excesiva y errada forma de tasarlos. De entrada, debe ser claro
para el Despacho que cualquier condena por concepto de indemnizacion de perjuicios resultaria
improcedente, en razon a que no existe fundamento factico ni juridico que permita endilgar
responsabilidad a la parte demandada en el presente caso. Ahora bien, en el remoto escenario en
gue el Despacho llegare a atribuir responsabilidad indemnizatoria alguna a los demandados por los
supuestos dafios padecidos por los demandantes, debe tenerse en cuenta que la estimacion de los

perjuicios es absolutamente infundada.

La peticion indemnizatoria relativa al Dafio emergente en la demanda resulta improspera,
puesto que no obra prueba idénea, pertinente y conducente que permita entrever la materializacion
del perjuicio, habida cuenta que lo Unico que aporta es una cuenta de cobro, la cual, la cual debe
ser objeto de ratificacion por las personas que la emitieron, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 262 del Codigo General del Proceso. Adicionalmente, i). no se ha presentado ninguna
prueba que acredite la calidad de enfermera de la sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta
fundamental para sustentar el pago solicitado por dichos servicios. ii) No consta en el expediente
que un médico haya prescrito de manera formal la necesidad de contratar a una enfermera o los
oficios varios. Los cuidados requeridos para el demandante deben haber sido indicados y
justificados por un profesional de la salud. Sin una prescripcion médica, los gastos reclamados
carecen de fundamento probatorio. iii) Ademas, tanto la ley como la jurisprudencia, en principio,
han entregado la responsabilidad de asistencia y cuidado de los pacientes que asi lo requieran a
los parientes o familiares que viven con ellos en virtud del principio constitucional de solidaridad. En
consecuencia, el deber de cuidado y asistencia de los pacientes que con ocasién de sus patologias
vean restringido su trasegar fisico y emocional radica en el entorno cercano del enfermo. Lo anterior
derivado de la Sentencia T-096 de 2016 la cual recalcé que el principio de solidaridad impone a
cada miembro de nuestra sociedad, el deber de ayudar a sus parientes cuando se trata del disfrute
de sus derechos a la salud y a una vida digna, deber que tiene mayor grado de compromiso cuando
se trata de personas en situaciones de debilidad manifiesta, debido a las aflicciones propias de su
edad o por las enfermedades que los aquejan y, por ello, no estan en capacidad de procurarse su
auto cuidado y requieren de alguien mas, lo cual en principio es una competencia familiar. Motivo

por el cual, no hay lugar a su reconocimiento.

V. EXCEPCIONES DE MERITO
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Para un mejor desarrollo de la defensa propuesta por esta representacion, se abordara los medios
exceptivos divididos en dos grupos: (i) las excepciones relativas al accidente de transito y las
solicitudes indemnizatorias y (ii) las excepciones que guardan relacién con el contrato de seguro

por medio del cual se vincula a mi representada:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA
DEL ACCIDENTE DE TRANSITO Y LAS SOLICITUDES INDEMNIZATORIAS

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA PARTE PASIVA DE LA ACCION, COMO
CONSECUENCIA DEL HECHO DE LA VICTIMA

En primera medida, es necesario indicar que, en el accidente de transito del 11 de agosto del 2019,
no hubo responsabilidad por parte del sefior Roger Arango conductor del vehiculo asegurado. Es
claro que la colisién se produjo cuando el sefior David Diaz Franky se transitaba en su motocicleta
a exceso de velocidad, pues de haber mantenido una velocidad moderada, el conductor habria
podido frenar a tiempo y evitar la colision. Adicionalmente, es evidente que incumplié con su deber
esencial como conductor, al no estar atento a las condiciones del transito y de los demas usuarios
de la via, lo que contribuy6 directamente al accidente, ya que a pesar de haber podido observar la
aproximacién del vehiculo automotor, no tomé las medidas necesarias para evitar el choque.
Ademas, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro Unico Nacional de Transito
(RUNT), se evidencié que la motaocicleta involucrada en el accidente de transito objeto de asunto
no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revisidn técnico-
mecanica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto Orgénico del Sistema
Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los vehiculos que transiten en
el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
(SOAT). Igualmente, se confirm6 que el conductor no poseia licencia de conduccién, y aun asi se
encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es obligatoria
conforme a las previsiones legales existentes. Sumado a lo anterior, segun las anotaciones de la
historia clinica y el informe de medicina legal aportado por la misma parte demandante, el sefior
Diaz dio positivo para consumo de marihuanay cocaina. Por lo tanto, solicito al Despacho que tenga
en consideracion estas circunstancias al momento de definir la responsabilidad de la victima en los
hechos, dado que no solo estaba conduciendo una motocicleta que no cumplia con los requisitos
legales para su circulaciéon, sino que también pudo haber estado bajo los efectos de sustancias

psicoactivas, lo que habria comprometido su capacidad de conducir de manera segura.

En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia ha indicado con claridad que cuando la conducta
imprudente de la victima fue suficiente para causar el dafio, debe liberarse de toda responsabilidad

al extremo pasivo de la litis asi:

“(...) Laculpa exclusiva de la victima, como factor eximente de responsabilidad
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civil, ha sido entendida como la conducta imprudente o negligente del sujeto

damnificado, que por sisolaresulté suficiente para causar el dafio. Tal proceder

u omision exime de responsabilidad si se constituye en la Unica causa generadora
del perjuicio sufrido, pues de lo contrario solo autoriza una reduccion de la

indemnizacion, en la forma y términos previstos en el articulo 2357 del Cadigo Civil.

(...) Precisado lo anterior, se debe mencionar que la doctrina es pacifica en serialar
gue para el comportamiento del perjudicado tenga influencia en la determinacion de
la obligacion reparatoria, es indispensable que tal conducta incida causalmente en la
produccion del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable al propio
demandado en cuanto que él ya haya provocado esa reaccion en la victima. Sobre
lo que existe un mayor debate doctrinal es si se requiere que la conducta del
perjudicado sea constitutiva de culpa, en sentido estricto, o0 si lo que se exige es el
simple aporte causal de su actuacion independientemente de que se pueda realizar

un juicio de reproche sobre ella.

(...) En todo caso, asi se utilice la expresién “culpa de la victima” para designar el
fendmeno en cuestion, en el analisis que al respecto se realice no se deben utilizar,
de manera absoluta o indiscriminada, los criterios correspondientes al concepto
técnico de culpa, entendida como presupuesto de la responsabilidad civil en la que
el factor de imputacion es de caracter subjetivo, en la medida en que dicho elemento
implica la infraccién de deberes de prudencia y diligencia asumidos en una relacién
de alteridad, esto es, para con otra u otras personas, 0 que no se presenta cuando
lo que ocurre es que el sujeto damnificado ha obrado en contra de su propio interés.
Esta reflexion ha conducido a considerar, en acercamiento de las dos posturas, que

la “culpa de la victima” corresponda — mas precisamente — a un conjunto

heterogéneo de supuestos de hecho, en los gue se incluyen no solo

comportamientos culposos en sentido estricto, sino también actuaciones

andémalas o irrequlares del perjudicado que interfieren causalmente en la

produccién del dafio, con lo que se logra explicar, de manera general, que la norma

consagrada en el articulo 2357 del cddigo Civil, aun cuando alli se aluda a
‘imprudencia” de la victima, pueda ser aplicable a la conducta de aquellos llamados
inimputables porque no son “capaces de cometer delito o culpa” 0 a comportamientos
de los que la propia victima no es consciente o en los que no hay posibilidad de hacer
reproche alguno a su actuacion (v.gr. aquel que sufre un desmayo, un

desvanecimiento o un tropiezo y como consecuencia sufre un dafio)

Asi lo considerd esta Corporaciéon hace varios lustros cuando precisé que “en la
estimacion que el juez ha de hacer del alcance y forma en que el hecho de la parte

lesionada puede afectar el ejercicio de la accion civil de reparacion, no hay para que
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tener en cuenta, a juicio de la Corte, el fendmeno de la imputabilidad moral para

calificar como culpa la imprudencia de la victima, porgue no se trata entonces del

hecho-fuente de la responsabilidad extracontractual que exiqgiria la aplicacién

de un criterio subjetivo, sino del hecho de la imprudencia simplemente,

objetivamente considerado como un elemento extrafio a la actividad del autor

pero concurrente en el hecho y destinado solamente a producir una

consecuencia juridica patrimonial _en_relacién con_otra persona (...)*

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En concordancia con lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, es claro que, si el dafio
alegado se produjo como consecuencia de un hecho de la victima, el presunto responsable sera
exonerado de cualquier tipo de responsabilidad. En el caso concreto, es claro que la conducta del
sefior Diaz fue el Unico factor relevante y adecuado que incidié en la ocurrencia del accidente de
transito del 11 de agosto del 2019, para el efecto resulta necesario en primera medida analizar el
croquis aportado al proceso, el cual evidencia de manera clara la maniobra indebida y el
incumplimiento de las normas de transito por parte del sefior Diaz, lo que llevé directamente a la

colision:

El croquis muestra que la motocicleta parece estar en un angulo que indica que estaba realizando

una maniobra peligrosa o una aceleracion inadecuada en una interseccion. Este tipo de maniobra

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. SC7534-2015. Sentencia del 16 de junio de 2015. Magistrado Ponente: Ariel
Salazar Ramirez.
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demuestra un incumplimiento de las normas de transito, especificamente en cuanto a la reduccién
de velocidad al aproximarse a un cruce. Al respecto, el articulo 74 de la ley 769 de 2002, Por la cual

se expide el Cbédigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones, establece:

“(...) ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores deben reducir
la velocidad a treinta (30) kilbmetros por hora en los siguientes casos:

(...) En proximidad a una interseccion (...)"

En ese sentido, es evidente que si el conductor de la motocicleta hubiese reducido su velocidad a
treinta (30) kildbmetros por hora al acercarse al cruce, habria tenido el tiempo y la distancia
suficientes para frenar y evitar la colision. Esto demuestra una falta de precaucion y cumplimiento
de las normas de transito, lo que contribuy6 directamente al accidente. El exceso de velocidad en
una interseccion siempre aumenta el riesgo de colisién, especialmente cuando no se toma en

cuenta la presencia de otros vehiculos que también estan efectuando maniobras en la via.

Ahora bien, el sefior Roger no pudo evitar el accidente, debido a que la motocicleta de manera
intempestiva se atraves6 en su marcha. En linea con lo expuesto, se puede evidenciar que conforme
al IPAT los dafios de la motocicleta fueron en el tanque, sillin y las direccionales, dafios que sugieren
que el impacto fue lateral, lo que indica que la motocicleta no logré6 maniobrar correctamente o
detenerse a tiempo. Si el impacto hubiera sido frontal, el dafio estaria concentrado en la parte
delantera de la motocicleta. Dado que el dafio no se produjo en la parte delantera, se infiere que el
motociclista no pudo frenar o reaccionar a tiempo, posiblemente por ir a una velocidad inapropiada
para las condiciones de la via. Si hubiera circulado a una velocidad méas reducida, habria podido
maniobrar o frenar antes de colisionar lateralmente. El dafio en el tanque y las direccionales es un
indicativo de que la motocicleta no respeto la trayectoria del vehiculo automotor y posiblemente

invadio el espacio de este al momento del cruce.

De las pruebas obrantes en el plenario se evidencia que el accidente de transito ocurrido el 11 de
agosto del 2019 se produjo cuando el sefior Diaz se transitaba en su motocicleta a exceso de
velocidad, pues de haber mantenido una velocidad moderada, el conductor habria podido frenar a
tiempo y evitar la colision. Adicionalmente, es evidente que incumplié con su deber esencial como
conductor, al no estar atento a las condiciones del transito y de los demas usuarios de la via, lo que
contribuy6 directamente al accidente, ya que a pesar de haber podido observar la aproximacién del
vehiculo automotor, no tomé las medidas necesarias para evitar el choque. En efecto, en el
precitado reporte se consagra en la casilla 8.5 “Descripcion dafios materiales del vehiculo”, que
para la motocicleta fueron en el tanque, el sillin y las direccionales del vehiculo, sugieren que fue el
conductor de la motocicleta fue quien se atraveso en la via y no alcanzé a detenerse debido a que
transitaba a exceso de velocidad. Esta circunstancia refuerza la conclusion de que el accidente fue
causado por su conducta imprudente, incumpliendo con las normas de transito y el deber de cuidado

gue exige estar atento a las condiciones del trafico Evidenciandose de esta manera, que no acreditd

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+R7 217?70RARK - AN1-7TR1AA2AR ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 21| 64




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

el extremo actor con las pruebas aportadas, que la culpa se encuentre en cabeza del conductor del
vehiculo asegurado, por el contrario, lo que se demuestra con ellas, es que el hecho que

produjo el accidente, fue desplegado por el sefior Diaz, es decir, la victima.

Adicionalmente, después de verificar en el IPAT y en la pagina del Registro Unico Nacional de
Transito (RUNT), se evidencié que la motocicleta involucrada en el accidente objeto de asunto y
manejada por el sefior Diaz no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito (SOAT)
ni con la revision técnico-mecénica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del Estatuto
Orgénico del Sistema Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos los
vehiculos que transiten en el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio
de Accidentes de Transito (SOAT).

Del mismo modo, se confirmé que el conductor no contaba con licencia de conduccion y aun asi se
encontraba realizando una actividad para la que no se encontraba autorizado y que es obligatoria
conforme a las previsiones legales existentes que en primera medida definen a la Licencia de
conduccion como “Documento publico de caracter personal e intransferible expedido por autoridad
competente, el cual autoriza a una persona para la conduccién de vehiculos con validez en todo el
territorio nacional®” y es que en torno a la obtencién de dicho documento habilitante se ha estatuido
todo un proceso de capacitacion a través de los centros de ensefianza automovilistica registrados
en el RUNT y que comporta la capacitacion tedrica y practica a fin garantizar la idoneidad para la
expedicion de dicho documento habilitante para la conduccion. Todas estas previsiones se
desarrollan a lo largo de titulo 1l Capitulos | y Il de la ley 769 de 2002 y que permite concluir que el
sefior Diaz se encontraba ejerciendo una actividad para la cual no estaba habilitado pues no
contaba con documento que certifique su pericia y aun asi se expuso imprudentemente a un riesgo

derivado de la misma impericia para la conduccion.

NOMBRE COMPLETO: DAVID DIAZ FRANKY
DOCUMENTO C.C. 1107075786
ESTADO DEL CONDUCTOR: NO TIENE LICENCIA
FECHA DE INSCRIPCION 24/03/2021

Sumado a lo anterior, segun las anotaciones de la historia clinica y el informe de medicina legal
aportado por la misma parte demandante, el sefior Diaz dio positivo para consumo de marihuanay

cocaina.

3 Articulo 2 de la Ley 769 de 2022

- Historiaclinica con fecha del 11 de agosto del 2019:
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I MARIHUANA EN ORINA POSITIVO I

OPIACEO NEGATIVO

BARBITURICOS EN ORINA NO DETECTABLE |

METANFETAMINAS NO DETECTABLE

BENZODIACEPINAS / DIAZEPAN NEGATIVO

METADONA NO DETECTABLE

ANFETAMINAS NO DETECTABLE

panel de drogar positivo para cocaina y marihuana funcion renla conservada coagulcfgrama normal con ionocgrama con
hipercloremia

\. [ /fr’f;,« /%w% |

= |

Profesional: WILLIAM ALBERTO PERILLA OROZCO Profesional Avaﬁst&'&: MARIO ANDRES GUERRA ZAMBRANQ
CC-1112472030 - T.P 768857-13 CC-12994395 - TP 206096
Espedalidad - MEDICINA GENERAL Especialidad - MEDICINA INTENSIVISTA

07:04 CeSvargr - CESAR HUMBERTO VARON GRAJALES
ESPECIALIDAD: NEUROCIRUGIA |

NEUROCIRUGIA |
POLITRAUMASTISMO X ACCIDENTE DE TRANSITO !
GLASGOW 9 A LA ADMISION CON NECESIDAD DE INTUBACION Y VENTILACION MECANICA
TC CRANEO :HSA PERIPONTINA LADO IZQ /HSD LAMINAR FT DERECHO HED FRONTO, ORBITARIO 1ZQ
NO HAY DESVIO DE LINEA MEDIA ,NO EFECTO DE MASA ,NI COLAPSO CISTERNO- VENTRICULAR
PENDIENT
TEST DROGAS POSITIVO PARA COCAINA /MARIHUANA
ENTO
SEDADO INTUBADO
PUPILAS ISOMIOTICAS
COLLAR CERVICAL |
ANALISIS :TCE SEVERO DE MANEJO CONSERVADOR CON MEDIDAS NEUROPROT ECTORAS Y ANTIEDEMA PREVIAMENTE
ORIENTADAS
PLAN. OBSERVACION NEUROLOGICA ‘
PENDIENTE TC CRANEO DE CONTROL
PENDIENTE REPORTE DE COLUMNAS

S S
R0

Profesional: ‘CESAR HUMBERTO VARON GRAJALES
CC - 94527126 - T.P 765415/2006 - !

Informe policial de clinica forense:

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE 3
No.: UBCALI-DSVLLC-35636-2019 { !
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Por lo tanto, solicito al Despacho gque tenga en consideracidn estas circunstancias al momento de
definir la responsabilidad de la victima en los hechos, dado que no solo estaba conduciendo una
motocicleta que no cumplia con los requisitos legales para su circulacion, sino que también pudo
haber estado bajo los efectos de sustancias psicoactivas, lo que habria comprometido su capacidad

de conducir de manera segura.

De otro lado, debe resaltarse que el accidente fue inevitable para el conductor del automdvil, el
sefior Arango, evitar la ocurrencia del accidente de transito. Por tanto, es importante tener en cuenta
que sin perjuicio de que se haya configurado la causal exonerativa por el actuar negligente e
imprudente de la victima, tampoco se aportdé una prueba que demuestre que los perjuicios

alegados son causalmente atribuibles al extremo pasivo.

En conclusion, no es juridicamente viable imputar obligacion indemnizatoria a cargo del extremo
pasivo de la litis, puesto que como afirma la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
los dafios producto del propio actuar de la victima no estan llamados a indemnizase, es decir que
para el caso concreto los presuntos perjuicios alegados por el extremo actor son consecuencia del
actuar del mismo sefior Diaz, cuando se desplazaba en exceso de velocidad y estaba atento a las
condiciones del transito y de los demas usuarios de la via en contravencion de las normas del
Cddigo Nacional de Transito. En otras palabras, en el caso concreto esta totalmente probado el
hecho de la victima como causal eximente de responsabilidad, toda vez que la Unica causa
adecuada del accidente de transito del 11 de agosto del 2019 fue la conducta del sefior Diaz quien
se expuso injustificadamente al riesgo realizando maniobras sin la pericia necesaria para el transito,
y al transportarse en una motocicleta que no contaba con el Seguro Obligatorio de Accidentes de
Transito (SOAT) ni con la revision técnico-mecanica vigente.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

2. FALTA DE PRUEBA DEL NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO Y LA CONDUCTA
DESPLEGADA POR EL SENOR ROGER ARANGO

Es necesario indicar al H. Despacho que, en el caso de marras, nos encontramos ante una
concurrencia de actividades peligrosas, situacion en la que, tal como lo ha definido la jurisprudencia
en reiteradas ocasiones, la culpa no se presume y, por el contrario, corresponde a la parte
demandante acreditar la culpa en las acciones desarrolladas por su contraparte. Ahora bien, en el
caso concreto se evidencia en el plenario que el demandante no ha aportado una sola prueba que
acredite la culpa del conductor del vehiculo de placas TZP412, aun cuando es esto su carga,
ademds, no prueba con precision las condiciones de modo, tiempo ni lugar, en que se produjo el
dafio para establecer el grado de responsabilidad que pretende endilgar a mi asegurado. La Unica

prueba presentada en este caso es el Informe de Prueba de Accidentes de Transito (IPAT). Sin
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embargo, es importante destacar que este informe no debe ser considerado un dictamen de
responsabilidad, ya que su funcién principal es documentar las circunstancias del accidente, sin
atribuir culpas ni determinar responsabilidades legales. Por lo tanto, no puede ser utilizado como
evidencia concluyente para establecer la responsabilidad alegada. Motivo por el cual, al no cumplir
con su carga, dicha omision probatoria conlleva a que se nieguen las pretensiones realizadas por

la parte demandante.

En este punto resulta preciso recordar que, en atencién a las circunstancias facticas respecto a las
cuales presuntamente ocurri6 el accidente de transito acaecido el 11 de agosto del 2019, la actividad
desplegada por los conductores involucrados en el mismo es de las denominadas “actividades
peligrosas” y, por tal motivo, la presuncidn sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte actora la
carga de acreditarla, como lo ha sefialado la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia.

En efecto, al adoptar la teoria de la neutralizacion, la Corte Suprema ha considerado que, en el caso
las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se encuentren
desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde la perspectiva del
articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada. Es decir, que no
se tiene en cuenta el articulo 2356 del Cdadigo Civil, que se fundamenta en la responsabilidad
presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte confirmé el fallo
citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior del Distrito de

Cundinamarca:

"(...) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban

actividades de ese tipo, se eliminaba cualguier presuncién de culpa, lo que a su

tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C.

Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga

de demostrar todos los elementos integrantes de la responsabilidad civil

extracontractual (...)"*

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por el Tribunal
Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de tratarse de

concurrencia de actividades peligrosas, asi:

"(...) La parte demandante debid probar la culpa de los demandados, por tratarse de
una colision entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncion de
actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo aplicable

no seria el articulo 2356 de Codigo Civil sino el 2341 de culpa probada (...)"

4 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gémez
5 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
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Adicionalmente, en otra sentencia, dicha Corporacion, siguiendo la misma linea argumentativa,
sefala que la “(...) actividad desplegada por las partes es de las denominadas peligrosas, razén
por la cual las presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habra que responsabilizar a

quien se le demuestre una culpa efectiva (...)".

Asi las cosas, en este tipo de circunstancias nos encontramos en un caso donde la presuncion de
culpa se encuentra en cabeza de las dos partes del proceso, motivo por el cual, para la
prosperidad de una pretensién no debe conformarse con acreditar la ocurrencia del hecho y del
dafio que presuntamente reporté con ocasion al accidente. Entra entonces en juego un elemento
gue, cuando la presuncién de culpa es atribuible solo a una parte, no es de mayor relevancia, pero
que ante un panorama como el que nos convoca, adquiere un papel principal, esto es, el examen

de culpabilidad. Correspondiendo _a la parte demandante acreditar la culpa en las acciones

desarrolladas por su contraparte.

En contraste con lo expuesto y descendiendo al caso de marras, no se evidencia en el plenario
prueba fehaciente de la responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado, pues la parte
demandante Unicamente allega Informe Policial de Accidente de Transito, no obstante, se resalta
que dicho informe (IPAT) no tiene la calidad de peritaje. Ciertamente, éste solo constituye un
documento que solo da cuenta de las circunstancias de tiempo y lugar que rodearon el suceso, del
vehiculo y sujetos involucrados, mas no corresponde a un dictamen de responsabilidad. Debe tener
en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el Informe Policial del Accidente corresponde a
una mera HIPOTESIS (que segun la Real Academia Espafiola es la “suposicion de algo posible o
imposible para sacar de ello una consecuencia”), realizada por un agente de transito que no estuvo
presente en el momento de la colisiéon y que por ende no pudo observar la dinamica del

accidente.

En conclusion, no cumplié la parte demandante con su carga de acreditar la culpa en las acciones
desarrolladas por las demandadas, ni mucho menos en cabeza del conductor del vehiculo
asegurado, pues lo Unico que se sustrae del material probatorio aportado como se explicé en
las anteriores excepciones, es que el accidente se produjo con ocasion al actuar imprudente del
sefior Diaz. Motivo por el cual, al no cumplir con su carga, dicha omision probatoria conlleva a que

se nieguen las pretensiones realizadas por la parte demandante.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6 Sentencia 3001 del 31 de enero de 2005, M.P. Pedro Octavio Munar Cadena.
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3. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE
LA CONDUCTA DEL SENOR DAVID DIAZ FRANKY

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se demuestre que si existié un hecho generador imputable al conductor del
vehiculo de placas TZP412. Ante esta hipotética circunstancia, de todas maneras, debe aplicarse
la respectiva reduccion de la indemnizacion. Lo anterior, en proporcién a la contribucién que tuvo
en el accidente la propia victima, por lo menos en un 50%. Por supuesto, sin perjuicio de que como
ya se demostrd en la anterior excepcién, no hay prueba del nexo de causalidad entre el actuar del

sefior Roger Arango y el dafio predicado.

Lo anterior encuentra sustento en la denominada compensacion de culpas segun el precepto
contenido en el articulo 2357 del Codigo Civil, en el que se indica que la reduccién de una
indemnizaciéon se debe por la participacién de la victima. Es decir, si el que ha sufrido el dafio se
expuso a él imprudentemente. Lo que claramente acontecié en este caso, puesto que no esta
demostrado que las consecuencias del accidente provengan de los demandados. Conforme a lo
dicho, el Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas en el evento
dafioso, a fin de determinar la incidencia de la victima en la ocurrencia del dafo. Lo anterior, con el
propésito de disminuir la indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcion a su
contribucién al dafio que sufrié. Asi es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en

pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993:

(...) para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafiosa como el
damnificado concurran en la generacion del perjuicio, el articulo 2357 del Cadigo Civil

consagra una regla precisa, segun la cual ‘[lla apreciacion del dafio estd sujeta a

reduccidén, si_el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente’.

Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la
denominacién ‘compensacioén de culpas (...)”" (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En distinto pronunciamiento, la misma corporaciéon manifestdé que en el caso en que la negligencia
de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafio, deberd necesariamente
realizarse una reduccién de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafio, estimada en una proporcion del 40% de

los perjuicios:

“...) En cuanto a la conducta de la victima, analizada desde lo culpabilistico, es

concurrente del hecho dafioso, por infringir los articulos 77y 79 de la Ley 769 de 2002

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Radicacion No. 3579. No publicada.
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(Cdédigo Nacional de Transito Terrestre), al aparcar en lugar prohibido y sin encender
las luces de parqueo. Empero, la violaciébn de tales normas viales no resultan
incidentes en un 50% de la causa del accidente, pues amén de su transgresion, el
otro maquinista lo vio a cierta distancia estacionado, sélo que éste fue negligente,

pues al no disminuir la velocidad ni cambiar de calzada, choc6 con él.

Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio Méndez Lache no fue determinante

en una mitad en la produccion del resultado dafioso, su actuar, aunque pasivo

por no desarrollar al momento de la colisién la actividad peligrosa de la

conduccién, fue causante como minimo del mismo, porque al detenerse sobre

la carretera, asumidé un riesqo razonablemente previsible, propio de las

incidencias de la circulaciéon, como lo es el de resultar impactado, ya sea por la

actividad de otro conductor.

Debid entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber
parqueado en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo caso,
convertirse en un obstaculo directo para vehiculos en marcha en un segmento de la

via que les permite alcanzar altas velocidades.

Asi las cosas, la mencionada negligencia y situacion de riesgo provocada por el
demandante, conducen a esta Corte, en atencion a los elementos concausales y
culpabilisticos, a modificar su porcentaje de concurrencia en un 40% (...)”®

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de
circunstancia en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin
de determinar la incidencia causal de la conducta de la victima en la ocurrencia del dafio por el cual
solicita indemnizacion, incidencia que en este caso es igual o superior al 50% porque el sefior Diaz,
en contravenciéon con el Codigo Nacional de Transito Terrestre, incumplié con su deber esencial
como conductor, de reduccion de velocidad en proximidad a una interseccion y estar atento a las
condiciones del transito y de los demas usuarios de la via, lo que contribuy6 directamente al
accidente, ya que a pesar de haber podido observar la aproximacién del vehiculo automotor, no
tomé las medidas necesarias para evitar el choque. Ademas, se desplazaba en una motaocicleta que
no contaba con revision tecnomecanica ni con el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito
(SOAT) ni con la revision técnico-mecéanica vigente, aun cuando los articulos 192, numeral 1 del
Estatuto Orgéanico del Sistema Financiero (EOSF) y 42 de la Ley 769 de 2002 establecen que todos
los vehiculos que transiten en el territorio nacional deben estar amparados por el Seguro Obligatorio

de Accidentes de Transito (SOAT). Del mismo modo, se confirmd que el conductor no poseia

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-00736-01 . Junio
12 de 2018
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licencia de conduccién. Esta conducta claramente atribuye a la propia victima mayor
responsabilidad que necesariamente debe incidir en el remoto e improbable evento de encontrar
probada una concurrencia de culpas, mi mandante solo estara llamada a indemnizar en el

porcentaje efectivamente acreditado y posiblemente atribuible al asegurado.

En conclusion, en caso de probarse que el sefior Diaz tuvo incidencia determinante y significativa
en la ocurrencia del accidente de transito acaecido el 11 de agosto del 2019, debera declararse que
el porcentaje de la causacion del dafio a lo sumo es del 50% en consideracion a las conductas
imprudentes que realizo al transitar en exceso de velocidad, maxime cuando el articulo 74 del
Cdédigo Nacional de Transito Terrestre dispone que los conductores deben reducir la velocidad a 30
kilbmetros por hora cuando se encuentren en proximidad a una interseccion, ademas se desplazaba
en una motocicleta que no contaba con revisién tecnomecanica, ni con el Seguro Obligatorio de
Accidentes de Transito (SOAT) ni con la revision técnico-mecénica vigente. Ademas, se confirmé
que el conductor no poseia licencia de conduccién. Razén por la cual, de considerarse procedente
una indemnizacioén por los perjuicios deprecados, esta debe ser reducida conforme al porcentaje de

participacion de la victima en la ocurrencia del accidente como minimo en un 50%.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE DANO EMERGENTE

Pretende el extremo actor emolumento por concepto de dafio emergente, alegando que, como
consecuencia de sus presuntas lesiones, contratd servicios de enfermeria y oficios varios. Sin
embargo, no se ha aportado ninguna prueba que demuestre de manera fehaciente el pago alegado
por dichos servicios, lo Unico que aporta es una cuenta de cobro, la cual, la cual debe ser objeto de
ratificacion por las personas que la emitieron, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 262 del
Cdédigo General del Proceso. Adicionalmente, i). no se ha presentado ninguna prueba que acredite
la calidad de enfermera de la sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta fundamental para sustentar
el pago solicitado por dichos servicios. ii) No consta en el expediente que un médico haya prescrito
de manera formal la necesidad de contratar a una enfermera o los oficios varios, y iii) Ademas, tanto
la ley como la jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de asistencia y cuidado
de los pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con ellos en virtud del
principio constitucional de solidaridad. Por lo anterior, el reconocimiento de este concepto resulta

improcedente.

Al respecto, en sentencia del veintidés (22) de abril de dos mil quince (2015), la Sala de lo
Contencioso Administrativo, del Consejo de Estado, ha dispuesto acerca del dafio emergente y la

acreditacion de dicho pago:
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“...) el dafio emergente se presente cuando el perjudicado efectivamente debe
asumir un egreso que no tiene la obligacion de soportar, pudiendo en tal caso
acumular indemnizaciones que provengan de fuentes juridicas independientes y otra,
muy distinta, que la victima no acredite el pago directo y personal del gasto, esto
es no cumpla con la carga procesal de demostrar que el mismo asumio la

pérdida patrimonial, caso en el cual se impone la negacidn de tal pretension,

como bien se dispuso en primera instancia” (Negrilla y sublinea fuera de texto

original) .

Dicho lo anterior, es crucial resaltar que, en el ambito legal, la justificacion de gastos médicos y
asistenciales debe estar respaldada por una prescripcion formal emitida por un profesional de la
salud. Esto se debe a que la contratacion de servicios especializados, como los de enfermeria, debe
responder a una necesidad médica concreta, diagnosticada y avalada por un médico. Sin esta
indicacion formal, no se puede demostrar que dichos servicios eran indispensables para el bienestar

del demandante, lo que afecta directamente la legitimidad de los gastos reclamados.

En este caso, no consta en el expediente una prescripcion médica que determine la necesidad de
contratar a una enfermera o de contratar a personal para realizar oficios varios. Esta falta de
evidencia es fundamental, ya que la prescripcién médica no solo valida la necesidad de cuidados,
sino que también establece el tipo de atencion requerida, su duracion y frecuencia. Sin esta base
médica, los gastos incurridos no pueden ser justificados de manera objetiva ante el H.
Despacho. La ausencia de una prescripcion médica formal que justifique los servicios contratados
no solo debilita el fundamento probatorio de los gastos reclamados, sino que también impide que el
H. Despacho evalle adecuadamente si los mismos eran necesarios y proporcionados a las

circunstancias especificas del demandante.

Incluso, en el proceso objeto de analisis, ni siquiera se aportdé un documento que acredite la calidad
de enfermera de la sefiora Maria Isabel Capote, lo que impide determinar si los servicios prestados
efectivamente correspondieron a labores de enfermeria. Esto no solo cuestiona la legitimidad de los
servicios prestados, sino también la justificacién del monto reclamado por dichos servicios, ya que

podria tratarse de labores que no requieren la especializacion que se alega.

Ademas, tanto la ley como la jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de
asistencia y cuidado de los pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con
ellos en virtud del principio constitucional de solidaridad. En consecuencia, el deber de cuidado y
asistencia de los pacientes que con ocasion de sus patologias vean restringido su trasegar fisico y
emocional radica en el entorno cercano del enfermo. Lo anterior derivado de la Sentencia T-096
de 2016 la cual recalco que el principio de solidaridad impone a cada miembro de nuestra sociedad,
el deber de ayudar a sus parientes cuando se trata del disfrute de sus derechos a la salud y a una

vida digna, deber que tiene mayor grado de compromiso cuando se trata de personas en situaciones
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de debilidad manifiesta, debido a las aflicciones propias de su edad o por las enfermedades que los
aquejan y, por ello, no estan en capacidad de procurarse su auto cuidado y requieren de alguien

mas, lo cual en principio es una competencia familiar.

En conclusién, el demandante pretende el reconocimiento de un pago por concepto de servicios de
enfermeria y oficios varios, sin haber aportado pruebas que sustenten adecuadamente dicha
reclamacion. No se presentd ninguna evidencia que acredite la calidad de enfermera de la persona
presuntamente contratada, lo cual es fundamental para verificar la legitimidad de los gastos
reclamados. Ademas, tampoco obra en el expediente una prescripcion médica formal que justifique
la necesidad de contratar dichos servicios, lo que priva de fundamento probatorio a las pretensiones
del demandante. A falta de estos elementos esenciales, la solicitud de indemnizacién carece de
sustento legal y probatorio, resultando improcedente el reconocimiento del perjuicio reclamado.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO Y TASACION EXORBITANTE DEL DANO
MORAL

Se propone la presente excepcién toda vez que el demandante pretende una cuantiosa
indemnizacién con ocasién de unos supuestos perjuicios extrapatrimoniales por concepto de dafio
moral, derivados presuntamente del accidente de transito ocurrido el 11 de agosto del 2019, sin que
se halle acreditada la materializacién de tales perjuicios y desconociendo los rubros tasados y
adjudicados por la Corte Suprema de Justicia.

Si bien es cierto que no existen criterios objetivos de aplicacion mecanica respecto a los dafios
morales, cabe resaltar que los tipos de perjuicios extrapatrimoniales que solicita la parte actora sean
reparados econdémicamente, resultan o tratan de una compleja tipologia de perjuicios cuya
configuracién depende de la existencia de una serie de elementos subjetivos y de los que su
tasacion si bien se encuentra deferida al “arbitrium judicis”, es decir, al recto criterio del fallador, las
mismas si deben ser debidamente acreditadas, demostradas y tasadas por quien las pretende,
teniendo en cuenta ademas que, este tipo de perjuicios “...) se trata de agravios que recaen sobre
intereses, bienes o derechos que por su naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles

e inconmensurables (...)”.

Ha sefialado igualmente la Corte!® que, dentro de la concepcién juridica de los perjuicios

extrapatrimoniales, especificamente respecto al dafio moral, por ejemplo, no hay una valoracién

9 Sentencia de casacion civil de 13 de mayo de 2008, Exp. 1997-09327-01.
10 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-

2017- 00405-00.
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pecuniaria en sentido estricto, ya que al pertenecer a la psiquis de cada persona “(...) es inviable
de valorar al igual que una mercancia o bien de capital”, de ahi entonces que sea razonable estimar
que, (i) en cada caso el Juez realice una valoracién concreta, con la debida objetividad y conforme
lo que se logre probar en el transcurso del proceso; v, (ii) no resulta apropiado que las partes puedan
estimar el valor econémico de su propio sufrimiento, “ya que eso iria en contravia de la naturaleza

especial del perjuicio inmaterial o espiritual, que escapa al ambito de lo pecuniario (...)".

Lo cierto es que la Corte Suprema de Justicia a lo largo de su Jurisprudencia ha establecido unos
pardmetros para la cuantificacion de este concepto. Con desatencion a dichos parametros el
apoderado de la parte demandante solicita se realice el pago de 180 SMMLYV para la victima directa,
aun cuando la H. Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha fijado
el baremo maximo de $70.000.000 en casos de fallecimiento. Sin embargo, en el presente caso,

la victima directa no fallecié como resultado del accidente. Incluso, ni siquiera aporté Dictamen de
Perdida de Calificacion Laboral. Por lo tanto, la solicitud realizada se percibe como meramente
especulativa y es bastante superior a los montos reconocidos por la Corte Suprema de Justicia en
casos de invalidez o muerte. Del mismo modo solicita 50 SMMLV a favor de NATALIA GALVEZ
CABRERA en su presunta calidad de compafiera permanente, y 25 SMMLV para los sefiores
PAULA JIMENA FRANKY y CRISTHIAN ARNULFO FRANKY (cada uno) en su presunta calidad
de hermano y sobrino del lesionado, aun cuando ni siquiera se aporta prueba psicoldgica de la
presunta afectacion, y cuando las lesiones del sefior Diaz fueron de menor gravedad; montos que
superan ostensiblemente el valor reconocido por la Corte en casos incluso mas gravosos a aquel
gue nos convoca en este tramite!!, incluso superando el monto maximo que se ha reconocido por

casos de muerte.

Ciertamente, se estd desconociendo que en distintos pronunciamientos en los que se han
presentado casos de lesiones similares a las del demandante, la Corte Suprema de Justicia ha
reconocido el equivalente a treinta millones de pesos ($30.000.000) para la victima directa, y veinte
millones de pesos ($20.000.000) para las victimas indirectas, veamos: “(...) Tasacion del dafio
moral para la victima directa en treinta millones de pesos ($30.000.000) y para su hijo en veinte
millones de pesos ($20.000.000), por las lesiones de mediana gravedad padecidas por su madre,
quien sufrié un «trauma craneano y fractura frontal» mientras se transportaba como pasajera en un
vehiculo que recorria la ruta que de Neiva va a Florencia, en el que el conductor perdi6 el control

de la camioneta, colisionando en la via (...)” *2.

Asi pues, sefior Juez, se le solicita de la manera mas respetuosa que, en caso de proferir condena
a la parte demandada de este proceso, se acoja a los limites Jurisprudenciales definidos por la

Corte Suprema de Justicia para el tipo de perjuicios reclamados por los demandantes. Es menester

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 30 de septiembre de 2016. Radicacion
n°® 2005-00174. M.P. Ariel Salazar Ramirez

12 (SC780-2020, 10/03/2020)
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que quien aduce la generacion de este tipo de perjuicios, demuestre plenamente la afliccion sufrida,
tanto fisica como sentimental, para que siquiera, se entre a considerar si tienen lugar o no lugar a

obtenciéon de un resarcimiento econémico. En tal sentido, tiene dicho la Corte lo siguiente?® :

“...) Y aunque tal regla esta prevista para la cuantia de los procesos, en general,

permite ver que el sistema procesal es reacio a aceptar pretensiones de

indemnizacién inmaterial por montos exagerados, a voluntad de las partes, ya

gue asi se generan distorsiones en las instancias y recursos que razonablemente

deben tener los tramites judiciales (...)” (Subraya y negrillas fuera del texto original).

Consecuentemente, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el expediente, es
claro como el extremo actor no solo no probé la configuracién del presunto perjuicio moral del cual
pretende su indemnizacion, sino que adicionalmente, sus estimaciones economicas son
abiertamente indebidas e injustificadas de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la

Corte Suprema de Justicia para casos de mayor gravedad de aquel que nos ocupa.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION AL
SENOR DAVID DIAZ FRANKY

El extremo actor pretende que se condene al extremo pasivo de la litis al pago de los perjuicios
extrapatrimoniales en la modalidad dafio a la vida en relacion a favor del sefior David Diaz Franky.
Sin embargo, es menester resaltar que es juridicamente improcedente condenar a los demandados
al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacion, toda vez que este concepto no tiene
ninguna viabilidad juridica. Se precisa que en este evento no se ha demostrado el dafio a la vida de
relacion como repercusion en las actividades cotidianas del sefior Diaz, es decir una afectacion
psicofisica que incida negativamente en la esfera externa de aquel y que sea capaz de desbordar
el perjuicio moral por ser diferente a la tristeza, angustia o congoja que pudo producirle el presunto
hecho dafioso, maxime cuando en el caso objeto de asunto no obra siquiera Dictamen de Pérdida
de Capacidad Laboral del sefior Diaz. Es por ello que al no encontrarse prueba del dafio deprecado
debera negarse la pretension, pero aun si se considerara procedente, debe decirse que la misma
tal como fue solicitada desborda los limites indemnizatorios fijados en la jurisprudencia de la Corte

Suprema de Justicia.

Desde este momento el despacho no puede perder de vista que la Corte Suprema de Justicia ha

fijado pardmetros a tener en cuenta para la procedencia el dafio a la vida de relacion, a fin de no

13 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-

2017-00405-00
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confundirse con el dafio moral, pues de lo contrario, se indemnizaria dos veces un mismo perjuicio.

Frente al particular, se ha precisado lo siguiente:

“(...) Este tipo de agravio [refiriéndose al dafio a la vida de relacion] tiene su expresion
en la esfera externa del comportamiento del individuo, situacién que también lo
diferencia del perjuicio moral propiamente dicho” y, ademas, en las situaciones de la
vida practica o en el desenvolvimiento que el afectado tiene en el entorno personal,

familiar o social se manifiesta en impedimentos, exigencias, dificultades,

privaciones, vicisitudes, inmutaciones o alteraciones, temporales o definitivas,

de mayor o menor grado, que él debe soportar o padecer, las cuales, en todo

caso, no poseen un significado o contenido monetario, productivo o economico (...)”
SC665-2019 MP Octavio Tejeiro Duque.

En otro pronunciamiento la Corte también ha precisado como el dafio a la vida de relacion no es el
mismo dolor o congoja (dafio moral) que padece la victima sino esas dificultades o privaciones a

las que se ve expuesta de manera injustificada después del agravio sufrido, veamos:

“...) a diferencia del dafio moral, que corresponde a la orbita subjetiva, intima o
interna del individuo, el dafio a la vida de relacién constituye una afectacion a la
esfera exterior de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a
causa de una lesion infligida a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses
juridicos, en desmedro de lo que la Corte en su momento denominé ‘actividad social

no patrimonial’.

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la
disminucién o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o

dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en

orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacion que

padece el afectado para desplegar las mas elementales conductas que en

forma cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un

dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones mas
complicadas o exigentes que los demdas, como quiera que debe enfrentar
circunstancias y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mas simple se
puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida,
al paso que las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen
definitivamente o su nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de
un momento a otro la victima encontrara injustificadamente en su camino obstaculos,
preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso

a la cultura, al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo
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y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas

insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (...)"** (énfasis afiadido)

Por lo anterior se puede afirmar que el dafio a la vida de relacion guarda estrecha relacion con la
afectacion que sufrira la victima en su desarrollo social y cotidiano, la existencia de barreras para el
goce de sus actividades placenteras. Sin embargo, esta tipologia de perjuicio no se presume, sino
gue le compete a quien lo reclama demostrar las circunstancias que soportan su pretension. Nétese
como en otros pronunciamientos la Corte Suprema se refirié a la necesidad de la prueba del dafio

a la vida de relacion, en los siguientes términos:

“...) Como todos los perjuicios|refiriéendose al darfio a la vida de relacion], dado que
el resarcible es aquel de caracter cierto, recae sobre quien demanda su reparacion

la carga de demostrar la estructuracién de esta tipologia (...)™°

“...) De las pruebas resefadas tampoco se desprende que el homicidio haya

ocasionado una afectacién al plan de vida de sus hermanos, como para tener por

probada la causacion de un dafio a la vida en relacion que deba ser indemnizado,

entendido éste como «una modificacion sustancial en las relaciones sociales v

desenvolvimiento de la victima en comunidad, comprometiendo su desarrollo

personal, profesional o familiar, como ocurre con quien sufre una lesién invalidante

a consecuencia de la cual debe privarse de ciertas actividades ludicas o deportivas

(..)".

De las decisiones antes resefiadas se pueden enfatizar que: (i) el dafio a la vida de relacion debe
encontrarse debidamente probado, en ninguna manera puede presumirse, y; (i) a partir de las
pruebas debe quedar demostrado que, con el hecho dafioso, el reclamante se ha visto sometido a
mayores cargas, dificultades o privaciones, de lo contrario no se cumplen los supuestos para su
resarcimiento. En este aspecto, vale resaltar que no se ha probado la causacion del dafio a la vida
de relacion pues solo existe un relato de los demandantes a través de los hechos de la demanda,
pero no existe otro tipo de pruebas que tiendan a demostrar con certeza que en efecto el desarrollo
de David Diaz Frank se ha visto afectado y mucho menos su proyecto y desarrollo de vida. Asi
como tampoco se ha demostrado verse privada de actividades placenteras y mucho menos

encontrarse sometida a cargas o alteraciones que trastoquen el decurso normal de su vida.

Ademas, la peticion elevada por el sefior Diaz resulta exorbitante y supera los baremos establecidos

por la Corte Suprema de Justicia incluso para casos de invalidez. Segun el precedente

14 CSJ, SC del 13 de mayo de 2008, Rad. n.° 1997-09327-01 reiterada en sentencia SC16690-2016, MP. Alvaro Fernando
Garcia Restrepo

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion civil, Sentencia SC665-2019, Rad. 0500131030162009-00005-01, M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Duque.

16 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,SALA DE CASACION PENAL, M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER. Sentencia
SP12969-2015, Radicacion N° 44595, reitera sentencia CSJ SP, 17 abr. 2013, rad. 40.559.
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jurisprudencial, se contemplé una indemnizacién de 50 SMMLV para una PCL del 44%. Sin
embargo, en el caso objeto de asunto, ni siquiera existe o al menos no fue mencionado ni aportado

Dictamen de Pérdida de Capacidad Laboral.

En conclusién, no procede el reconocimiento de este perjuicio, ya que en este caso no se ha
demostrado un dafio a la vida de relacion que afecte las actividades cotidianas del sefior Diaz, y en
todo caso, las cifras solicitadas resultan desproporcionadas segun los baremos establecidos por la
Corte Suprema de Justicia.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

7. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DE DANO A LA SALUD O PERJUICIO
FISIOLOGICO

No puede el H. Juez reconocer el dafio a la salud solicitado por la parte demandante, puesto que
esta no es una tipologia de perjuicio reconocida en la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil.
En efecto, la parte Actora formula esta pretension con total desconocimiento de este inexistente
perjuicio inmaterial en materia civil. En jurisprudencia del maximo 6rgano judicial, esto es, la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, se ha establecido que los Unicos dafios inmateriales que se
reconocen son:; dafio moral, dafo a la vida en relacion y dafio a bienes constitucionales. Por tanto,
reconocer este concepto implicaria un doble reconocimiento y por lo tanto un enriguecimiento sin

justa causa en detrimento de la pasiva.

En otras palabras, lo méas importante a tener en cuenta es el hecho de que este tipo de dafio no se
reconoce en la jurisdiccion civil, pues los dafios inmateriales se dan en tres tipologias de forma

restrictiva, tal como se refiere la Corte Suprema de Justicia:

“...) De ahi que el dafio no patrimonial se puede presentar de varias maneras, a
saber: i) mediante la lesion a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dafio
moral); ii) como privacion objetiva de la facultad de realizar actividades cotidianas
tales como practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectaculos, viajar, leer,
departir con los amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc.,
(dafio a la vida de relacion); o, iii) como vulneracion a los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y la

dignidad, que gozan de especial proteccion constitucional (...)"’

17 Corte Suprema de Justicia, SC10297-2014. Radicacion: 11001-31-03-003-2003-00660-01.
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Como lo ha indicado la alta Corte, es claro que el dafio extrapatrimonial considera tres esferas a
saber: dafio moral, dafio a la vida en relacion y dafio a los derechos fundamentales o bienes

juridicamente tutelados de rango o proteccidn constitucional.

La Jurisdiccion Civil ha manifestado de manera restrictiva los dafios extrapatrimoniales que se
reconocen, los cuales son dafio moral, dafio a la vida de relacion y vulneracion a derechos
constitucionalmente protegidos. Asi pues, que el reconocimiento de un dafio adicional a los
reconocidos por la Corte, constituiria a todas luces un enriguecimiento injusto a favor de la parte
Demandante. Asi pues, que el reconocimiento de un dafio adicional a los reconocidos por la Corte,

constituiria a todas luces un enriquecimiento injusto a favor de la parte Demandante.

Dentro de la jurisdiccion civil el dafio a la salud no es reconocido de forma auténoma, sino que se

encuentra subsumido dentro del "Dafio a la vida en relacién" mismo que fue solicitado en

peticion aparte dentro del escrito de demanda. Por tal, pretende el demandante ser compensado
dos veces por un mismo concepto, toda vez que el dafio a la vida en relacibn comprende
indemnizacién por perjuicios fisioldgicos. Por tanto, reconocer este perjuicio, implicaria un

enriguecimiento sin justa causa en detrimento de la pasiva

En conclusion, no existe fundamento juridico para el reconocimiento del dafo a la salud, toda vez
que esta figura no se encuentra contemplada como una tipologia de perjuicio dentro de la
jurisdiccién ordinaria, especificamente en su especialidad civil. Es importante destacar que la parte
actora, al formular dicha pretensién, ha demostrado un desconocimiento evidente respecto a la
naturaleza de este supuesto dafio inmaterial, el cual no es admitido ni desarrollado por
jurisprudencia en el @mbito civil. Por lo tanto, la solicitud carece de sustento legal y resulta
improcedente dentro del marco de la normativa aplicable, siendo igualmente inviable cualquier

reconocimiento econémico basado en esta pretension infundada.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

8. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

En el presente asunto, la solicitud a la aseguradora, se hizo a través de reclamacion directa a la
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A el 10 de agosto del 2022, por tanto, los demandantes
demostraron tener conocimiento de la existencia de la péliza (elemento subjetivo) y, por
consiguiente, el plazo de dos afios previsto en el Art. 1081 del C. Co. para la materializacion de la
prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro y para presentar la accion

gue nos asiste, comenzo a partir de la fecha en la que se presenté la respectiva reclamacion. En
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este orden de ideas, teniendo en cuenta que la reclamacion fue presentada el 10 de agosto del
2022, y dado que la demanda fue presentada solo hasta el 12 de agosto del 2024, se evidencia que
esta actuacion judicial se realiz6 con posterioridad al término bienal establecido en el articulo 1081
del C. Co., lo cual implica la imposibilidad de que surja una obligacion indemnizatoria en cabeza de

mi representada.

Respecto a la prescripcion de las acciones del contrato de seguro el articulo 1081 del Codigo
General del Proceso establece previsiones en relacién con el tiempo que debe transcurrir para que
se produzca el fenébmeno extintivo. Dicho precepto establece lo siguiente:

“(...) Articulo 1081. Prescripcion de acciones. La prescripcion de las acciones que se
derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podréa ser ordinaria

o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezard a correr desde el

momento en gque el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base ala accidn.

La prescripcién extraordinaria serd de cinco afos, correrd contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes (...)” (Subrayado

y negrilla fuera del texto original)

En atencion a ello, es importante resefiar que en el presente caso se halla plenamente acreditada
la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, en su modalidad ordinaria, pues
de conformidad con la norma resefiada, su computo inicié el dia en que los demandantes radicaron
la reclamacion a mi representada, esto es, el 10 de agosto del 2022, como se evidencia a

continuacion:
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RECLAMACION A SEGUROS MUNDIAL SU AUTO TZP412 LESIONES A UNA PERSONA

Bsv
SINIESTRO 11-08-2019 VICTIMA DAVID DIAZ FRANKY
'::," Marca para seguimiento.
@ republico republico <republico@sequrasmundial.com.co» & oA e
Para: Reclamaciones Ajusta Norte Jue 11/08/2022 14:44

De: Vanessa Castillo velasguez <veastillovelasquez @veastilloabogados. com
Enwiado: migrcales, 10 de agosto de 2022 18:21

Para: rcpublico rcpublico <rcpublico@segurosmundial.com.co>; recepcion@holdingvmil.net <recepcion@holdingyml.net>;
gestionmundial@ig-online.com <gestonmundial @ig-online.com:

Asunto: RECLAMACION A SEGUROS MUNDIAL SU AUTO TZP412 LESIOMES A UNA PERSOMA SINIESTRO 11-08-201% VICTIMA DAVID DIAZ
FRANKY

SENORES

SEGUROS MUNDIAL S5.A

ATH DIRECCION DE DEFARTAMENTO DE INDEMNIZACIONES
CIUDAD

REF: RECLAMO POR DANOS y LESIONES ENAT
SU AUTO: TZP412

Reciba un cordial saludo

VANESSA CASTILLO VELASQUEZ mayor de edad, vecina de Call, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada
titulada y en ejercicio, actuando en calidad de APODERADA del DAVID DIAZ FRANKY, mayor de edad, vecino de Cali, identificado
como aparece ¢ pie de mi firma, acteando en calidad de LESIONADO en los hechos ocurridos el dia 10 de Agosto del 2019 a la alura
de la Carrera 17 con calle 31 de la ciudad de Cali al ser impactado por &l automotor de placas TZP412, conducido por &l SR ROGER

RECLAMACION A SEGUROS MUNDIAL SU AUTO TZP412 LESIONES A UNA PERSONA
SINIESTRO 11-08-2019 VICTIMA DAVID DIAZ FRANKY

s~

SENORES

SEGUROS MUNDIAL 5.A

ATN DIRECCION DE DEPARTAMENTO DE INDEMMIZACIONES
CIUDAD

REF: RECLAMO POR DANOS y LESIONES ENAT
SUAUTO: TZP412

Reciba un cordial saluda,

VANESSA CASTILLO VELASQUEZ mayor de edad, vecina de Cali, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada
titulada y en ejercicio, actuanda en calidad de APODERADA del DAVID DIAZ FRANKY, mayor de edad, vecino de Cali_ identificado
como aparace el pie de mi firma, actuando en calidad de LESIONADO en los hechos ocurridos el dia 10 de Agosto del 2019 2 la altura
de la Carrera 17 con calle 31 de la cludad de Call al ser impactado por &l automotor de placas TZP412, conducido por &l SR ROGER
ARAMNGO LONDORO. por ustedes asegurado al realizar la maniobra imprudenie que fue codificada por & agents de
circulacion, tal como emerge del informe elaborado por el gendarme,, me permito presentar RECLAMO FORMAL por
LESIONES PERSONALES ¥ DANOS MATERIALES en nombre de mis mandantes, quienes actlian en nombre propio como
victimas con el fin de que sean resarcidos en W totalidad los PERJUICIOS DE ORDEN MATERIAL, MORAL DAND A LA
SALUD, DAMNO A LA VIDA EN RELACION, POR PERDIDA DE OPORTUNIDAD, POR DANO ESTETICO y demas
oniginados con ocasion del hecho de transito atras indicado con fundamento en los siguientes

HECHOS

1. Elhecho de transito ocurnd el dia el dia 10 de Agosto dal 2019 a la altura de la Carrera 17 con calle 31 de la ciudad de
Cali al ser impactado por el automotor de placas TZP412, conducide por el SR ROGER ARANGO LONDONO por ustedes
asegurado al realizar la maniobra imprudente que fue codificada por el agente de circulacidn, tal como emerge del
informe elaborado por el gendarme, lo que ocasiond lesiones graves que repercutieron en la salud del SR DIAZ
causandole pérdidas de orden laboral, social, econdmico y psiquico .

2. Como consecuencia de la Conducta IMPERITA, IMPRUDENTE, NEGLIGENTE y TOTALMENTE DESATENTA
ademas de violatona al ordenamiento vial desarrollada por 5u asegurada, se ocasionaron lesiones de gravedad en el
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RECLAMACION A SEGUROS MUNDIAL SU AUTO TZP412 LESIONES A UNA PERSONA
SINIESTRO 11-08-2019 VICTIMA DAVID DIAZ FRANKY
HECHOS

§s

1. Elhecho de transito ocurnd €l dia el dia 10 de Agosto del 2019 a la altura de la Carrera 17 con calle 31 de la ciudad de
Cali al ser impactado por el automotor de placas TZP412, conducido por el SR ROGER ARANGO LONDONO por ustedes
asegurado al realizar la maniobra imprudente que fue codificada por el agente de circulacién, tal come emerge del
informe elaborado por el gendarme, lo que ocasiond lesiones graves que repercutieron en fa salud del SR DIAZ
causandole peérdidas de orden laboral, social, econdmico y psiquico .

2. Como consecuencia de la Conducta IMPERITA, IMPRUDENTE, NEGLIGENTE y TOTALMENTE DESATENTA
ademas de violatona al ordenamiento vial desarrollada por su asegurada, se ocasionaron lesiones de gravedad en el
cuerpo del sefior OBANDO, que conllevaron a la realizacion de diversos tratamientos

3. Conforme se observa en el DICTAMEN MEDICO LEGAL el paciente presento

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
Namero Gnico de informe: UBCALI-DSVLLC-00340-2021
ostensible, m hbumocuﬂznoaludezanx 1 unmcomnuuo
dergcha, sin evidencia de otras
resolvieron, pre sanidad de tatuajes artisticos en Mmltbtu domd\l y \

relacionados con los hechos.
ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES S

Mecanismos traumaticos de lesion: Contundente; Corto con

médico legal DEFINITIVA CUARENTA Y CINCO (45) DIAS. DiCO LEGALES
Deformidad fisica que afecta el rostro de cardcler permanen fisica que afecta el
I

cuerpo de cardcler permanente; Perturbacidn funcional de derecho de carbcler
transitorio; Perturbacion funcional de érgano de la |ooo«(n90) transitorio; dado por
fecha de ocurrencia de los hechos, historias cli Imiontos anteriores y
hallazgos actuales. \

SUGERENCIAS YIO RECOMENDACIONES

Otras Rec ws: Se idara ulatria forense, con el objetivo de
determinar la presencia o no se secuelas de olden ps| (Perturbacién psiquica secundaria a
un dafio en el sistema nervioso centrgl) de los hachos materia de investigacion,
previa cila y envio de la informacion 16,

Atentaments, od N

RECLAMACION A SEGUROS MUNDIAL SU AUTO TZP412 LESIONES A UNA PERSONA
SINIESTRO 11-08-2019 VICTIMA DAVID DIAZ FRANKY

Atentamente, /\\/

85

B Consecuentemente se presenta un grave deterioro no solo a mivel fisico sino en la parte psicologica de la
victima al presentar un cuadro clinico tan lamentable, grandes afectaciones a nivel familiar, social, laboral y espiritual
que tiene a las victima directas e indirectas sumidas en un estado de angustia y depresion econdémica , tales
afectaciones estan debidamente documentadas con los dictamenes que se adjuntan

s Mis mandantes se encuentran legitimados para RECLAMAR los perjuicios de todo orden con accidn directa
contra la Compafiia de seguros que amparaba el rodante en la fecha de los hechos

6. Se trata de una ewidente RESPONSABILIDAD CIVIL por ACTIVIDADES PELIGROSAS, nesgo cubserto por la
poliza que cubre ios perjuicios causados por el conductor del automotor de placas TZP412

7. Las victimas me otorgan poder suficiente para reclamar ante la Compafiia aseguradora y conciliar en su nombre
y representacion

8 Como quiera que el agente de circulacidn atrbuyd a su asegurado la CAUSA PROBABLE del accidente, el
conductor, el propietario, y la Compafiia de Seguros estan obligados a responder por los dafios y perjuicios
denvados de la conducta ilicita desplegada por el actor.

PRETENSIONES
En razon a la actividad pehgrosa desarrollada por el agente, la compaiia esta obligada al pago de las siguientes sumas de
dinero a faver de la victima directa quien se constituye en beneficiano de la pdliza que amparaba el automotor de placas
TZP412 para la fecha de los hechos, de conformidad con los arts. 1080, 1127, 1128, 1133 del C de Co que se discriminan
asi

DETERMINACION DE LOS PERJUICIOS MATERIALES

DANO EMERGENTE

Teniendo en cuenta que la reclamacion fue presentada el 10 de agosto del 2022, y dado que la
demanda fue presentada solo hasta el 12 de agosto del 2024, se evidencia que esta actuacion

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+R7 217°270RAKRRK - AN1-7TAR1AA2A ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 40 | 64




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

judicial se realiz6 con posterioridad al término bienal establecido en el articulo 1081 del C. Co., lo
cual implica la imposibilidad de que surja una obligacion indemnizatoria en cabeza de mi

representada.

Asi, es desde este momento que se puede afirmar con certeza que la parte actora conocio de la
existencia de la péliza y es entonces desde alli que debe empezar a contabilizarse el término de
hasta dos afios que preveé el 1081 del C. Co., a fin de iniciar acciones en contra de mi procurada.
Asi las cosas, para evidenciar de forma clara la prescripcion de esta accion es necesario tener en

consideracion los hitos temporales que a continuacion se resefian:

e Ocurrencia del accidente: 11 de agosto del 2019

e Fecha de radicacion de reclamacion: 10 de agosto del 2022

e Presentacién de la demanda: 12 de agosto del 2024

Ahora bien, de conformidad con estos hitos temporales, los cuales se compadecen con las pruebas
documentales obrantes en el plenario e incluso los sefialados por el extremo actor en el gréfico de
su autoria, solo resta realizar la sumatoria de los términos a fin de constatar cémo transcurrieron
mas de dos afios desde la radicacion de la reclamacion a la presentacion de la demanda, de tal
suerte tenemos que: Desde la fecha de la presentacion de la reclamacion, esto es el 10 de agosto
del 2022, a la presentacion de la demanda (12 de agosto del 2024), transcurrieron 2 afios y 2
dias.

Asi pues, de la verificacién de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo lugar
mas de 2 afios, después de la reclamacion directa a la compaiiia, lo cual de conformidad con en el
articulo 1081 Caodigo de Comercio Colombiano apareja que se haya acreditado la prescripcion de
las acciones derivadas del contrato de seguro, siendo entonces improcedente que mi mandante sea

condenada al pago de ningiin emolumento derivado de este proceso.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

9. LA POLIZA No. C 2000006816 APORTADA CON EL ESCRITO DE DEMANDA NO TIENE
COBERTURA TEMPORAL PARA ESTOS HECHOS

Sin perjuicio de lo expuesto en excepciones anteriores, y para efectos de aclarar cual sera la pdliza
sobre la que nos pronunciaremos en los siguientes acapites y numerales, aclaro que la pdliza No.
C 2000006816 que se allego con el escrito de la demanda, no tiene cobertura temporal respecto de
los hechos base del presente litigio comoquiera que esta se pacté con una vigencia comprendida

entre el 09 de mayo del 2018 al 09 de mayo del 2019 y los hechos ocurrieron el 11 de agosto del
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2019, es decir, por fuera de su vigencia, y de tal suerte, no puede resultar afectada en este proceso.
No obstante, se aclara desde ya que, con la presente contestacion, aportamos la péliza C

2000014151 la cual contaba con una vigencia desde 05 de mayo del 2019 al 05 de mayo del 2022.

Para que sea juridicamente posible la afectacion de una pdliza, resulta indispensable que el riesgo
asegurado haya acaecido dentro de los extremos temporales fijados en el contrato de seguro. Al
respecto ha indicado el Consejo de Estado lo siguiente:

“(...) 32. Dada la naturaleza de la obligacion que contrae el asegurador, resulta de la
mayor importancia la determinacion del momento exacto a partir del cual aquel
asume el riesgo que le es trasladado y asi mismo, la hora y el dia hasta los cuales

va tal asuncion, puesto que Unicamente estara obligado a ejecutar la prestacién

asu cargo cuando el riesgo se realice dentro de ese lapso, es decir si el siniestro

se presenta dentro de esos limites temporales. Al respecto, el articulo 1073 del C. de
Co., relativo a la responsabilidad del asegurador, establece que “Si el siniestro,
iniciado antes y continuado después de vencido el término del seguro, consuma la
pérdida o deterioro de la cosa asegurada, el asegurador responde del valor de la
indemnizacion en los términos del contrato. Pero si se inicia antes y continlla después
gue los riesgos hayan principiado a correr por cuenta del asegurador, éste no sera

responsable por el siniestro.

33. De acuerdo con lo anterior, el legislador sdélo concede el derecho a la
indemnizacién a cargo del asegurador, cuando el riesgo se realiza o inicia su
realizacion dentro del periodo amparado por la respectiva péliza. Como lo sostuvo la
Sala, “Debe tenerse en cuenta que lo que se exige en el régimen de los contratos de

seguros, en cuanto a su vigencia y cobertura, es gue el riesgo _efectivamente se

materialice durante el periodo de vigencia de la péliza, puesto que una cosa es

el surgimiento del derecho a obtener la indemnizacion y otra cosa es el derecho a
recibir su pago, el que si se concreta una vez se hace la reclamacion en la forma

establecida por la ley (...)” *¥(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que los riesgos dentro de la péliza
deben ser determinados temporalmente, en el marco de la autonomia de la voluntad de las partes.
De modo que los mismos deberan ser respetados puesto que asi lo han pactado las partes en el

contrato de seguro.

“(...) Previo a abordar la problematica anunciada, conviene dejar sentado que: Si, por

definicion, el riesgo es la posibilidad de realizaciébn de un evento susceptible de

18 Consejo de Estado. Seccion tercera. Sentencia 25000-23-26-000-2000-02019-01(25472). Consejera
Ponente: Danilo Rojas Betancourth
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producir un dafo (siniestro) previsto en el contrato, va de suyo que, en el marco de
la autonomia de la voluntad y de las normas legales imperativas y relativamente
imperativas, las partes deberan acordar la determinacion del riesgo cubierto. En
efecto, el interés asegurado no es factible hallarlo asegurado bajo cualquier

circunstancia o causa, sin limites temporales, o en cualquier lugar que se halle o

ubique. Por el contrario, se hace necesario delimitar el riesgo causal, temporal y
espacialmente (...)” ** (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente a este mismo tema, la Corte ha dicho en reiteradas oportunidades que en tratdndose de
seguros contratados en la modalidad ocurrencia, el hecho dafioso debe indudablemente acontecer
durante la vigencia de la péliza. Es decir, que para que nazca obligacion condicional del asegurador
tendréa que acontecer el hecho dafioso durante la limitacion temporal pactada en la pdliza, como se

lee:

“(...) Por lo dicho, tradicionalmente estos seguros amparan el riesgo de detrimento
patrimonial del asegurado, originado en un ‘hecho externo”, dafoso,

indudablemente. Acontecido durante la vigencia de la pdéliza (seguro basado en

la ocurrencia) (...)"?°(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, es claro que la jurisprudencia ha precisado que es necesario que el hecho ocurra
dentro de la vigencia de la Pdliza, para que sea juridicamente posible la afectacion de la misma.
Por tanto, resulta indispensable que el riesgo asegurado haya acaecido dentro de los extremos
temporales fijados en el contrato de seguro. En el mismo sentido, la Legislacion Colombiana
establecio en el articulo 1057 del Cédigo de Comercio, desde qué momento se asumen los riesgos

por parte de la Aseguradora, asi:

“(...) ARTICULO 1057. TERMINO DESDE EL CUAL SE ASUMEN LOS RIESGOS.
En defecto de estipulacion o de norma legal, los riesgos principiaran a correr por
cuenta del asegurador a la hora veinticuatro del dia en que se perfeccione el contrato

(-)

Con fundamento en lo anterior, la eventual obligaciéon indemnizatoria de la COMPARNIA MUNDIAL
DE SEGUROS S.A. esta delimitada estrictamente por el amparo que otorgé al asegurado, como lo
confirma el examen del texto del contrato de seguro que enmarca las obligaciones que contrajo. En
ese orden de cosas, se concluye entonces que, al haberse determinado un ambito temporal de
cobertura, puntualmente el de ocurrencia, para que pueda predicarse el amparo, es necesario que

el hecho ocurra dentro de la vigencia de la Péliza.

19 Corte Suprema de Justicia. SC3893 de 2020. Radicacién 2015-00826. M.P. Luis Alonso Rico Puerta
20 Corte Suprema de Justicia. SC5217 de 2019. Radicacion 2008-00102. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+R7 217?70RARK - AN1-7TR1AA2AR ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 43| 64




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

En el caso que nos asiste observamos que la pdliza allegada con la demanda corresponde a la

poéliza C 2000006816, la cual cuenta con una vigencia pactada en los siguientes términos:

sequros ., .
8 Soluciones
@ mundial @ | i hovitaas

tu compaiia siempre

Péliza de Version Clausulado Namero

DE RESPONSABILIDAD CIVIL Y
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA - cl?rjfgrjjigmr:nm DESEGUROSS.A.
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO Cadigo Anexo de Asistencia Direccion General Calle 33N.68- 24 Pisos 1.2y 3
Teléfono:(601) 2855600
= No.Péliza  C 2000006816 No. de Certificado 1800077205 No. Riesgo 1-1602
0
Tipo de Documento  ADICIONAR RIESGO Fecha de Expedicion 2018-05-09 Suc. Expedidora CALI
[’8 I Vigencia Desde 00:00 Horas del 009/ MOS / A2018 Vigencia Hasta  00:00 Horasdel D 09/ M0S/ A2019 Dias 365
Vigencia del Certificado Desde  00:00 Horas del D09/ MOS / A2018 Vigencia del Certificado Hasta  00:00 Horas del © 09/ MOS/ A2019
Tomador TAXEXPRESS CALI S.A.STAXEXPRESS CALIS.AS N°. Dac. Identidad  900841089900841089
Direccion  CLL 13 # 32-81 Cludad CALIVALLE Teléfono 4104444
R Asequrado TAXEXPRESS CALI S.A.STAXEXPRESS CALIS.AS N°.Doc.Identidad - 900841089900841089
Direccion  CLL 13 # 32-81 Ciudad CALI VALLE Teléfono 4104444
Beneficiarlo TERCEROS AFECTADOS CC/NIT
Beneficiario CC/NIT

Como se lee, la vigencia del seguro de la pdliza No. C 2000006816 esta delimitada temporalmente
desde el 05 de mayo del 2018 hasta el 05 de mayo del 2019. De modo que la Compafiia

Aseguradora no esté llamada a responder en este caso con base en dicha pdliza, puesto que el

hecho base del litigio acaecio el 11 de agosto del 2019, es decir mas de 3 meses después de que

el término de cobertura de la pdliza en mencion feneciera. Razon suficiente para desestimar
cualquier pretensién encaminada a obtener indemnizacion o pago alguno con cargo a esa péliza de

seguros, puesto que la misma no tenia cobertura para la fecha del accidente.

Sin perjuicio de lo anterior, se aclara desde ya que, con la presente contestacion, aportamos la
poliza C 2000014151 la cual contaba con una vigencia desde 05 de mayo del 2019 al 05 de mayo
del 2022.

En conclusion, COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A no podria responder por indemnizacion
alguna con base en la pdliza No. C 2000014151, comoquiera que es evidente que los hechos por
los cuales se discute la responsabilidad se encuentran fuera de la cobertura temporal de dicha
poéliza, y en consecuencia, no resulta procedente exigir prestacion alguna respecto de mi prohijada
con cargo a ese aseguramiento, por lo cual debe proceder el Despacho a desestimar cualquier

pretension encaminada a obtener indemnizacion con cargo a la péliza de seguro en mencion.
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Por lo expuesto, solicito comedidamente al despacho declarar la prosperidad de la presente

excepcion.

10. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR CON CARGO A LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE
SERVICIO PUBLICO No. C 2000014151 POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL
ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como
también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion
del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacién condicional de la Aseguradora no
nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza No. C 2000014151. Por un lado se
resalta que en el presente caso no se demostré la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto no
se demostrd un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y el dafio alegado por
la parte Demandante, es decir no se ha estructurado la responsabilidad a cargo del asegurado o
del conductor autorizado del vehiculo de placas TZP412, por el contrario, existe prueba de que el
Unico factor determinante en la produccién del accidente fue la conducta del sefior Diaz, de tal
suerte, se observa sin dificultad que no se ha acreditado la realizacion del riesgo asegurado. Ahora,
tampoco se acredit6 la cuantia de la pérdida, toda vez que, en relacion con el dafio emergente i) no
se ha aportado ninguna prueba que demuestre de manera fehaciente el pago alegado por los
presuntos servicios de enfermeria y oficios varios, ii). no se ha presentado ninguna prueba que
acredite la calidad de enfermera de la sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta fundamental para
sustentar el pago solicitado por dichos servicios. iii) No consta en el expediente que un médico haya
prescrito de manera formal la necesidad de contratar a una enfermera o los oficios varios, y iv)
Ademas, tanto la ley como la jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de
asistencia y cuidado de los pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con
ellos en virtud del principio constitucional de solidaridad. Respecto del dafio a la salud, el mismo no
es una tipologia de dafios reconocido por la jurisdiccién ordinaria. En cuanto al dafio a la vida en
relaciéon y el dafio moral, la suma solicitada supera los baremos establecidos por la Corte Suprema
de Justicia. En consecuencia, es claro que no ha nacido obligacion de indemnizar por parte de mi

representada Compafiia Mundial de Seguros S.A

El articulo 1077 del Cddigo de Comercio, establecié lo siguiente en relacion con la carga de la

prueba referida:
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“(...) ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado

demostrar la ocurrenciadel siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere

el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad (...)” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada
del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del codigo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacién del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“...) Luego la obligacién del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual, si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacién es exigible desde el momento en que ocurrié
el siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago

hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizé vy

cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cédigo de

Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando]
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe
gue tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no

cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto,; pero
aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se

atiende la carga prevista en el articulo 1077 del CAdigo de Comercio, porque sin el
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cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)

(...)"%* (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio
y Su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario
podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta linea ha indicado

la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“(...) 2.1. La efectiva configuracién del riesgo amparado, segun las previsiones del

articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacién del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que
en el caso de la poéliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera,
asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente pdliza” (clausula décima,

condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que
era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la

pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acenttan su importancia en los seguros de dafios, como el que es
base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de
mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art.
1088, ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en ningun caso, el valor real
del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio

patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario (...)"%.

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la cuantia

de la pérdida en los siguientes términos:

2 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen I. Hipoteca, Fiducia mercanti,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicion. Editorial
Temis, Bogotd, 2018. Pag. 121-125.

2 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacién n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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“...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que

se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica

una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la demandante no ha

cumplido con lacargade demostrar laocurrenciadel siniestro y su cuantiague

le imponen los articulos 1053 v 1077 del C. de Comercio. En consecuencia y en

el hipotético evento en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos del
contrato de seguros, la demandante carece de derecho a demandar el pago de los

intereses moratorios (...)"?* (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también deberd demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co.
Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo
que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del Asegurador. A
efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas
del articulo 1077, divido la excepcién en dos subcapitulos, que permitirdn un mejor entendimiento

del argumento.

La no realizacion del Riesgo Asequrado.

De conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas de la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual basica para vehiculos de servicio publicoNo. C 2000014151podemos concluir que
el riesgo asegurado no se realizé. Mediante la pdliza en virtud de la cual se vinculé a mi procurada
al presente litigio, la Aseguradora se oblig6 a cubrir los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales
gue cause el Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza (TAXEXPRESS CALI S.A.S) o
conductor autorizado del vehiculo asegurado derivados de la responsabilidad civil extracontractual.
Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues ante la
inexistencia de nexo causal entre las conductas de Roger Arango en calidad de conductor del
automovil de placas TZP412 y el dafio reclamado por la parte actora, no procede reclamacién

alguna con cargo a la péliza de seguro.

En efecto, de las pruebas obrantes en el plenario es claro que la Unica causa determinante del
accidente fue la conducta imprudente del sefior Diaz, quien transitaba en su motocicleta a exceso
de velocidad, pues de haber mantenido una velocidad moderada, el conductor habria podido frenar

a tiempo y evitar la colision. Adicionalmente, es evidente que incumplié con su deber esencial como

23 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civii M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp.
1100131030241998417501
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conductor, al no estar atento a las condiciones del transito y de los demas usuarios de la via, lo que
contribuy6 directamente al accidente, ya que a pesar de haber podido observar la aproximacién del

vehiculo automotor, no tomé las medidas necesarias para evitar el choque.

En concordancia con lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, es claro que, si el dafio
alegado se produjo como consecuencia de un hecho de la victima, el presunto responsable sera
exonerado de cualquier tipo de responsabilidad. En el caso concreto, es claro que la conducta del
sefior Diaz fue el Unico factor relevante y adecuado que incidié en la ocurrencia del accidente de
transito del 11 de agosto del 2019, para el efecto resulta necesario en primera medida analizar el
croquis aportado al proceso, el cual evidencia de manera clara la maniobra indebida y el
incumplimiento de las normas de transito por parte del sefior Diaz, lo que llevé directamente a la
colisién. El croquis muestra que la motocicleta parece estar en un angulo que indica que estaba
realizando una maniobra peligrosa o una aceleracion inadecuada en una interseccion. Este tipo de
maniobra demuestra un incumplimiento de las normas de transito, especificamente en cuanto a la

reduccién de velocidad al aproximarse a un cruce. Al respecto, el articulo 74 de la ley 769 de 2002,

En ese sentido, es evidente que si el conductor de la motocicleta hubiese reducido su velocidad a
treinta (30) kilbmetros por hora al acercarse al cruce, habria tenido el tiempo y la distancia
suficientes para frenar y evitar la colisién. Esto demuestra una falta de precaucién y cumplimiento
de las normas de transito, lo que contribuyé directamente al accidente. El exceso de velocidad en
una interseccién siempre aumenta el riesgo de colisién, especialmente cuando no se toma en

cuenta la presencia de otros vehiculos que también estan efectuando maniobras en la via.

Ahora bien, el sefior Roger no pudo evitar el accidente, debido a que la motocicleta de manera
intempestiva se atravesé en su marcha. En linea con lo expuesto, se puede evidenciar que conforme
al IPAT los dafios de la motocicleta fueron en el tanque, sillin y las direccionales, dafios que sugieren
gue el impacto fue lateral, lo que indica que la motocicleta no logr6 maniobrar correctamente o
detenerse a tiempo. Si el impacto hubiera sido frontal, el dafio estaria concentrado en la parte
delantera de la motocicleta. Dado que el dafio no se produjo en la parte delantera, se infiere que el
motociclista no pudo frenar o reaccionar a tiempo, posiblemente por ir a una velocidad inapropiada
para las condiciones de la via. Si hubiera circulado a una velocidad mas reducida, habria podido
maniobrar o frenar antes de colisionar lateralmente. El dafio en el tanque y las direccionales es un
indicativo de que la motocicleta no respet6 la trayectoria del vehiculo automotor y posiblemente

invadio el espacio de este al momento del cruce.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez
gue nos encontramos ante una situacién en la que no existe nexo causal para probar la
responsabilidad, pues no se ha demostrado que los perjuicios ocurrieron como consecuencia de las
acciones u omisiones del asegurado ni del conductor autorizado por éste. Como consecuencia, no

ha nacido la obligacién condicional por parte de la Aseguradora.
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Acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por
perjuicios patrimoniales o extrapatrimoniales, toda vez que no se encuentran debidamente
acreditados dentro del proceso. Lo anterior, puesto que la parte demandante solicita el
reconocimiento de dafio emergente alegando que, como consecuencia de sus presuntas lesiones,
contratd servicios de enfermeria y oficios varios. Sin embargo: i) no se ha aportado ninguna prueba
gue demuestre de manera fehaciente el pago alegado por los presuntos servicios de enfermeria y
oficios varios, ii). no se ha presentado ninguna prueba que acredite la calidad de enfermera de la
sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta fundamental para sustentar el pago solicitado por dichos
servicios. iii) No consta en el expediente que un médico haya prescrito de manera formal la
necesidad de contratar a una enfermera o los oficios varios, y iv) Ademas, tanto la ley como la
jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de asistencia y cuidado de los
pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con ellos en virtud del principio

constitucional de solidaridad.

Por otra parte, el extremo actor pretende el reconocimiento del dafio moral en una suma que es
exorbitante en consideracion a los baremos fijados por la Corte Suprema de Justicia en caso de
lesiones, al pretender una suma incluso mayor a la establecida por dicha Corporacidn para la victima
directa en casos de invalidez y de muerte. Por lo que reconocer dicho concepto no es posible.
Ademas, se pretende el pago de la vida en relacién, sin embargo, en este evento no se ha
demostrado el dafio a la vida de relacibn como repercusion en las actividades cotidianas del sefior
Diaz, es decir una afectacion psicofisica que incida negativamente en la esfera externa de aquel y
que sea capaz de desbordar el perjuicio moral por ser diferente a la tristeza, angustia o congoja que
pudo producirle el presunto hecho dafioso.

Por ultimo, el demandante solicita reconocimiento del dafio a la vida a salud, pero este perjuicio es
propio de la jurisdiccidn contencioso-administrativa, y no es una tipologia de perjuicio reconocida
en la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil como la que hoy nos ocupa, por ende, no hay

lugar a su reconocimiento.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora no
demostr6 la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya
sido declarada la responsabilidad civil del asegurado, por el contrario, se demostro la inexistencia
de esa responsabilidad. Por otro lado, la cuantia de la supuesta pérdida no se encuentra probada,
comoquiera que el dafio emergente, dafio a la vida en relacion y dafio moral son claramente
improcedentes y exorbitantes en este caso, teniendo en cuenta que no existe prueba que acredite

las tipologias de dafio deprecadas en la demanda con ocasion al accidente de transito ocurrido el
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11 de agosto del 2019. Ademas, el dafio a la salud no es una tipologia de perjuicio reconocida en

la jurisdiccién ordinaria en su especialidad civil como la que hoy nos ocupa.

Del incumplimiento de las cargas que imperativamente establece el articulo 1077 del Codigo del
Comercio por la parte Demandante, basta con remitirnos a las pruebas aportadas con la demanda,
en donde se evidencia la carencia de elementos demostrativos que acrediten la realizacion del
riesgo asegurado y la supuesta pérdida. Por tanto, es claro que no se cumplen las cargas del articulo
1077 del Codigo de Comercio por lo que deberdn negarse las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

11. INOPERANCIA DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No C 2000014151. POR
COEXSITENCIA DE SEGUROS ENTRE LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A Y
SEGUROS DEL ESTADO S.A.

De acuerdo con lo que se observa en este proceso, pareceria que en el presente caso existen dos
aseguradoras, esto es Compafiia Mundial de Seguros S.A, y Seguros del Estado S.A, las cuales
presuntamente amparan de forma concomitante el vehiculo de placas TZP412, por lo que en caso
de demostrarse que ambas compafiias en efecto aseguran la totalidad del riesgo aqui pretendido
sea afectado, nos encontrariamos ante la coexistencia de seguros, situacién que no fue puesta en
conocimiento de mi representada en el término legal, por lo que se generaria la terminacién del

negocio aseguraticio.

Para los anteriores efectos, es menester transcribir los articulos 1092 y 1093 del Cédigo de

Comercio que regulan la figura de coexistencia de seguros:

“...) ARTICULO 1092. <INDEMNIZACION EN CASO DE COEXISTENCIA DE
SEGUROS>. En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores
deberan soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcion a la cuantia de
sSus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La

mala fe en la contratacién de éstos produce nulidad.

Por otra parte, se debe tener en consideracion lo preceptuado acerca del deber de
informacion sobre la coexistencia de seguros, debido a que ante el incumplimiento de
este deber se genera la terminacidbn del negocio aseguraticio generando la

inoperancia del mismo (...)”
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“(...) ARTICULO 1093. <INFORMACION SOBRE COEXISTENCIA DE
SEGUROS>. El asegurado debera informar por escrito al asegurador los seguros de
igual naturaleza que contrate sobre el mismo interés, dentro del término de diez dias

a partir de su celebracion.

La inobservancia de esta obligacion producird la terminacién del contrato, a

menos que el valor conjunto de los seguros no exceda el valor real del interés

asegurado (...)”

Continuando dicho hilo, es relevante determinar la configuracién de la figura en mencion por lo
preceptuado en el articulo 1094 del Codigo de Comercio, en el cual se enumeran los siguientes
presupuestos:

“...) ARTICULO 1094. <PLURALIDAD O COEXISTENCIA DE SEGUROS-
CONDICIONES>. Hay pluralidad o coexistencia de seguros cuando éstos retnan las
condiciones siguientes:

1) Diversidad de aseguradores;

2) Identidad de asegurado;

3) Identidad de interés asegurado, y

4) Identidad de riesgo (...)”

Ahora bien, en el caso concreto es preciso poner en conocimiento del Despacho que la demandante
ademas de la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio
Puablico No. C 2000014151 tomada con mi procurada para la vigencia comprendida entre el 09 de
mayo del 2019 al 09 de mayo del 2020, también suscribié un contrato de seguro materializado en
la Pdliza No. C 101035380 con la compafiia SEGUROS DEL ESTADO S.A., la cual se contrat6 con
el fin de brindar cobertura al referido automotor bajo la misma vigencia. Por lo tanto, es claro que
en el caso de que se demuestre que ambas Pdlizas se encuentran amparando el mismo riesgo, y
gue en los términos del Art. 1093 del C. Co. no se presentd aviso a las aseguradoras, nos
encontrariamos ante una coexistencia de contratos que en ningin momento fue puesta en
conocimiento de COMPANIA SEGUROS S.A., lo cual a todas luces iria en contra de los preceptos

normativos previamente relacionados y produciria la terminacién del contrato de seguro.
Al respecto, la pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio
Puablico No. C 2000014151 expresa respecto de la coexistencia de seguros y la consecuencia de la

inobservancia de informar por escrito a la asegurada:

“(...) COEXISTENCIA DE SEGUROS
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EN EL CASO DE PLURALIDAD O DE COEXISTENCIA DE SEGUROS, EL VALOR
DE LA INDEMNIZACION SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES, EN
PROPORCION DE LAS CUANTIAS DE SUS RESPECTIVOS SEGUROS, SIN QUE
EXISTA SOLIDARIDAD ENTRE LAS ASEGURADORAS PARTICIPANTES, Y SIN
EXCEDER DE LA SUMA ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO, DE
ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1095 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

EL TOMADOR DEBERA INFORMAR POR ESCRITO A LA COMPANIA, LOS
SEGUROS DE IGUAL NATURALEZA QUE CONTRATE SOBRE EL MISMO BIEN
ASEGURADO, DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS HABILES CONTADOS
A PARTIR DE LA FECHA DE SU CELEBRACION.

LA INOBSERVANCIA DE ESTA OBLIGACION PRODUCIRA LA TERMINACION
DEL CONTRATO, A MENOS QUE EL VALOR ASEGURADO CONJUNTO DE LOS
SEGUROS, NO EXCEDA EL MONTO EFECTIVO DEL PERJUICIO PATRIMONIAL
OCASIONADO, EN CUYO CASO, CADA UNA DE LAS COMPANIAS
RESPONDERA PROPORCIONALMENTE DE ACUERDO CON EL LIMITE DE
VALOR ASEGURADO ESTABLECIDO EN CADA POLIZA (...)” (Negrilla y sublinea

fuera de texto original).

En ese sentido, el no cumplimiento de la obligacion fijada para el tomador, consistente en informar
a la compafiia los seguros de igual naturaleza que éste contrate sobre el mismo bien asegurado,
dentro de los 10 dias habiles contados a partir de la celebracion del contrato, produce la

terminacién del contrato de sequro.

En conclusion, la Poéliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Vehiculos de
Servicio Pablico No. C 2000014151 contratada con mi representada no podria operar en el evento
de demostrarse que en el caso de marras se encuentra inmersa la coexistencia de seguros, por
haber suscrito el demandante una Pdliza con SEGUROS DEL ESTADO S.A guiada a amparar el
vehiculo de placas TZP412 para la misma vigencia, situacion que en todo caso no fue informada a
mi representada en el término correspondiente, por lo cual produce la terminacién del contrato. Asi
las cosas, si el riesgo asegurado por ambas Compafiias Aseguradoras resultare ser el mismo, en
tal virtud, seria improcedente que se opere el seguro contratado con mi prohijada, pues la
coexistencia de los seguros omitiendo informarse dicha situacion al asegurador genera la

terminacion del negocio aseguraticio.

Por lo expuesto, solicito comedidamente al despacho declarar la prosperidad de la presente

excepcion.
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12. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la protecciéon de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al riesgo asumido ni a los perjuicios plenamente acreditados. Para el caso en
concreto, el reconocimiento de las pretensiones solicitadas por el demandante violaria el principio
indemnizatorio. Primero, no se puede reconocer ningin emolumento por dafio emergente por
cuanto i) no se aport6 ninguna prueba que demuestre de manera fehaciente el pago alegado por
los presuntos servicios de enfermeria y oficios varios, ii). no se ha presentado ninguna prueba que
acredite la calidad de enfermera de la sefiora Maria Isabel Capote, lo cual resulta fundamental para
sustentar el pago solicitado por dichos servicios. iii) No consta en el expediente que un médico haya
prescrito de manera formal la necesidad de contratar a una enfermera o los oficios varios, y iv)
Ademas, tanto la ley como la jurisprudencia, en principio, han entregado la responsabilidad de
asistencia y cuidado de los pacientes que asi lo requieran a los parientes o familiares que viven con
ellos en virtud del principio constitucional de solidaridad. Respecto del dafio a la salud, el mismo no
es una tipologia de dafios reconocido por la jurisdiccién ordinaria. En cuanto al dafio a la vida en
relacién y el dafio moral, la suma solicitada supera los baremos establecidos por la Corte Suprema
de Justicia. En resumen, reconocer los perjuicios como se han solicitado transgrediria el caracter

estrictamente indemnizatorio de los contratos de seguro.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del
Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso lo siguiente:

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como
limitante para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe
efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacion de solucién o pago

inmediato (...)"**

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio

y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es

24 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22
de julio de 1999, expediente 5065
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por ello por lo que, aterrizando al caso en cuestidn, no es de recibo indemnizar el dafio tal y como
fue pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes
de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establecio lo

siguiente:

“(...) Respecto del asegurado, los sequros de dafios seran contratos de mera

indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriguecimiento. La

indemnizacién podrd comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
éste debera ser objeto de un acuerdo expreso (...)” (Subrayado y negrilla fuera de

texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafos y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacioén, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte
actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto de Dafo emergente cuando es clara la ausencia de medios probatorios para
acreditar la incurrencia en los gastos de enfermeria u oficios varios alegado, de otro lado, reconocer
dafo moral por un valor superior al establecido por la Corte Suprema de Justicia en estos casos, o
reconocer emolumento alguno por dafio a la vida de relacion de los demandantes aun cuando no
acredito la configuracion del mismo, o que se reconozca dafio a la vida a salud aun cuando es una
tipologia no reconocida en la jurisdiccion ordinaria como la que hoy nos ocupa, indiscutiblemente

transgrediria el principio indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio

indemnizatorio.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente

excepcion.
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13. EN TODO CASO, LA OBLIGACION DE LA ASEGURADORA NO PODRA EXCEDER EL
LIMITE DE LOS AMPAROS OTORGADOS EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. C
2000014151

En el evento hipotético en que el despacho declarara la responsabilidad civil de la entidad
asegurada, y la de mi representada, la eventual condena que se imponga a mi procurada debera
circunscribirse a las condiciones particulares y generales contenidas en la péliza vinculada, a través
de las cuales se definié y limité el alcance de la cobertura otorgada, de acuerdo, ademas, a las
normas que sobre derecho de seguros contiene el Codigo de Comercio, las cuales pido
respetuosamente aplicar en este proceso.

En efecto, y sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones precedentes, debe advertirse que en la
péliza utilizada como fundamento para vincular a mi representada al presente proceso, se
estipularon las condiciones de la responsabilidad del asegurador, sus limites, los amparos
otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, Etc., de manera que son estos los parametros
que determinaran la posible responsabilidad que podria atribuirse a mi procurada, en cuanto
enmarcan la obligacién condicional que contrajo, sin perjuicio de las estipulaciones que la exoneran

de responsabilidad.

Ahora bien, la obligacién del asegurador solo se predicard cuando el suceso esté concebido en el
ambito de la cobertura del contrato, segin su texto literal y por supuesto, la obligacion
indemnizatoria 0 de reembolso a su cargo, se limita a la suma asegurada, siendo este el tope
maximo, ademas de que son aplicables todos los preceptos que para los seguros de dafios y
responsabilidad civil contiene el Cédigo de Comercio, que en su articulo 1079, establece: “(...) El
asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (...)’,
claro esta, sin perjuicio del respectivo deducible pactado, es decir, de aquella porcion que de

cualquier pérdida le corresponda asumir al asegurado.

De acuerdo con los articulos 1079 y 1089 del Cédigo de Comercio, la responsabilidad maxima del
asegurador se limita a la suma asegurada, de manera que ese es el limite de la responsabilidad
asumida por la aseguradora, siempre y cuando se compruebe que se cumplié la condicién de la
que nacio su obligacién de indemnizar, y obviamente, el dafio y la cuantia de este. Adicionalmente,
en el evento de presentarse otras reclamaciones o demandas para obtener indemnizaciones que
afecten la pdliza de seguro, se entenderan como una sola pérdida y la obligacion de mirepresentada
estard limitada a la suma asegurada sefialada en la pdliza, conforme a lo dispuesto en los articulos
1079 y 1089 del C. de Co. Es decir que el limite agregado anual del valor asegurado por vigencia

se reducird en la suma de los montos de las indemnizaciones pagadas.
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Por lo expuesto, es importante mencionar que la pdliza No. C 2000014151tiene el siguiente limite
asegurado para el amparo de LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA, que corresponde al que

eventualmente podria afectarse, pactado en el siguiente sentido:

CONDICIONES DE COBERTURA

Cobertur himiceseegurade
LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA SMMLV60.00 I
DANQS A BIENES DE TERCERQS SMMLV60.00
LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLV120.00
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESQO PENAL INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

Es claro entonces, que en el hipotético e improbable evento en que prosperen las pretensiones de
la demanda, el amparo que se afectaria es el de LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA, lo que
significa que la aseguradora en ningln caso estara obligada a pagar una indemnizacion que exceda
el equivalente a $ 49,686,960 correspondientes a 60 SMMLYV a la fecha de ocurrencia de los hechos
(2019).

Igualmente, deberé el despacho tener en cuenta las condiciones generales en las cuales se definen
los limites maximos de cobertura y la forma en la que opera la pdliza No. C 2000014151 que pido

respetuosamente sean tenidos en cuenta en este proceso.

Por lo expuesto, pido declarar probada esta excepcion.

14. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. C
2000014151

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo
tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan
o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geogréfico
en el que el amparo opera, las causales de exclusién, o en general, las de exoneracion. Por tanto,

son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
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pretension que se base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo hormado en el articulo
1056 Cédigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no solo a la relaciéon riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del Derecho de Dafos. En virtud de lo
anterior, es menester sefialar que la Pdliza de responsabilidad civil extracontractual basica para
vehiculos de servicio publico vinculada, en sus Condiciones Generales sefiala una serie de
exclusiones para el amparo de responsabilidad civil extracontractual, porque de configurarse alguna

de ellas, no podra condenarse a mi prohijada.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefalar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan en las
condiciones generales, la pdliza no podra ser afectada, en tanto la situacion se encontraria inmersa
en una exclusién. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podré existir responsabilidad en
cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdliza de
responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos de servicio publico vinculada, pues las
partes acordaron pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso

alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza de responsabilidad civil
extracontractual basica para vehiculos de servicio publico vinculada, pues las partes en ejercicio de
la autonomia de la voluntad acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, Si
dentro del proceso se prueba la ocurrencia de alguna de ellas, la P6liza no cubriria ninguna solicitud

de indemnizacion y deberan denegarse las pretensiones respecto a mi mandante.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

15. GENERICA O INNOMINADA

En atencion al mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito declarar cualquier otra
excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la

Ley o en el contrato que con el que se convoc6 a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de
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prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del

Cddigo de Comercio.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE
DEMANDANTE

1. INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de controvertir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de
parte e intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas solicitadas.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de conformidad.
2. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

Conforme a lo establecido en el articulo 262 del Cédigo General del Proceso: “(...) los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de
ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion (...)”. En este sentido, el
suscrito solicitara la ratificacion de los documentos que a continuacién se enumeran para verificar

el contenido de los mismos:

e Cuenta de cobro emitida por Mary Sanchez R. La mencionada sefiora podra ser citada a
través de la parte demandante.

e Cuenta de cobro emitida por Maria Isabel Capote. La mencionada sefiora podra ser citada
a través de la parte demandante.

o Cuenta de cobro emitida por el sefior Juan Luis (conforme aparece en el documento). El

mencionado sefior podra ser citado a través de la parte demandante.

3. CONTRADICCION AL DICTAMEN DE INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE No.
UBCALI-DSVLLC-13481 2019

De conformidad con lo establecido en el articulo 228 del Cédigo General del Proceso en el que se
indica “La parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial podré solicitar la comparecencia del
perito a la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones”, procedo a solicitar la
comparecencia del Dr. Alfredo Israel Molina, a la audiencia en la que se lleve a cabo la practica de
pruebas, por ser las profesionales que elaboraron esta prueba. Lo anterior con el fin de llevar a cabo

la contradiccién de la referida prueba.
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VI. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

* DOCUMENTALES

1.

Copia de la Pdliza No. 2000014151 vigente entre el 09 de mayo del 2019 al 09 de mayo del
2020

Copia del condicionado general aplicable a la péliza No. 2000014151 vigente entre el 09 de
mayo del 2019 al 09 de mayo del 2020.

* INTERROGATORIO DE PARTE

1.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al demandante los
sefiores DAVID DIAZ FRANKY, PAULA JIMENA FRANKY, CRISTHIAN ARNULFO
FRANKY y NATALIA GALVEZ CABRERA, a fin de que contesten el cuestionario que se les
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién y, en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandantes podran ser

citados en la direcciéon de notificacion relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte la sefiora
MARITZA GUZMAN MERA, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y, en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los
demandados podran ser citados en la direccion de notificacion relacionada en cada una de

sSus contestaciones.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Dr. el DR
CLEMENTE HERNANDEZ GARCIA, en calidad de representante legal de TAXEXPRESS
CALI SAS (entidad demandada en el presente proceso), o quien funja de sus veces, a fin de
que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion y, en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este litigio. Los demandados podran ser citados en la direccion de notificacion relacionada

en cada una de sus contestaciones.

o DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cddigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del representante legal de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
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para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacién de la
demanday especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones
de la Pdliza No. C 2000014151.

e TESTIMONIALES

Respetuosamente me permito solicitar decretar el testimonio de la doctora DARLYN MARCELA
MURNOZ NIEVES, identificada con la cédula de ciudadania 1.061.751.492 de Popayan, quien tiene
domicilio en la ciudad de Popayan, y puede ser citada en la Carrera 2 Bis No. 4-16, o en la direccién
electronica darlingmarcelal@gmail.com cuyo objeto de prueba del testimonio serd declarar sobre

las caracteristicas la PdélizaNo. C 2000014151, sobre la cobertura material y exclusiones, y sobre
los hechos objetos de litigio; los limites a los valores asegurados, el deducible, la cobertura temporal

de la péliza y sobre los demas aspectos relevantes sobre el particular.

e DICTAMEN PERICIAL DE RECONSTRUCCION DE ACCIDENTE DE TRANSITO

En los términos del articulo 227 del Codigo General del Proceso anuncio que me valdré de dictamen
pericial que versa sobre la reconstruccion del accidente de transito del 11 de agosto del 2019, en el
que se vio involucrado el vehiculo de placas TZP412 conducido por el sefior Roger Arango y la
motocicleta de placas YWV926 conducida por DAVID DIAZ FRANKY.

La prueba pericial enunciada es conducente, pertinente y util por cuanto es funcional para verificar
desde un punto de vista técnico, los hechos acaecidos el 11 de agosto del 2019, donde se vieron
involucrados los automotores antes referidos, para que desde un criterio técnico se pueda
reconstruir fielmente las situaciones e hipétesis que rodearon el accidente de transito el cual es
objeto del litigio, ademas de efectuar un analisis respecto a la velocidad de los automotores y el
factor de evitabilidad. Estos aspectos resultan de gran relevancia para que el juzgador llegue al real

convencimiento sobre aquello que en efecto sucedié.

Se anuncia esta prueba en los términos indicados comoquiera que el termino de traslado de la
demanda es insuficiente para aportar un dictamen de esta naturaleza debido a la complejidad que
ello demanda por parte del perito en tanto se debe realizar inspeccién al lugar de los hechos, hacer
mediciones y delimitar la topografia de la zona, realizar analisis de los vehiculos o caracteristicas
de aquellos y realizar una serie de ecuaciones matematicas que permitan la reconstruccion de los

hechos.

VII. FRENTE A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR
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Resulta a todas luces improcedente la solicitud de medidas cautelares realizada por la parte
demandante pues no se cumple ninguno de los criterios establecidos en el articulo 590 del CGP

para su decreto.

En efecto, la parte demandante solicita que se decrete la inscripcidén de la demanda en el certificado
de la sucursal identificado en el Registro mercantil de propiedad de la sociedad demandada
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., con NIT 860.037.013-6. Sin embargo, para que el
decreto de las medidas cautelares proceda, deben tenerse en cuenta los siguientes aspectos

previsto en la normal procesal antes referida:

Fomus boni iuris: No es cierto, contrario lo afirmado por la contraparte, que el IPAT del accidente
de transito establezca una presuncién de culpa en contra del conductor del vehiculo asegurado, ya
que dicho informe no posee la virtualidad de endilgar responsabilidad alguna respecto de las
personas involucradas en un accidente de transito, luego, no existe ninguna prueba que permita

deducir la responsabilidad civil del demandado y justifique la practica de la medida.

Periculum in mora: No existe ningun peligro respecto del derecho reclamado o su efectiva
protecciébn ante la decision de no adoptar la medida cautelar solicitada, toda vez que mi
representada es una entidad aseguradora sometida a control de la Superintendencia Financiera
cuyo objeto social tiene que ver con la celebracion de contratos de seguro, lo que
consecuentemente conlleva el pago de los valores asegurados en dichos acuerdos en caso de
corroborar la ocurrencia del riesgo asegurado, luego, en caso de una hipotética condena, no existe
riesgo de que mi prohijada evada la responsabilidad que en cabeza de ella se encuentra, sino que
solo en ese momento surgira la obligacién condicional para ella la cual sera atendida dando

cumplimiento a su objeto social en los términos contenidos en el contrato de seguro.

Respecto de la caucion para el decreto de las medidas solicitadas: conforme al numeral 2 del
articulo 590 del CGP, el decreto de la medida cautelar solo procedera luego de que la parte
demandante preste caucion por el 20% de las pretensiones estimadas en la demanda, situaciéon
gue no se verifica en el presente caso debido a que la parte actora solicitd el amparo de pobreza el
cual le fue concedido, no obstante, como el Despacho ha podido evidenciar en el tramite del recurso
de reposicién interpuesto por el suscrito en contra el auto admisorio de la demanda, los
demandantes no relnen los presupuestos contemplados en el articulo 151 del CGP para que dicho
beneficio se les conceda, consecuentemente, tampoco pueden obviar el deber de establecer

caucion para lograr el decreto y practica de la medida cautelar solicitada.

Por lo anterior, me opongo a la solicitud de decreto de medidas cautelares pidiendo ademés que,
se le ordene a la parte demandante prestar caucion del 20% de las pretensiones de la demanday,
en caso de que la parte demandante no cumpla con la carga que le corresponde para su decreto,

se termine el proceso y la demanda sea devuelta a las accionantes, pues es claro que la presente
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solicitud refleja un uso inadecuado de lo preceptuado en el paragrafo primero del articulo 590 del
CGP en cuanto permite a la parte interesada acudir ante un juez sin agotar el requisito de
procedibilidad por el simpe hecho de solicitar medidas cautelares. Sin embargo, ello no quiere decir
que tal prerrogativa implique realizar una solicitud de cautelas inane y sin prestar la caucién
requerida con el Unico objetivo de omitir agotar el requisito de procedibilidad que evidentemente

brilla por su ausencia en el presente caso.

VIII.  ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de existencia y representacion legal de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A., expedido por la Camara de Comercio de Cali en donde consta el poder a mi conferido.

3. Copia de la escritura publica numero 13771 de 01 de diciembre de 2014, de la Notaria 29
de Bogota, adicionada por la escritura publica No.12967 del 16 de julio de 2018 de la misma

notaria, se otorga poder general al suscrito para actuar en el presente asunto.

IX. NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Por los demas demandados y el llamante en garantia donde indiquen en sus respectivas

contestaciones.

Por mi representada Compafiia Mundial de Seguros S.A., se recibiran notificaciones en la Calle 33
No. 6B - 24 pisos 1,2 Y 3 de Bogoté. Direccion electrénica: mundial@segurosmundial.com.co

Al suscrito en la calle 69 No. 4-48 Oficina 502 de la ciudad de Bogota o en la direccién electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

GU‘STAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota

T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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