REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO PALMIRA

CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor Juez, las presentes
diligencias, a efectos de resolver el recurso de reposicion en subsidio apelacion
contra el auto de sustanciacion No. 535 del 10 de octubre de 2024; igualmente, le
informo que la parte recurrente acatando lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9
de la Ley 2213 de 2022, dio traslado a la parte demandante al correo
repare.felipe@gmail.com, quien dentro del término de ley no se pronuncié. Queda
para proveer. Palmira, 26 de noviembre de 2024.

RAFAEL COLONIA GUZMAN
Secretario

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO PALMIRA
Palmira, Valle del Cauca, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinticuatro
(2024).

Providencia:  Auto Interlocutorio No. 669

Proceso Verbal Declarativo de Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Camila Arango Garzén, Maria Cristina Garzén Rincén y
Luis Fernanda Arango Garzon

Demandado:  Miguel Hernando Gordillo Villegas y HDI Seguros S.A.

Radicado: 765203103005-2024-00135-00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién en subsidio apelacién
presentado por el apoderado judicial apelacion presentado por el apoderado judicial
de la compafiia HDI Seguros S.A., contra el auto de sustanciacién No. 535 del 10
de octubre de 2024, en lo relacionado con el numeral 2, por medio del cual, se
ordeno prestar caucion por la suma de $171.306.000.00, en termino de diez (10)
dias siguientes a su notificacion, a efectos de disponer, el levantamiento de la
inscripcién de la demanda sobre el establecimiento de comercio denominado “HDI
Seguros S.A”

CONSIDERACIONES

Sea lo primero resaltar que al tenor de lo dispuesto por los articulos 318 y 319 del
Caddigo General del Proceso, es procedente dicha figura juridica - Recurso de
Reposicion en Subsidio de Apelacion - por haber sido interpuesto dentro del término
de ley. En segundo lugar se tiene, que en el campo del Derecho Procesal, el
principio de contradiccion se erige como primordial, siendo parte esencial del
mismo, la facultad de impugnar las providencias mediante los recursos — Ordinarios
o Extraordinarios- consagrados en la respectiva ley.

Igualmente, es de precisar que el Codigo General del Proceso en su articulo 590,
consagro:

“(...) Articulo 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En
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los procesos declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud,
decreto, préactica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

(..)

“...) El demandado podra impedir la practica de las medidas cautelares a que se
refiere este literal o solicitar que se levanten, si presta caucion por el valor de las
pretensiones para garantizar el cumplimiento de la eventual sentencia favorable al
demandante o la indemnizacion de los perjuicios por la imposibilidad de cumplirla.
También podra solicitar que se sustituyan por otras cautelas que ofrezcan suficiente
seguridad. (...)”

En el caso bajo estudio, siendo viable dicho instrumento juridico, procede el
despacho a resolver lo que en derecho corresponda.

Se centra el recurrente en su escrito de inconformidad indicando que, el despacho,
no tuvo en cuenta la apariencia del buen derecho, asi como la proporcionalidad
para decretar las medidas, como tampoco el monto para fijar la caucién en
$171.306.000.00, considerandola excesiva; que las medidas cautelares
decretadas en contra de la compafiia de seguros son innecesarias, si en cuenta se
tiene que, en el evento de proferirse una condenar en favor de los demandantes
existe la pdliza de automoviles No. 4068577, con una suma asegurada en
responsabilidad civil extracontractual de $1.000.000.000.00.-

Considera que es exagerada e indebida la tasacion de perjuicios pretendidos por
lucro cesante, dafio a la salud, a la vida y perjuicios morales que, con base en estos,
el juzgado no tuvo en cuenta, lo dispuesto por la jurisprudencia, para establecer el
valor de la caucion, pues partié de la base de la cuantia fijada en el proceso.

Finaliza pidiendo que sea revocado el auto de sustanciacion del 10 de octubre de
2024, por medio del cual se fijé la caucion por $171.306.000.00, para efectos del
levantar la inscripcion de la demanda sobre el establecimiento de comercio y en su
lugar, se tenga como caucion judicial la Pdliza de Automéviles No. 4068577
expedida por HDI seguros S.A.

De acuerdo con lo anterior y teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado
judicial de la parte demandada, el despacho, niega por improcedente lo pretendido,
con fundamento en las siguientes razones:

Los criterios de “apariencia de buen derecho, (...) necesidad, efectividad y
proporcionalidad...” que segun la parte recurrente no fueron atendidos, deben
orientar el juicio del fallador al momento de decretar una medida cautelar
innominada, que de acuerdo con el literal c) del articulo 590 del C. G. del P., se
trata de “Cualquier otra medida que el juez encuentre razonable para la proteccion
del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion o evitar las consecuencias
derivadas de la misma, prevenir dafos, hacer cesar los que se hubieren causado o
asegurar la efectividad de la pretension”.
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Ello no ocurre asi para las medidas nominadas y tipicas en los procesos
declarativos, porque el mismo legislador las contempld y regulé su aplicacion. Se
trata de la cautela consistente en la inscripcion de la demanda, de acuerdo a los
literales a y b del articulo 590 ibidem, justamente la que se decretd en este proceso
y para cuyo levantamiento se fijé la caucion equivalente al 20% de las pretensiones
estimadas en la demanda. De ahi que, no era necesario apelar a los criterios
sefalados para decretar una medida cautelar nominada y regulada en la ley; y
mucho menos para fijar la caucion que impide su practica.

Con base en lo anterior, este despacho dio aplicacion al literal b del articulo en
mencion para decretarla y también para fijar caucion para su levantamiento, a
solicitud de la aseguradora demandada. Cumple memorar que el ultimo inciso de
este literal dispone: “El demandado podrd impedir la practica de las medidas
cautelares a que se refiere este literal o solicitar que se levanten, si presta caucién
por el valor de las pretensiones para garantizar el cumplimiento de la eventual
sentencia favorable al demandante o la indemnizacién de los perjuicios por la
imposibilidad de cumplirla. También podra solicitar que se sustituyan por otras
cautelas que ofrezcan suficiente seguridad”.

Es claro entonces que el criterio para fijar la caucion es el valor total de la
pretensiones que en este asunto equivalen a $856.529.722.00, empero el despacho
disminuyo el monto de la misma a $171.306.00 por considerarlo razonable.

En este orden de ideas, no es cierto que la cautela decretada y la caucion fijada
para impedir su practica resulten desproporcionadas, pues como viene de verse,
tales dispositivas fueron adoptadas con arreglo a la norma adjetiva aplicable bajo
el criterio de proporcionalidad y razonabilidad.

De otra parte, no se pude acceder a lo pretendido por la aseguradora de tener por
cumplida la exigencia de la pdliza con fundamento en la poéliza de responsabilidad
civil extracontractual en virtud de la cual fue llamada a juicio, por la potisima razén
que el objeto de ambas es totalmente diferente, pues el fin de la pdliza expedida
por la HDI Seguros S.A., protege el patrimonio del asegurado en este caso Miguel
Hernando Gordillo Villegas, frente a la responsabilidad civil. En cambio, la poéliza
exigida para evitar la practica de la cautela protegeria el patrimonio de la
aseguradora frente al cumplimiento de una eventual condena en su contra.

En efecto, la caucion establecida por el legislador en su literal b, inciso 3 del articulo
590 del Cédigo General del Proceso, para impedir la practica de cautelares o su
levantamiento, claramente custodia el patrimonio de quien la presta en este caso la
compafia HDI Seguros S.A. con sus bienes, para garantizar el pago de una
eventual sentencia o una indemnizacion de perjuicios en favor de los demandantes,
mientras que el objeto de la poliza del asegurado es totalmente diferente, a saber:
cubrir su patrimonio ante condenas frente a responsabilidad civil, de acuerdo a las
clausulas pactadas.
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Asi las cosas, considera este estrado judicial que la caucion exigida no se puede
reemplazar por la péliza expedida por la aseguradora. Por tanto, la decision atacada
se encuentra ajustada a derecho, por lo que se mantendra incolume.

Por dltimo y como quiera que el auto objeto de repulsa es apelable, conforme lo
prevé el numeral 8 del articulo 321 del C.G.P., formulando el recurso de manera
subsidiaria, se concedera la alzada ante la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior
de Buga, el cual se remitira en el efecto DEVOLUTIVO al tenor de lo dispuesto en
el articulo 323 del C.G. del P., remitase por la secretaria el expediente digitalizado
al correo institucional repartobuga@cendoj.ramajudicia.qgov.co en los términos
previstos en el inc. final del articulo 324 Ibidem, para que sea repartido entre los
magistrados que componen la Sala Civil- Familia del Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Guadalajara de Buga, Valle del Cauca. Para que se surta y
decida el referido recurso. Va por primera vez.

En consecuencia, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral 2 del auto de sustanciacion No.535 del 10
de octubre de 2024, mediante el cual se ordend al apoderado judicial de la sociedad
HDI Seguros S.A. prestar caucion por la suma de $171.306.000.00, a efectos de
ordenar el levantamiento de la inscripcion de la demanda sobre el establecimiento
de comercio.

SEGUNDO: CONCEDER ante la Sala Civil-Familia del H. Tribunal Superior de
Buga (Valle) el recurso de APELACION en el efecto DEVOLUTIVO de conformidad
con el articulo 323 del C.G.P.

TERCERO: EJECUTORIADO el presente auto, por la Secretaria remitase todo el
expediente al tenor de lo dispuesto en el articulo 324 del Cédigo General del
Proceso, al correo institucional repartobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, para que
sea repartido entre los magistrados que componen la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Buga, con el fin de que se surta la alzada, siendo la
primera vez que sube a esa H. Corporacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN GABRIEL PRADO PEDROZA
Juez

J.JM.S.-
/JUZGADO 5° CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA - VALLE\

DEL CAUCA.-

EN ESTADO No. 084 DE HOY 28-11-2024
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE (Articulo 295 del C.G.P.).
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Juan Gabriel Prado Pedroza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 005
Palmira - Valle Del Cauca
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