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Distrito de Buenaventura, nueve (09) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024)
l. ASUNTO:

En el presente asunto el Despacho resolvera: i) rechazara por improcedente el
recurso de reposicién interpuesto por la parte demandada contra el auto
interlocutorio No. 739 de 30 de julio de 2024, mediante cual se fija fecha para
llevar a cabo audiencia inicial’; ii) se dara aplicacién al articulo 207 de la Ley 1437
de 2011 y se dejara sin efectos la citada providencia y iii) admitira el llamamiento en
garantia propuesto por la parte demandada.

Il. ANTECEDENTES:

Mediante auto interlocutorio No. 800 de 3 de julio de 20242, se admitié la reforma
de demanda formulada por la parte actora?, ordenando el traslado por la mitad del
término inicial (articulo 173 del CPACA) a la entidad accionada.

El dia 31 de julio de 2024 se surti la notificacion del auto que admitio la reforma
de la demanda (secuencia 18), por lo que el término que tenia la entidad
demandada para contestar la reforma corrieron a partir del 5 hasta el 27 de agosto
de 2024, segun constancia secretarial que antecede.

Mediante auto interlocutorio No. 739, notificado en estado 102 del 8 de agosto de
20244, el Despacho fijé fecha para llevar a cabo audiencia inicial para el dia 27 de
febrero de 2025 a las 2:30 p.m.

El apoderado de la parte demandada interpuso recurso de reposicion en contra de
la citada providencia.
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1. CONSIDERACIONES:
(i) Procedencia del recurso:

El articulo 243A, de la Ley 2080 de 2021, establece:

“ARTICULO 243A. Providencias no susceptibles de recursos
ordinarios. No son susceptibles de recursos ordinarios las siguientes
providencias:

(...)

10. Las que sefalen fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial.

(-..)” (Negrilla y subrayado fuera de texto.

Teniendo en cuenta la citada norma, se rechazara por improcedente el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado de la parte demandada.

(ii) Del control de legalidad

En aras de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa en el presente
medio de control, el Despacho hara uso del 207 de Ley 1437 de 2011, que sefiala
que, agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para
sanear los vicios que acarrean nulidades.

De conformidad con la constancia secretarial que antecede el término que tenia la
entidad para contestar la reforma a la demanda corrié a partir del 5 hasta el 27 de
agosto de 2024 (secuencia 204), de acuerdo con lo sefialado en el articulo 173
del CPACA.

En ese orden de ideas, dado que, para la fecha de notificacién del auto 739 de 30
de julio de 2024, por medio del cual se fijo fecha para llevar a cabo audiencia
inicial, no se habia vencido el término del traslado de la reforma de la demanda, se
dejara sin efecto legal alguno dicha providencia, tal como quedara en la parte
resolutiva de este proveido.

(iii) Del llamamiento en garantia:

El apoderado de la parte demandada- HOSPITAL LUIS ABLANQUE DE LA
PLATA DE BUENAVENTURA, con el escrito de contestacion de la demanda
solicité llamar en garantia a la Aseguradora Solidaria de Colombia, por haberse
suscrito la Péliza De Seguro De Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos
N° 430-88-994000000037, para cubrir eventos de responsabilidad en que se viera
involucrado, dentro de la vigencia del 29 de octubre de 2020, al 29 de octubre de
2021 (folio 163 y 165° del expediente digital)

Respecto a la figura del llamamiento en garantia, el articulo 225 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone:
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‘LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre la relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serad de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no
puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacibn u oficihna y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestaciébn de que se
ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento
y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o
adicionen.”

Al respecto, H. Consejo de Estado en providencia del 14 de enero de 2020,
concluyéé:

“Asi, el llamamiento en garantia basicamente opera con las formalidades
de cualquier demanda, de modo que la peticién contiene afirmaciones del
derecho que el llamante pretende hacer valer (la relacion legal
0 contractual de garantia con el llamado) y, segin sea el caso,
incluye proposiciones de medios de prueba. De igual forma, al
llamante le es exigible, entre otras cosas, anexar las pruebas
extraprocesales y los documentos que tenga en su poder para
demostrar los fundamentos del Illamamiento, como ocurre en la
generalidad de las demandas (articulo 84 numeral 3 del CGP).”

Ahora bien, conforme las normas en cita, se tiene que quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, puede exigir su llamamiento, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

Asi pues, el llamamiento se fundamenta en la existencia de un derecho legal o
contractual, que vincula al llamante y al llamado con el propdsito de traerlo como
tercero al proceso, a fin de exigirle aquél que responda por la obligacion que surja
en virtud de una eventual condena en contra del llamante.
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La jurisprudencia’ ha sido enféatica en establecer, que ademas del cumplimiento de
los requisitos formales, para la procedencia del llamamiento en garantia es
indispensable cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del
derecho legal o contractual en que se apoya la vinculacién de un tercero al
proceso, dado que implica la extension de los efectos de la sentencia judicial a
éste, causandole una eventual afectacion patrimonial.

De lo anterior, puede concluirse que el llamamiento en garantia procede cuando
entre el llamado y llamante existe una relacion legal o contractual, de la cual surge
una obligacion para resarcir un perjuicio o efectuar un pago que pudiera
ser impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso. En este sentido,
debe entenderse que el llamamiento en garantia esta supeditado a la existencia
de un derecho legal o contractual que ampara a un sujeto procesal frente al
tercero a quien se procura sea vinculado a la controversia, en orden a que
asuma, de manera total o parcial, las condenas que se impongan en la hipotética
sentencia desfavorable.

En el sub-lite, en virtud de las disposiciones referidas anteriormente y los
fundamentos de hecho y de derecho que invoca el apoderado judicial de la entidad
accionada, se advierte el cumplimiento de los requisitos para que proceda el
llamamiento en garantia de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por
cuanto el Hospital Municipal Luis Ablanque de la Plata suscribié la pdéliza de
seguros de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos No. 430-88-
994000000037 anexo 08, teniendo como beneficiarios terceros afectados, cuyo
amparo es la responsabilidad civil profesional médica con limite del 100% del valor
asegurado de la pdliza por evento y vigencia, bajo la modalidad CLAIMS-MADE,
por los hechos ocurridos durante la vigencia de la péliza o desde la fecha de
retroactividad otorgada.

Lo anterior implica que entre la llamante y la llamada en garantia existe un vinculo
contractual, legal o reglamentario y de exigirse al llamante en garantia, que
responda por la obligacion que surja en virtud de una eventual condena, la misma
tendra que hacerse acorde a los acuerdos suscritos por las partes, de ahi la
necesidad de su vinculacion al presente tramite.

Por lo enunciado, se admitira el llamamiento al cumplir la solicitud con los
requisitos consagrados en el articulo 225 del CPACA.

De conformidad con lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Mixto del
Circuito de Buenaventura,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por
la parte demandada en contra del auto 739 de 30 de julio de 2024°, por medio del
cual se fij6 fecha para llevar a cabo audiencia inicial, de que trata el articulo 180
del CPACA.
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SEGUNDO: REALIZAR el saneamiento del proceso, de conformidad con lo
establecido en el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, por lo dispuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO el auto interlocutorio No. 739 de 30 de julio de
2024, conforme lo enunciado en la parte motivo de esta providencia.

TERCERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por el
HOSPITAL LUIS ABLANQUE DE LA PLATA DE BUENAVENTURA, frente a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por las razones expuestas.

CUARTO: Notifiqguese a la llamada en garantia ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley de 2011,
modificado por el articulo 489 de la Ley 2080 de 2021. Adjuntando copia de la
presente providencia, auto admisorio, escrito del llamamiento, demanda y anexos.

QUINTO: CORRER TRASLADO a la llamada en garantia ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, por el término de quince (15) dias para que
intervenga en el proceso, conforme lo establece el articulo 225 del CPACA. Los
cuales empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del
llamamiento en garantia, la cual se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje, de conformidad con el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

Se le recuerda a la parte llamada que durante el mencionado traslado puede
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar y aportar pruebas, y
presentar demanda de reconvencion. Dicho escrito debera ser enviado de manera
digital al correo electronico del Juzgado.

SEXTO: ADVERTIR A LOS SUJETOS PROCESALES, que de conformidad con
lo establecido en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, deberan enviar ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen en el curso del proceso, a los
canales digitales o correos electrénicos de los demas sujetos procesales,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Despacho judicial a través del correo electrénico del Despacho.

SEPTIMO: HORARIO DEL DESPACHO. Se recuerda a las partes que el horario
laboral y de atencion al publico de los despachos judiciales y dependencias
administrativas de la Rama Judicial con sede en el departamento del Valle del
Cauca y San José del Palmar en el Departamento del Choco, fue establecido de
lunes a viernes de 8:00 am. a 12:00 del mediodia, y de 1:00 pm. a 5:00 pm., de
conformidad con lo ordenado por el H. Consejo Seccional de la Judicatura del
Valle del Cauca, a través del acuerdo No. CSIJVAA21-74 del 07 de septiembre de
2021; por ello, toda comunicacion recibida después de las 05:00 p.m., se entiende
recibida al dia habil siguiente.

OCTAVO: Teniendo en cuenta el deber consagrado en los articulos 8 ° vy
siguientes de la Ley 2080 de 2021, que modificé la Ley 1437 de 2011 se
comunican los canales digitales del Despacho de la siguiente manera:



Ventanilla de atencion virtual SAMAI:
https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/

Teléfono Celular: 315473 13 63

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SARA HELEN PALACIOS
JUEZ

V.T.S.

Firmado Por:
Sara Helen Palacios
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Buenaventura - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e912fa410900elddafflefd0d914b38dfc1a6b8f868c5ec44e5a00dced56b245
Documento generado en 18/09/2024 06:13:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/

