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Senor
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

REFERENCIA:

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: DELLANIRA RALLO MONTANO Y OTROS
DEMANDADO: NUEVA E.P.S. S.A. Y OTROS.

RADICACION No. 765203103001-2022-00148-00

PJ-3875

***SUBSANACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA***

HUGO ARMANDO PAEZ GONZALEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.550.482 de Zipaquira y portador de la tarjeta profesional No. 179.110 del C.
S. J., actuando en mi calidad de apoderado judicial de la entidad demandada NUEVA EPS
S.A., por medio del presente escrito y estando dentro del término legal me permito
SUBSANAR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la IPS UT ASI SDM PRADERA
(ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS
DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.AS))
de acuerdo a los siguientes:

HECHOS

1. La entidad que represento Nueva Empresa Promotora de Salud — NUEVA EPS S.A. con
NIT 900.156.264-2, fue notificada de la demanda de la referencia endilgandole una presunta
responsabilidad, en virtud la atencion dada a la sefiora DELLANIRA RALLO MONTANO

2. La entidad que represento Nueva Empresa Promotora de Salud — NUEVA EPS S.A. con
NIT 900.156.264-2, no poseia relacion contractual con tal institucion, pero si comercial tal como
la certificacion contractual anexa al presente llamamiento y la historia clinica aportada con la
demanda.

3. Tal como puede observarse en el texto de la demanda y en las documentales que con esta
se aporta, evidencian que el UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE
SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.AS. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) fue la IPS que acepto atender
a la sefiora DELLANIRA RALLO MONTANO.

4. Como antes se explico, entre mi prohijada NUEVA EPS S.A. y la citada IPS UT ASI SDM
PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S AS. Y
SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA -
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S.D.M. S.A.S.) se produjo una relacion comercial con motivo de la atencion medica que esta
presto a la afiliada a cuenta de Nueva EPS S.A., por lo cual resulta imperioso el llamamiento
en garantia a la UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD
INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD
POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) para que responda a la demandante y a la
EPS por los perjuicios a consecuencia de la responsabilidad que se llegare a demostrar.

5. No existe relacion de tipo contractual (escrita) con la entidad a la cual se llama en garantia,
sin embargo por el objeto de la demanda los efectos juridicos de la sentencia afectarian
directamente a tal parte, y en la eventualidad de una sentencia desfavorable, dicha entidad
necesariamente seria responsable por el pago de cualquier indemnizacion, por la prestacion
del servicio que realizo.

6. Se resalta que la jurisprudencia acepta el lamamiento en garantia a codemandados,
asi como a terceros con la prueba sumaria de la mencioén de la relacién comercial, el
historial de autorizaciones dadas al paciente, asi como la historia clinica.

7. Se anexa las mencionadas providencias a esta comunicacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

El art. 64 del C.G.P. exige como requisitos para formular LLAMAMIENTO EN GARANTIA que
el escrito en el cual se formule contenga: EI nombre del denunciado o llamado y el de su
representante si aquél no puede comparecer por si mismo al proceso; La indicacion del
domicilio del denunciado o llamado o, en su defecto, el de su residencia, o la manifestacion de
que se ignoran bajo juramento, el cual se entiende prestado por la sola radicacion del escrito;
Los hechos y fundamentos de derecho que se invoquen como sustento de la denuncia o del
llamamiento; la direccion donde el denunciante o quien llama en garantia y su apoderado
recibiran notificaciones.

Igualmente quien llama en garantia debera aportar prueba siquiera sumaria del derecho
legal o convencional que lo faculta para formular la denuncia del pleito o el llamamiento
en _garantia, para lo cual nos remitimos a los ya citados documentos que le sustentan
como son los conceptos de oportunidad de Nueva EPS S.A., la certificaciéon contractual,
la historia clinica, la demanda y sus pruebas, etc.

De conformidad con lo previsto en precitado articulo 64 C.G.P. quien tenga derecho legal o
contractual para exigir de un tercero el reembolso del pago de perjuicios que tuviere que hacer
como resultado de una sentencia, podra citar al proceso a aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre su relacion, en el caso concreto se hace llamado a la UT ASI SDM
PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.AS. Y
SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA -
S.D.M. S.AS))

Como queda expuesto en los hechos del presente llamamiento en garantia, existe
obligacién de naturaleza legal derivada de la relacion comercial surgida entre NUEVA
EPS S.A. e UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES
S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) con ocasion de la autorizacion médica que ésta brind6 a la
difunta paciente DELLANIRA RALLO MONTANO que fue autorizada porque fue afiliada a
Nueva EPS. S.A.

PRETENSION
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Se solicita que en el remoto evento de ser condenada la entidad que represento NUEVA EPS
S.A. a pagar cualquier suma de dinero de orden indemnizatorio en el presente proceso, se
ordene a su vez a (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S.
Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA -
S.D.M. S.A.S.) a realizar dicho pago.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Arts. 64 el C. G. P. y demas normas concordantes.

PRUEBAS

DOCUMENTALES.

- Auto del 20 de Noviembre de 2013, Consejero Ponente: Ramiro Pazo Guerrero,
Radicado 731001233100020110017701 del Consejo de Estado, donde se hace
referencia a la aceptacién del llamamiento en garantia a otro demandado en el punto
21.2.

- Auto de 6 de Noviembre de 2014 del Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Tolima. (Admision llamamiento a codemandado)

- Auto 16 de Mayo de 2022 del Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil radicado
73001-33-33-003-2012-00214-00 (admisiéon llamamiento relacion comercial)

ANEXOS

1. Copia del lamamiento en garantia para el traslado.
2. Copia del llamamiento en garantia para el archivo de la demanda.

NOTIFICACIONES

» NUEVA EPS S.A,, en la carrera 85K 46 A — 66 piso 2 de la ciudad de Bogota,
secretaria.general@nuevaeps.com.co

» El suscrito en la Secretaria de su Honorable Despacho o en la Carrera 12 No. 71-53
oficina 103 de la ciudad de Bogota, Tel. 3016755492 y
paezgonzalezabogado@gmail.com

» ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Direccién
para notificacion judicial: CL 12 A# 20 G — 37,Municipio: Yumbo — Valle, Correo
electronico de notificacidon: contadora_asi@hotmail.com

> SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S. Direccion para notificacion judicial: CL 12 A# 20 G - 37
Municipio: Yumbo - Valle, Correo electronico de notificacion:
contabilidad@sdmdiagnostico.com

Con toda atencion,

HUGO ARMANDO PAEZ GONZALEZ
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Apoderado Judicial NUEVA EPS S.A.
C.C. 80.550.482 de Zipaquira.
T.P. 179.110 del C. S de la J.
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[irinuxaL) surenioa]

Auto No. Al-050

Proceso: Verbal Responsabilidad Civil

Demandante: Estefania Restrepo Restrepo y Otros

Demandado: Nueva EPS S.A

Radicado: 05001 31 03 018 2020 00165 01

Asunto: Revoca auto que rechazé el llamamiento en garantia
Tema: Requisitos de procedibilidad del llamamiento en garantia.

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
-SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL-

Medellin, Dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidés (2022).

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la codemandada Nueva Eps S.A.S frente al auto del
Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021)!, mediante el cual, el
Juzgado Octavo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin rechazo el
llamamiento en garantia de entidad prestadora de salud en contra de Viva
1A IPS S.A.

I. ANTECEDENTES

1. Supuestos facticos vinculados al presente
proceso. Las sefioras Estefania Restrepo Restrepo, Luz Marina Restrepo
Parra en nombre propio y en calidad de curador legitima de Juan Camilo y
Angel Gabriel Restrepo Restrepo, por intermedio de apoderado judicial,
presentaron demanda verbal de responsabilidad médica en contra de la
Nueva EPS cuyo conocimiento correspondié por reparto al Juzgado Octavo
Civil del Circuito de Oralidad de Medellin.

Una vez surtidas las etapas preliminares de admisién, y
habiéndose ya notificado a la demandada formula llamamiento en garantia
en contra de Vival A IPS S.A.S, enfatizando que, si bien no posee relacion
contractual con la institucion, la entidad le otorg6 las autorizaciones para la
atencion médica que solicito la demandante Estefania Restrepo Restrepo -

afiliada como beneficiaria de la EPS-, situacion que conllevé a que se produjera

L Recurso que fue remitido por secretaria el dia 12 de octubre del 2021.
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una relacion comercial, presupuesto que en consecuencia acredita la

procedibilidad del Ilamamiento en garantia.

2. Del auto impugnado. En auto del veintiséis (26) de
mayo del dos mil veintiuno (2021) decidio el Juez Octavo Civil del Circuito
de Oralidad de Medellin, rechazar el llamamiento en garantia formulado,
porque las imputaciones de responsabilidad que presenta Nueva EPS S.A
dentro de su escrito a VIVA 1 A IPS S.A por ser una de las IPS que brind6
atencion médica cuestionada a la demandante Estefania Restrepo R, no se

originan bajo una relacion sustancial diferente a la debatida en el proceso.

3. De la alzada. En contra de la anterior decision, el
apoderado de la entidad llamante en garantia presentd recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién, previo recuento de las normas que
rigen el llamamiento en garantia, asi como consideraciones de cara al deber
de solidaridad que tiene las EPS con sus IPS de su red de servicios, para
enfatizar que precisamente en razon de ese deber es que resulta plausible
admitir su vinculacion y frente a la prueba sumaria, indic6 que con el
certificado de acceso a los servicios de salud del 12 de abril y 5 de agosto
del 2019 se acredita la relacién comercial, asi como en las historias clinicas
que reposan en la demanda, en la que se aprecia la atencion por parte de la
IPS.

3.1. Del tramite del recurso de reposicion. En
providencia del 28 de octubre del 2020, el A quo resolvié negativamente el
medio impugnaticio horizontal, esgrimiendo como argumentos de su
decision, que “la demandada Nueva Eps, al momento de realizar el llamamiento en
garantia, debia acreditar si el derecho era legal o contractual, sin embargo, en su
escrito enuncia los dos (legal y contractual) sin que hubiere demostrado el soporte de
lo dicho, por el contrario, adujo no existir contrato y no citéo ninguna norma con que
diera aplicacion al llamamiento legal, razon por la cual no pudo probar la relacion
contractual o legal para efectuar el llamamiento en garantia, pues no es a través de
historias clinicas, autorizaciones de servicios y muiltiples documentales que se
prueba siquiera sumariamente el perfeccionamiento de un contrato entre la EPS y la

IPS, lo que sefiala el auto que rechazo el llamamiento en garantia, es que no se probo,
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ni se demostro siquiera sumariamente la relacion contractual o legal que hiciera

procedente admitirlo” Y en su lugar dispuso denegar el recurso de reposicion

y conceder el recurso de apelacion.

Expuestos de esta forma los antecedentes que dieron
lugar a la decision recurrida y las razones en que se sustenta la alzada,
procede la Sala a desatar el recurso formulado, con fundamento en las

siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

2.1. Del llamamiento en garantia. El llamamiento en
garantia es una figura procesal contemplada en el articulo 64 del C.G.P, a
través de la cual quien es demandado busca radicar los efectos de una
posible sentencia adversa a sus intereses en un tercero que tiene la
obligacion contractual o legal, de soportar todo o parte de la condena ante la
formulacion de una pretensidn en su contra, que encuentra injerencia

directa sobre el objeto o prestacidén garantizada.

El llamado puede derivarse, como fue expresado, de un
contrato existente entre el llamante y el llamado, en el que se consagra una
obligacion de garantia debidamente circunscrita, que resulta exigible ante la
formulacion de una pretension por tercero, que encuentra injerencia directa
sobre el objeto o prestacion garantizada por el llamado; como también
puede derivarse directamente de la ley, como por ejemplo, frente a las
obligaciones solidarias, ya porque surjan expresamente del legislador ora
cuando por interpretacion jurisprudencial se determina la solidaridad entre

varios obligados.

De acuerdo a lo anterior, se abriria paso al llamamiento si
el tercero aparece obligado legal o contractualmente frente al llamante para
asumir el costo de la indemnizacién o reembolso a que es condenado el
demandado, de donde se afirma que ha de existir un vinculo legal o
convencional que justifique y explique la prestacion del llamado, pues de lo

contrario se tornaria imposible sufragar la condena que en su contra se
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pide. Empero, el examen que debe abordar el Juez al momento de
estudiar la admisibilidad del llamamiento en garantia reviste un caracter
meramente formal, y por ende, no es necesario examinar el fondo de la
responsabilidad del llamado, puesto que ésta sera analizada en el fallo, ya

gue “la sola circunstancia de que haya sido llamado en garantia no significa que se le

considere responsable por los perjuicios que reclama el actor; es precisamente ese el
objeto del proceso, establecer si estdn presentes los elementos constitutivos de la

responsabilidad patrimonial pedida?”.

3. Caso en concreto: El asunto para resolver por la Sala
Unitaria Civil de Decision se circunscribe a determinar si —como lo solicita la
parte recurrente- €l juez debié aceptar el llamamiento en garantia porque
acredito la relacion contractual que tiene con la Ips Viva 1A S.A.S 0 en caso
contrario, si le asiste razon al juzgador de primer grado cuando estimoé que
el llamamiento formulado no era de recibo porque no acreditd el derecho
legal o contractual que justificaba la vinculacion, interrogante que el Tribunal
despachara favorablemente a los postulados expuestos por el recurrente

por las razones que a continuacién se exponen:

En primer lugar, debe advertirse que la revision del
llamamiento en garantia al momento de su admisién se circunscribe a
supuestos formales, es decir, el juez sélo debe analizar que se promueva
conforme a las reglas previstas en el articulo 65 del C.G.P y que los
fundamentos facticos en los que se soporta se avizore el derecho legal o
contractual para exigir su llamado, sin reparar en aspectos sustanciales de

la relacion, pues aquel debe abordarse Unicamente en la sentencia.

Conforme a lo expuesto, no comparte el suscrito
magistrado las razones que esboz6 el juez para rechazar de plano el
llamamiento en garantia, en tanto se limitd a cuestionar el fundamento
contractual que habia sefialado el recurrente, sin parar mientes, que dicho
analisis no puede realizarse en sede de admisibilidad, sino que es propio de
la sentencia, en tanto so6lo en aquella oportunidad procesal puede analizar si

efectivamente el llamado en garantia es responsable de la indemnizacion

2PARRA QUIJANO Jairo. Los Terceros en el proceso Civil. Llamamiento en garantia en la Jurisdiccién
Contencioso Administrativa. Séptima Edicion.2006. Pag 233.
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gue puede soportar su llamante, independientemente de la naturaleza del
derecho que haya sefialado al momento de formular la demanda, pues
justamente es deber del juez interpretar la demanda de tal manera que
pueda decidir de fondo, en el caso del llamamiento, determinar si la posible
responsabilidad que se le atribuye al llamado en garantia, deviene o no de
una relacion legal o contractual, sin que pueda trasladarse dicho analisis en

sede de admisibilidad.

Ahora bien, en el caso en que hubiese tenido dudas en el
soporte factico que justificaba la formulacién del llamamiento, porque no
puede desconocerse que la parte recurrente fue confusa en sus argumentos
en tanto indicé que la vinculacion obedecia a un derecho contractual pero
que carecia de contrato para acreditar la relacion sustancial y que solo con
ocasion a la relacion comercial era plausible realizar el llamado, lo cierto es
que el juez debié inadmitir la demanda para que se esclarecia la
legitimacion por pasiva del llamado en garantia y no proceder al rechazo de

la demanda in limine como en efecto lo hizo.

Finalmente, y si los anteriores argumentos no revisten la
fuerza necesaria para contrarrestar las razones expuestas por el juez para
denegar el llamamiento, no puede pasarse por alto que el recurrente al
momento de formular el recurso horizontal esclarecié el derecho y/o la
relacion en que fundaba su peticion -la entidad prestadora de salud asi como la
IPS son responsables solidariamente por los datios que se causen en la prestacion del
servicio de salud-, modificacion que soslayo el requerimiento que previamente

echd de menos el Juez para proceder a su admisibilidad

En corolario, resultando palmaria la infraccion de antes
advertida, deviene con absoluto claror la revocacion de la decisién proferida
por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Oralidad de Medellin el
Veintiséis (26) de mayo de dos mil veintiuno (2021), mediante el cual, el
rechazé el llamamiento en garantia de entidad prestadora de salud en
contra de Viva 1A IPS S.A.
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De esta manera y por las razones expuestas, el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, en Sala Unitaria de

Decision Civil,

[ll. RESUELVE:

PRIMERO. - REVOCAR el auto del Veintiséis (26) de mayo de
dos mil veintiuno (2021),, proferido por el Juzgado Octavo Civil del Circuito
de Oralidad de Medellin, atendiendo a las razones expuestas de manera

precedente.

SEGUNDO.- NO CONDENAR en costas por cuanto las mismas

Nno se causaron.

Hoja de firmas apelacion de aiitos con radicado niimero 05001 31 03 018 2020 00165 01
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NAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA
IBAGUE —- TOLIMA
TELEFONO 098 2618433

Interno No. 1108-2014.

73001-33-33-003-2012-00214-01

PROCESO: ACCION REPARACION DIRECTA

DEMANDANTEC(s):
ANCIZAR - VALENCIA MURCIA 14236059
ANCIZAR VALENCIA PATINO 2368978
CLARA JONES MURCIA DE VALENCIA 28904057
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ANTECEDENTES

A través de procurador judicial, |os ciudadanos Ancizar Valencia Murcia,
Ancizar Valencia Patifio, Clara Inés Murcia de Valencia, Luz Miryam Valencia
de Gonzalez, Clara Nubia Valencia Murcia, Carolina Valencia Murcia y Elber
Valencia Murcia, instauraron demanda de Reparacién Directa en contra del
Hospital Federico Lleras Acosta E.S.E, y la Nueva E.P.S., en procura de que

las lesiones sufridas por el sefior Ancizar Valencia Patifio, en hechos que

Mediante auto del 11 de enero de 2013 fue admitida la anterior demanda por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Ibagué, ordenando su notificacion
conforme lo prevé el art. 199 del CP.ACA., modificado por el art. 612 del
C.G.P., y correr traslado del libelo por el término de 30 dias para contestar el
libelo incoatorio!.

Dentro del término correspondiente, el apoderado judicial de la Nueva EPS
S.A., en escrito Separado, solicité que se vinculara en calidad de llamado en

tia, al Hospital Federico Lleras Acosta de Ibagué, para que respondiera
Por los perjuicios que resultaran de unga eventual sentencia condenatoria.

El Juzgado de Instancia en auto de| 22 de mayo de 2014, se pronuncié sobre
la solicitud de llamamiento en garantia decidiendo rechazarla por considerarla

Improcedente. Dicha decision se notifics por estado electrénico ef 23 de mayo
de 2014. ‘
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dentro del término de ejecutoria de la anterior
do de la Nueva E.P.S. interpuso Y sustent6 recurso
Co ig:porelduz 0 en el efecto susp




LA APELACION

!nconfonne con la precedenta decision, el apoderado de la parte accionada
mt_erpuso recurso de apelacién, procurando Su revocatoria, argumentando que
existe una obligacién de naturaleza contractual entre la NUEVAEPS SA Yy
la IP$ HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA E S E.-IBAGUE, j
consiste en I_a Prestacion de servicios a los afiliados de NUEVA EP S SA,
gg ISos servicios medico asistenciales que hacen parte de las coberturas del

Argumenté que las partes del clausulado contractual establecieron que los
servicios prestados por la IPS g los afiliados de la EPS habrian de
suministrarse de conformidad con la capacidad e idoneidad que le son
propias, y teniendo en cuenta que en la relacion médico paciente e IPS-
paciente, debe existir autonomia en el diagnoéstico y tratamiento de los
afiliados de NUEVA EPS S.A por lo que la IPS HOSPITAL FEDERICO
LLERAS ACOSTA E.S.E-IBAGUE, se comprometié a mantener indemne y
libre de cualquier responsabilidad a la NUEVA EPS, inclusive en caso de que
se profiera sentencia condenatoria en el presente caso donde se vea afectada

la misma.

Finalmente, adujo que si bien es cierto Ia IPS HOSPITAL FEDERICO LLERAS
ACOSTA E.S.E-IBAGUE, es ya parte del proceso, la relacién de ésta con la
NUEVA EPS S A, es diferente a Ia que se tiene como parte demandada para
con el demandante, razén por la que solicita se admita el llamamiento en
garantia, e indica que de no aceptarse, solicita un pronunciamiento expreso

de la pretension subsidiaria.

o

Anexa auto del 20 de noviembre de 2013, proferido por el Consejo de Estado,
en ponencia del Magistrado, Dr. Ramiro Pazo Guerrero,
73001001233100020110017701, en donde se acepta el

ia de otro demandado. e




- El sub lite

En el caso puesto g consideraci j negar

C g racion, el jyez de la
n?mamgento €N garantia elevado por g apoderado d:a i:.P:U%VA EPS 8:
al considerar que no €7a procedente toga VeZ que el Hospital Federico Uﬂﬂl'
Acosta de Ibagué Tolima ESE., ya hacia parte dei Proceso, en calidad de

demandado. por tanto_‘ No cumplia con e objetivo de |3 figura del llamamiento
cual es procqrar la vVinculacion de yn tercero ajeno a| Proceso, que puede
llegar a tener interés en |as resultas del mismo.

En atencion a Io anterior, corresponde a este Tribunal determinar si tal como
lo advierte el vocero judicial de la accionada NUEVAEPS, el llamamiento de
garantia es procedente respecto de quien es co-demandado en e| proceso, en
este caso del Hospital Federico Lleras Acosta E.S E. de Ibagué.

Como primera medida €S necesario tener en cuenta que la figura del
llamamiento en garantia procede cuando entre el llamado y el llamante existe
una relaciéon de garantia de orden real o personal, de la que surge la
obligacién, a cargo de aquél, de resarcir un perjuicio o de efectuar un pag:
que pudiera ser impuesto en |a sentencia que decida el respectivo

En el mismo sentido, |a Jurisprudencia del Consejo de Estado
que, la procedencia del lamamiento en garantia esta g
: ia de un derecho legal o contractual que ampara a la
0 @ quien solicita sea vinculado al p
I se defina la relacion que




omnhmﬂlu@rg.m-
© parcial del pag e
Pago que tuviers

i demanda o de, ; . STT.
Proceso se resuelva sopr ) m’cgzjn del término para contestarta, que en el mismo

Articulo 65. Requisitos del llamamiento.

“La demanda por medio de |,
e 1 a cual se llame en garantia debers mismos
requisitos exigidos en el articulo 82 y demas nogrras apo‘:'cables,"cumw oy

Articulo 66. Tramite.

Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar personalmente al
convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial . *

= Ha_emado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento,
y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.” “En la sentencia se resolvera, cuando
fuere pertinente, sobre Ia relacion sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o
restituciones a cargo del lamado en garantia.”

‘Paragrafo. No _serd necesario notificar personalmente el auto gue admite el
proceso como_parte o como

Hlamamiento cuando el llamado actie en el pro
representante de alguna de las partes.” (Destaca la Sala fuera de texto).

Con relacién a la posibilidad de que se efectie un llamamiento en garantia
respecto de quien es también demandado en el mismo proceso, se aclara,
que si bien las normas citadas anteriormente no tratan directamente el tema,
examinando detenidamente el paragrafo del articulo 66 del Cédigo General
del Proceso, puede inferirse que tal evento ha sido contemplado por el
legislador, tanto asi que ha senalado que no sera necesario agotar el tramite
de la notificacion personal del auto que admite el llamamiento en garantia,
cuandoquiera que el llamado actie en el proceso como parte o

representante de alguna de las partes.

Por su parte el Consejo de Estado se ha pronunciado
varias y recientes oportunidades, las cuales se traen a col
casos similares:




presentacion de la oferta m&iﬂ]wﬂ&m

(.10 cuad. 3)

Asl las cosas, es claro que la fue i vinculo contractual
2 / ‘ nte del lamamiento en garant L
er:rre el INCO, cesionario del anterior contrato, y el Concasim:rio.s\n& de los Andes,
gae motivo, no le es aplicable la normativa de la ley 678 de 2001, toda vez que no u;l:
i puo,:] C:.':mam;enm en gar'i:nﬂa cen fines de repeticion, dado que no se le ldm a
‘ r como agente del Estado por su conducta dolosa o gravemen culposa
virtud de la relacion contractual que entre ellos existe. . o e

Ahora bien, el recurrente alegé como argumento subsidiario el siguiente:

'En_ gracia de discusién, si el argumento esbozado en el acapite anterior no fuera
suficiente para revocar el auto recurrido, es preciso sefialar que el arficulo 56 del Cédigo
de Procedimiento Civil establece lo siguiente: (...)

“En este sentido, la jurisprudencia ha sido conteste en senalar que el tercero ajenc a la
litis, lamado en garantla, una vez adquiere esta calidad, es vinculado al proceso y a partir
de ese momento, puede actuar con los mismos derechos y prerrogativas de las demas

partes.

“Teniendo en cuenta que el objeto del llamamiento en garantia es que el ‘tercero” se
convierta en parte del proceso y, que mi representada NO ES UN TERCERO en tanto que
fue vinculada al proceso como demandada, debe sefalarse que desde la contestacion de
la demanda COVIANDES S.A. interviene en la parte pasiva junto con el solicitante-INCO,
desvirtuandose en consecuencia, la esencia vinculante de su citacion, pues sea
demandada o llamada en garantia YA es un litisconsorte de la parte pasiva.” (fl. 181 cuad.

ppal)

El Despacho advierte que el argumento transcrito no es correcto en la medida que
se trata de relaciones procesales diferentes y autonomas, porque la calidad de
demandado obedece a la logica de la relacion principal del proceso, que se refiere a
la discusion sobre la viabilidad de las pretensiones de la demanda, mientras que la
existente entre llamado y llamante presupone la existencia de un vinculo
obligacional previo, que lo obliga a responder en caso de un eventual fallo adverso
al demandado llamante. En otras palabras, el estatus de demandado del llamado en
garantia no impide su vinculacion, toda vez que desde la calidad de demands
controvertira la existencia o no de responsabilidad y por tanto, la .
pretensiones, mientras que por la via del llamamiento se




‘INDEMNIDAD: (A ESE mantendry indemne a NUEV,

demanda._saﬂdén que contra esta s legare ¥ -
con ocasién de servicios objeto del .
generador de la reclamacicn, demanda o

las obligaciones legales que NUE VA EPS tiene para con sus illldu" 3

lgualmente, se aports copia autenti

ialmen tica del Contr restacion de Servicios
Amstenc:afes del Plan Obligatorio de Saludogeialt!oégﬁrzn Comrh?:m Bajo la
Modalidad de Evento, N° 8907068337 suscrito entre las aludidas entidades el

01 de junio de 2009, con fecha de terminaci <
4 e ; , rminaciéon el
' vigésima primera clausula se estabjece. acion el 31 de mayo de 2010. En la

EXONERACION DE RESPONSABILIDAD. Nueva EPS S.A. no asume responsabilidad
técnica, profesional o de cualguier otro tipo que pueda resultar como consecuencia del
desarr_oﬂo de las actividades asistenciales que haya realizado o no LA IPS, dado que el
Servicio suministrado se deriva de la capacidad instalada, portafolio de servicios &
idoneidad que les son propias. Asi mismo y en cumplimiento de las obligaciones
contractuales adquiridas por Ja IPS, esta debers responder por los servicios prestados o
dejados de prestar a los usuarios de Nueva EPS S.A. en desarrollo de este contrato.”

Por ser ilustrativo para el presente caso, conviene traer a colacién los
pronunciamientos del profesor Javier Tamayo Jaramillo, quien frente a la
procedencia del Ilamamiento en garantia entre codemandados, ha

expresado®:

‘Muchos juzgados y tribunales colombianos, amparados en la literalidad de la norma,

rechazan el llamamiento en garantia que un demandado formula a otras personas que
ostentan la calidad de parte en el proceso. Sostienen estos jueces y tribunales gue, si la
norma establece que el llamamiento en garantia es el mecanismo procesal para la
vinculacion de terceros al proceso, resulta improcedente acudir a esta figura para
ventilar las pretensiones de reembolso que puedan existir entre quienes ya son parte.
Dicen estos jueces y tribunales que no es posible llamar en garantia a quien es parte en
el proceso, pues esta persona no tiene la calidad de tercero. 5

Nosotros consideramos que esta interpretacion es equivocada. Por el M
sostenemos que es viable a /a luz de la normatividad procesal la admision de e
llamamientos en garantia. Los argumentos que fundamental nuestra posicion son los

siguientes: B

SCONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO
WCCIONCMMIQUE&!M :
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Seior
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
PALMIRA — VALLE DEL CAUCA

REFERENCIA:

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTES: DELLANIRA RALLO MONTANO Y
OTROS

DEMANDADO: NUEVA E.P.S. S.A. Y OTROS.
RADICACION No. 765203103001-2022-00148-00
PJ-3875

**SUBSANACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA***

HUGO ARMANDO PAEZ GONZALEZ, mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.550.482 de Zipaquira y portador de la tarjeta profesional No.
179.110 del C. S. J., actuando en mi calidad de apoderado judicial de la entidad
demandada NUEVA EPS S.A., por medio del presente escrito y estando dentro del
término legal me permito SUBSANAR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la
IPS UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD
INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) de acuerdo a los
siguientes:

HECHOS

1. La entidad que represento Nueva Empresa Promotora de Salud — NUEVA
EPS S.A. con NIT 900.156.264-2, fue notificada de la demanda de la referencia
endilgandole una presunta responsabilidad, en virtud la atencion dada a la sefiora
DELLANIRA RALLO MONTARNO

2. La entidad que represento Nueva Empresa Promotora de Salud — NUEVA
EPS S.A. con NIT 900.156.264-2, no poseia relacién contractual con tal
institucién, pero si comercial tal como la certificacion contractual anexa al
presente llamamiento y la historia clinica aportada con la demanda.

3. Tal como puede observarse en el texto de la demanda y en las documentales
gue con esta se aporta, evidencian que el UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA
EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE
DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M.
S.A.S.) fue laIPS que acepto atender a la sefiora DELLANIRA RALLO MONTANO.

4. Como antes se explic, entre mi prohijada NUEVA EPS S.A. y la citada IPS UT
AS| SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES
S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR
ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) se produjo una relacion comercial con
motivo de la atencidon medica que esta presto a la afiliada a cuenta de Nueva EPS
S.A., por lo cual resulta imperioso el llamamiento en garantia a la UT ASI SDM
PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI
S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) para que responda a la demandante y a la EPS
por los perjuicios a consecuencia de la responsabilidad que se llegare a demostrar.

5. No existe relacion de tipo contractual (escrita) con la entidad a la cual se llama
en garantia, sin embargo por el objeto de la demanda los efectos juridicos de la
sentencia afectarian directamente a tal parte, y en la eventualidad de una sentencia
desfavorable, dicha entidad necesariamente seria responsable por el pago de
cualquier indemnizacion, por la prestacion del servicio que realizo.



6. Se resalta que la jurisprudencia acepta el llamamiento en garantia a
codemandados, asi como a terceros con la prueba sumaria de la mencion de
la relacion comercial, el historial de autorizaciones dadas al paciente, asi
como la historia clinica.

7. Se anexa las mencionadas providencias a esta comunicacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

El art. 64 del C.G.P. exige como requisitos para formular LLAMAMIENTO EN
GARANTIA que el escrito en el cual se formule contenga: El nombre del denunciado
o llamado y el de su representante si aquél no puede comparecer por si mismo al
proceso; La indicacion del domicilio del denunciado o llamado o, en su defecto, el
de su residencia, o la manifestacion de que se ignoran bajo juramento, el cual se
entiende prestado por la sola radicacion del escrito; Los hechos y fundamentos de
derecho que se invoquen como sustento de la denuncia o del llamamiento; la
direccién donde el denunciante o quien llama en garantia y su apoderado recibiran
notificaciones.

Igualmente quien llama en garantia debera aportar prueba siquiera sumaria
del derecho legal o convencional gue lo faculta para formular la denuncia del
pleito o el lamamiento en garantia, para lo cual nos remitimos alos va citados
documentos que le sustentan como _son los conceptos de oportunidad de
Nueva EPS S.A., la certificacidn contractual, la historia clinica, la demanday
sus pruebas, etc.

De conformidad con lo previsto en precitado articulo 64 C.G.P. quien tenga derecho
legal o contractual para exigir de un tercero el reembolso del pago de perjuicios que
tuviere que hacer como resultado de una sentencia, podra citar al proceso a aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre su relacion, en el caso concreto se
hace llamado a la UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE
SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.AS. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO
MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S))

Como _queda expuesto en los hechos del presente Ilamamiento en garantia,
existe obligacidon de naturalezalegal derivada de larelacién comercial surgida
entre NUEVA EPS S.A. e UT ASI SDM PRADERA (ASISTENCIA EN SERVICIOS
DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO
MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) con
ocasion de la autorizaciébn médica que ésta brindo a la difunta paciente DELLANIRA
RALLO MONTANO que fue autorizada porque fue afiliada a Nueva EPS. S.A.

PRETENSION

Se solicita que en el remoto evento de ser condenada la entidad que represento
NUEVA EPS S.A. a pagar cualquier suma de dinero de orden indemnizatorio en el
presente proceso, se ordene a su vez a (ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD
INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S. Y SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S.) a realizar dicho

pago.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Arts. 64 el C. G. P. y demas normas concordantes.



PRUEBAS

DOCUMENTALES.

- Auto del 20 de Noviembre de 2013, Consejero Ponente: Ramiro Pazo
Guerrero, Radicado 731001233100020110017701 del Consejo de Estado,
donde se hace referencia a la aceptacion del lamamiento en garantia a otro
demandado en el punto 2.1.2.

- Auto de 6 de Noviembre de 2014 del Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Tolima. (Admisién llamamiento a codemandado)

- Auto 16 de Mayo de 2022 del Tribunal Superior de Antioquia Sala Civil
radicado 73001-33-33-003-2012-00214-00 (admision Illamamiento
relaciéon comercial)

ANEXOS

1. Copia del llamamiento en garantia para el traslado.
2. Copia del llamamiento en garantia para el archivo de la demanda.

NOTIFICACIONES

» NUEVAEPSS.A, enla carrera 85K 46 A — 66 piso 2 de la ciudad de Bogota,
secretaria.general@nuevaeps.com.co

» El suscrito en la Secretaria de su Honorable Despacho o en la Carrera 12
No. 71-53 oficina 103 de la ciudad de Bogota, Tel. 3016755492 vy
paezgonzalezabogado@gmail.com

> ASISTENCIA EN SERVICIOS DE SALUD INTEGRALES S.A.S - ASI S.A.S.
Direccién para notificacion judicial: CL 12 A # 20 G — 37,Municipio: Yumbo —
Valle, Correo electronico de notificacion: contadora_asi@hotmail.com

» SERVICIOS DE DIAGNOSTICO MEDICO SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA - S.D.M. S.A.S. Direccién para notificacion judicial: CL 12 A
# 20 G - 37 Municipio: Yumbo — Valle, Correo electrénico de notificacion:
contabilidad@sdmdiagnostico.com

Con toda atencion,

A\ G

HUGO ARMANDO PAEZ GONZALEZ
Apoderado Judicial NUEVA EPS S.A.
C.C. 80.550.482 de Zipaquira.
T.P.179.110del C. Sde la J.
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