REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

El 31 de marzo de 2025, Ingresa el
expediente al despacho para tramite
correspondiente.

Secretaria.

Bogota D.C., nueve (09) de abril de dos mil veinticinco (2025)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |110013343065-2024-00295-00

Medio de Control |: | Reparacion Directa

Demandante |: | Mireya Carolina Barajas Cortés y Otras

Demandado |: | Alcaldia Mayor de Bogota -Secretaria Distrital de
Movilidad- y Otros

AUTO RESUELVE AMPARO DE POBREZA

Mediante memorial adjunto al escrito de demanda, las sefioras Mireya Carolina Barajas
Cortés y Rosa Elena Cortés Sanchez solicitaron que se les concediera amparo de pobreza.
Para el efecto manifestaron, bajo la gravedad de juramento, que no estan en capacidad de
cubrir los gastos del proceso sin afectar lo necesario para su subsistencia, pues las lesiones
que motivaron la interposicion de la demanda afectaron la capacidad laboral de la sefiora
Mireya Carolina Barajas y, por cuestiones de edad, la sefiora Rosa Elena Cortés ha visto
reducidas sus oportunidades de conseguir trabajo.

CONSIDERACIONES

1.- Quien no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos,
puede acudir a la figura del amparo de pobreza, que es una forma de especial proteccion
que tiene como finalidad basica la de exonerar al amparado de los gastos judiciales
inherentes al proceso en donde actta'.

Segun los articulos 151 a 158 del Cddigo General del Proceso, para que la parte pueda
obtener el amparo de pobreza deberd solicitarlo directamente, ya sea con anterioridad,
coetaneamente o con posterioridad a la presentacion de la demanda y manifestar, bajo la
gravedad de juramento, que su condicion econdmica actual no le permite costear los gastos
del proceso sin ver afectada su condicion de existencia o la de las personas a las que por ley
les debe alimentos.

2.- Al interpretar las normas que regulan la materia, la Corte Constitucional concluyé que
para el reconocimiento del amparo de pobreza deben cumplirse con dos presupuestos
facticos esenciales: En primer lugar, que sea la persona interesada la que presente la peticion
formal y juramentada ante el juez competente. Y en segundo lugar, que la solicitud esté

1 LOPEZ BLANCO, Hernén Fabio. Cédigo General del Proceso: Parte General. Bogota D.C.: Dupré Editores, 2016, pags. 1061
y 1062.
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debidamente motivada y con ella se acredite la situacion socioecondmica que hace
procedente el amparo de pobrezaZ.

Frente a la primera exigencia, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
explico que la solicitud de amparo de pobreza tiene que elevarse directamente por el
afectado o por un apoderado especialmente facultado para ello, pues las normas
regulatorias de la materia hacen mencién expresa a la parte interesada, y formular una
solicitud en ese sentido no estd comprendida dentro de aquellas facultades inherentes al
poder para litigar®.

Sobre la segunda, la Seccién Tercera del Consejo de Estado manifesté que el amparo de
pobreza no es procedente cuando el solicitante no motiva las condiciones que le impiden
atender los gastos del proceso*.

Para esa Corporacion, el beneficio no puede otorgarse a todas las personas que de manera
indiscriminada lo soliciten, sino Unicamente a aquellas que retinan objetivamente las
condiciones para su reconocimiento y acrediten la situacion econdémica que se anuncia en
su solicitud®.

Por tal motivo, recalcé que la labor del juez de conocimiento ante el cual se solicita el amparo
de pobreza, consiste en determinar i) si se pidié de forma motivada por el directamente
interesado y ii) que esté acreditada la situacion socioecondmica que hace necesaria la
concesion del amparo®.

3.- En el caso concreto, la solicitud de amparo de pobreza presentada con la demanda sera
desestimada, dado que no se encuentran configuradas las condiciones objetivas de
procedencia citadas lineas atras.

En efecto, la solicitud cumplié con el requisito de ser presentada por las directamente
interesadas, sin embargo, las solicitantes no motivaron cudles eran las condiciones de tipo
socioecondmico que les impiden asumir los costos del proceso, no explicaron la insuficiencia
de sus ingresos frente al costo de sus necesidades basicas de manutencion y tampoco
aportaron elementos de conviccidén o pruebas que permitan realizar un andlisis objetivo de
su situacion médica actual y que justifiquen o respalden la solicitud impetrada.

Adicionalmente, para el Despacho tampoco es claro cudles son los “gastos de representacion
que exceden su capacidad econdmica” y mucho menos cudles son los “gastos del proceso”
que no pueden cubrir sin afectar lo necesario para su subsistencia pues, fuera del dictamen
pericial que ellas mismas estan pidiendo, todas las actuaciones son realizadas directamente
por la secretaria, las audiencias son virtuales y las pruebas son documentales que ya fueron
aportadas u oficios que podran ser decretados o no.

En resumen, para el Despacho no es necesaria la concesion del amparo de pobreza porque
el demandante i) no probd cudles son los gastos del proceso que no pueden asumir pues, se
insiste, la mayor parte de las actuaciones ya estan hechas o estdn a cargo de la
administracidn, ii) no determinaron el costo, la cuantia o el importe real de la prueba pericial
que solicitaron y tampoco probaron que no la puedan costear y iii) no acreditaron la
necesidad del amparo de pobreza, dado que esta soportada en simples afirmaciones y en
una solicitud probatoria de costo indeterminado.

2 Corte Constitucional. Sentencia T-339 de 2018. CP. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Auto AC-4385-2017 del 13 de julio de 2017, rad. 11001020300020160185900.
¢ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera, Subseccion “A”. Auto del 05 de septiembre de
2022, exp. 68253. CP. Maria Adriana Marin.

5 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Secciéon Tercera, Subseccion “A”. Auto del 29 de junio de 2022,
exp. 47247. CP. José Roberto Sachica Méndez.

¢ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, Subseccion “A”. Auto del 12 de enero de 2024,
exp. 70183. CP. José Roberto Sachica Méndez.
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4.- Finalmente, el Despacho advierte que no hay lugar a imponer la multa prevista en el
articulo 153 del Codigo General del Proceso en contra del solicitante vencido, pues no se
observa temeridad o mala fe por parte del demandante.

Sin embargo, si resalta el hecho de que la primera solicitud de amparo de pobreza que se
allegd con la demanda inicial ni siquiera estaba referida a este proceso, sino que concernia

a uno privado.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR el amparo de pobreza solicitado por la parte demandante, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por anotacion en estado y a los correos
electrénicos: hoosper639@yahoo.es carolinabarajas0625@gmail.com

barajasmireya99@gmail.com y elenacortes65@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG
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