WILCHES ABOGAD

Sefores
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Despacho

Referencia: Reparacion Directa 760013333001-2023-00294-00
Demandante: Elena Patricia Acevedo Rivas y Otros

Demandado: Distrito Especial de Santiago de Cali

Llamado en garantia:  Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad

Cooperativa

SIGIFREDO WILCHES BORNACELLI, mayor de edad, domiciliado en la
ciudad de Barranquilla, identificado con la cédula de ciudadania namero
72.205.760 de Barranquilla y Tarjeta profesional 100155 del Consejo Superior
de la Judicatura, en mi calidad de apoderado especial de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA en el proceso
de la referencia, de manera respetuosa me permito contestar la demanda y
pronunciarme frente al llamamiento en garantia formulado a mi representada
por el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, conforme a las
siguientes consideraciones:

TERMINO PARA CONTESTAR LA DEMANDA

La Ley 2080 de 2021 en su articulo 48 consagro lo siguiente:

“ARTICULO 48. Modifiquese el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el
cual quedara asi:

ARTICULO 199. Notificacion personal del auto admisorio y del
mandamiento ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a
personas privadas que ejerzan funciones publicas y a los particulares. El
auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las
entidades puablicas y las personas privadas que ejerzan funciones
publicas, se deben notificar personalmente a sus representantes legales
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0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o
directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio
Publico, mediante mensaje dirigido al buzdén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al
canal digital informado en la demanda. Los que estén inscritos en el
registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados
legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en
este.

El mensaje debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico
debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que
el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje
electrénico por parte del destinatario. El secretario hara constar este
hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se
empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del
dia siguiente.” (Negrilla y Subraya es nuestra).

El Despacho mediante correo electronico de fecha 05 de septiembre de 2024
remitio a mi representada notificacion del auto que admitié el llamamiento en
garantia.

Teniendo en cuenta lo anterior y de conformidad con lo establecido en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, el término para contestar la demanda y el
Ilamamiento en garantia propuesto por el Distrito Especial de Santiago de Cali
inicio a partir del dia 10 de septiembre de 2024.

Asi las cosas, el traslado para contestar la demanda y el Ilamamiento en garantia
vence el dia 30 de septiembre de 2024, encontrandonos dentro del término legal
para ello.
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A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO PRIMERO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO SEGUNDO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacién de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO TERCERO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacidén de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO CUARTO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.
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Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO QUINTO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO SEXTO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacidén de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO SEPTIMO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacidn de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
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porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO OCTAVO: En cuanto a lo manifestado en el presente hecho me
permito indicar que no es cierto como viene redactado, por cuanto la pdliza de
responsabilidad Civil Extracontractual expedida por Mapfre Colombia vigente
para la fecha de ocurrencia del accidente de transito referenciado en los hechos,
en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia tiene un porcentaje de
participacion en el coaseguro, se identifica con el No. 1507223000670 y no con
el No. 15007222001226 como se indica en el hecho.

Adicional a lo anterior, me permito indicar al Despacho que a pesar de existir
una poliza de responsabilidad civil vigente para la fecha de ocurrencia de los
hechos objeto de la presente demanda, esta situacion no implica que ante el
Ilamamiento del asegurado a mi representada al proceso o en el evento de una
sentencia adversa a los intereses de aquel, la aseguradora reconocera y pagara
de forma automatica lo solicitado. Para ello, deberad verificarse que no se
configure alguna de las exclusiones establecidas en las condiciones generales o
particulares del contrato, que no haya prescrito la accion derivada del contrato
de seguro, aunado a la aplicacion de los limites y deducibles especificados en
la caratula de la poliza sin desconocer su porcentaje de participacion en el
coaseguro.

AL HECHO NOVENO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Pdliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO: Lo narrado en este punto no le consta a Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
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Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: Lo narrado en este punto no le consta a
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al Ilamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Frente a lo manifestado en el presente
hecho me permito indicar que no le consta a Aseguradora Solidaria de Colombia
Entidad Cooperativa, lo que respecta al proceso de calificacion de la sefiora
Elena Acevedo.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacidén de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

En lo que concierne al presunto porcentaje de pérdida de capacidad laboral que
se precisa, no es un hecho, se trata de una apreciacion subjetiva que realiza el
apoderado de la parte actora frente al particular.

AL HECHO DECIMO TERCERO: Lo narrado en este punto no le consta a
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al Illamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
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Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO CUARTO: Lo narrado en este punto no le consta a
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al Ilamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Lo narrado en este punto no le consta a
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacién de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.

AL HECHO DECIMO SEXTO: Lo narrado en este punto no le consta a
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

Lo anterior teniendo en cuenta que la vinculacion de mi representada al proceso
obedece al llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del
Distrito Especial de Santiago de Cali en virtud de la Poliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Colombia, en la cual Aseguradora Solidaria de Colombia cuenta con un
porcentaje de participacion del 22% en el coaseguro, limitandose a ello su
conocimiento.
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A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas en contra del
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, y en consecuencia,
exonérese a ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA en su condiciéon de llamada en garantia de sufragar suma
alguna por tal concepto.

EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA

INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL
DEMANDADO - DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE
CALI

Tenemos que en el presente caso no existe responsabilidad del Distrito Especial
de Santiago de Cali, como se expondra a continuacion.

En el sub examine la parte actora pretende responsabilizar a la demandada por
las consecuencias que se les han generado a causa de las lesiones sufridas por
la sefiora Elena Patricia Acevedo Rivas en accidente de transito ocurrido el 12
de abril de 2023.

Sin embargo, debemos advertir que, analizado el escrito introductorio al
proceso, asi como las pruebas aportadas en la demanda, es evidente la
inexistencia de los presupuestos (hecho, dafio y nexo causal) para que se
configure la responsabilidad por falla del servicio en cabeza del Distrito
Especial de Santiago de Cali.

El profesor Juan Carlos Henao en su obra EL DANO, primera edicion,
Universidad Externado de Colombia, pagina 38, dice:

“Sin embargo, en ocasiones a pesar de existir daiio no procede declarar
la responsabilidad. Esto por cuanto el dafio es requisito indispensable
pero no suficiente para que se declare la responsabilidad. En efecto, en
algunos eventos no se declara la responsabilidad, a pesar de haber
existido dafio. Es lo que ocurre en dos hipétesis: el dafio existe, pero no
se puede atribuir al demandado, como cuando aparece demostrada una
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de las causales exonerativas; o el dafio existe y es imputable, pero el
imputado no tiene el deber de repararlo, porque no es un dafio
antijuridico y debe ser soportado por quien lo sufre...”. (Negrillas fuera
del texto original)

En el presente proceso podemos apreciar claramente que se configura la primera
de las hipdtesis a que hace referencia el ilustre profesor Juan Carlos Henao (hay
dafo, pero no es imputable a la entidad demandada), pues aun en el hipotético
evento de que se probare el hecho, es evidente la inexistencia de nexo de
causalidad entre la conducta de mi representada y el perjuicio invocado por los
demandantes.

De manera que, al no existir ningun tipo de responsabilidad por parte del
Distrito Especial de Santiago de Cali en la ocurrencia del hecho reprochado en
este asunto, no se configuran los elementos necesarios para que se establezca la
misma.

En ese entendido, segun lo establecido por la ley y la doctrina, para que se
configure responsabilidad y se logre la prosperidad de las pretensiones, se deben
probar los siguientes tres elementos: la existencia del dafio cierto, la culpa o
delito comprobados del agente causante del dafio y el nexo causal; sin embargo,
en este caso no se encuentran reunidos.

Frente al particular, se hace menester indicar que la parte actora intenta atribuir
al Distrito de Santiago de Cali la responsabilidad de la ocurrencia del accidente
de transito en el que resultd como victima la sefiora Elena Patricia Acevedo
Rivas, debido a que segun los argumentos de los demandantes, el accidente se
origino por la existencia de un hueco en la via.

No obstante a lo anterior, ha reiterado el Consejo de Estado que la demostracion
de la existencia de un obstaculo en una via no es por si sola suficiente para
declarar la responsabilidad patrimonial del Estado en caso de producirse un
dafio, pues esa prueba debe acompanarse de la acreditacion del nexo causal
entre este y la accion u omision en que pudo haber incurrido la administracion
en su deber de mantenimiento de la malla vial .t

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccion A, sentencia del 19
de marzo de 2021, radicacion No. 41001-23-31-000-2009-00171-01(54191), C.P. Maria Adriana Marin.
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Asi las cosas, es deber de la parte actora acreditar la accion u omision en que
incurrid el Distrito Especial de Santiago de Cali es su deber de mantenimiento
vial, lo cual no se encuentra siquiera mencionado en el presente proceso, pues
la parte actora se limita a indicar la existencia de un hueco en la via, sin
referenciar los demas elementos de la responsabilidad.

De todo lo anterior se desprende claramente la inexistencia del segundo
requisito para que procedan las pretensiones de los demandantes, esto es, la
culpa o delito (falla en el servicio) comprobados del agente causante del dafio.

Entonces, si no se dan los presupuestos hasta el momento estudiados para que
se configure la responsabilidad por parte del Distrito Especial de Santiago de
Cali, mucho menos podriamos hablar de la existencia de un nexo causal.

El nexo causal, entendido como la “union y vinculo de una cosa con otra”, tiene
por objeto ordenar los hechos fisicos, coligarlos entre si conforme a un principio
(causa-efecto) que permita establecer cudl efecto sigue a un hecho dado o, al
contrario, cuél hecho es precedente de un determinado efecto. Este punto de
vista es el que corresponde al concepto de causalidad.

Asi las cosas, el nexo de causalidad solo se presenta cuando existe una relacién
de causa y efecto entre el hecho del agente y el afio producido. Debido a que no
se presenta una conducta desplegada por el Distrito Especial de Santiago de
Cali, ni tampoco existe omision alguna, por sustraccion de materia tampoco se
puede presentar un nexo de causalidad entre dos aspectos inexistentes.

Por lo tanto, si para definir un juicio de responsabilidad se requiere de un NEXO
DE CAUSALIDAD, resulta errado pensar que ante la ausencia de este
elemento, el Distrito Especial de Santiago de Cali pueda ser declarado
responsable

En este orden de ideas es evidente la ausencia de los elementos propios de la
responsabilidad, por lo tanto, es claro que no es posible emitir condena alguna
en contra del Distrito Especial de Santiago de Cali, cuando el origen de los
perjuicios que alegan los demandantes le han sido causados de ninguna manera
se encuentran relacionados con la conducta desplegada por dicha entidad.
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CAUSA EXTRANA COMO ELEMENTO EXONERATIVO DE
LA RESPONSABILIDAD

Tanto la doctrina como la jurisprudencia han dejado en claro que en los casos
en que se evidencia una causa extrafia como el caso fortuito, la fuerza mayor, la
culpa de la victima o el hecho de un tercero, se presenta una ruptura del nexo
causal entre el dafo y la conducta, toda vez que al aparecer una de dichas
circunstancias, es claro que la accion u omision del presunto responsable no fue
la causa determinante del dafo.

Efectuada esta breve introduccion, recuérdese que en el sub examine la parte
actora pretende responsabilizar al Distrito Especial de Santiago de Cali por las
consecuencias que se le han generado con fundamento en el accidente de
transito ocurrido el dia 12 de abril de 2023, presuntamente al caer en un hueco
que se encontraba en la via.

Sin embargo, debemos advertir que, analizado el escrito introductorio al
proceso, asi como las pruebas aportadas, se evidencia la inexistencia de los
presupuestos para que se configure la responsabilidad patrimonial del Distrito
Especial de Santiago de Cali, pues la causa de los hechos es imputable solo a la
conductora del vehiculo de placas HSR 20D, sefiora Elena Patricia Acevedo
Rivas.

Lo anterior, en atencion a que el accidente de transito ocurrido el 12 de abril de
2023 se debid a la imprudencia de la demandante, sefiora Elena Patricia
Acevedo Rivas, quien conducia la motocicleta de placas HSR 20D sin
encontrarse habilitada para conducir vehiculos en el territorio nacional, pues no
contaba con licencia de conduccion vigente para la fecha de ocurrencia de los
hechos (se encontraba vencida desde el 31 de enero de 2022).

1 Licencia(s) de conduccion

Nro. licencia OT Expide Lic Fecha expedicion Estado Restricciones Detalles
67042294 STRIA TTOyTTE MCPAL CANDELARIA 12/07/2023 ACTIVA CONDUCIR CON LENTES Ver Detalle

8881928 STRIA TTOy TTE MCPAL ORITO 3110112012 VENCIDA Ver Detalle

Categorias de la licencia Nro: 8881928

Categoria Fecha expedicion Fecha vencimiento Categoria antigua

A2 31/01/2012 31/01i2022

Es menester indicar al Despacho, que segun la informacion que registra en
RUNT, la sefiora Elena Patricia Acevedo Rivas al renovar su licencia de transito
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el 12 de julio de 2023, esto es tres meses después de la ocurrencia del accidente,
se le otorgo la misma con la restriccion de conducir con lentes.

Lo antes citado conduce a concluir, que evidentemente la sefiora Elena Patricia
Acevedo Rivas tuvo una incidencia determinante en la ocurrencia de los hechos,
pues debido a su limitacion visual y al encontrarse en ejercicio de una actividad
peligrosa debid actuar con mucha diligencia, sin embargo no lo hizo, por el
contrario se expuso a conducir en horario nocturno y sin contar con licencia de
conduccion vigente.

Con respecto al hecho o culpa de la victima como causal de exoneracion de
responsabilidad, ALBERTO TAMAYO LOMBANA en su obra LA
RESPONSABILIDAD  CIVIL EXTRACONTRACTUAL Y LA
CONTRACTUAL, Tercera Edicion, Ediciones Doctrina y Ley Ltda., sefiala:

“Observan los tratadistas MAZEAUD gue de todas las causas extranas,
la culpa de la victima se presenta como la mas eficaz para exonerar al
demandado, por la razén l6gica de gue al ser el perjuicio consecuencia
de tal hecho o culpa, la victima nada tendra que demandar.

(..)

Si la culpa exclusiva de la victima fue la causa Unica del perjuicio por
ella sufrido, no existe relacion de causalidad entre el hecho del
demandado y tal perjuicio.” (Las subrayas son nuestras).

En el mismo sentido, JORGE SANTOS BALLESTEROS, en su obra
RESPONSABILIDAD CIVIL, Tomo |, Parte General, Editorial Temis,
manifiesta:

“b) Causa unica del dario. Desde luego que como factor extrario que es,
para que el demandado se libere de la responsabilidad que se le
imputa, especialmente en los eventos de actividad peligrosa, debe
acreditar que el hecho de la victima importa un acontecimiento exterior,
ajeno a su ambito, que por consiguiente no le es atribuible, y de tal
naturaleza y entidad que torne irrelevante para los efectos de la
causalidad, su propio hecho.
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Al respecto, la jurisprudencia ha sentenciado que “para que la culpa de
la victima tenga la relevancia juridica apuntada, o sea, para que
constituya un eximente de responsabilidad civil al demandado, es preciso
que ella haya sido la causa exclusiva del dafio; que absorba de alguna
manera pero integralmente la imprudenciay el descuido del demandado,
los cuales, por consiguiente, no tendran ya ninguna trascendencia en la
produccion del perjuicio”.

Asi pues, demostrado el hecho de la victima, se hace patente la existencia
de una causa extrafa y cuya presencia rompe el nexo causal gue debe
existir entre el perjuicio vy la accion del presunto ofensor; “en tal caso,
no pueden entenderse configurados a plenitud los elementos que se
requieren para que pueda surgir y hacerse exigible la responsabilidad
civil. ” (Subrayas fuera del texto original)

El Consejo de Estado, en lo que respecta al tratamiento dado a la causal de
exoneracion (hecho y culpa de la victima) de responsabilidad del Estado, ha
considerado:

"...La Sala advierte que el hecho de la victima y culpa de la victima se han
refundido dentro de un mismo concepto, ya que ambos eximen al Estado
de la obligacion de indemnizar los dafios causados. Sin embargo, el hecho
de la victima y la culpa de la victima tienen un elemento diferenciador. Se
presenta un hecho de la victima, cuando su conducta, ""sea determinante
y exclusiva para la causacion del dafio, en tanto resulte imprevisible o
irresistible”, con independencia de su calificacion dolosa o culposa. Por
otra parte, se presenta culpa de la victima cuando la conducta de esta
hubiera incrementado el riesgo juridicamente relevante de que se
produjera el dafio, como consecuencia del incumplimiento culposo de un
deber juridico a cargo suyo del deber general de cuidado.

Se aprecia asi que el hecho de la victima se centra exclusivamente en el
potencial causal de la conducta de la victima con respecto al dafio que
sufrid, mientras que la culpa exclusiva de la victima se enfoca en el
incumplimiento de un deber juridico por parte de la victima, que
incrementd el riesgo de que sufriera el dafio que finalmente se
materializo.
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El hecho de la victima se presenta asi cuando el dafio fue ocasionado por
la propia victima, por lo que ésta tiene el deber de soportarlo; mientras
que la culpa de la victima se presenta cuando la victima incumplié un
deber juridico, lo gue aumento el riesgo juridicamente relevante de sufrir
el dafio, por lo que se le atribuye el deber juridico de soportarlo. En este
orden de ideas, cuando se presenta culpa de la victima, el dafio sera
atribuible a esta, mientras que cuando se presente un hecho de la victima,
el dafio sera ocasionado por esta.

(..)

De esta forma, el sujeto que incumplio un deber juridico de conducta vy,
con ello, cred un riesgo juridicamente relevante, asume "los reveses de la
fortuna que le toquen", como consecuencia de "un comportamiento
grosero, negligente, despreocupado o temerario” 117. El juzgador debe
asi, en tales casos, evaluar el desvalor juridico de la accion de la victima
y la injerencia que tuvo la conducta negligente o culposa en el incremento
del riesgo que finalmente tuvo que soportar, para determinar si se produjo
una culpa exclusiva o concurrente de la victima. Si esto es asi, el dafio
sera atribuible a la victima! ” (Subrayas fuera del texto original).

Asi las cosas, resulta indiscutible que la sefiora Elena Patricia Acevedo Rivas
se expuso deliberadamente al riesgo de sufrir un accidente de transito, al ser
negligente en no renovar su licencia de conduccion a tiempo, y
consecuentemente realizarse los correspondientes examenes médicos que
permitieran determinar que la misma presentaba limitaciones visuales, frente a
las cuales debia tomar medidas de precaucion al conducir, situacion que exonera
de responsabilidad al demandado Distrito Especial de Santiago de Cali.

EL INFORME POLICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO
NO CONSTITUYE PLENA PRUEBA SOBRE LA
RESPONSABILIDAD.

No obstante la evidente falta de acreditacion de los elementos de la
responsabilidad, y teniendo en cuenta que el punto de partida de la parte actora
para atribuir la responsabilidad al Distrito Especial de Santiago de Cali en la
ocurrencia del accidente que hoy nos ocupa, es el informe policial de accidente

Calle 74 No. 56 - 36 Ofi. 702 9
Centro Empresarial INVERFIN

+57 5318 8498 ©

300 659 8144 (]

Barranquilla - Colombia




WILCHES ABOGAD

de trénsito, sea lo primero indicar al Despacho que este, se encuentra definido
en la Ley 769 de 2002, de la siguiente manera:

ARTICULO 144. INFORME POLICIAL. En los casos en que no fuere
posible la conciliacion entre los conductores, el agente de transito que
conozca el hecho levantara un informe descriptivo de sus pormenores,
con copia inmediata a los conductores, quienes deberan suscribirlas, y
si éstos se negaren a hacerlo bastara la firma de un testigo mayor de
edad.

El informe contendréa por lo menos:

Lugar, fecha y hora en que ocurrio el hecho.

Clase de vehiculo, nimero de la placa y demas caracteristicas.

Nombre del conductor o conductores, documento de identidad, nimero
de la licencia o licencias de conduccion, lugar y fecha de expedicion,
direccion, teléfono, domicilio o residencia de los involucrados.

Nombre del propietario o tenedor del vehiculo o de los propietarios o
tenedores de los vehiculos.

Nombre, documento de identidad y direccién de los testigos.

Estado de seguridad, en general, del vehiculo o de los vehiculos, de los
frenos, de la direccion, de las luces, bocinas y llantas.

Estado de la via, huella de frenada, grado de visibilidad, colocacion de
los vehiculos y distancia, entre otros, la cual constara en el croquis
levantado.

Descripcion de los dafios y lesiones.

Relacion de los medios de prueba aportados por las partes.

Descripcion de las compafiias de seguros y numeros de las pdlizas de los
seguros obligatorios exigidos por este codigo.

También define la Ley, el croquis, en los siguientes términos:

ARTICULO 20. DEFINICIONES. Para la aplicacion e interpretacion de
este codigo, se tendran en cuenta las siguientes definiciones:

Croquis: Plano descriptivo de los pormenores de un accidente de transito
donde resulten dafios a personas, vehiculos, inmuebles, muebles o
animales, levantado en el sitio de los hechos por el agente, la policia de
transito o por la autoridad competente.

De lo anterior, se concluye que el informe policial de accidente de transito
constituye una herramienta para determinar los posibles hechos que dieron lugar
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a un determinado accidente, asi como la identificacion de las personas que en
este intervinieron.

Sin embargo, no puede olvidarse que dada las caracteristicas de la actividad
desarrollada (conduccidn), resulta previsible y probable que en la ocurrencia de
un accidente incidan con determinacion otros factores no relacionados en el
informe policial de accidente de transito, por lo que tomar dicho informe como
Unica prueba de la responsabilidad del Distrito Especial de Santiago de Cali
resulta insuficiente, pues, son muchos los elementos que confluyen en un
siniestro vial, que resulta necesario tener en cuenta no solo que se cumpla con
el correcto diligenciamiento de la prueba documental en mencidn, sino también
otro tipo de pruebas que permitan recrear las circunstancias que rodearon el
accidente, para emitir conclusiones debidamente sustentadas tanto cientifica
como probatoriamente, tales como levantamientos planimétricos, fotograficos
y topograficos del lugar donde ocurrieron los hechos y las reglas fisicas del
movimiento.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia C-429 de 2003 ha indicado lo
siguiente:

“(...) jamas puede entenderse como la convalidacion de la veracidad de
los hechos descritos ni de los datos y apreciaciones que aparecen
consignados en el informe descriptivo, o la imputacion de

)

responsabilidad de los implicados.’

Respecto a este punto, la Corte Suprema de Justicia Civil, (23 de junio
de 2015, radicacion: 70215-31-89-001-2008-00156-01. Magistrado
ponente: Fernando Giraldo Gutiérrez.), ha sefialado que el Cddigo
Nacional de Transito, en ninguno de sus apartes, limita el valor
probatorio ni del informe de transito ni del croquis. Ademas, ha
mencionado que la valoracion probatoria debe regirse por el sistema de
apreciacion racional, segun el cual no existen reglas previas que le digan
al juez qué mérito debe asignarles a ciertos documentos, sino que este
debe analizar todas las pruebas en conjunto y ‘“definir su poder de
conviccion, con un criterio sistematico, razonado y logico, orientado por
las reglas del sentido comun, la ciencia y las mdximas de la experiencia”.
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En sentencia T — 475 de 2018, la Corte Constitucional se pronuncid frente al
valor probatorio del informe policial de accidente de transito, de la siguiente
manera:

“El marco normativo y el manual permite establecer que el informe
policial de accidente de transito no es un informe pericial, sino un
informe descriptivo. Este informe, a su vez, tiene unos criterios de
evaluacién propios, que no son los establecidos por el CPG o el CPACA
para este tipo de prueba. Esta evaluacion implica, entre otras, que la
ratificacion del informe debe hacerse segun el protocolo establecido en
el manual, es decir, que las preguntas planteadas en el proceso deben
estar orientadas a establecer si el agente se cifio al protocolo. Asimismo,
el hecho de que el manual del diligenciamiento entienda que el informe
policial de accidente de transito puede hacer parte de un proceso,
implica que aquel debe ser considerado como un material probatorio, el
cual se revisa en conjunto con otras pruebas”.

En este orden de ideas, esta claro que si bien el informe policial de accidente de
transito, constituye un importante instrumento al servicio de la administracion
de justicia que contiene datos que resultan fundamentales para orientar una
futura investigacion o proceso, no es menos cierto, que debe ser analizado por
el Juez siguiendo las reglas de la sana critica, quien le asignara el valor
probatorio de conformidad con el principio de la autonomia judicial sin que se
pueda tener como prueba absoluta, pues debe ser analizado con las otras pruebas
que se aporten al interior del proceso.

Al revisar el informe de accidente de transito aportado por la parte actora al
presente proceso , este no registra la totalidad de los elementos que rodearon la
ocurrencia del accidente, pues si bien indica la existencia de un hueco, no
relaciona las dimensiones del mismo, tampoco se hace mencion a la velocidad
que podia llevar la motocicleta y si se ajustaba a los limites maximos
establecidos para la zona, o si era conducida con las luces encendidas, por lo
que asumir casi que de manera automatica la responsabilidad con fundamento
en la mera existencia de un hueco en la via, no se ajustaria a la realidad factica,
méxime que el informe fue realizado después de haber transcurrido
aproximadamente 20 horas desde la ocurrencia del accidente.

Asi las cosas, solicito al Despacho tener probada la presente excepcion y valorar
el informe de accidente de transito como una mera prueba documental que debe
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ser analizada en conjunto con las demas pruebas que se recauden al interior del
proceso.

AUSENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUCIOS
MATERIALES PRETENDIDOS POR LA DEMANDANTE

La jurisprudenciay la doctrina han definido que el dafio es la razén de ser de la
responsabilidad y, en consecuencia, debe probarse que lo hubo y cuantificarse.

Como lo afirma el Dr. Juan Carlos Henao en su libro “El Dafio”, no basta
entonces que en la demanda se hagan afirmaciones sobre la existencia del dafio,
porque “el demandante no puede limitarse, si quiere sacar avante su pretension,
a hacer afirmaciones sin respaldo probatorio”, que por demas no pueden ser
valoradas “como si se tratara de hechos notorios o presumibles, y no de
situaciones cuya comprobacion, por mandato legal, le correspondian al
demandante”.

Es asi como encontramos que, en el escrito de demanda, la demandante so6lo se
limita a solicitar el pago de sumas de dinero de las cuales la demandada no se
encuentra en mora de cancelarle, mas si tenemos en cuenta que no solo le basta
a la parte actora solicitar tales sumas, sino que debe demostrar con las pruebas
legal y oportunamente recaudadas por qué le corresponde pagarlas a la parte
pasiva.

En este sentido, tenemos que con la demanda se pretende la suma de
NOVENTA Y OCHO MILLONES CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL
VEINTINUEVE PESOS ($98.146.029) por concepto de lucro cesante, sin
embargo, no se encuentra acreditado que la sefiora Elena Patricia Acevedo
Rivas se encontraba laborando antes de la ocurrencia de los hechos, por el
contrario, en la consulta de ADRES se evidencia que la demandante se
encuentra afiliada al sistema general de seguridad social en salud en el régimen
SUBSIDIADO desde el 01 de julio de 2022.

Resultados de la consulta

Informacion Bisica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION cc
NUMERO DE IDENTIFICACION 67042294
NOMBRES ELENA PATRICIA
APELLIDOS Al VAS
FECHA DE NACIMIENTO R
DEPARTAMENTO VALLE
MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI

Datos de afiliacién :

ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD SANITAS 5.A.S. -CM

ACTIVO SUBSIDIADO 01/07/2022 3112/2999 CABEZA DE FAMILIA
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En este orden de ideas es menester sefialar que no podréa reconocerse el lucro
cesante pretendido toda vez que, no se encuentra acreditada su causacion.

Asi lo resolvié la Seccidn Tercera del Consejo de Estado mediante sentencia de
fecha 18 de julio de 2019, M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera. EXp.
7300123310002009-00133-01, al sefialar:

“En los términos indicados en la parte motiva de esta providencia,
UNIFICASE la jurisprudencia de la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, en materia de indemnizacion del perjuicio material solicitado
por quien fue privado injustamente de la libertad y su familia, criterios
gue seran aplicables también a los eventos en los cuales le corresponda
al juzgador determinar la existencia y el monto de perjuicios materiales
de la misma clase, los cuales se resumen asi:

... Respecto del lucro cesante

I. Se reconoce el lucro cesante en favor de la persona privada
injustamente de la libertad, siempre que se solicite de manera
expresa por la parte demandante, de modo que no procedera
ningun reconocimiento oficioso al respecto.
Para hacer tal reconocimiento debe haber prueba suficiente que
acredite que, con ocasion de la detencidn, la persona afectada con
la medida de aseguramiento dejo de percibir sus ingresos o perdié
una posibilidad cierta de percibirlos. Cuando quien se haya visto
privado injustamente de su libertad haya sido una ama de casa o
la persona encargada del cuidado del hogar, tendra derecho a que
se le indemnice el lucro cesante, conforme a los términos y
condiciones consignados en la sentencia de unificacion del 27 de
junio de 2017, proferida dentro del proceso con radicacién 50001 -
23-31-000-2000-372-01 (33.945).

ii. La liquidacion del lucro cesante, que -se insiste- debera
solicitarse en la demanda-, comprendera el valor de los ingresos
ciertos que, de no haberse producido la privacién de la libertad,
hubiera percibido la victima durante el tiempo que duré la
detencion y, ademas, podra comprender, si —se insiste también- se
solicita en la demanda, el valor de los ingresos que se acredite
suficientemente que hubiera percibido la victima después de
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recuperar su libertad y que se frustraron con ocasion de la pérdida
de ésta.

iii. El ingreso base para la liquidacion sera el que se pruebe de
manera fehaciente que percibia el afectado directo con la medida
de aseguramiento.

iv. De no probarse el ingreso, pero si el desempefio de una actividad
productiva licita, la liguidacidn se hara con sustento en el salario
minimo legal vigente al momento de la sentencia gue ponga fin
al proceso de reparacion directa. Igual se hara en el caso del ama
de casa o de la persona encargada del cuidado del hogar,
conforme a los términos y condiciones consignados en la sentencia
de unificacion del 27 de junio de 2017, proferida dentro del
proceso con radicacion 50001-23-31-000-2000-372-01 (33.945).

v. El ingreso base para la liquidacion del lucro cesante se
incrementard en un 25% por concepto de prestaciones sociales,
sOlo si: a) se pide como pretensidn de la demanda y b) se acredita
suficientemente la existencia de una relacién laboral subordinada
al tiempo de la detencion.

Asi las cosas, es claro que para que prospere el reconocimiento del lucro
cesante, es necesario que se demuestre que para el momento de la ocurrencia
del siniestro la victima se encontraba desempefiando una actividad productiva
licita, lo cual no se encuentra acreditado al interior del presente proceso.

Por todo lo anterior, solicito al despacho declarar probada la presente excepcion.

IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DEL
PERJUICIO A LA VIDA DE RELACION, PERDIDA DE
OPORTUNIDAD Y DANO A LA SALUD

Con respecto a esta clase de perjuicio, cabe advertir que el Consejo de Estado no
reconoce el dafo a la vida en relacion, toda vez que lo ha entendido como “dafio
a la salud” de conformidad con el documento final aprobado mediante acta de
28 de agosto de 2014 (en el cual se recopila la linea jurisprudencial y se
establecen criterios unificados para la reparacion de los perjuicios inmateriales),
razon por la cual dicha pretensién se torna improcedente.
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Asi mismo lo dispuso en sentencia del 26 de abril de 2018 dentro del proceso
radicado 25000-23-26-000-2004-02010-01(41390) con ponencia de la Doctora
Maria Adriana Marin en donde expreso:

“Asi las cosas, de una correcta interpretacion de las pretensiones de la
demanda, estima la Sala que la solicitud de indemnizacion por perjuicios
morales y materiales causados en su salud y su cuerpo, se encuentra
también relacionada o ajustada con lo que la jurisprudencia de la Seccion
Tercera de esta Corporacion anteriormente denominada dafio a la vida de
relacion, perjuicios fisiologicos, alteracion grave a las condiciones de
existencia y, en la actualidad, denominado dafio a la salud, razon por la
cual la Sala en aplicacion del principio de reparacion integral y la
primacia del derecho sustancial frente a las formas estudiara dicha
pretension indemnizatoria, bajo el titulo de dafio a la salud, comoquiera
que el fundamento de dicha pretension se relaciona con la afectacion a sus
condiciones psicofisicas como consecuencia del contagio de dicha
enfermedad -poliomielitis-. ”

Por lo expuesto, es pertinente manifestar que no es procedente el reconocimiento
del perjuicio denominado a la vida de relacion, toda vez que al encontrarse
subsumido en la categoria de “dafio a la salud”™, este debera aparecer claro para
pretender el resarcimiento correspondiente, de acuerdo con lo expuesto por el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, en
Sentencia del 14 de Septiembre de 2011, M.P. Enrique Gil Botero:

“Lo anterior, refuerza ain mas la necesidad de readoptar la nocion de
dafio a la salud, fisiolégico o biologico, como lo hace ahora la Sala, pero
con su contenido y alcance primigenio, esto es, referido a la afectacion o
limitacion a la integridad psicofisica de la persona, como quiera que al
haberlo subsumido en unas categorias 0 denominaciones que sirven para
identificar perjuicios autdnomos y que han sido reconocidos en diferentes
latitudes, como por ejemplo la alteracion a las condiciones de existencia
(v.gr. Francia), se modifico su proposito que era delimitar un dafio comdn
(lesidn a la integridad corporal) que pudiera ser tasado, en mayor o menor
medida, a partir de parametros objetivos y equitativos, con apego
irrestricto a los principios constitucionales de dignidad humana e
igualdad.

(...) Es asi como la doctrina, sobre la particular sefiala:
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“Hecha esta identificacion, entre el dafio corporal y el dafio a la salud,
vemos que también se identifica con el perjuicio fisioldgico; terminologia
que impera en la doctrina francesa para referirse al dafo en la esfera
funcional, como sinénimo del dafio a la integridad fisica y psiquica de la
persona; se denomina asi porgue afecta, como decimos, la esfera funcional
con independencia de la pérdida de rentas que pueda ocasionar.

(...)En otros términos, se insiste, en Colombia el sistema indemnizatorio
esta limitado y no puede dar lugar a que se abra una multiplicidad de
categorias resarcitorias que afecten la estructura del derecho de dafios y
la estabilidad presupuestal que soporta un efectivo sistema de
responsabilidad patrimonial del Estado, motivo por el que, se itera, cuando
el dafio se origine en una lesion psiquica o fisica de la persona el Unico
perjuicio inmaterial, diferente al moral que sera viable reconocer por
parte del operador judicial serda el denominado “daiio a la salud o
fisiologico”, sin que sea posible admitir otras categorias de perjuicios en
este tipo de supuestos y, mucho menos, la alteracién a las condiciones de
existencia, categoria que bajo la égida del dafio a la salud pierde
relevancia, concrecion y pertinencia para indemnizar este tipo de
afectaciones.” (Negrillas fuera del texto original)

Es evidente entonces, a la luz de lo anterior, que no es posible el reconocimiento
del perjuicio a la vida de relacion por tratarse de un rubro no acogido de forma
especial e individual por la jurisprudencia contencioso-administrativa, asi como
tampoco es posible acceder al pretendido dafio a la salud alegado por los
demandantes German Giraldo, Juan Steban Gémez Acevedo, Jhon Sebastian
Giraldo Acevedo y Luciana Giraldo Acevedo, por cuanto no acreditan la
existencia de una lesion psiquica o fisica padecida por ellos.

EXCESIVA TASACION DE LOS PERJUICIOS
INMATERIALES - DANO MORAL Y DANO A LA SALUD

En lo que atiende a la cuantia de los perjuicios morales solicitados por los
demandantes, es preciso manifestar que la suma solicitada resulta ser una
cantidad abiertamente excesiva, maxime si tenemos en cuenta que la
jurisprudencia patria en materia contencioso - administrativa no ha reconocido
sumas similares.
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El profesor Jorge Mosset Iturraspe en su articulo CUANTIA DEL
RESARCIMIENTO DEL DANO MORAL publicado en la Revista
RESPONSABILIDAD CIVIL Y DEL ESTADO No. 15 de octubre de 2003 del
Instituto Antioquefio de Responsabilidad Civil y del Estado, al sintetizar a su
juicio, 10 reglas que se deben tener para cuantificar el dafio moral (aplicables a
los perjuicios inmateriales en general), en la pagina 59 expone como tercer item
el siguiente:

“3) Un techo prudente

La tercera regla hace al techo, ni tan elevada, que parezca extravagante
y lleve a un enriquecimiento injusto, a una situacion que nunca se gozo,
que le cambia la vida al damnificado o a su familia, que los transforme
en un nuevo rico. Esto es segun algunas sentencias, cientos de miles. En
épocas, millones, con una ligereza increible. No tan alta que parezca
extravagante, que parezca un gesto indudable de generosidad, pero con
el bolsillo ajeno.

A los jueces se les acusa a veces de ser mezquinos, pero otras veces se
piensa que son demasiados generosos, que no lo pagan ellos. Aqui tal vez
el recurso a la prudencia y al buen sentido al ubicarse en el tema; ni tan
alta ni tan baja.

Entonces la idea, se aproxima a otro criterio de flexibilidad denominado
en Inglaterra “Tariff approach” tarifa aproximada y en Francia por
Lerroiy otros “Le calcule approcher” un calculo aproximado. Que tenga
piso, que tenga techo, que tenga razonabilidad” (Negrillas fuera del
texto original).

El planteamiento esbozado por el profesor Mosset Iturraspe ha sido adoptado
por la jurisprudencia colombiana actual cuando se trata de reconocimiento,
verbi gratia, de dafios morales, situacion que podemos apreciar palmariamente
en el documento final aprobado mediante acta de 28 de agosto de 2014 (En el
cual se recopila la linea jurisprudencial y se establecen criterios unificados
para la reparacion de los perjuicios inmateriales), estableciéndose como
limite para relaciones conyugales y del primer grado de consanguinidad, la
suma de cien (100) smIimv cuando la gravedad de la lesidn sea igual o superior
al 50% suma que va disminuyendo conforme sea menor la gravedad de la lesion,
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sefialando la suma de diez (10) smimv cuando la gravedad de la lesion se
encuentre entre el 1y el 10%.

Por lo tanto, el monto de los dafios morales pretendidos por los demandantes,
supera el valor maximo reconocido por nuestro H. Consejo de Estado —Sala de
lo Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera, por cuanto no se ha acreditado
la gravedad de la lesion sufrida por la sefiora Elena Patricia Acevedo Rivas.

Sobre el dafio a la salud, la sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de
agosto de 2014 de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, contenida en el
documento ordenado mediante Acta No. 23 del 25 de septiembre de 2013, reza:

(...) “4. CONCEPTO Y REPARACION DEL DANO A LA SALUD.

En los casos de reparacion del dafio a la salud se reiteran los criterios
contenidos en la sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011,
exp. 19031, proferida por la Seccion Tercera de la Sala de lo
Contencioso Administrativo, y se complementan los términos de acuerdo
con la evolucion jurisprudencial de la Seccion Tercera.

La indemnizacion, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo
probado en el proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa,
en cuantia que no podra exceder de 100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la
gravedad de la lesion, debidamente motivada y razonada, conforme a la
siguiente tabla:

GRAFICO
REPARACION DEL DARND A LA SALLD
REGLA GEMERAL

e

GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa

SHLMY

pual o supernior al 505 100

pual 6 suparior al 0% & inferior al 5% | B

pual o supenor al 30% e inferior al 20% Bl

gl o superiar al 200 ¢ inferior al 309 | 47

pual o supenor al 10% e inferior al 20% 20
i

pual o supedior al 1% @ inferiar al 100 10

Bajo este propasito, el juez debe determinar el porcentaje de la gravedad
o levedad de la afectacion corporal o psicofisica, debidamente probada
dentro del proceso, relativa a los aspectos o componentes funcionales,
bioldgicos y psiquicos del ser humano.
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Para lo anterior el juez debera considerar las consecuencias de la
enfermedad o accidente que reflejen alteraciones al nivel del
comportamiento y desemperfio de la persona dentro de su entorno social
y cultural que agraven la condicion de la victima. Para estos efectos, de
acuerdo con el caso, se consideraran las siguientes variables:

- La pérdida o anormalidad de la estructura o funcion psicoldgica,
fisioldgica o0 anatdmica (temporal o permanente)

- Laanomalia, defecto o pérdida producida en un miembro, 6rgano,
tejido u otra estructura corporal o mental.

- La exteriorizacion de un estado patologico que refleje
perturbaciones al nivel de un érgano.

- Lareversibilidad o irreversibilidad de la patologia.

- La restriccion o ausencia de la capacidad para realizar una
actividad normal o rutinaria.

- Excesos en el desempefio y comportamiento dentro de una
actividad normal o rutinaria.

- Las limitaciones o impedimentos para el desempefio de un rol
determinado.

- Los factores sociales, culturales u ocupacionales.

- Laedad.

- El sexo.

- Las que tengan relacion con la afectacion de bienes placenteros,
ludicos y agradables de la victima.

- Las demds que se acrediten dentro del proceso. (...)"

Ahora bien, existe una orfandad probatoria que sustente la solicitud de
indemnizacidn por el concepto de dafio a la salud por valor de 60 SMLMV
pretendido a favor de la sefiora ELENA PATRICIA ACEVEDO RIVAS, puesto
que no existe prueba que acredite un dafio a la salud psicoldgica alegado por la
demandante, ni se ha demostrado el porcentaje de gravedad de la supuesta lesion
padecida por la misma, por lo que es evidente que la tasacion efectuada por
concepto de dafio a la salud es abiertamente excesiva, pues el monto pretendido
no corresponde a los parametros fijados por el 6rgano de cierre de la jurisdiccion
contenciosa administrativa.

En sintesis, el monto del dafio a la salud pretendido por los sefiores YESSIKA
BELENO SALCEDO y JAVIER ALONSO MOSQUERA RENRTERIA,
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supera lo maximo reconocido por nuestro H. Consejo de Estado —Sala de lo
Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera.

INCUMPLIMIENTO DE LA CARGA PROBATORIA POR
PARTE DE LOS DEMANDANTES

En cuanto a este aspecto sea del caso sefialar que, de conformidad con el articulo
167 del Codigo General del Proceso, la parte demandante tiene la obligacion de
acreditar los supuestos de hecho que soportan sus pretensiones, carga que, en
modo alguno se acredita dentro del presente medio de control pues con los
documentos que se aportan con la demanda no se logra probar la falla en el
servicio por la llamante en garantia Distrito Especial de Santiago de Cali.

Respecto a la carga de la prueba, el Consejo de Estado en sentencia del 9 de
mayo de 2011 dentro del proceso de radicacion No. 05001-23-26-000-1994-
02376-01(18048), expreso:

“Cabe recordar que la carga de la prueba consiste en una regla de
juicio, que le indica a las partes, la responsabilidad que tienen para
que los hechos que sirven de sustento a las pretensiones o0 a la
defensa, resulten probados; en este sentido, en relacién con los
intereses de la demandante, debe anotarse que quien presenta el
libelo demandatorio sabe de antemano cuéles hechos le interesa que
aparezcan demostrados en el proceso y, por tanto, conoce de la
necesidad de que asi sea, mas aun tratandose del sustento mismo de
la demanda y de los derechos que solicita sean reconocidos. Sobre la
carga de la prueba esta Corporacion explico: “En procesos
contenciosos o controversiales como el presente, el juez no puede
adoptar decisiones que no estén fundadas en las pruebas
debidamente allegadas al proceso, ni le corresponde descargar a las
partes de sus deberes probatorios, puesto que se incurriria en una
violacion flagrante de los articulos 174 y 177 del Codigo de
Procedimiento Civil, asi como también se estarian vulnerando los
derechos fundamentales al debido proceso y a la defensa del

b

interviniente que resulze afectado...”.
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De igual forma la Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccidn Tercera, por
medio de sentencia del 30 de junio de 2011, radicado 19836, con ponencia del
Doctor Danilo Rojas Betancourth manifesto lo siguiente:

“Por regla general, a la parte interesada le corresponde probar los
hechos que alega a su favor para la consecucion de un derecho. Es
este postulado un principio procesal conocido como ‘onus prodandi,
incumbit actori’ y que de manera expresa se encuentra previsto en el
articulo 177 del C.P.C. Correlativo a la carga del demandante, esta
asimismo el deber del demandado de probar los hechos que sustentan
su defensa, obligacion que igualmente se recoge en el aforismo ‘reus,
in excipiendo, fit actor’. A fin de suplir estas cargas las partes
cuentan con diversos medios de prueba, los cuales de manera
enunciativa, se encuentran determinados en el articulo 175 C.P.C.”

Por lo anterior, al no cumplir la parte actora con la obligacion de acreditar los
supuestos sobre los cuales le pretende endilgar algun tipo de responsabilidad a
el Distrito Especial de Santiago de Cali bajo ningun entendido pueden prosperar
sus pretensiones en contra de la llamante en garantia y por ende, tampoco
respecto de mi representada.

LA GENERICA

Con fundamento en el articulo 282 del Codigo General del Proceso solicito se
tenga como excepcion cualquier hecho que, probado en el proceso, sea
extintivo, impeditivo o modificativo del alegado derecho reclamado por los
demandantes.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

No obstante ha quedado clara la inexistencia de responsabilidad de la llamante
en garantia, resulta pertinente entrar a estudiar la posicion de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA frente a una
hipotética condena, toda vez que sus obligaciones se limitan a lo estrictamente
pactado en el contrato de seguro.
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EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

INEXISTENCIA DE OBLIGACION POR PARTE DE
ASEGURADORA SLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA

En este punto es preciso sefalar que el demandado Distrito Especial de Santiago
de Cali solicita la vinculacion de Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Cooperativa al proceso en calidad de llamada en garantia en virtud de su
participacion en el coaseguro pactado en la Péliza de Responsabilidad Civil No.
1507223000670 expedida por Mapfre Colombia, con vigencia desde el
1/03/2023 hasta el 16/11/2023.

En la hoja No. 2 de la caratula de la mencionada poliza se observa lo siguiente:
“OBJETO DEL SEGURO

Amparar los perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales
incluyendo los perjuicios morales y de vida en relacion y el lucro
cesante, que cause a terceros el asegurado, con motivo de la
responsabilidad civil en gue incurra o le sea imputable de acuerdo
con la Ley colombiana, durante el giro normal de sus actividades.

... . Modalidad de Cobertura

Ocurrencia: Se cubren todos los perjuicios que se generen durante
la vigencia del seguro, sin tener en consideracion la fecha en la cual
sean reclamados por los terceros.” (las subrayas y negritas son
propias)

De lo consagrado en la caratula de la pdliza citada anteriormente y que sirvié
de fundamento para llamar en garantia a Aseguradora Solidaria de Colombia
Entidad Cooperativa, se constituyen como requisitos concurrentes para que
proceda el amparo contratado los siguientes:

- Que se haya ocasionado un dafio que deba resarcirse de conformidad a la
legislacion colombiana.
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- Que el dafio causado haya sido con ocasion un acto (accion u omision)
por el cual se le impute responsabilidad al asegurado.

- Que el hecho dafioso ocurra dentro de la vigencia de la Pdliza de Seguros
de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670.

De conformidad con las pruebas que obran en el plenario y las que se
decretaran, podremos concluir que en el presente caso no se dan de manera
concurrente los requisitos anteriores por lo siguiente:

En cuanto a la existencia de un acto de la administracion, reiteramos lo expuesto
en las excepciones planteadas frente a la demanda, especificamente en lo
atinente a la inexistencia de una accién u omisién que haya generado un dafio
que se deba resarcir.

En lo que se refiere a la “relacion de causalidad”, se afirma por la doctrina que
es un elemento vital, imprescindible, esencial, inevitable y necesario, tanto asi
que si se suprime, no existe responsabilidad.

En el sub examine, no se observa ninguna conexién entre el comportamiento
del Distrito Especial de Santiago de Cali y los perjuicios alegados por estos. Y
es que al no existir un nexo causal, no hay una relacién ldgica y valida que por
si sola demuestre que la entidad llamante en garantia es responsable de la
ocurrencia del accidente de transito en el que resulto lesionada la sefiora Elena
Patricia Acevedo Rivas.

En consecuencia, teniendo en cuenta que en el proceso no existe prueba que
permita determinar la responsabilidad de la entidad asegurada, no se cumple
con los requisitos para que mi representada tenga obligacion de indemnizar los
perjuicios pretendidos.

COASEGURO CEDIDO EN LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRATUAL No.
1507223000670

Continuando con el analisis de la caratula y las condiciones generales aplicables
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a la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670
expedida por MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., es
propicio hacer alusién al texto de la misma.

En la caratula de la P6liza Lider No. 1507223000670, se registra:

[ PARTICIPACION DE COASEGURADORAS
N TIPO DE COASEGURO %PARTICIPACION

$ PRIMA.

PESO COLOMBIANO-§
170.958.904,20
188.054.794,62
239.342 485,88
256.438.356,30

UROS GENERALES CEDIDO
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD CEDIDO
(CHUBE SEGUROS COLOMBIASA CEDIDO
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE CO CEDIDO

o
[N
=)
=]
&
© | o e e

De igual manera, en aceptacion de dicho coaseguro, mi representada expidio la
Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 965-80-994000000004 en
cuya caratula se pacto lo siguiente:

“LA PRESENTE POLIZA SE RIGE POR EL CONDICIONADO
GENERAL DE LA POLIZA LIDER No. 1507223000670 DE MAPFRE
SEGUROS.”

Con respecto al coaseguro, el Codigo de Comercio en su articulo 1095 consagra:

“Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en
virtud del cual dos 0 mas aseguradores, a peticion del asegurado o con
su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado
seguro.”

La Superintendencia Financiera de Colombia mediante Concepto numero
2001036918-2 de septiembre de 2001 en cuanto a la figura del coaseguro
expreso:

“De la norma transcrita se infiere que el coaseguro se presenta cuando
el asegurado promueve o asiente la celebracion de un acuerdo entre dos
0 mas entidades aseguradoras, con el fin de distribuir entre ellas el
interés y riesgos asegurados, cuya formalizacion estd sometida a la
obligatoria reunion de las condiciones establecidas en el articulo 1094
del aludido codigo, aplicable por remision expresa del mismo articulo
1095, es decir, se requiere que concurran "(...) 1. Diversidad de
aseguradores; 2. ldentidad de asegurado; 3. ldentidad de interés
asegurado, y 4. Identidad de riesgo".
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En este orden de ideas puede afirmarse que quienes participan en un
coaseguro es un conjunto de comparias de seguros, entre las cuales no
existen relaciones reciprocas de aseguramiento, pues tales aseguradoras
asumen responsabilidades individuales frente a un mismo riesgo, cuya
iniciativa nace del asegurado que quiere hacerlas participes o de una de
éstas con la aceptacion del interesado, para efectos de hacer la
reparticion del riesgo. Es de agregar que la particion de las primas debe
guardar proporcion con la cuota asignada a cada entidad aseguradora
y en igual proporcion la indemnizacion correspondiente en el evento de
ocurrir un siniestro.

El coaseguro se "usa™, como dice el profesor J. Efrén Ossa Gomez por
voluntad del asegurado "(...) porque desea hacer participes del seguro a
dos 0 mas aseguradores. O coadyuvar la distribucion técnica del riesgo.
O proveer, mediante un seguro adicional con otro asegurador, a la
proteccion de un incremento sobreviniente de su interés asegurable (...)”

Asi las cosas, es claro que al existir un coaseguro cedido en favor de
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa en la Pdliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507223000670 expedida por
Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., ante una hipotética sentencia
adversa a los intereses de mi representada, esta solo podra ser compelida al
reconocimiento y pago de los perjuicios proporcionalmente al valor asegurado
en el amparo de Predios Labores y Operaciones y su porcentaje de participacién
en el coaseguro, es decir, el 22% de lo que eventualmente se conceda en la
sentencia con aplicacion del deducible pactado.

LIMITE AL VALOR ASEGURADO Y DEDUCIBLE
PACTADO

Sobre el tema del valor asegurado, el articulo 1079 del Codigo de Comercio
reza:

“El asegurador no estara obligado a responder sino hasta

y

concurrencia de la suma asegurada...”.

Calle 74 No. 56 - 36 Ofi. 702 9
Centro Empresarial INVERFIN

+57 5318 8498 ©

300 659 8144 (]

Barranquilla - Colombia




WILCHES ABOGAD

El profesor Hernan Fabio Lépez Blanco, una de las voces mas respetada en el
tema del contrato de seguro, en su libro CONTRATO DE SEGURO, Sexta
Edicion, 2014, DUPRE EDITORES, en su pagina 363 manifiesta lo siguiente:

“Por valor asegurado se entiende el limite del monto de la obligacién
a cargo del asegurador, y de conformidad con el num. 7° del articulo
1047 del C. de Co., es uno de los datos que obligatoriamente deben
figurar en la poliza: “La suma asegurada o el modo de precisaria”.

No hay excepcion alguna a la fijacion de la suma asegurada; dicho
de otra manera, seguros de valor abierto no se utilizan porque es
condicion necesaria dentro de la contratacion del seguro el
sefialamiento de ese limite maximo.” (Negrillas fuera del texto
original).

En la pagina 364, el profesor Lépez Blanco hace referencia a autores foraneos,
verbigracia, MANUEL BROSETA PONT e ISAAC HALPERIN, los cuales
definen la suma asegurada respectivamente, asi:

“la suma asegurada es la cifra que el asegurador y el asegurado
consigna en la poliza con una doble finalidad: de un lado, para fijar
convencionalmente el importe maximo de la indemnizacién que el
asegurador puede verse compelido a pagar si el siniestro se
produce”.

“la suma asegurada indica el monto mdximo que debe pagar el
asegurador”.

De acuerdo con la caratula de la Poliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 965-80-994000000004 que se aporta con el presente
escrito expedida por ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA y que se encuentra relacionada a la Péliza Lider
No. 1507223000670 expedida por MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., tenemos que para el amparo de predios labores y
operaciones fue pactado un deducible equivalente al 5% del valor de la pérdida,
minimo 2 SMMLV., motivo por el cual en el evento hipotético de una condena
en contra del DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, la
responsabilidad de mi representada se debe limitar al porcentaje del coaseguro
pactado con aplicacién del deducible, siempre y cuando el valor asegurado no
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haya sido agotado en ningun otro siniestro pues la cobertura del mismo es por
el periodo de vigencia.

IMPROCEDENCIA DE UNA CONDENA CONTRA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA

Tal como reiteradamente se ha expresado, Aseguradora Solidaria de Colombia
Entidad Cooperativa fue vinculada al proceso en virtud del Ilamamiento en
garantia efectuado el Distrito Especial de Santiago de Cali.

De conformidad con lo expresado, es preciso hacer claridad en que mi
representada no guarda un vinculo directo (legal o contractual) con los
demandantes razon por la cual, en el evento de determinarse algun tipo de
obligacion suya con respecto a la llamante en garantia, esta debera efectuarse a
modo de REEMBOLSO, que se define como la accion de “devolver una
cantidad al que la habia desembolsado”.

En relacion con el tema planteado, la H. Corte Suprema de Justicia -Sala de
Casacion Civil-, mediante sentencia de fecha 8 de agosto de 2013, M. P. Ruth
Marina Diaz Rueda, expediente 11001-3103-003-2001-01402-01, en donde se
cita lo expuesto en fallo de 24 de octubre de 2000, expediente 5387, considero:

“(...) Ahora, sea que el llamamiento en garantia lo proponga una u otra
parte, lo significativo es que éste comporta el planteamiento de la llamada
pretension revérsica, o la ‘proposicion anticipada de la pretension de
regreso’ (Parra Quijano), o el denominado ‘derecho de regresion’ o ‘de
reversion’, como lo ha indicado la Corte, que tiene como causa la
relacion sustancial de garantia que obliga al tercero frente a la parte
llamante, ‘a indemnizarle el perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia’ (articulo 57). De modo que, de acuerdo con la concepcion que
sobre el llamamiento en garantia establece el texto legal antes citado, la
pretension que contra el tercero se formula es una pretension de condena
eventual (in eventum), es decir, que ella s6lo cobra vigencia ante el hecho
cierto del vencimiento de la parte original y que con ocasion de esa
contingencia de la sentencia, ‘se vea compelido a resarcir un perjuicio o
a efectuar un pago’, como lo ha dicho la Corte.
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“De otro lado, como igualmente lo ha explicado la jurisprudencia, dado
que eso es lo que impera la l6gica y la técnica de la sentencia, el reembolso
0 el pago se debe disponer por parte del tercero (Ilamado), al llamante,
denominese demandante o demandado, que hubo de resultar condenado,
pero_nunca per saltum a quien no fue el citante, porgue se trata de
relaciones juridicas perfectamente diferenciables: la_del demandante
con el demandado y la del llamante con el tercero. Necesitase, dice la
Corte, ‘que el llamante sea condenado como consecuencia de la
demanda que se dirigio contra él; y que el llamado esté obligado por ley
a resarcirlo de este mismo riesgo, o0 que, previamente haya contratado tal
resarcimiento’ (Sent. de 28 de septiembre de 1977) ...

De lo expuesto se desprende la improcedencia de la aspiracion de la
parte demandante en la alzada y dirigida, no solo a que se actualicen las
condenas a cargo de la “Aseguradora Colseguros S.A.”, sino a que “(...)
se ordene pagar directamente a [ésta] la indemnizacion a favor
de la parte demandante”, puesto que como ha quedado visto, la
relacion juridica se presenta entre la citante y la “llamada en
garantia”, sin injerencia de la actora, quien no obstante hallarse
autorizada por el canon 1133 del Estatuto Mercantil para ejercer la “accion
directa contra el asegurador”, lo que le hubiera posibilitado el anhelado
pago recto, no hizo uso de tal prerrogativa, pues se itera, la vinculacion de
aquella se produjo por virtud del “llamamiento” que le formuld la
convocada “Construcciones Capital Tower S.A.”.

En este precedente orden de ideas, debido a que en este asunto el
“llamamiento en garantia” efectuado por “Construcciones Capital Tower”
a la “Aseguradora Colseguros”, devino del contrato de seguro a que se
contrae la Pdliza N° 200000098 “todo riesgo para la construccion y
montaje”, que ésta expidio “asegurando” a aquella, entre otros amparos,
por el de “responsabilidad civil dafios” (sic) en cuantia hasta de
$500°000.000, es obvio que ese negocio juridico permite que la
“asegurada”, condenada a resarcir los dafios derivados de la
“responsabilidad civil” que le fue atribuida, obtenga de la “llamada en
garantia” el reembolso de lo que deba cancelar, en este caso, por lucro
cesante, componente del “daiio patrimonial”, hasta el limite asegurado
y atendiendo el deducible convenido”. (Negrillas fuera del texto
original) (Negrillas fuera del texto original)

En virtud de la decision que nos antecede, resulta claro que en el caso que nos
ocupa deviene sobre mi representada en su condicion de llamada en garantia
por el Distrito Especial de Santiago de Cali ante el hipotético evento de una

Calle 74 No. 56 - 36 Ofi. 702 9
Centro Empresarial INVERFIN

+57 5318 8498 ©
300 659 8144 (]

Barranquilla - Colombia




WILCHES ABOGAD

condena adversa a sus intereses, la obligacion de rembolsarle a esta el pago
(hasta el monto asumido en el coaseguro de la Péliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 1507223000670, teniendo en cuenta los sublimites y el
deducible pactado) que efectuare como consecuencia de la condena a ella
impuesta.

Finalmente, y ante la inexistencia de responsabilidad del [lamante en garantia,
el despacho debera denegar las pretensiones de la demanda y en consecuencia,
exonerar a Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa de sufragar
suma alguna por los perjuicios invocados por la parte demandante.

PRUEBAS
DOCUMENTALES

- Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 965-80-
994000000004 (coaseguro de la poliza lider No. 1507223000670
expedida por Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.) expedida por
Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa.

INTERROGATORIO DE PARTE

- Solicito al sefior Juez citar a cada uno de los demandantes, a fin de que
absuelva el interrogatorio que le formularé el dia y la hora que su
Despacho sefale para tal fin.

ANEXOS

- Poder para actuar.

- Certificado de Existencia y representacion legal de Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa expedido por la
Superintendencia Financiera.

- Certificado de Existencia y representacion legal de Aseguradora
Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa expedido por la Camara de
Comercio de Bogota.

- Documentos relacionados como prueba.
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NOTIFICACIONES

Mi poderdante y el suscrito recibiremos notificaciones en el correo electronico
swilches@wilchesabogados.com

Sefor Juez.

C.C. 72205.760 de Barranquilla
T.P. 100155 del C.S. de la J.

YLBG
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