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E. S. D.
REFERENCIA: PROCESO VERBAL
RADICADO: 760013103004-2024-0026-500
DEMANDANTES: ANGIE LORENA RANGEL LEON Y OTROS
DEMANDADOQOS: CLINICA PALMIRA S.A. Y OTRO

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

DARLYN MARCELA MUNOZ NIEVES, mayor de edad, vecina de Popayan, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 1.061.751.492., abogada titulada y en ejercicio, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 263.335 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada
especial de CLINICA PALMIRA S.A., identificada con NIT 860.039.988-0, con domicilio en la ciudad
de Palmira (Valle del Cauca), representada legalmente por el Dr. FERNANDO HUMBERTO
BEDOYA HERRERA, como consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido
por la Camara de Comercio de Cali. De manera respetuosa y encontrdndome dentro del término
legal, presento CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por la sefiora ANGIE LORENA
RANGEL LEON Y OTROS, en contra de CLINICA PALMIRA S.A. Y OTROS, anunciando desde

ahora que me opongo a la totalidad de las pretensiones de la demanda, de acuerdo con los

fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CONTESTACION A LA DEMANDA

. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO 1: A mi representada en calidad de centro hospitalario no le consta de forma
directa lo sefialado por el extremo actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas por
no estar relacionadas con el objeto del giro ordinario de sus negocios. Sin embargo, es de anotar

gue segun lo que indica la historia clinica de la sefiora Angie Lorena Rangel Leén, esta entr6 al
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centro hospitalario el dia 12 de diciembre del 2022 sobre las 7:19 am, traida en ambulancia, y se
consigno lo siguiente como la causa de consulta: “paciente presenta accidente de transito el dia
12/12/20222, en via publica en calidad de conductor de moto pierde el control del vehiculo,
presentando caida con trauma a nivel de region toraxica, trauma, dolor en caderas, muslo, rodilla
derecha donde presenta deformidad, trauma, dolor en tobillo, extremidad en flexién parcial, sin

déficit neurovascular o sensitivo”.

Caisa e consula

PACTENTE PRESENTA ACCIENTEOF TRANSIT)ELDUA 13522, N VI PUBLICAEN CALIAD DE CONDCUTOR DE HOTO PIERDE EL CONTROL DL VEHCULQ PRESENTANDA CAOA
(ON TRAUMA ANIVEL DF RECION TORAICA, TRAUMA, DOLOR EN CADERAS, MU0, RODILLA DERECHA DONDE PRESENTA DEFORMIDAD , TRAUNA, DOLORENTOBLLLO,
EXTREMIDAD EN FLEXON PARCLAL SINDEFLCIT NEUROVSACULAR O SENSITVD

FRENTE AL HECHO 2: Es cierto. Asi se observa en la historia clinica.

' } Diagnosticos
E Diagnostico CIE10
;Dx Principal: (5800) CONTUSION DE LA RODILLA Tipo Diagnostico: Diagnostico Nuava v
: Dx Relacionado 1: Sin seeccdonar Diagnostico Finalidad Consulta: Sin seleccion v
E Dx Relacionado 2 S seeccionar Diagnostico Causa Consulta: Sin seleccin v

Asi pues, con base en la lesion inicialmente presentada por la demandante, y en pos de determinar
el plan de manejo mas adecuado, la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn fue dejada en observacion

para latoma de imagenes diagnésticas, y conforme a ello en la historia clinica se sefial6 lo siguiente:

“JUSTIFICACION CLINICA: paciente en el momento sin déficit neurovascular de la extermidad de

la rodilla derecha, se decide dejar en observacion para tomar de imagenes y definir conducta’.
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 ustficacon clivca
i PACIENTE EN EL MOMNETO SIN DEFICIT NEURQVSACLLAR DE LA EXTERMIDAD DE LA RODILLA DERECHA, SE DECIDE DEJAR EN QBSERVACION PARA TOMA DE LAMGENS Y DEFINIR
| CONDCLTA

FRENTE AL HECHO 3: Este hecho no es cierto como fue planteado por la parte demandante, y se
explica; una vez se expidid el diagnéstico inicial, a la sefiora Angie Lorena Rangel Le6n tal y como
lo dicta la lex artis para su lesion, se le tomaron una serie de imagenes diagnosticas, a saber:
Radiografia de térax sin neumotdrax o hemotérax, Rx de cadera comparativa sin fracturas, Rx de
fémur y rodilla con fractura de epicéndilo lateral, RX de pierna y tobillo sin fractura. Aunado a lo
anterior, se ordend valoracion por ortopedia para la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn.

De igual manera, se ordend valoracién por ortopedia, la inmovilizacion de la rodilla, analgésicos, un
tac de rodilla y exdmenes preparatorios para cirugia, todo esto, conforme a la lex artis y a los mas

altos estandares de atencion.

Una vez tomados estos medios diagnésticos, el mismo dia 12 de diciembre de 2022, la demandante
fue valorada por la Doctora Lina Alejandra Vélez Garcia, especialista en ortopedia y traumatologia
quien determind un nuevo diagndstico, a saber “Dx: principal (S724 Fractura de la epifisis inferior
del fémur”. Con base en este diagnéstico, la ya referida profesional de la salud indicé el siguiente

plan de manejo:

} Plan tratamiento Manejo
Plan de Manejo

PACIENTE CON ACCIDENTE DE TRANSITO EL DIA DE HOY,. RX QUE MUESTRA FRCATURA DE CONDILO LATERAL DE FEMUR DERECHO, SE SOLICITA TAC DE RODILLA CON 3D PARA
EVALNUAR LA FRACTURA Y DEFINIR MANEJO QUIRURGICO. RX DE TOBILLO NO MUESTRA FRACTURAS NI LUXACIONES.
QUEDA HOSPITALIZADA CON ANALGESIA Y SE COLOCA INMOVILIZADOR CLINICODE RODILLA

LINA ALEJANDRA VELEZ GARCIA - 19-16646-13

NRTOPFNTA Y TRAIIMATOI OGTA
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De la misma historia clinica se extrae que, la misma especialista en ortopedia y traumatologia, es
decir, la doctora Lina Alejandra Vélez Garcia, indicé en la evolucién de la historia clinica que la
sefiora Angie Lorena Rangel Ledn requeria de fijacion con osteosintesis ante la fractura de condilo
lateral fémur derecho que presentaba.

| Evolucién N°8 Cédigo: 2048511

1 Nombre: ANGIE LORENA RANGEL LEON Identificacién: 1110556106
i Punto Atencién : URGENCIAS No Documento : - 617683 Cédigo Prestador : 765200227301
! Linea Producto : INTERCONSULTA ESPE TRAUMATOLOGIA ORT Estado : ABIERTO Sede :

i Fecha Atencién: 12-12-2022 14:35:42
! Evolucion
| (ORTOPEDIA

| DX: FRACTURA DE FEMUR DERECHO DISTAL.

i PACIENTE CON FRACTURA DE CONDILO LATERAL FEMUR DERECHO REQUIERE FIJACION CON OSTEQSINTESIS, SE SOLICITA MATERIAL, SE DEJA CON ORDENES PREQUIRURGICAS.

Luego, ese mismo dia, con suma prontitud y diligencia, en el marco de la atencion médica prestada
a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn se establecié el plan de manejo para cirugia, tanto asi que |
demandante recibié la respectiva consulta con anestesiologia, lo cual denota que la atencion
brindada a la demandante por parte del personal de la Clinica Palmira S.A., fue oportuna en todo
momento y que no hubo demoras y retrasos, pues una vez se conocié su diagnéstico, se tomaron

los pasos necesarios con el fin de procurar la pronta recuperacion de la demandante.

Finalmente, el 13 de diciembre de 2022, el doctor Andrés Velasco, practicé a la demandante un
procedimiento quirdrgico con la siguiente descripcion:

- Osteosintesis en fémur (cuello, interocantérica, supracondilea).

- Drenaje, curetaje, secuestrectomia de fémur.

- Dermoabrasion éarea general.

- Artrotomia de rodilla.

- Correccién quirtrgica primaria de lesion en ligamentos de rodilla.

- Injerto éseo en fémur.

S/IIMHG
Pagina 4| 62



Lo anterior, para precisar que, si bien es cierto, a la hoy demandante se le practicé un procedimiento
quirargico, previo a este se generd un nuevo diagnéstico el cual fue alcanzado siguiendo las lex
artis para casos como el planteado. Es decir, la parte demandante al plantear este hecho omitié
explicar todo el proceso médico seguido por los médicos adscritos a mi representada, que llevé a

la intervencién quirdrgica de la demandante Angie Lorena Rangel Ledn.

FRENTE AL HECHO 4: Es parcialmente cierto, y se explica. En la historia clinica de la sefiora Angie
Lorena Rangel Ledn se puede constar que como parte de su proceso de recuperacion fue remitida
a terapia fisica, y que en efecto las realizo, porque de ello quedad registro en los controles que se le

realizaron con posterioridad a la cirugia.

Sin embargo, no es cierto que como se indica en la demanda, esta padeciera de fuertes dolores
que le impedian realizar las terapias, pues, en primer lugar, todas las anotaciones de la historia
clinica que hacen referencia al procedimiento quirargico, incluyendo la de los controles post
quirudrgicos, indican que la paciente presentaba una evolucién favorable. Ademas, en atencion de
control posteriores a la cirugia, como, por ejemplo, la brindada el dia 18 de abril de 2023, refirid
Unicamente un leve dolor en la cara lateral de la rodilla, de igual manera, en atencién de medicina
general del dia 10 de abril de 2023, se dejé consignado que Angie Lorena Rangel Leén se
encontraba en proceso de rehabilitacion fisica, que deambulaba sin apoyo, y que neg0 otra

sintomatologia.

Ademas, y continuando con la referencia a los controles post quirdrgicos que fueron realizados por
el mismo médico especialista en ortopedia y traumatologia que la oper6, el doctor Andrés Velasco,
se puede observar como la movilidad de la rodilla de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn fue
mejorando paulatinamente, pues, por ejemplo, en cita de control del 06 de enero de 2023, se reporto
una flexion de la rodilla menor a 30 grados, con extensién completa, mientras que, en la cita de
control del 10 de febrero de 2023, la flexion de la rodilla ya alcanzaba los 100 grados, flexion que
segun anotacion de la historia clinica del 18 de abril de 2023, lleg6 a ser de hasta 140 grados, por

lo cual no habian indicios de que la paciente presentara complicaciones.

En esa misma cita de control, y segun lo que se consigno en la historia clinica, el doctor Velasco

advirtié un crujido en la cara lateral de la rodilla, por lo cual sospech6 un desgarro de meniscos,
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ordenando asi control con especialista en artroscopia, y ordend que la sefiora Angie Lorena Rangel

Ledn continuara con la terapia fisica.

Por lo expuesto, se puede concluir que a la demandante se le brindaron todas las atenciones
médicas, y que estas a su vez fueron dadas de manera oportuna, asi como tampoco existe en la
historia clinica ningun indicio que lleve a inferir que el procedimiento quirdrgico practicado el 13 de
diciembre de 2022 no fue el idoneo, o que el seguimiento post quirargico dado a la accionante no
fue el adecuado.

FRENTE AL HECHO 5: A mi representada no le consta nada respecto de las atenciones medicas
que le prestaron a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn en otras IPS y por personal médico ajeno
a la institucion a la cual represento, maxime cuando en este hecho de la demanda no se indica el

nombre del especialista o la fecha de la atencion.

Sin perjuicio de lo anterior, se debe hacer especial énfasis en las atenciones médicas prestadas por
la Clinica Palmira a la demandante los dia 09 y 18 de junio de 2023; en la atencion del 09 de junio
de 2023 el especialista en ortopedia y traumatologia Jorge Eduardo Quintero Ortiz, indicé que la
sefiora Angie Lorena Rangel Ledn tenia un genu valgo asimétrico fx en proceso de consolidacion
con dolor patelofemoral residual pinzamiento y sobrecarga lateral, razén por | cual fue remitida al

maodulo de cirugia reconstructiva para evaluar la posibilidad de realineamiento.

Por otro lado, en la mencionada atencion del 18 de junio de 2023, el especialista en Medicina
General David Mauricio Mora Pinillos indico lo siguiente “(...) fue valorada por el Dr. Jorge Quinteto
ortopedista el dia 9/06/2023 el cual refiere puede laborar con recomendaciones restricciones MD

Laboral empresa calificar secuelas alta por cx de rodilla ii nivel, da orden de valoracién por cx

reconstructiva (...)".

Estas mencionadas anotacioens permiten inferir que, en lo que respecta a la cirugia de rodilla, la
sefiora Angie Lorena Rangel Ledn recibi6 el alta médica en segun nivel, y que, los profesionales de
la salud adscrito a la Clinica Palmira al observar el genu valgo/desalineacion de la rodilla,
procedieron segun la lex artis a remitirla a cirugia reconstructiva. Es decir, fue gracias a las

atenciones diligentes y oportunas del personal de la clinica Palmira que se pudo determinar el
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desalineamiento de la rodilla de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, que era un riesgo inherente
al procedimiento quirdrgico, y que fue este mismo personal el que redireccioné a la demandante al

especialista idoneo para tratar la novedad presentada.

FRENTE AL HECHO 6: No se trata de un hecho, es una manifestacibn meramente subjetiva y
especulativa realizada por el apoderado de la parte demandante, la cual no cuenta con sustento
factico ni juridico. Este hecho contiene una serie de aseveraciones temerarias, carente de respaldo
probatorio, y que la parte demandante no puede hacer pues carece de los conocimiento técnicos y
cientificos para realizar juicios de valor sobre la atencion médica prestada a la sefiora Angie Lorena
Rangel Leon.

Lo anterior, sin perder de vista que nos encontramos dentro de un régimen de responsabilidad por
actividades profesionales, en este caso la actividad médica, el cual es por regla general un régimen
de culpa probada, y, por ende, le asiste a la parte la demandante de probar el dafio, el hecho, el
nexo de causalidad entre estos dos, y la culpa imputable a mi mandante. Puesto en otras palabras,
debe la parte demandante acreditar cual es la negligencia, impericia, imprudencia o hecho culposo
que le achaca al centro médico y a los galenos a él inscritos, y no basta con hacer una mera

especulacion.

En el caso puntual de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, no existe ningun indicio serio de mala
praxis, error de diagnostico, o deficiencia alguna en la atencién médica que se le presto; lo que
ocurrié puntualmente fue la consolidacion parcial, con colapso de fractura y tendencia a desviacién
en valgo, lo cual lejos de ser indicativo de un mal procedimiento, es una de las posibles ante la
naturaleza de la lesion sufrida, y estd contemplada dentro de las posibles complicaciones.
Recordando en este punto que la actividad médica en la inmensa mayoria de los casos se trata de

una actividad de medio y no de resultado.

Dentro del consentimiento informado que suscribié Angie Lorena Rangel Ledn previo a la practica
de la cirugia del 13 de diciembre de 2022, se le advirtieron las posibles complicaciones de este
procedimiento quirdrgico, entre ellas una mala unién y/o no unién, lo cual implica la posibilidad de

gue se necesite una nueva o nuevas intervenciones quirdrgicas.
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FRENTE AL HECHO 7: Por tratarse de un procedimiento quirdrgico practicado en otro centro
médico, a mi representada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo actor, toda vez
que las circunstancias aludidas le son ajenas, pues tal y como lo sefala la parte demandante, esta
nueva intervencioén quirurgica fue practicada en la Clinica Palmira Real. No obstante, en control por
el &rea de Medicina General de la Clinica Palmira S.A., practicado el 19 de agosto de 2023, se
anoto la consulta de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn en el Hospital Universitario del Valle, y
que para ese momento ya tenia programada la cirugia reconstructiva y ya habia sido valorado por
el &rea de anestesiologia.

FRENTE AL HECHO 8: A mirepresentada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. por ende, la parte accionante debe
probar su dicho, de acuerdo con lo dispuesto en el Art. 167 del C.G.P.

FRENTE AL HECHO 9: A mi representada en calidad de compafia aseguradora no le consta de
forma directa lo sefialado por el extremo actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son
ajenas, por ende, la parte accionante debe probar su dicho, de acuerdo con lo dispuesto en el Art.
167 del C.G.P.

FRENTE AL HECHO 10: A mi representada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, por ende, la parte accionante debe
probar su dicho, de acuerdo con lo dispuesto en el Art. 167 del C.G.P. Sin embargo, tanto en la
misma historia clinica como la forma en la que fue narrado este hecho de la demanda, se puede
observar que se reconoce la mejoria de la demandante, quien de manera paulatina y como es

natural ante este tipo de lesiones, ha ido recuperando la movilidad de su rodilla.

FRENTE AL HECHO 11: No es un hecho, se trata de afirmaciones subjetivas y carentes de

fundamento probatorio.

FRENTE AL HECHO 12: A mi representada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas y por propias de la esfera interna y
subjetiva de la parte demandante, por ende, la parte accionante debe probar su dicho, de acuerdo
con lo dispuesto en el Art. 167 del C.G.P.
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FRENTE AL HECHO 13: A mi representada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas y por propias de la esfera interna y
subjetiva de la parte demandante, por ende, la parte accionante debe probar su dicho, de acuerdo
con lo dispuesto en el Art. 167 del C.G.P.

FRENTE AL HECHO 14: A mirepresentada no le consta de forma directa lo sefalado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas por no estar relacionadas con el objeto
del giro ordinario de sus negocios, por ende, la parte accionante debe probar su dicho, de acuerdo
con lo dispuesto en el Art. 167 del CGP.

FRENTE AL HECHO 15: A mirepresentada no le consta de forma directa lo sefialado por el extremo
actor, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas por no estar relacionadas con el objeto
del giro ordinario de sus negocios, por ende, la parte accionante debe probar su dicho, de acuerdo
con lo dispuesto en el Art. 167 del CGP.

e FRENTE AL ACAPITE DENOMINADO: “SUFRIMIENTO DEL GRUPO FAMILIAR POR LA
AFECTACION FiSICA Y PSICOLOGICA”

FRENTE AL HECHO 16: No se trata de un hecho, es una afirmacién completamente subjetiva y
carente de todo fundamento factico y juridico. Sobre este particular debe decirse que la parte
demandante no aport6 al proceso ningun elemento de juicio que haga evidente lo afirmado respecto
de un supuesto error en el diagnéstico de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, asi como tampoco
existe evidencia de que el procedimiento quirdrgico que le fue practicado a la demandante el 13 de

diciembre de 2023 estuvo mal hecho.

Por el contrario, es claro y notorio a partir de la historia clinica que da constancia de la atencion
prestada a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn en la Clinica Palmira S.A., que desde el momento
en gue ingreso al centro médico hasta la ultima cita de control programada, se le brindaron todas
las atenciones que la lex artis dicta, de acuerdo con los diagnésticos que tenia, y en su momento
se ordenaron los medios diagnésticos pertinentes para poder desentrafar la naturaleza de la lesion

que esta sufrié el dia 12 de diciembre de 2022 en un accidente de transito.
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Ahora bien, en este hecho se hace referencia a un “matrimonio” el cual supuestamente se habria
visto afectado, sin embargo, ninguna prueba de ello se aporta; recordemos que por tratarse de una
situacion que afecta el estado civil, existe por asi decirlo una tarifa tanto legal como jurisprudencial
para probar estas situaciones, sin que ninguna de esas pruebas repose en el plenario, por ende,
desde ya se advierte la carencia de legitimacion en la causa por activa del sefior Sergio Alejandro

Varén Moreira.

Il. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

FRENTE A LA PRETENSION 1: ME OPONGO a esta pretension por carecer ella de fundamento
factico y juridico; en el presente asunto la parte demandante no ha probado ni acreditado los
elementos axioldgicos y estructurales de la Responsabilidad Civil por la actividad profesional médica
gue alega. Lo anterior por cuanto no se observa que con la demanda se haya allegado al proceso
algun elemento de conocimiento que acredite la supuesta mala praxis que alega la parte actora.
Pues contrario sensu, lo que se denota de la documentacién aportada y principalmente de la prueba
base, esto es, la historia clinica, es que: (i). No existen pruebas en el plenario que demuestren una
falla médica; (ii) la historia clinica de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn demuestra que recibi6
atencion oportuna; (iii) asi mismo, se emplearon los medios diagndsticos pertinentes para
desentrafiar la lesion de la sefiora Rangel Leén, y se puso en accién el plan de accion pertinente,
en este caso el procedimiento quirtrgico adecuado; (iv) la complicacién post quirirgica presentada
por la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn no es resultado de un mal procedimiento, sino que es la
materializacién de un riesgo inherente a la cirugia el cual fue aceptado previamente por la paciente;
ante este escenario, no es procedente el declarar a mi mandante Clinica Palmira S.A., civiimente

responsable pues no existen los elementos que estructuran dicho instituto juridico.

Contrario a ello, los medios de conocimiento con los que, si se cuenta en el proceso, entre ellos las
pruebas documentales que con el presente escrito de anexan, demuestran que la atencion médica
prestada por los profesionales de la salud que estaban a ordenes de la Clinica Palmira S.A.,
prestada a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, fue idénea, oportunidad, y observé todos los
preceptos que la lex artis indicaba para un caso y un diagnostico como los presentados por la
demandante.
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En efecto, la historia clinica de la sefiora Rangel Ledn permite observar que, esta fue atendiendo
de manera inmediata cuando fue trasladada al servicio de urgencia de la Clinica Palmira S.A., donde
se le indic6 un diagndstico inicial, pero a su vez se ordenaron las pruebas diagndsticas pertinentes

y necesarias para lograr determinar la lesion sufrida, y el plan de manejo.

Sobre este entendido, y como ya se refirid al pronunciarnos sobre los hechos de la demanda, la
profesional de la salud especialista en ortopedia y traumatologia Lina Alejandra Vélez Garcia, quien
atendio a la demandante en el contexto de la atencion en salud que esta recibio en la Clinica Palmira
S.A., luego de observar y analizar las radiografias tomadas a la pierna derecha de la sefiora Angie
Lorena Rangel Ledn, determin6 que el mejor curso de accién era tomar un tac de rodilla con 3D
para evaluar la fractura y definir el manejo quirdrgico, y asi mismo ordené la hospitalizacion con
analgesia y la colocacién de un inmovilizador clinico de rodilla. Esto es visible en anotacion de la
Historia Clinica de la demandante hecha a las 11:04 am del 12 de diciembre de 2022.

Tan solo unas horas después, y ya con el resultado de la radiografia, la doctora se gener6 un nuevo
diagnéstico diferente al diagndstico inicial, esta vez un diagndstico de “Fractura de fémur derecho
distal”. Y ya con este diagnoéstico, la médica especialista en ortopedia y traumatologia determiné
que Angie Lorena Rangel Ledn requeria de una fijacién con osteosintesis en el condilo lateral del
fémur derecho.

Hasta aqui, y de acuerdo con la historia clinica de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, no se
observa ningun indicio o sefial de la mala praxis que alegan en la demanda; ahora bien y en lo que
tiene que ver con el procedimiento quirdrgico practicado a la sefiora Rangel Ledn, se tiene que este
fue practicado el dia 13 de diciembre de 2022 en horas de la mafiana por el Doctor Andrés Velasco

especialista en ortopedia y traumatologia.

Sobre este particular es importante sefialar que previo a la realizacién del procedimiento quirtrgico
el doctor Andrés Velasco socializé con la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn los posibles riesgo o
complicaciones que podia acarrear el procedimiento quirdrgico al cual seria sometida, dentro de los
cuales se encontraba una mala union y el rechazo del material. Ademas, en el numeral 6° del
consentimiento informado firmado por la demandante se observa una declaracion de que esta fue
advertida por parte de la clinica de que la practica de la intervencién quirdrgica que requeria

comprometia una actividad médica de medio, no de resultado. En otras palabras, la clinica no se
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comprometid ni garantiz6 a la demandante ningun resultado respecto de la cirugia.

Concretamente y en lo que tiene que ver con el procedimiento quirdrgico en si mismo, se observa
en la historia clinica que, la reduccion de la fractura fue satisfactoria, y que se hizo respetando a
congruencia articular, que la correccion ligamentaria también fue adecuada y la articulacion quedé
en un estado estable. Finalmente, se indicé que el procedimiento fue bien tolerado por la paciente.
Es decir, el procedimiento quirtrgico practicado a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn no present6

inconvenientes.

El dia 14 de diciembre de 2022 la demandante Angie Lorena Rangel Ledn fue examinada por el
doctor Arley Alberto Ossa especialista en ortopedia y traumatologia, quien en las anotaciones
realizadas en su historia clinica indico “(...) paciente con evolucion clinica post operatoria favorable’.
Esto quiere decir que, la sefiora Rangel Ledn no presentd complicaciones o signos de alarma post
operatorios.

Finalmente, el 15 de diciembre de 2022, la sefiora Angie Lorena Rangel Le6n fue dada de alta por
parte del personal de la Clinica Palmira S.A., y en concreto el doctor Oscar Andrés Arboleda Zapata
especialista en Ortopedia y traumatologia, advirti6 nuevamente que la demandante presentaba una
evolucién clinica post operatoria favorable, siendo este le motivo por el cual se le dio egreso de la

clinica.

Pero la atencion médica brindada a la demandante no se limité al procedimiento quirdrgico no se
limitd a la atencion de urgencias y al procedimiento quirdrgico, sino que, ademas se le hizo el
respectivo seguimiento que fue asumido por el propio médico que la operd, el doctor Andrés Velas,
especialista en Ortopedia y Traumatologia. Asi, por ejemplo, en control del dia 06 de enero de 2023
el doctor Velasco indicé que la radiografia de control denotaba una factura reducida con placa bien

implantada, no se observaban tornillos largos ni alteraciones articulares.

Posteriormente en historia clinica del 10 de febrero de 2023, el mismo médico tratante sefiald lo
siguiente respecto de la enfermedad actual de la sefiora Rangel Ledn: “(...) RX control del 07/02/23
se observa fractura reducida en vias de consolidacién, material bien implantando”. Similar anotacién

se puede observar en historia clinica del 10 de marzo de 2023, donde nuevamente se sefalé “RX
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de control del 03/03/2023 se observa fractura reducida en vias de consolidacion, material bien

implantado. No tornillos largos o intra articulares”.

Es de mencionar que el dia 10 de abril de 2023, la sefiora Angie Lorena Rangel tuvo una consulta
con medicina general, con el doctor Steven Ledesma Madrofiero, quien en el acapite de conducta
y plan, indicé lo siguiente: “Paciente de 28 arfios con antecedentes de traumatimo por accidente de
transito el 12/12/2022 el calidad de conductora de motocicleta presentando trauma a nidel de pierna
derecha con fractura de fémur derecho que requiri6 RAFI Dr. Velasco, en el momento paciente en
plan de rehabilitacion fisica deambulacién sin apoyo niega otra sintomatologia pendiente nueva

valoracion el dia 18/04/2023 en el momento paciente estable clinicamente (...)” (negrilla y

subrayado fuera de texto).

Ahora bien, en valoracién del dia 08 de mayo de 2023 por parte del doctor Jorge Eduardo Quintero
Ortiz médico especialista en Ortopedia y traumatologia, se observa que respecto a la enfermedad
actual se indico lo siguiente: “(...) en terapia fisica va bien (...) Rx con Fx con SG consolidacién

adecuada reduccion alineacion placa anatomica de fémur distal TAC con Fx con SG consolidacion”.

De lo hasta aqui expuesto, lo cual no es mas que lo que se encuentra en la historia clinica de la
paciente, se puede concluir que no hubo en ningn momento y bajo ninguna circunstancia una mala
praxis, o atencion negligente, imprudente o descuidada, por parte de los profesionales de la salud
adscritos a la Clinica Palmira, respecto de la demandante Angie Lorena Rangel Ledn; muy por el
contrario, los médicos y en especial los especialista en Ortopedia y Traumatologia que atendieron
a la hoy demandante, fueron diligentes y tomaron todas las medidas técnicas necesarias a fin de
tratar adecuada la patologia y sintomatologia que presenté la sefiora Rangel Le6n al momento de
llegar al centro médico, en donde igualmente se debe decir, se le prestaron todas las atencion

idoneos y acordes con el nivel de la clinica.

De manera que en este caso no se estructuran ni configuran los elementos constitutivos de la
responsabilidad civil médica deprecada, estos son: el hecho, la culpa o dolo, el dafio, y la
imprescindible relacion de causalidad entre los dos Ultimos, y en esa medida resulta totalmente
inviable la prosperidad de lo pretendido. En efecto, las consignas de la Historia Clinica que militan

en el plenario validan que la atencion de salud que proporcioné la Clinica se ajust6 a los protocolos
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que rigen la lex artis; queddé demostrado con dicho documento que desde el instante en el que la
sefiora Angie Lorena Rangel Ledn ingresé a la Clinica, esta presto la atencion correspondiente, de
manera idénea, oportuna y con estricta observancia y acatamiento de todos los lineamientos

técnicos y cientificos aplicables al caso.

Adicional a lo anterior, debe sefialarse que la parte demandante no allegé ningin medio de
conviccién que fehacientemente acredite que, en el evento de que la Clinica hubiese actuado de
forma diferente a la evidenciada en la Historia Clinica, se hubiera obtenido un resultado mas
favorable. Dentro de los medios de conocimiento allegados al plenario por la parte demandante,
donde se destaca las historias clinicas de centros médicos ajenos a la Clinica Palmira, y un
formulario de calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional, estos elementos no dan
cuenta ni demuestran que haya habido una inadecuada, indebida o negligente atencién médica de
parte del personal de la Clinica Palmira S.A., a la sefiora Rangel Ledn. Por lo que la parte
demandante se encuentra sin medios de conviccion que permitan determinar que de no haberse
presentado la presunta omisién que se alega, se hubiese logrado un resultado distinto o mas

favorable para la paciente.

Es mas, si se observa la historia clinica de la demandante de fecha 02/09/2024 expedida por la
Clinica Palma Real, se observa que alli se la remite a valoracion con la especialidad de artroscopia
de rodilla con el doctor Camilo Martinez, lo cual, siguiendo la légica planteada por la parte
accionante en los hechos de la demanda implica que el procedimiento quirdrgico que le realizaron
el 09 de diciembre de 2023 qued6 mal hecho. Esto, solo para ejemplificar lo endeble y débil del
argumento a través del cual la sefiora Angie Lorena Rangel Leén, pretende que la Clinica Palmira
sea declaradamente civilmente responsable por un dafio que no fue producto de una mala praxis o
una inadecuada atencién médica, sino que era un riesgo inherente y propio a la lesién que esta

sufrié en el accidente de transito que alega tuvo lugar el 12 de diciembre del afio 2022.

Es importante recordar en este punto que la ciencia de la medicina no es una ciencia exacta, como
tampoco de resultados, pues, muy al contrario, se trata de una ciencia de medios, lo que significa
gue efectivamente, el médico esta obligado a emplear todos los que esté su alcance, es decir, toda
su pericia profesional en el cuidado de la salud, como ocurre en la practica, pero sin asegurar un

resultado que obviamente es incierto. De tal suerte, en el caso que nos asiste, lo que resulta
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acreditado de la lectura de la Historia Clinica, es que el personal que atendié a la paciente en la
Clinica Palmira S.A. lo hizo ajustandose al protocolo normal que debia implementar, teniendo como
norte la recuperacion de la salud de la demandante.

Finalmente, considero oportuno sefialar que, en lo que atafie a la atribucion de responsabilidad civil
en la prestacién del servicio de salud, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia ya ha
sido muy enfatica en aseverar que, es indispensable la concurrencia de unos elementos sine qua
non, estos son, la demostracién de un hecho dafioso, un dafio y un nexo causal entre el dafio y el
hecho; asi, debe acreditarse fehacientemente el vinculo que une el hecho al dafio acaecido, como
quiera que, cuando este no estd debidamente demostrado, se convierte en una circunstancia que

obstaculiza la atribucion de responsabilidad.

En esa medida, del andlisis del acervo probatorio que milita en el expediente, se advierte que no
existe ninguna prueba que acredite la existencia de un nexo causal como presupuesto para la
configuracion de la responsabilidad civil; en contraste, si se tienen elementos que permiten advertir
la carencia del mentado requisito, puesto que, como se indicé anteriormente, la Historia Clinica por
ejemplo, es fiel demostracién de que la Clinica demandada, actud con diligencia y con estricto apego

a la lex artis.

Para este tipo de escenarios, téngase en cuenta que la H. Corte ha indicado que, cuando el personal
de salud ha obrado bajo la debida diligencia y cuidado en su organizacion o la de sus elementos
humanos, no siendo posible evidenciar la infraccion a sus deberes objetivos de prudencia, como
efectivamente se ha suscitado en este asunto, se rompe el nexo causal indispensable para que se

configure la responsabilidad civil que aqui se depreca; asi lo ha manifestado la H. Corte:

“(...) La responsabilidad civil derivada de los dafios sufridos por los
usuarios del sistema de seguridad social en salud, en razén y con ocasion
de la deficiente prestacion del servicio —se reitera— se desvirtia de la
misma manera para las EPS, las IPS o cada uno de sus agentes, esto es
mediante la demostracion de una causa extrafia como el caso fortuito, el
hecho de un tercero que el demandado no tenia la obligacién de evitar y la
culpa exclusiva de la victima; o la debida diligencia y cuidado de la

organizacion o de sus elementos humanos al no infringir sus deberes
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objetivos de prudencia (...)*

Negrita por fuera del texto original.

En orden de todo lo expuesto, no existiendo argumentos validos, mucho menos pruebas, que
constaten la responsabilidad que la accionante equivocadamente atribuye a la Clinica Palmira S.A.,
el Unico escenario posible es desestimar esta pretension y absolver de cualquier responsabilidad a

mi representada.

FRENTE A LAS PRETENSIONES 2y 2.1: ME OPONGO a estas pretensiones por cuanto la parte
demandante, tal y como se sefialo lineas atras, no ha acreditado en el asunto de la referencia los
elementos constitutivos de la Responsabilidad Civil médica que se reprocha a la Clinica Palmira
S.A., y a los médicos a ella vinculada que atendieron a la sefiora Angie Lorena Rangel Leon. Sin

perjuicio de lo anterior, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO MORAL

En lo que atafie a los perjuicios morales, los cuales se estimaron por la suma de 100 SMMLV
para la sefiora Angie Lorena Rangel Lebén, manifiesto que me opongo a su reconocimiento, pues
las sumas solicitadas resultan improcedentes como quiera que, se itera, no hay elementos de
conviccién gue nos lleven a considerar siquiera indiciariamente probada la responsabilidad civil
extracontractual que se exige en contra de la accionada, mi poderdante. La H. Corte Suprema de
Justicia expone que, para acceder al pago del perjuicio moral, este debe tasarse teniendo en cuenta:
“...) la incidencia del dafio “en la esfera particular de la persona”; con la afectacion que le causé en
“su comportamiento” y “sus sentimientos”; con la generacion de “afliccién, soledad, (...) abandono
e incluso (...) repudio familiar o social”; y con “las circunstancias especiales que rodearon este

proceso (...)"”

En efecto, el reconocimiento por concepto de perjuicios morales tiene como finalidad otorgar a la
victima una satisfaccién intima que borre y compense la angustia y el dolor sufrido por un hecho

dafioso. No obstante, la suma por éste perjuicio es determinada Unica y exclusivamente por el Juez

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC5050-2014 del 28 de abril de 2014. M.P.: Dra. Ruth Marina
Diaz Rueda.

2 SC16690-2016, Radicacion n.° 11001-31-03-008-2000-00196-01 Magistrado Ponente: Alvaro Fernando Garcia Restrepo (10 de mayo
de 2016)
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en la sentencia, con base en lo establecido jurisprudencialmente y segun las pruebas aportadas al
proceso; para ello, la parte demandante debera acreditar los elementos constitutivos de la
responsabilidad civil y, como consecuencia, existira eventualmente el pago o indemnizacién por el
dafio y los perjuicios que se prueben; en caso de reconocerse dicho concepto, debera ajustarse a
los limites fijados por la H. Corte Suprema de Justicia, a través de la cual hay senda jurisprudencia

en torno a los montos del resarcimiento cuando se reclaman perjuicios inmateriales.

Ademas, los montos solicitados por el extremo demandante exceden cuantitativamente los baremos
monetarios que la jurisprudencia del organismo de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su ramo civil
quien contempla una suma de hasta veinte millones de pesos $20.000.000 para este tipo de casos,

como a continuacion se observa:

“(...) como se puede observar, la linea jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia en lo atinente a la cuantificacion de los perjuicios de orden moral, ha
mantenido un rango entre los siete y veinte millones de pesos, atendiendo a la
intensidad del dafio moral y a la prueba del mismo; razén por la que ésta Sala

acogiendo el criterio adoptado por nuestra maxima corporacién y a que la parte

activade la Litis no arrim6é medio probatorio gue acreditara, laintensidad

del dafio moral sufrido por cada uno de los demandantes, estima los perjuicios

morales ocasionados a los hijos y madre de Dora Alicia Gallardo Calvo, en la
suma equivalente a 16 salarios minimos mensuales legales vigentes, que a la
fecha de la presente providencia equivalen a la suma de $10.309.600; el valor
de los perjuicios morales para Alirio Astaiza, se tasan en la suma equivalente a
11 salarios minimos legales mensuales vigentes que a la fecha de la presente
providencia equivalen a $7.087.850.” (Subrayas fuera del texto) CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL — M.P. FERNANDO
GIRALDO GUTIERREZ - STC11368-2015 - Radicacion n.° 11001-02-03-000-
2015-01834-00 - del veintisiete (27) de agosto de dos mil quince (2015) (...)”

Sublinea y negrita por fuera del texto original.

En la demanda irrazonadamente se solicitaron montos por este rubro en favor de los sefiores Angie

Lorena Rangel Ledn y Sergio Alejandro Varén Moreira, por 100 SMLMV para cada uno, y en favor
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de los menores Angel José Flérez Rangel y Anthony Oliveros Rangel, por valor de 50 SMLMV, sin
justificacién probatoria alguna, mas alla de la simple manifestacion de la realizacion de la existencia
de una supuesta mala praxis, lo cual infiere la parte actora ocurrié porque la sefiora Rangel Lebn
necesité de una segunda intervencién quirdrgica; ademas, si en gracia de discusién se tuviera el
dictamen de pérdida de capacidad laboral aportado al plenario por la parte demandante como
prueba del dafio y de su magnitud, ora que no es un dictamen definitivo como se reconoce en los
hechos de la demanda, quedaria mas injustificado el pedimento por dafios morales de la
demandante, pues su PCL es tan solo de un 15.20%, es decir, una pérdida apenas minima, frente
al pedimento por un tope que inclusive como se dujo, supera ampliamente lo reconocido por este
concepto por la Corte Suprema de Justicia; situacion que permite evidenciar el &nimo injustificado

de lucro detras de las pretensiones indemnizatorias.

Por si fuera poco, las pretensiones desbordan el limite establecido en la Sentencia SC13925-2016
de radicacion N° 05001-31-03-003-2005-00174-01 de la Sala de Casacion Civil de la H. Corte
Suprema de Justica con ponencia del Dr. Ariel Salazar Ramirez, que contempla como tope maximo
la suma de $60.000.000 en aquellos casos de fallecimiento de la victima directa para familiares en
el primer grado de consanguinidad descendiente y ascendiente o inclusive para cuando se trata de
invalidez, desmembramiento o paraplejia; escenarios que evidentemente no se asemejan a lo que
presuntamente habria ocurrido en este caso, puesto que se trata de una lesion que valorada

objetivamente, arrojo un porcentaje de pérdida de capacidad laboral apenas minima..

Con todo, en gracia de discusion, y sin que impligue reconocimiento de responsabilidad en ningun
sentido, solicito al Juez de la manera mas respetuosa que, tenga en cuenta que, para la tasacion
de este perjuicio, sé6lo si eventual y remotamente hay lugar a ello, debe ajustarse a los limites
jurisprudencialmente establecidos, atendiendo a criterios razonables y proporcionales que no
generen un enriguecimiento injustificado en favor del demandante, en un franco desmedro de la

contraparte.

FRENTE A LAS PRETENSIONES 2.2y 2.3: ME OPONGO a estas pretensiones por cuanto, al no
haberse probado por la parte demandante los elementos estructurales de la Responsabilidad Civil

por la actividad médica, no habria lugar al reconocimiento de ninguna indemnizacién. Sin perjuicio
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de lo anterior, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO A LA SALUD

En lo que atafie a los perjuicios por dafio a la salud y a la salud mental, estimado en la suma de
250 SMMLYV para la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn y Sergio Alejandro Varén Moreira, y 50
SMLMV en favor de sus hijos, Angel José Florez Rangel y Anthony Oliveros Rangel, me opongo a
su reconocimiento, luego que son sumas que resultan improcedentes. Se debe aclarar que, si bien
el accionante relacion6 dos conceptos indemnizables de forma separada que identific6 como “dafio
a la salud”y “dario a la vida en relacion”, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia, ha
establecido que los perjuicios que se reconocen en esta jurisdiccion, es decir, en la jurisdiccion
ordinaria, es el dafio a la vida en relacioén, pues el dafio a la salud es el reconocido en la jurisdiccion

de lo contencioso administrativo.

Por lo expuesto, es improcedente que se pretende en esta jurisdiccién, la ordinaria, el
reconocimiento de un perjuicio que hace parte de la 6rbita de los que normalmente son reconocidos
en la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, motivo por el cual deberan ser denegadas las

pretensiones encaminadas a su reconocimiento.

FRENTE A LAS PRETENSIONES 2.4. y 2.5: ME OPONGO a esta pretensién por sustracciéon de
materia, en tanto que resulta consecuencial a las anteriores, y al ser improcedentes, esta también
debe ser desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de lo anterior, me opongo

concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO A LA VIDA EN RELACION

Me opongo al reconocimiento de este concepto porque en este caso especifico, esta pretension se
tasa por el extremo demandante por la suma de 250 SMMLYV en favor de la sefiora Angie Lorena
Rangel Ledn y Sergio Alejandro Varon Moreira, para cada uno, y 50 SMLMV para cada uno de sus
hijos Angel José Flérez Rangel y Anthony Oliveros Rangel; toda vez que, primer lugar, como se ha
venido reiterando, no se cumplen los requisitos para que surja la responsabilidad civil que pretende

la parte actora en este litigio; y en segundo lugar, no se han allegado al expediente elementos de
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prueba con la virtualidad demostrativa suficiente para dar por acreditado la causacién de este

perjuicio en los términos y por la magnitud que se indica en la demanda.

Antes que nada, se debe explicar que el dafio a la vida de relacién es un concepto que hace parte
de los perjuicios extrapatrimoniales, distinto al de indole moral, concebido como aquel que se le
ocasiona a la persona privandola de la posibilidad de realizar actividades cotidianas, que con

anterioridad al hecho dafioso podia realizar sin ningtin inconveniente?®.

Debe tenerse en cuenta igualmente, que recae sobre la parte actora la carga de probar el sustento
factico en que funda su pretensiéon de reparacion del perjuicio en comento, teniendo en cuenta la
finalidad de la accién indemnizatoria, cual es, reparar los perjuicios sufridos no mas ni menos de lo
que resulte probado. En ese sentido se pronuncié la H. Corte Suprema de Justicia, la cual no
reconocio la indemnizacion por el dafio a la vida de relacion en tanto los demandantes no probaron
las actividades a las que supuestamente la victima directa se vio impedido de realizar en razén a

las lesiones sufridas en un accidente de transito. En la mencionada sentencia esa colegiatura refirio:

“(...) Senalese que, con el fin de evitar antojadizas intuiciones pergefiadas a la
carrera para sustentar condenas excesivas, la determinacién del dafio en
comentario debe atender a las «las condiciones personales de la victima,
apreciadas segln los usos sociales, laintensidad de lalesién, laduracion
del perjuicio» (SC5885, 6 may. 2016, rad. n.° 2004-00032-01), aspectos todos

ausentes de prueba en la foliatura (...)

En consecuencia, ante la ausencia de certeza sobre la forma en gque se
torpeded la interaccion social del demandante, resulta inviable acceder a
una condena por este aspecto, ya que para esto habria que hacer juicios
hipotéticos que impiden la configuracion del deber de reparar. Recuérdese que
«[l]a condicion de reparabilidad esta dada por la certidumbre y gravedad

suficiente del dafio y no por pertenecer a alguna subcategoria especifica»*

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 13 de mayo de 2008. Ref.: 11001 3103 006 1997 09327 01. M.P: César Julio
VALENCIA COPETE.
4 ENRIQUE BARROS BOURIE, Tratado de Responsabilidad Extracontractual, Ed. Juridica de Chile, 2009, p. 291.
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(...)”® Negrita por fuera de texto original.

Se colige de lo anterior, que el dafio a la vida de relacion como perjuicio autbnomo, eventualmente
se reconoce a la victima directa, como resultado de una lesién en su integridad fisica, siempre y
cuando se demuestre su efectiva realizacion, probando que antes del hecho dafioso realizaba
actividades que de alguna manera hacian mas agradable la vida pero que a raiz del suceso se

encuentra impedido para realizarlas nuevamente.

Debe anotarse que, en lo que atafie a las lesiones que la demandante aduce haber padecido, se
tiene que, si bien con el libelo de la demanda se aportd una copia de la historia clinica de la
demandante, asi como un dictamen de pérdida de capacidad laboral, estos nos medios de
conocimiento no dan cuenta de los elementos claves del instituto de la responsabilidad médica, a
saber; el nexo de causalidad y la culpa. Entiéndase el nexo de causalidad como la relacion de
causalidad entre el dafio alegado y la prestacion del servicio médico, y la culpa, como el factor de
negligencia, impericia, descuido, o el reproche que se hace sobre la actividad médica.

Ademas, téngase en cuenta que la Jurisprudencia del maximo 6rgano de esta jurisdicciébn ha
indicado que, esta clase de perjuicio, es decir, el perjuicio del dafio a la vida de relacién
eventualmente seria reconocido Unicamente en favor de la victima directa del dafio; sin embargo,
en la demanda exigen indemnizacion por este perjuicio varias personas que son tan solo victima de

rebote y quienes no han probado que realmente se les haya probado un perjuicio en este rubro.

En todo caso, se destaca que la suma solicitada por la parte actora, es decir, 250 SMLMV para si 'y
otros 250 SMLMYV para su compafiero permanente, y 50 SMLMV para cada uno de sus hijos, excede
los pronunciamientos que sobre el particular ha proferido la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacion Civil, tal como se ilustra a continuacion:

- Caso de amputacion de la pierna derecha de la victima de un accidente de transito (joven de 25
aflos de edad), situacién que también se aparta de una lesibn como la sufrida por el hoy

demandante. La H. Corte Suprema de Justicia® confirmé la Sentencia del dia 20 de Agosto de

5 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, sentencia del 07 de diciembre de 2018. Rad. 2003-00833-01. M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

6 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Civil. SC2107-2018, Radicacién: 11001-31-03-032-
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2015 proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, mediante la cual se otorgd
a la victima el importe de 25 salarios minimos mensuales vigente que equivalian a la suma de

$19.531.050.00 (monto que en dicha sentencia fue reducida por concurrencia de culpas), por

concepto de alteracién a las condiciones de existencia y/o dafio a la vida en relacién.

- Caso de una joven de 17 afos, lesionada como consecuencia de un accidente de transito, con
una pérdida de capacidad laboral 20.65% y deformidad fisica de caracter permanente, y quien
tuvo una “derivacion ventriculoperitoneal”, procedimiento para remover el liquido en exceso del
cerebro. La H. Corte Suprema de Justicia Sala Civil’, profiere sentencia sustitutiva mediante la
cual otorga a la victima, por concepto de dafio a la vida en relacion, la suma de $20.000.000.00.2

Por lo expuesto, resulta claro que el monto pretendido por la parte actora por concepto de dafio a
la vida en relacion, ademas de no contar con soportes facticos para su acreditacion, excede lo que
ha establecido la jurisdiccion civil, en los pronunciamientos relacionados con casos en los que las
lesiones revisten incluso mayor gravedad, pues la pérdida de capacidad laboral en este caso es

infima.

Con todo, solicito respetuosamente al Juez no acceder a la condena de este perjuicio, por no
haberse incorporado las pruebas que permitan definir la relaciéon de causalidad entre la atencion
médica y afectacion presuntamente ocasionada a la demandante, y la culpa, ademas de que la cifra
solicitada se excede de manera desproporcionada y sera el Juez en su sana critica quien

determinara el valor a indemnizar.

Por lo anterior, solicito respetuosamente se nieguen las pretensiones elevadas y se condene a la

parte actora en costas y agencias en derecho.

. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

2011-00736-01, 12 de junio de 2018. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
” CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Civil. SC5885-2016, Radicacion n.° 54001-31-03-004-2004-00032-01. 06 de
Mayo de 2016. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Seria del caso en este acdpite y en los términos del articulo 206 del Codigo General del Proceso,
formular objecion frente al juramento estimatorio propuesto por la parte demandante. Sin embargo,
revisado el libelo de la demanda, teniendo en cuenta la naturaleza de las pretensiones alli
planteadas, las cuales, si bien persiguen una indemnizacion, en los términos del paragrafo del
precitado articulo, por tratarse de pretensiones ligadas a perjuicios extrapatrimoniales, a estos no

le es aplicable el juramento estimatorio, y por tanto, no hay lugar a ningln pronunciamiento.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

A. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

1. LA CONDUCTA DESPLEGADA POR LA CLINICA PALMIRA S.A. Y POR LOS
FUNCIONARIOS DE SALUD QUE INTERVINIERON Y ATENDIERON LA SITUACION
MEDICA Y LA INTERVENCION QUIRURGICA DE ANGIE LORENA RANGEL LEON, FUE
DILIGENTE, IDONEA Y OPORTUNA.

Es de advertir al Despacho que toda la atencién médica brindada estuvo revestida de total diligencia
y cuidado, en donde se intervino a la paciente bajo los criterios valorativos de los profesionales de
la medicina adscritos a Clinica Palmira S.A., sin que le sea dable a la parte actora sin los
fundamentos técnicos indispensables para hacer un juicio de valor, refutar la técnica o las
atenciones médico asistenciales promovidas, partiendo de supuestos que no evidencian una
conducta culposa. Pues a todas luces, (i) el procedimiento quirdrgico estaba indicado por la lex artis
y fue llevado a cabo sin complicaciones, (ii) la consolidacién parcial (no unién o mala unién) de la
fractura que impact6 el valgo de la articulacion de la rodilla, era un riesgo inherente a la cirugia y
(iii) en todo caso se contaba con el consentimiento informado firmado por la paciente con antelacion
a su intervencién, siendo entonces claro que fue puesto en su conocimiento que existian

complicaciones inherentes a la intervencion quirdrgica.

La responsabilidad médica es una institucion juridica que le permite al paciente y a los familiares
reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia de un acto médico culposo,
producido por parte de una entidad prestadora de servicios de salud. Por tanto, para obtener una

declaratoria de responsabilidad de esta indole, es necesario que el demandante pruebe la
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existencia de un acto médico producido con culpa y la presencia de un dafio que tenga un nexo
causal con dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta que el régimen de
responsabilidad médica, se le permite al presunto causante del dafio enervar dicha pretensién que
busca la declaratoria de responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar diligente y
cuidadoso durante los procedimientos suministrados a los pacientes. Es decir, si la entidad
prestadora de servicios de salud logra probar el curso de un proceso judicial que su actuar fue

diligente, enervara la responsabilidad que el demandante busca declarar en contra suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes de las altas
Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las
obligaciones de los médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los
servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretension indemnizatoria. Es importante
tener en cuenta la siguiente sentencia de la Corte Constitucional, en donde se expone lo dicho de

la siguiente forma:

“La comunicacion de que la obligacion médica es de medio vy no de resultado,

es juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el
derecho a la vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad
médica”.® - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia en fallo reciente se pronuncioé de la siguiente forma:

“(...) ELmédico tan sélo se obliga a poner en actividad todos los medios que

tenga a su alcance para curar_al enfermo; de suerte que, en caso de

reclamacion, éste debera probar la culpa del médico, sin que sea suficiente

demostrar ausencia de curacion”.** - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccion Ordinaria en su

especialidad civil, existe un criterio unanime que explica que la regla general es que las obligaciones

® Corte Constitucional, sentencia T-313 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de septiembre de 2016.
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de los médicos son de medio y no de resultado. Teniendo en cuenta lo anterior, resulta pertinente
ilustrar como las mas altas cortes de Colombia han explicado que una declaratoria de
responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la debida diligencia del

demandado. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha sido claro en establecer:

“De esa manera, si el galeno fija un objetivo especifico, lo cual ocurre con
intervenciones estéticas, esto es, en un cuerpo sano, sin desconocer su grado de
aleatoriedad, asi sea minimo o exiguo, se entiende que todo lo tiene bajo su
control y por ello cumplira la prestacion prometida. Pero si el compromiso se

reduce a entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a curar o a

aminorar las dolencias del paciente, basta para el efecto la diligencia y

cuidado, pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra supeditado a

factores externos que, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la etiologia

y gravedad de la enfermedad, la evolucién de las mismas o las condiciones
propias del afectado, entre otros.

(..)

El criterio de normalidad esta insito en la lex artis, y permite inferir ese caracter
antijuridico cuando supera ese criterio, cuando la lesion excede el parametro de
normalidad, en cuanto en todo momento el médico debe actuar con la diligencia

debida. En consecuencia, se exige por parte del demandante o del paciente

afectado que demuestre, en definitiva, tanto la lesién, como la imprudencia

del facultativo _en la pericia, en tanto constituye infraccion de la idoneidad

ordinaria o del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las pautas de la
ciencia, de la ley o del reglamento médico”. - (Subrayado y negrilla por fuera de

texto).

En los mismos términos, en reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia reitero la

naturaleza de la prestacion del servicio médico y la obligacién recae en el demandante para

acreditar la culpa:

“Suficientemente es conocido, en el campo contractual, la responsabilidad médica
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descansa en el principio general de la culpa probada, salvo cuando en virtud de
las “estipulaciones especiales de las partes” articulo 1604, in fine, del Cédigo
Civil), se asumen, por ejemplo, obligaciones de resultado, ahora mucho mas,
cuando en el ordenamiento patrio, el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011, ubica

la relacion obligatoria médico-paciente como de medios.

La conceptualizacion es de capital importancia con miras a atribuir las cargas
probatorias de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las
consecuencias de su incumplimiento. Asi, tratdndose de obligaciones de

medio, es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia o

impericia del médico, mientras que en las de resultado, ese elemento

subjetivo se presume”!

Previo al analisis que se realizara respecto de la diligencia de los profesionales de la salud, es
menester precisar el contenido obligacional al que estan sometidos los médicos y el régimen juridico
gue de este se desprende. Esto es, la sujecién a una obligacién de medios en la practica de los
actos médicos y el régimen subjetivo de responsabilidad que le es aplicable en consecuencia. Asi
se encuentra en el articulo 26 de laley 1164 de 2007, el fundamento legal de la obligacion de medios

del médico en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es
el conjunto de acciones orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por
el profesional autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se
caracteriza por la autonomia profesional y la relacién entre el profesional de la

salud y el usuario. Estarelacion de asistencia en salud genera una obligacién

de medio, basada en la competencia profesional.” - (Subrayado y negrilla por

fuera de texto).

Dado lo anterior, en el presente caso se vuelve obligatoria la acreditacion de la falla o negligencia
médica por la parte activa para configurar responsabilidad de la Institucion médica. Puesto que la

obligacion en la prestacion del servicio de salud es de medios, en virtud de la norma precitada.

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC7110-2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Aunado a ello, la parte debe demostrar la configuracién de los tres elementos sine qua non para
determinar la responsabilidad, esto es (i) El dafio, (ii) La culpay (iii) El nexo de causalidad entre la
primera y la segunda. Sin embargo, lejos de probar el error médico y los tres aspectos anotados
con anterioridad, de la documentacién que conforma el expediente se puede observar que la
atencion brindada se sujetdé a los mas altos estdndares médicos al momento de proporcionar un
servicio de salud a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn. Dicho lo anterior, debe advertirse desde
ya, que al extremo pasivo no le es atribuible responsabilidad médica, ni de ningln tipo en este caso

concreto. En efecto, podemos sefialar, de manera general lo siguiente:

En principio, la responsabilidad civil médica se rige por las normas generales de la responsabilidad
civil, es decir, deben concurrir todos los elementos materiales para el éxito de las pretensiones; sin
embargo, por su especialidad, se encuentra sujeta a ciertas reglas especificas que actualmente han
sido desarrolladas Unicamente por la jurisprudencia y la doctrina. En este sentido, la posicién
adoptada ha sido que este tipo de responsabilidad solo se configura si se halla acreditado, entre
otros elementos, que existié un proceder culposo en la prestacion del servicio médico ya sea por la
existencia de un error diagnostico o por un inadecuado tratamiento. Asi entonces, recordando que
la obligaciébn que asume un médico al tratar a un paciente es meramente de medios y no de
resultados, solo puede configurarse una conducta reprochable a aquel si se prueba que no hizo uso

de los medios que se encontraban a su alcance y/o que debia emplear para tratar al paciente:

“(...) En conclusion y para ser coherentes en el estudio del tema, se pudiera
afirmar que en este tipo de responsabilidad como en cualquiera otra, deben
concurrir todos los elementos o presupuestos materiales para el éxito de la
pretensién, empezando por supuesto con la prueba del contrato, que es carga
del paciente, puesto que es esta relacion juridica la que lo hace acreedor de la
prestacion del servicio médico, de la atencion y el cuidado. Igualmente,
corresponde al paciente, probar el dafio padecido (lesion fisica o psiquica) y
consecuentemente el perjuicio patrimonial o moral cuyo resarcimiento
pretende. Ahora, probado este Ultimo elemento, sin duda alguna, como antes
se explicé, que lo nuclear del problema esta en la relaciéon de causalidad
adecuada entre el comportamiento activo o pasivo del deudor y el dafio

padecido por el acreedor, pues es aqui donde entran en juego los deberes
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juridicos de atencion y cuidado que en el caso concreto hubo de asumir el
médico y el fendmeno de la imputabilidad, es decir, la atribucién subjetiva, a

12

titulo de dolo o culpa (...)

Ademas, en tratandose de la responsabilidad civil derivada de la actividad médica profesional,
téngase en cuenta que la H. Corte ha indicado que, cuando el personal de salud ha obrado bajo la
debida diligencia y cuidado en su organizacién o la de sus elementos humanos, no siendo posible
evidenciar la infraccion a sus deberes objetivos de prudencia, como efectivamente se ha suscitado
en este asunto, se rompe el nexo causal indispensable para que se configure la responsabilidad
civil que aqui se depreca; asi lo ha manifestado la H. Corte:

“(...) La responsabilidad civil derivada de los dafios sufridos por los
usuarios del sistema de seguridad social en salud, en razén y con ocasion
de la deficiente prestacién del servicio —se reitera— se desvirtia de la
misma manera para las EPS, las IPS o cada uno de sus agentes, esto es
mediante la demostracion de una causa extrafia como el caso fortuito, el
hecho de un tercero que el demandado no tenia la obligacion de evitar y la
culpa exclusiva de la victima; o la debida diligencia y cuidado de la
organizacién o de sus elementos humanos al no infringir sus deberes

13

objetivos de prudencia (...)”** Negrita por fuera del texto original.

Ahora bien, en este caso en patrticular, de conformidad con el acervo probatorio que obra dentro del
proceso, es posible determinar que no se cuenta con medio de prueba alguno que sustente, soporte
y/o acredite culpa del cuerpo médico en la Clinica Palmira S.A., puesto que, en verdad no existe
prueba alguna que permita imputar y adjudicar responsabilidad a ninguno de los funcionarios de
salud de la Clinica, y, por consiguiente, tampoco a la Clinica Palmira S.A. porque la premisa principal
sobre la que gravita el reproche de conducta y sobre el que se desarrolla el concepto de la violacién

puede contradecirse solamente con revisar la historia clinica.

12 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Civil, Radicado No. 5507, sentencia del 30 de enero de 2001, M.P. José Fernando
Ramirez Gémez.

13 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacidn Civil, Sentencia SC5050-2014 del 28 de abril de 2014. M.P.:
Dra. Ruth Marina Diaz Rueda.
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En primer lugar, se resalta que, no esta debidamente acreditada que se haya registrado la
ocurrencia de alguna situacion relevante, anormal, 0 no esperada durante la intervencion quirargica
practicada a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, ni tampoco que las complicaciones que esta
presentd de manera posterior hubieren sido causadas directamente por la atencion médica
prestada. Es claro, segun las evidencias clinicas, hasta la fecha, que la causa probable se
cimentaba en la naturaleza de la lesion sufrida por la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, esto es, la
fractura de la epifisis inferior del fémur, sin que en ninguna anotacion en la historia clinica posterior
a la cirugia se registrara que hubiese un error de diagnéstico o una mala praxis. Lo que ocurri6 fue
un problema relacionado con la union, lo cual se encontraba dentro de los riesgos inherentes tanto
a la lesibn como al procedimiento quirdrgicos, mismos que fueron oportunamente informados a la

demandante. previo a la realizacion de la intervencion quirdrgica.

En este sentido, debe entonces tenerse en cuenta que la paciente consintio expresamente
someterse a la intervencion quirdrgica después de haberse sido informado respecto de los riesgos
que esta implicaba, de lo cual da cuenta el consentimiento informado firmado por Angie Lorena
Rangel Ledn. En efecto, si se observa el consentimiento observado firmado por la hoy demandante,
se observa claramente que el doctor Velasco quien era el médico cirujano, le informé que entre

otros, su cirugia implicaba un riesgo de mal unién y rechazo del material.

Pero, ademas, y dentro del mismo consentimiento informado firmado por la demandante, se
encuentra que esta firmé en sefia de reconocimiento de que habia sido advertida por la clinica en
que la intervencion quirargica que le iban a realizar comportaba una actividad médica de la cual se
derivaba una obligacibn de medios, no de resultado. Es decir, la clinica Palmira S.A., se
comprometia a prestarle la atencion médica a la sefiora Rangel Ledn, y a realizarse la intervencion
quirurgica que esta requeria conforme a su diagnéstico, mas no se comprometié a un resultado

concreto.

De otra parte, no se aportd al expediente la prueba relativa a la realizacion a la mala praxis que
conllevd supuestamente al “dafio” cuya causacion equivocadamente se atribuye a mi mandante,
por lo que, no habiéndose aportado la misma, no se cumple en todo caso con los presupuestos

basicos para que, hipotéticamente, pudiesen prosperar las pretensiones de la demanda, esto es, el
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“dano” la “actuacién u omisién antijuridica”, y como es apenas evidente, el “nexo causal”.

Aun cuando con la demandan se allego un dictamen de pérdida de capacidad laboral, este por si
mismo solo serviria para probar el dafio y su extension o gravedad, mas nada dice €l respecto de
nexo de causalidad o de la culpa, que también son elementos sine qua nhon se puede declarar la
Responsabilidad Civil derivadas de las actividades médicas. La parte accionante se limita a decir
que infiere una mala praxis porque la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn necesitd de una
reintervencion quirurgica, ignorando por completo en primer lugar que la obligacién médica es una
obligacion de medio y no de resultado, y segundo, que dentro de los riesgos inherentes al
procedimiento quirdrgico se encontraba una mala union, es decir, era algo previsto y que fue
informado a la sefiora Rangel Ledn, quien viéndose conocedora de este riesgo aln asi accedié a

practicarse el procedimiento quirdrgico.

De manera que en este caso no se estructuran ni configuran los elementos constitutivos de la
responsabilidad civil médica deprecada, estos son: el hecho, la culpa o dolo, el dafio, y la
imprescindible relacion de causalidad entre los dos dltimos, y en esa medida resulta totalmente
inviable la prosperidad de lo pretendido. En efecto, las consignas de la Historia Clinica que militan
en el plenario, validan gue la atencién de salud que proporciond la Clinica, se ajust6 a los protocolos
que rigen la lex artis; quedé demostrado con dicho documento que desde el instante en el que la

sefiora Angie Lorena Rangel Ledn ingresé a la Clinica, esta presté la atencion correspondiente.

En sexto lugar, debe indicarse que, tampoco se allegd ningin medio de conviccibn que
fehacientemente acredite que, en el evento de que la Clinica hubiese actuado de forma diferente a
la evidenciada en la Historia Clinica, se hubiera obtenido un resultado mas favorable. Como ya se
indicé en lineas precedentes, em el plenario no se cuenta con medios de conocimiento que den
cuenta o razon de una mala praxis de los médicos de la Clinica Palmira, y si bien dentro de la de la
demanda se alega un supuesto error en el diagnostico, la parte demandante tampoco acredité para
efectos del presente asunto cual hubiere sido entonces el diagnéstico adecuado, o el como llegar a
él segun la lex artis. Por lo que la parte demandante se encuentra sin medios de conviccién que
permitan determinar que de no haberse presentado la presunta mala praxis o error de diagnéstico

gue se alega, se hubiese logrado un resultado distinto o mas favorable para la paciente.
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Es importante recordar en este punto que la ciencia de la medicina no es una ciencia exacta, como
tampoco de resultados, pues, muy al contrario, se trata de una ciencia de medios, lo que significa
que efectivamente, el médico esté obligado a emplear todos los que esté su alcance, es decir, toda
su pericia profesional en el cuidado de la salud, como ocurre en la practica, pero sin asegurar un
resultado que obviamente es incierto. De tal suerte, en el caso que nos asiste, lo que resulta
acreditado de la lectura de la Historia Clinica, es que el personal que atendié a la paciente en la
Clinica Palmira S.A. se ajust6 al protocolo normal que debia implementar, teniendo como norte la
recuperacion de la salud de la demandante.

Finalmente, considero oportuno sefalar que, en lo que atafie a la atribucién de responsabilidad civil
en la prestacion del servicio de salud, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia ya ha
sido muy enfatica en aseverar que, es indispensable la concurrencia de unos elementos sine qua
non, estos son, la demostracion de un hecho dafioso, un dafio y un nexo causal entre el dafio y el
hecho; asi, debe acreditarse fehacientemente el vinculo que une el hecho al dafio acaecido, como
quiera que, cuando este no estd debidamente demostrado, se convierte en una circunstancia que

obstaculiza la atribucién de responsabilidad.

En esa medida, del andlisis del acervo probatorio que milita en el expediente, se advierte que no
existe ninguna prueba que acredite la existencia de un nexo causal como presupuesto para la
configuracion de la responsabilidad civil; en contraste, si se tienen elementos que permiten advertir
la carencia del mentado requisito, puesto que, como se indicé anteriormente, la Historia Clinica por
ejemplo, es fiel demostracién de que la Clinica demandada, actud con diligencia y con estricto apego

a la lex artis.

En el caso que nos atarfie, no existe falla médica que se pueda imputar a la Clinica Palmira S.A., o
a sus galenos, por la atencién médica prestada a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, dado que el
accionar del personal médico fue adecuado y diligente desde su ingreso a las instalaciones de la
clinica. Debe indicarse que, respecto al procedimiento quirtrgico practicado a la hoy demandante,
este fue oportuno pues se programo y realizé con suma prontitud una vez se conocio el verdadero
y diagnostico y naturaleza de la lesion sufrida por la demandante en su rodilla. Ademas, los controles
posquirurgicos y el seguimiento al proceso de recuperacion de la demandante se realizé de manera

oportuna.
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De lo expuesto en la demanda, podemos inferir que la parte demandante emite un reproche
constante frente a una supuesta mala praxis y un error en el diagnostico emitido el 12 de diciembre
de 2022 en la atencion médica prestada a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, lo cual no tiene
ningun fundamento ni factico, ni cientifico ni juridico, pues la misma historia clinica de la ahora
demandante da cuenta de que el servicio médico que se le prestd fue oportuno, y que en él se
emplearon los més altos estandares técnicos y cientificos, de conformidad con el estado del arte y
las recomendaciones generales que normalmente se aplican en personas que presentan lesiones

como las presentadas por la sefiora Rangel Ledn.

Téngase en cuenta que, si bien inicialmente cuando ingreso a la Clinica Palmira, la sefiora Angie
Lorena Rangel Ledn, presentaba un diagnéstico de contusion en la rodilla, los médicos adscrito al
centro médico y en especial los especialistas en ortopedia y traumatologia, empezando por la
doctora Lina Alejandra Vélez Garcia, determinaron necesarios hacer mas estudios y emplear
medios diagnosticos, a fin de determinar la verdadera naturaleza de la lesion sufrida por la
demandante, asi pues fue que, se llegd al diagnéstico posterior de Fractura de la Epifisis Inferior

del Fémur.

Asi, la profesional de la salud antes referida indicé lo siguiente en el plan de manejo “Paciente con
accidente de transito el dia de hoy, RX que muestra fractura de condilo lateral de fémur derecho,
se solicita tac de rodilla con 3D para evaluar la fractura y definir manejo quirargico. Rx de tobillo no
muestra fracturas ni luxaciones. Queda hospitalizada con analgesia y se coloca inmovilizador clinico

de rodilla”.

Tan solo unas horas después y ya contando con los resultaos de los examenes diagndsticos
practicados a la sefiora Angie Lorena Rangel Leodn, la misma especialista en Ortopedia y
Traumatologia, doctora Lina Alejandra Vélez Garcia, indicé que la hoy demandante presentaba una
factura de condilo lateral del fémur derecho y que por ello requeria de una fijaciéon con osteosintesis,

siendo esta anotacion en la historia clinica hecha el dia 12 de diciembre a las 14:35 horas.

El dia 13 de diciembre de 2022, a las 9:34 am, es decir, menos de 24 horas después de haberse

determinado la necesidad de la intervencion quirdrgica, la sefiora Angie Lorena Rangel Leén fue
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operada por el doctor Andrés Velasco especialista en ortopedia y traumatologia, operacion que

segun lo anotado en la historia clinica no revistié ninguna complicacion.

Ahora bien, la misma historia clinica de la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, permite observar que
los médicos que le hicieron el seguimiento intrahospitalario después de la operacion sefialaron que
esta presentaba una evolucion clinica post operatoria favorable, asi lo sefialaron el Doctor Arley
Alberto Ossa especialista en ortopedia y traumatologia, y el también especialista en esta materia
Oscar Andrés Arboleda Zapata, siendo este quien vio en tal condicién favorable de recuperacion a
la sefiora Rangel Ledn, que decidi6 darle el alta médica.

Asi mismo, la historia clinica que se aporta con este escrito de contestacion a la demanda da cuenta
que el mismo profesional de la salud especialista en ortopedia y traumatologia que condujo el
procedimiento quirdrgico a la sefiora Angie Lorena Rangel Leon, esto es, el doctor Andrés Velasco,
fue quien le hizo el respectivo seguimiento. De aqui se extrae entonces que, en anotacion del mes
de enero de 2023, el doctor Velasco indicé lo siguiente: “(...) RX CONTROL POP 13/12/2022 SE
OBSERVA FRACTURA REDUCIDA CON PLACA BIEN IMPLANTADA, NO SE OBSERVAN
TORNILLOS LARGOS, NO ALTERACIONES ARTICULARES”’.

Posteriormente, el 10 de febrero de 2023, el mismo galeno dejé la siguiente anotacién: “Rx control
07/02/23 se observa fractura reducida en vias de consolidacion, material bien implantado”.
Anotacién similar a la realizada el 10 de marzo de 2023, en donde el doctor Velasco consigné lo
siguiente: “Rx de control del 03/03/2023 se observa fractura reducida en vias de consolidacion

material bien implantado no tornillos largos o intra articulares”.

Ahora, en una cita con medicina general del dia 10 de abril de 2023, el doctor Steven Ledesma
Madrofiero consigno lo siguiente en la historia clinica de la sefiora Rangel Ledn: “Paciente de 28
aflos con antecedentes de traumatismo por accidente de transito el 12/12/2022 en calidad de
conductora de motocicleta presentando trauma a nivel de pierna derecha con fractura de fémur
derecho que requirié rafi Dr. Velasco en el momento paciente en plan de rehabilitacion fisica

deambulacion sin apoyo niega otra sintomatologia pendiente nueva valoracion (...)".

Nuevamente y en valoracién con el doctor Velas el dia 18 de abril de 2023, este dej6 la siguiente
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anotacion en la historia clinica: “12 dic accidente de transito con fractura supracondilea de fémur,
se realiza reduccion abierta mas fijacion interna con placa de soporte condilar, asiste a control,

refiere mejora de mocilidad (sic), leve dolor en cara lateral de rodilla realiza sesiones de terapia

fisica hasta la fecha, niega fiebre, niega secreciones, Rx control del 14/04/2023 se observa fractura
reducida en vias de consolidacion material bien implantado no tornillo largos o intra articulares, se

observa rotacién de condilo femoral externo al parecer por imagen no real de lateral”.

Ahora bien, en la atencion del dia 08 de mayo de 2023, que fue prestada por el doctor Jorge Eduardo
Quintero Ortiz, también especialista en Ortopedia y traumatologia, nétese que en las anotaciones
que este hizo en la historia clinica en ningin momento acusé que el primer procedimiento o que el
diagndstico inicial fuera incorrecto, por el contrario, indico lo siguiente: “(...) Rx con Fx con sg

consolidacion adecuada reduccion alineacion placa anatomica de fémur distal”. (negrilla y

subrayado fuera de texto.

Del recuento anterior se concluye ciertamente que, se aseguraron los estandares de la méas alta
calidad para la atencion de la lesion sufrida por la demandante en el accidente de transito que sufrié
el 12 de diciembre de 2022, se le tomaron todos los recaudos y medidas necesarias a fin de llegar
a un diagnéstico acertado, se le practicé de manera oportuna el procedimiento quirtrgico pertinente,
y se le brindd la supervision requerida y se garantizaron los cuidados y acompafiamientos
posteriores en su proceso de recuperacion, por lo que se puede concluir que la atencidon brindada
a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn, fue la id6nea, y que se prestd siempre procurando
salvaguardar su salud y su bienestar, sin que pueda afirmarse que por el solo hecho de que esta
necesitara una reintervencion quirargica hubo un error de diagndéstico o peor aln una mala praxis

en el primer procedimiento practicado.

En términos generales, la responsabilidad médica es una institucion juridica que le permite al
paciente y/o a sus familiares reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia
de un acto médico, culposo o doloso, producido por parte de una entidad prestadora de servicios
de salud. Para obtener una declaratoria de responsabilidad de esta indole, resulta necesario que el
demandante pruebe la existencia de un acto médico producido con culpa o dolo y la presencia de
un dafio que tenga un nexo causal con dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta

que, en el régimen de responsabilidad, se le permite al presunto causante del dafio enervar dicha
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pretension que busca la declaratoria de responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar
diligente y cuidadoso durante los procedimientos suministrados a los pacientes. Es decir, si la
entidad prestadora de servicios de salud logra probar en el curso de un proceso judicial que su

actuar fue diligente, enervara la responsabilidad que el demandante busca declarar en contra suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes de las altas
Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las
obligaciones de los médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los
servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretension indemnizatoria. Es importante
tener en cuenta la siguiente sentencia de la Corte Constitucional, en donde se expone lo dicho de

la siguiente forma:

“La comunicacién de que la obligacién médica es de medio y no de resultado,

es juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el
derecho a la vida de la paciente al hacérsele saber cudl es la responsabilidad
médica”.** - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia en fallo reciente se pronuncioé de la siguiente forma:

“(...) ELmédico tan s6lo se obliga a poner en actividad todos los medios

gue tenga a su alcance para curar _al enfermo; de suerte que, en caso de

reclamacion, éste debera probar la culpa del médico, sin que sea suficiente

demostrar ausencia de curacién”.’® - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccion Ordinaria en su
especialidad civil, existe un criterio unanime que explica que la regla general es que las obligaciones
de los médicos son de medio y no de resultado. Teniendo en cuenta lo anterior, resulta pertinente
ilustrar cémo las mas altas cortes de Colombia han explicado que una declaratoria de

responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la debida diligencia del

14 Corte Constitucional, sentencia T-313 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de septiembre de 2016.
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demandado. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha sido claro en establecer:

“‘De esa manera, si el galeno fija un objetivo especifico, lo cual ocurre con
intervenciones estéticas, esto es, en un cuerpo sano, sin desconocer su grado
de aleatoriedad, asi sea minimo o exiguo, se entiende que todo lo tiene bajo su

control y por ello cumplira la prestacion prometida. Pero si el compromiso se

reduce a entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a curar o a

aminorar las dolencias del paciente, basta para el efecto la diligencia y cuidado,

pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra supeditado a factores externos

gue, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la etiologia y gravedad de
la enfermedad, la evolucién de las mismas o las condiciones propias del

afectado, entre otros.

(--)

El criterio de normalidad esta insito en la lex artis, y permite inferir ese caracter
antijuridico cuando supera ese criterio, cuando la lesién excede el pardmetro
de normalidad, en cuanto en todo momento el médico debe actuar con la

diligencia debida. En consecuencia, se exige por parte del demandante o del

paciente afectado que demuestre, en definitiva, tanto la lesibn, como la

imprudencia del facultativo en la pericia, en tanto constituye infraccion de la

idoneidad ordinaria o del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las
pautas de la ciencia, de la ley o del reglamento médico”. - (Subrayado y negrilla

por fuera de texto).

En los mismos términos, en reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia reiter6 la
naturaleza de la prestacion del servicio médico y la obligacion recae en el demandante para

acreditar la culpa:

“Suficientemente es conocido, en el campo contractual, la responsabilidad
médica descansa en el principio general de la culpa probada, salvo cuando en
virtud de las “estipulaciones especiales de las partes” articulo 1604, in fine, del

Cadigo Civil), se asumen, por ejemplo, obligaciones de resultado, ahora mucho
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mas, cuando en el ordenamiento patrio, el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011,

ubica la relacion obligatoria médico-paciente como de medios.

La conceptualizacion es de capital importancia con miras a atribuir las cargas
probatorias de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las

consecuencias de su incumplimiento. Asi, tratAndose de obligaciones de

medio, es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia o impericia

del médico, mientras que en las de resultado, ese elemento subjetivo se

1 16

presume’.

De conformidad con el andlisis ya realizado respecto de la diligencia de los sujetos que componen
el extremo pasivo del litigio, es menester precisar el contenido obligacional al que estan sometidos
los médicos y el régimen juridico que de este se desprende. Esto es, la sujecién a una obligacién
de medios en la practica de los actos médicos y el régimen subjetivo de responsabilidad que le es
aplicable en consecuencia. Asi se encuentra en el articulo 26 de la ley 1164 de 2007, el fundamento

legal de la obligacién de medios del médico en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es
el conjunto de acciones orientadas a la atencién integral de salud, aplicadas por
el profesional autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se
caracteriza por la autonomia profesional y la relacion entre el profesional de la

salud y el usuario. Esta relacién de asistencia en salud genera una obligacion de

medio, basada en la competencia profesional.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Conforme a lo precitado, en el presente caso se vuelve obligatoria la acreditacion de la falla o
negligencia médica por la parte activa para configurar responsabilidad de las Instituciones médicas.
Puesto que la obligacion en la prestacién del servicio de salud es de medios, en virtud de la norma
precitada. Aunado a ello, la parte demandante debe demostrar la configuracion de los tres
elementos sine qua non para determinar la responsabilidad, esto es (i) La falla, (i) El dafio

antijuridico y (iii) El nexo de causalidad entre la primera y la segunda. Sin embargo, lejos de probar

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC7110-2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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el error médico vy los tres aspectos anotados con anterioridad, de la documentacién que conforma
el expediente se puede observar que la atencibn médica brindada por mi representada la Clinica
Palmira S.A., y su personal médico, estuvo acorde a los mas altos estandares médicos al momento

de proporcionar un servicio de salud a la sefiora Angie Lorena Rangel Leon.

Por lo anteriormente, se concluye que en el asunto de la referencia no puede hablarse de una
responsabilidad civil médica en cabeza de la Clinica Palmira S.A., pues, la historia clinica de las
atencion prestadas a la demandante en el mencionado centro hospitalario, evidencian que, lejos de
habérsele prestado un inadecuado o deficiente servicio de salud, la demandante Angie Lorena
Rangel Leon, fue atendida de manera oportuna atendiendo los mas altos estandares técnicos y
cientificos, ademéas de haber sido una atencién oportuna en tiempo y lugar, y que se brind6
agotando el maximo de los recurso técnicos y humanos con los que contaba mi representada para
la fechas en las cuales se brindé la atencion a la demandante. Aunado a ello, la parte demandante
no alleg6 al plenario ninguna prueba que acredite una falla en el servicio de salud por parte de mi
representada y de su personal médico; pues no sé probd que se haya obrado contrario sensu de la
lex artis, tampoco que la atencion brindada a la demandante no hubiere sido oportuna o que se le

nego el servicio en algiin momento.

Solicito respetuosamente sefior Juez, tener como probada esta excepcion.

2. INEXISTENTE RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE EL DANO O PERJUICIO ALEGADO
POR LA PARTE ACTORA Y LA ACTUACION DE LA CLINICA PALMIRA SA. Y SU
PERSONAL MEDICO.

En primer lugar, debe decirse que no existe una relacion de causalidad entre el perjuicio reclamado
por los demandantes, esto es, las complicaciones post quirtrgicas que presento la sefiora Angie
Lorena Rangel Leon, y la actuacion de la Clinica Palmira S.A. y su personal médico. Al respecto,
vale la pena aclarar que en ningln aparte de la Historia Clinica es posible concluir que mi
representada a través de su personal médico y los diferentes especialistas que trataron la patologia
de la demandante hayan actuado de forma imprudente, descuidada, con impericia, en contravia de
la lex artis 0 negligente en los servicios médicos prestados a la paciente y que por ello la sefiora

Rangel Ledn haya necesitado de una segunda intervencién para tratar su lesion.
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Ahora bien, la parte Demandante funda el litigio que nos ocupa en la supuesta responsabilidad que
recae en mirepresentada a partir de la segunda intervencion quirdrgica que necesito la demandante
Angie Lorena Rangel Ledn para tratar la lesién que esta sufri6 en un accidente de transito que
habria tenido lugar el dia 12 de diciembre del afio 2022. Sin embargo, el dicho de los demandantes
no esta sustentado con ningin medio de prueba. Asi, ante esta insuficiencia demostrativa deberan
despacharse desfavorablemente todas las pretensiones indemnizatorias de la parte Demandante,
pues no cumple con demostrar fehacientemente los elementos estructurales de la responsabilidad.

La teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la de la causalidad adecuada. A diferencia de
la teoria de la equivalencia de condiciones, en la que simplemente basta aplicar el método de la
supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no presentado con
determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional en el que de esa
multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico que pueden ser
condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible el resultado.
Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la responsabilidad es

necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta
(accion u omision) del agente generador. El nexo causal se entiende como la
relacién necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio

probado. La jurisprudencia y la doctrina indican que para poder_atribuir_un

resultado a una persona y declararla responsable como consecuencia de su

accion u omisién, es indispensable definir si aguel aparece ligado a esta por

una_relacion de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relacion

mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad.™’

Esta excepcion se funda, ademas de lo expuesto, en dos elementos esenciales: (i) No hay prueba

17 patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de
Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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en el expediente que pueda acreditar que la necesidad de la sefiora Angie Lorena Rangel Lebn de
una segunda intervencion quirdrgica haya sido en efecto causado porque la primera intervencion
quirdrgica quedo mal hecha, o porque hubo un error en el diagnostico. En la historia clinica donde
se dan cuenta de las atenciones médicas prestadas a la demandante en la Clinica Palmira S.A., no
existe ninguna anotacién u observacion de ninguno de los médicos tratantes y sobre todo de
quienes le hicieron el seguimiento post quirdargico de que el procedimiento quirdrgico practicado el
13 de diciembre de 2022 habia quedado mal hecho, muy por el contrario, todas las anotaciones
dejadas por diferentes profesionales médicos en la historia clinica, permiten inferir que la sefiora
Rangel Ledn evoluciono favorablemente después de la cirugia y que la complicacion presentada
que gener6é la necesidad de una operacion reconstructiva estad ligada con la naturaleza y
complejidad de la lesién no con el tratamiento médico. (ii) A quien le asiste la carga de la prueba en
el caso de marras es a la parte demandante, quien no allegé ningn medio de prueba médico —
cientifico tendiente a acreditar su hipétesis del evento, es decir, un medio suasorio que ilustré su
hip6tesis de una mala praxis o un error de diagnoéstico. Asi las cosas, toda vez que no existe prueba
alguna que acredite relacion de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacién de las
entidades prestadoras de salud deben despacharse desfavorablemente las peticiones del

accionante.

Por ende, la falencia de ese requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir
validamente un cargo de responsabilidad civil contra mi mandante. En este orden de cosas, es claro,
como lo sostuvo el profesor Valencia Zea y lo ha recogido la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, que en los eventos en que existen diferentes causas de un dafio, el compromiso de la
responsabilidad so6lo se podra predicar respecto de quien genera la condicion o causa que
efectivamente lo produce. Por eso, la responsabilidad profesional médica no puede deducirse si no

cuando proviene y se demuestra que fue generada por el imputado.

Por otro lado, es claro que, primero, estd demostrada la plena diligencia, oportunidad y
profesionalismo con la que se prest6 el servicio médico a la paciente; en segundo lugar, se
destinaron todos los medios para para procurar el bienestar de la sefior Rangel Leodn, pues se
suministraron los medios, insumos, y herramientas para que la demandante estuviera en 6ptimas
condiciones, es decir, una vez practicada la intervencion quirdrgica, se le prestaron las atenciones

necesarias y se le hizo el seguimiento pertinente, lo que nos lleva a concluir que por ninglin motivo
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puede atribuirse responsabilidad alguna a la entidad hospitalaria, dado que, la entidad hospitalaria

y sus médicos actuaron de conformidad con la lex artis.

Ademas, tal y como se evidencia en la Historia Clinica, no hay evidencia clinica en la historia médica
de la paciente que indique que tal y como lo afirma la parte demandante el primer procedimiento
quirdrgico, el practicado en la Clinica Palmira S.A., estuvo mal hecho o que hubo un error en el
diagnostico. Los registros médicos documentan que la sefiora Rangel Ledn presentd una evoluciéon
post quirtrgica favorable, y que, en el seguimiento que se le hizo en los controles mensuales,
presentaba un adecuado proceso de consolidacion y recuperacion. En todo caso, el riesgo de que
se presentara una mala unién o no unién por completo era de aquellos previstos y que fueron
advertidos a la sefiora Rangel Ledn previo al procedimiento quirdrgico, riesgos que esta acepté al

firmar el consentimiento informado.

En conclusién, bajo ninguna consideracion puede inferirse o concluirse que el solo hecho de que la
sefiora Rangel Ledn presentara la necesidad de una segunda cirugia reconstructiva es indicio de
que el procedimiento quirdrgico practicado a esta en la Clinica Palmira S.A., el 13 de diciembre de
2022 hubiere quedado mal realizado. Tampoco existe ninguna sefia o indicio de que existié un error
de diagnéstico por parte de los médicos tratantes. Por el contrario, la historia clinica de la sefiora
Angie Lorena Rangel Ledn da cuenta de que en primera medida se efectuaron todos los esfuerzos
para procurar su bienestar y su adecuada recuperacién. De otro lado, también da fe la historia clinica
de que la paciente evolucioné continuamente de manera favorable una vez realizada la cirugia, pero
el riesgo de que necesitara procedimientos quirdrgicos posteriores era uno inherente a la naturaleza
de su lesién, maxime teniendo en cuenta que, el compromiso adquirido por la clinica era uno de
medio y no de resultado. En ese orden de ideas, resulta claro que la cirugia reconstructiva que
necesitd la sefiora Angie Lorena Rangel alrededor de 12 meses después de la primera intervencion,
no se generd como consecuencia de ninguna falta de diligencia de las entidad médica a la cual
represento, asi como tampoco de un error de diagnéstico, puesto que como se ha indicado, una vez
la paciente lleg6 al servicio de urgencias de la clinica, a esta se le prest6 la atencion debida y se le
tomaron las imagenes diagnésticas de apoyo necesarias para determinar la clase de lesién sufrida,
y se pusieron a su disposicion todas las maniobras médicas para procurar no solo que recibieran el
tratamiento indicado, en este caso el procedimiento quirdrgico, sino también para que ademas,

tuviera un proceso de recuperacion adecuado, razon por la cual se le efectud el debido seguimiento.
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Reitero, el solo hecho de que la sefiora Rangel Lebén necesitara de una segunda intervencion
quirargica no es per se indicativo de que la primera cirugia estuvo mal hecha, o de que no era el

tratamiento adecuado.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. DANO NO INDEMNIZABLE - MATERIALIZACION DE UN RIESGO INHERENTE AL
PROCEDIMIENTO MEDICO.

En el presente caso debe tenerse en consideracién que no se le puede endilgar responsabilidad
alguna a la Clinica Palmira S.A. ni a su personal médico, como quiera que se configurd un riesgo
inherente al procedimiento quirdrgico realizado consistente en la Osteosintesis en fémur (cuello,
intertroacéntrica, supracondilea), con Drenaje, curetaje, secuestrectomia, de fémur,
Dermoabrasion area general, Artrotomia en rodilla, correccién quirdrgica primaria de lesion en
ligamento de rodilla, injerto 6sea en fémur. Mismo que fue puesto en conocimiento de la sefiora
ANGIE LORENA RANGEL LEON, quien acepté la realizacion del procedimiento a pesar de las
complicaciones inherentes que podrian generarse para la mala unién y/o no unién, que por tratarse
de un riesgo inherente desdibuja la posibilidad de estructurar los presupuestos de la

responsabilidad a cargo de la pasiva por ausencia de culpa.

Sobre este particular, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado acerca de la inexistencia de

responsabilidad de una institucién prestadora de servicios de salud en caso de un riesgo inherente:

“DANO INDEMNIZABLE-Cuando se materializa un riesgo inherente al acto

comportamiento culposo. Estudio en proceso de responsabilidad médica

contractual contra médico de confianza, como consecuencia de perforacion en
el intestino causada a paciente durante la practica de cirugia de extraccion de
vesicula.(SC7110-2017; 24/05/2017)*®” (Subrayado y negrita fuera del texto

original)

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P Luis Armando Tolosa Villabona, radicacion 2006-00234. Sentencia del
veinticuatro (24) de mayo de dos mil diecisiete (2017).
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Posicidn que ha sido reiterada por en Honorable Consejo de Estado que ha sostenido lo siguiente:

(...) Por otra parte, al hacerse usuario de la atencion médica, el paciente adquiere

el derecho a recibir el mejor tratamiento posible. Cuando media consentimiento,

ello comporta, en principio, la asuncién de los riesqos inherentes al

tratamiento, dentro de los cuales se encuentran el fracaso terapéutico y

ciertos efectos secundarios adversos y a la vez exime de la carga de

soportar las consecuencias de la privaciéon del tratamiento, asi como la

prestacion del mismopor debajo de los estandares de la lex artis. Estos efectos,
gue escapan de la 6rbitade lo que paciente esta llamado a soportar incluyen tanto
la progresion de una condicion patologica curable, en el caso concreto como la
aparicion de nuevas patologias o secuelas.” (...) (Subrayado y negrita fuera del
texto original)

Conforme a las sentencias anteriormente referenciadas y aterrizando la teoria al caso concreto, se
debe poner en conocimiento del Despacho que la mala unién y/o no unién, no comporta la entidad
para estructurar la responsabilidad en contra de la demandada. Lo mencionado, pues en ese evento
nos encontramos ante la configuracién de un riesgo inherente que la propia paciente conocié y
consintié con antelacion a la intervencién. Por lo cual no podra condenarse a la Clinica Palmira S.A.
al reconocimiento y pago de las pretensiones formuladas en el escrito de demanda, como quiera
gue no existird responsabilidad como consecuencia de la realizacion de un riesgo inherente al
servicio. En efecto, el consentimiento informado para la intervencion quirargica que conocié y firmé
la sefiora ANGIE LORENA RANGEL LEON, que es aportado con este escrito de contestacion,

contiene las siguientes advertencias:

19 Consejo de Estado, Consejera Ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Radicacion nimero: 25000-23- 26-000-1995-00964-
01(21774), sentencia del veintinueve (29) de septiembre de dos mil quince (2015).
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3. El consentimiento y autorizacidn que anteceden, h
. han sig rQe fav ue ¢ )
; ) o fltorgados previa evaluacion que de mi estado de salud a

hecho el Doctor \ m& w

con el objeto de identificar mis cgndlcicnes clinico-patologicas y previa advertencia que dicho Médico ha hecho con respacto a los
nesgos previstos y consecuencias que conlleva la intervencién Quirdrgica mencionada en los términos con los cuales los ha
consignado en ia Histeria Clinica. Declaro que he recibido amplias explicaciones sobre su alcance, por pante del mismo personal

' oy
Entiendo que entre los riesgos pard esta cirugia se encuentran: ‘V’L-\I Wi,
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4. Igualmente o:orgg mi consentimiento para que la anestesia sea aplicada por parte de un Médico Anestesitlogo escogido por mi
Médico o po( la Clumca.y los autorizo para utilizar el tipo de anestesia que se consideren mas aconsejable de acuerdo con mi
condicion clinico-patologica y el tipo de intervencidn qu;:aﬂmero M

He sido advertido por el Doctor “Hr. Cloa }a\L Y

s\c‘:bre los riesgos que p.?ra i caso compona la aplicacion de la anestesia, de conformidad con la constancia que figura en la Historia
Clinica y he recibido satisfactorias explicaciones al respecio q& pane del mencionado Profesional z

5. El Doctor U sl o queda
autorizado para ordenar la disposicidn final de los componentes anatdmico que sean retirados de mi cuerpo, previa la toma de
muestras o partes adecuadas con destino a examenes anatomopalo Ogicos ciuva practica solicito 3 mu costa

6 Dedato que he sido advertido por la Clinica en el sentdo de qu ractica a intervencén i er ier mpr
quela practi del tervenco uirurgica e
A q g que requiero co promete
7. Certifico que el presente documento ha sido leido ye tendido por mi en su mtegrvdad

Cuando el Paciente no tiene capacidad Legal para otorgar el consentimiento, las manifestaciones conlenidas en el presente
documento se entiendeqn hechas por Ia Persona Responsabie que lo presenta y en relacién con el mismo.

Firma del Paciente MY‘C}E/Q gf]/.ﬂ "

cc. V11055606  © au \_(Asw%a

Como se observa, se contaba con el Consentimiento Informado firmado por la paciente con
antelacion a su intervencion, siendo entonces claro que fue puesto en su conocimiento que existian
complicaciones inherentes a esta intervencion quirargica. Por lo que, aun conociendo los riesgos
inherentes, la sefiora ANGIE LORENA RANGEL LEON consintié y determind que si se iba a
someter al procedimiento quirdrgico para la lesién de su rodilla. Ademas, en dicho consentimiento
informado que fue suscrito por la demandante més alla de indicarse los riesgos inherentes al
procedimiento, se le indica que, la actividad médica es una de obligacion de medio, mas no de

resultado, es decir, que la Clinica y su personal no se estaban comprometiendo a ningun resultado

al realizar la intervencion quirurgica.

Asi las cosas, no puede endilgarse responsabilidad a la demandada, pues en ese evento nos
encontrariamos ante la configuracién de un riesgo inherente que la propia paciente conocié y
consintié con antelacion a la intervencion. Por lo cual, no podra condenarse a CLINICA PALMIRA
S.A., al reconocimiento y pago de las pretensiones formuladas en el escrito de demanda, como
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quiera que no existira responsabilidad como consecuencia de la realizacion de un riesgo inherente

al servicio.

En ese orden de cosas, se precisa que el consentimiento informado ha sido definido como “un acto
de la voluntad subsiguiente a un acto de la razén, o lo que es lo mismo, que el consentimiento
presupone el conocimiento. De ello se sigue que nadie consiente en aquello que no conoce”®. Sin
embargo, se encuentra demostrado que la informacién suministrada fue oportuna, clara y precisa
en cuanto a las complicaciones que se podian presentar a raiz de la intervencion, prueba de esto es

el consentimiento informado que fue suscrito por la paciente.

En concordancia, es preciso traer a colacion lo dispuesto en la ley 23 de 1981 en la cual se
establecieron normas en materia de ética médica y de la que se resalta lo siguiente:

“(...) ARTICULO 15. El médico no expondra a su paciente a riesgos injustificados.
Pedira su consentimiento para aplicar los tratamientos médicos, y quirirgicos que
considere indispensables y que puedan afectarlo fisica o siquicamente, salvo en
los casos en que ello no fuere posible, y le explicara al paciente 0 a sus

responsables de tales consecuencias anticipadamente.

ARTICULO 16. La responsabilidad del médico por reacciones adversas,
inmediataso tardias, producidas por efecto del tratamiento, no irA mas alla del

riesgo previsto.
El médico advertira de él al paciente o a sus familiares o allegados. (...)”
Por lo tanto, el actuar en la prestacion de los servicios y durante toda la atencién de la sefiora ANGIE

LORENA RANGEL LEON se realizd con apego de las normas, de forma oportuna, clara ydiligente

al informarle de las potenciales complicaciones que podia tener en los procedimientos practicados.

20 Consejo de Estado, Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Radicacion nimero: 25000-23-26-000-1996-12661-
01(27493), sentencia del doce (12) de diciembre de dos mil trece (2013).
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Por lo tanto, no puede el Despacho llegar a otra conclusion que no sea la concerniente a que toda
la atencion medica prestada por la demandada se encuentra ajustada a los parAmetros exigidos y si
bien pudo haberse producido un dafio en el curso de la intervencién, este evento era un riesgo
propio que en su momento fue puesto en conocimiento de la demandante y ella misma de manera
libre y espontanea lo aceptd. Lo que, por sustraccion de materia, conlleva a la exoneracion de

responsabilidad de los aqui demandados.

En conclusion, ha sido pacifica la jurisprudencia en determinar la inexistencia de un dafio
indemnizable cuando los hechos son generados por un riesgo inherente a la actividad médica
realizada, siempre y cuando con anterioridad al procedimiento hayan sido puestos en conocimiento
de la persona y esté de forma libre decida continuar con el procedimiento. Lo anterior se encuentra
debidamente demostrado toda vez que como se prob6 anteriormente, a la sefiora ANGIE LORENA
RANGEL LEON se le informaron los riesgos que podia tener la cirugia de Osteosintesis en fémur y
aun asi decidi6 someterse al procedimiento. Entre los riesgos de este tipo de intervencion que le
fueron informados se encontraba la mal unién y/o no union, que fue advertido a la paciente. Ademas
que también se le advirtié que, la Clinica no se comprometia a ningun resultado concreto. Por lo
anterior, no puede configurarse la responsabilidad de COMPENSAR EPS, como quiera que lo
alegado por el extremo actor si se llegase a demostrar que fue asi, constituye un riesgo inherente

a la intervencidn quirdrgica practicada y por tal razén no constituye un dafio indemnizable.

Por lo anterior, ruego se declare probada esta excepcion.

4. FALTA DELEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DEL SENOR SERGIO ALEJANDRO
VARON MOREIRA.

Se formula la presente excepcion, atendiendo a que en el presente caso no existe prueba idénea
que acredite la relacion afectiva filial del demandante SERGIO ALEJANDRO VARON MOREIRA
con la victima directa de los hechos ANGIE LORENA RANGEL LEON. Lo anterior, toda vez que el
accionante solicita el reconocimiento de perjuicios a titulo de compafiero permanente de la

lesionada, sin acreditar de manera idénea tal situacion.

En este punto es importante recordar que obligacion de acreditar la calidad en que se actla en
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determinada actuacion judicial, esta relacionada con la legitimacién en la causa, concepto que ha
sido definido ampliamente por la jurisprudencia, como aquella titularidad de los derechos de accién
y contradiccion. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sefialado sobre esta

categoria juridica lo siguiente:

“La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la
jurisprudencia de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor
establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la
persona respecto de la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el
demandante no es titular del derecho gue reclama o el demandado no es

persona obligada, el fallo ha de ser adverso a la pretensién de aquél, como

acontece cuando reivindica quien no es el duefio o cuando éste demanda a quien

no es poseedora®”. — (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, se advierte que la legitimacién en la causa es un presupuesto sustancial
de la sentencia de fondo en tanto permite establecer si al sujeto reclamante le asiste titularidad con
el derecho pretendido. De manera que para que se predigue su existencia, el sujeto que comparece
al proceso debe comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el

proceso, de lo contrario sus pretensiones estan llamadas al fracaso.

Del anterior andlisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se
advierte la ausencia de legitimacion en la causa por activa del sefior SERGIO ALEJANDRO VARON
MOREIRA, puesto que al interior del plenario no obra prueba idénea que acredite la relacion afectiva
del demandante con la sefiora ANGIE LORENA RANGEL LON. En este orden de ideas, al no existir
prueba idénea de tal calidad no resulta procedente el reconocimiento de ningin emolumento

pretendido por el demandante.

Al respecto, se resalta que la Ley 979 de 2005 estableci6 los medios de prueba pertinentes para
acreditar la existencia de la unién marital de hecho y en este sentido, la condicién de compafiero/a

permanente, los cuales se restringen a los establecidos en el articulo en mencién:

21 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC 6279-2016. Noviembre 11 de 2016.
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“ARTICULO 2. El articulo 4 de la Ley 54 de 1990, quedaré asi:

Articulo 4. La existencia de la uniébn marital de hecho entre compafieros

permanentes, se declarara por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros
permanentes.

2. Por Acta de Conciliacion suscrita por los comparfieros permanentes, en centro
legalmente constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados
en el Cédigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia

de Primera Instancia.”

Sin embargo, en este caso no existe prueba idonea de la cual se puede derivar la existencia de la
unién marital de hecho entre el sefior SERGIO ALEJANDRO VARON MOREIRA y la sefiora ANGIE
LORENA RANGEL LEON. Por lo tanto, el demandante no estéa legitimado en la causa para ejercer
la accién que nos ocupa, por no demostrar la relacion afectiva que pretende hacer valer en este
proceso. Razén por la cual, no es juridicamente procedente declarar indemnizacién alguna a su

favor, por los hechos de este litigio.

En conclusién, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la parte
demandada al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacion a favor del sefior SERGIO
ALEJANDRO VARON MOREIRA, puesto que es claro que el demandante no esta legitimado en la
causa por activa para ejercer la presente acciéon. En tanto, en el expediente no obra prueba idénea
de su calidad de compafiero permanente ni de la relacion que asegura tener con la sefiora ANGIE
LORENA RANGEL LEON. En tal virtud, al no encontrarse prueba que acredite la relacién afectivo
filial del demandante con la victima directa del dafio, las pretensiones necesariamente deberan ser

denegadas.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al despacho declarar probada esta excepcion.
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5. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACION EXORBITANTE DEL DARNO
MORAL.

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Aunado a ello, sin que lo
agui expuesto constituya aceptacidon alguna de responsabilidad, es inviable el reconocimiento del
dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es
exorbitante, pues ella supera con creces los baremos jurisprudenciales incluso en los casos mas

graves como la muerte del paciente.

En términos generales, existe un criterio unanime que explica que la reparacion de los dafios
causados como consecuencia de un hecho dafioso tiene un caracter exclusivamente
indemnizatorio y no puede ser fuente de enriquecimiento para la parte demandante. En otras
palabras, no existe duda alguna que la reparacién de los perjuicios tiene la finalidad de llevar a la
victima al estado anterior, esto es, al estado previo a la causacion del dafio, sin que esto signifique

que la parte actora pueda enriquecerse por el reconocimiento de dicha indemnizacion.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado en los mismos términos al establecer:

“Ciertamente puede decirse cuando el articulo 2341 del Cédigo Civil prescribe que
el que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, se adopta, en armonia con el inciso 2 del articulo 1649 del Cédigo
Civil, el principio segun el cual la prestacion de la obligacion resarcitoria llamada
indemnizacion, tiene como limite cuantitativo aquel que, segln su funcion de dejar
indemne (sin dafio), alcance a reparar directa o indirectamente el perjuicio
ocasionado, para el restablecimiento, en sus diferentes formas, de la misma

situacién patrimonial anterior (...)”

En igual medida la Corte a través de sus multiples pronunciamientos, como lo es la sentencia del
18 de septiembre de 2009, ha reiterado el criterio del arbitrio judicial para el establecimiento de la

cuantia del dafio moral asi:
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"En el empefo de encarar directamente el asunto, la Sala precisa que, para la
valoracion del quantum del dafio moral en materia civil, estima apropiada la
determinaciéon de su cuantia en el marco factico de circuns- tancias,
condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacién o posicién de la
victima y de los perjudicados, intensidad de la lesion a los sentimientos, dolor,
afliccion o pesadumbre y demas factores incidentes conforme al arbitrio judicial

ponderado del fallador.

"Por consiguiente, la Corte itera que la reparacion del dafio causado y todo el
dafio causado, cualquiera sea su naturaleza, patrimonial o no patrimonial, es
un derecho legitimo de la victima y en asuntos civiles, la determinacion del
monto del dafio moral como un valor correspondiente a su entidad o magnitud,
es cuestion deferida al prudente arbitrio del juzgador segun las circunstancias
propias del caso concreto y los elementos de conviccion.

"Al respecto, «dentro de cualquier proceso que se surta ante la ad- ministracion
de justicia, la valoracién de dafios irrogados a las personas y a las cosas,

atenderd los principios de reparacion integral v equidad y observara los

criterios técnicos actuariales» (ley 446 de 1998, art. 16; cas. div. sents. de 3

septiembre 1991, de 5 noviembre 1998 y 1° abril 2003), es decir, se consagra
el resarcimiento de todos los dafios causados, sean pa- arbiniales, ora
extramatrimoniales, aplicando dequidad que no equivale a arbitrariedad ni
permite <valoraciones manifiestamente exorbitantes.s al contrario inicuas y
desproporcionadas en relacibn con los perjuicios Moridos (FLAVIO
PECCENINI, Laoliden relacion con los ralen TOMATERI, BONA, OLIVA,
PECCENINI, quidazione del danno persona Torino, 2000, pags. 108 y ss”

En otras palabras, es improcedente juridicamente conceder una indemnizacién que no solo tenga
la finalidad de llevar a la victima al estado anterior al acaecimiento del hecho dafioso, sino que
también tenga el propdsito de enriquecer a la parte actora. Lo anterior, por cuanto como se ha
explicado, la indemnizacion de perjuicios no puede ser utilizada como herramienta para enriquecer

a la victima, sino para repararle efectivamente los dafios que haya padecido.

S/IIMHG
Pagina 50 | 62



Renglon seguido, la estimacion que realiza la demandante y su compariero por concepto de dafio
moral por la suma de 100 SMLMV, significa un enriquecimiento injustificado en beneficio de esta.
Lo anterior, considerando que al plenario no fueron aportadas pruebas que lograran comprobar la
responsabilidad de las demandadas y, en consecuencia, su obligaciéon de indemnizar a la

accionante por los presuntos perjuicios inmateriales padecidos.

Ahora, en el hipotético e improbable caso que dicho perjuicio deba ser reconocido, debe tenerse en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia a través de sus mdltiples pronunciamientos ha dejado
decantados los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafio
moral. En tal sentido, es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte
demandante resultan equivocados y exorbitantes. Puesto que, siguiendo con los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasacion de los
perjuicios morales en casos analogos de infecciones y complicaciones padecidas con posterioridad
a intervenciones quirurgicas, la Corte ha fijado como baremo indemnizatorio para los casos mas
graves como la muerte de CINCUENTA Y TRES MILLONES DE PESOS M/CTE ($53.000.000), tal

y COmMO se muestra a continuacion:

“(...) Tasacion del dafio moral de hijo menor de edad, sus padres y hermanas, en

cincuenta y tres millones de pesos ($ 53.000.000) para cada uno, a causa de

la muerte de estudiante universitario, como consecuencia de infeccidén

padecida _con_posterioridad a _intervencidon _quirurgica de septoplastia y

turbinoplastia. Responsabilidad médica solidaria de EPS e IPS, a causa de falta
de seguimiento, control o atencién oportuna e inobservancia de obtener el
consentimiento informado en forma debida.”*? - (Subrayado y negrilla por fuera de
texto)

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las sumas
pretendidas por la parte demandante. Pues, en primer lugar, solicitar 100SMLMV en favor de la
sefiora ANGIE LORENA RANGEL LEON y del sefior SERGIO ALEJANDRO VARON MOREIRA,

resulta exorbitante, dado que el tope indemnizatorio fijado por la jurisprudencia de la Sala de

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 22/03/2007. Rad: 05001 31 03 000 1997 5125 01.
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Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia corresponde a CINCUENTA Y TRES MILLONES
DE PESOS M/CTE ($53.000.000) para los familiares en primer grado de consanguinidad en los
casos mas graves, como el fallecimiento de la victima. En virtud de lo anterior, las pretensiones

invocadas por la parte demandante evocan un evidente animo especulativo.

En conclusién, no esta acreditada de ninguna forma la obligacion de indemnizar, en el entendido
gue la suma solicitada por la parte demandante por concepto de dafio moral y su reconocimiento
significa un enriquecimiento injustificado en beneficio de esta. Lo previamente expuesto, por cuanto
no se ha probado que el extremo pasivo le haya generado algun tipo de perjuicio moral a la parte
demandante, por lo que no tendria razon para resultar condenado a pagar un perjuicio que no
caus0. De contera, solo en el improbable caso de que el Juez considere que se debe reconocer
esta tipologia de dafio, correspondera al arbitrio de este determinar el valor del dafio moral,
teniendo en cuenta los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo
como parametro y limite los baremos dispuestos por la Corte Suprema de Justicia.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL SUPUESTO DANO A LA VIDA DE
RELACION, ASI COMO SU CUANTIFICACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA Y
PRETENDIDA POR LOS DEMANDANTES.

Ahora bien, y continuando con las excepciones de fondo frente a las pretensiones de la demanda,
la suscrita apoderada debe sefialar que el extremo actor pretende que se condene al extremo pasivo
de la litis al pago de los perjuicios extrapatrimoniales en la modalidad dafio a la vida en relacién. Sin
embargo, es menester resaltar que es juridicamente improcedente condenar a los demandados al
pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacién, toda vez que este concepto no tiene

ninguna viabilidad juridica y en todo caso, solo es procedente ante la victima directa del dafio.

Sobre esta tipologia de dafio, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que el dafio a la vida de
relacion se presenta cuando la victima sufre una alteracién psiquica o fisica que le impide o dificulta
gozar de actividades rutinarias que disfrutaba antes del hecho lesivo. No obstante, el dafio a la vida

en relacion soélo se le debe reconocer a la victima directa. En otras palabras, el dafio a la vida en

S/IIMHG
Pagina 52| 62



relacién sélo se debe reconocer a quien sufrié una alteracion fisica o psiquica por el accidente, esto

es, a la victima directa. En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia preciso:

“(...) b) Darnio a la vida de relacion:

Este rubro se concede unicamente ala victima directa del menoscabo a la

integridad psicofisica como medida de compensacién por la pérdida del bien

superior a la salud, gue le impedir4d tener una vida de relacién _en

condiciones normales (...)"?* (Subrayado y negrilla fuera del texto original).?

De lo anterior se colige que la etiologia de dicho perjuicio esta estructurada para ser declarado
Unicamente en cabeza de la victima directa. De modo que, cualquier otra reclamacion en cabeza

de persona distinta de la victima directa del dafio esta llamada a fracasar.

Por la postura expuesta, es necesario considerar que la parte demandante, pretende el
reconocimiento de una indemnizacion que en realidad no es procedente, por cuanto el dafio a la
vida en relacion se desprende cambio en la vida e interaccidon exteriores, en todo caso, el
reconocimiento invocado es superior a los casos de similitudes circunstancias de que nos ocupa,

que en diferentes postulados la H. Corte Suprema ha reconocido.

En la actualidad, como es bien sabido, el dafio a la vida de relacién pretende reparar el mismo
perjuicio sufrido en la 6rbita fisica y psicoldgica de la victima, que le impide realizar aquellas
actividades agradables a la existencia, sin que este tipo de perjuicio tenga por vocacion reconocerse
en todos los casos. En efecto, pues hoy el mismo se ha admitido excepcionalmente cuando se trata
de lesiones graves, que afecten la 6rbita de desenvolvimiento del lesionado y sélo para ser
indemnizado a la victima directa, por estar asociado estrictamente con lesiones fisicas o
anatémicas. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, ha delimitado el

concepto de dafio a la vida de relacion y lo diferencia del dafio moral, asi:

“(...) Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la Orbita

subjetiva, intima o interna del individuo, el dafio a la vida de relacion constituye

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC5340-2018 de 7 de diciembre de 2018. Magistrado Ponente: Arnoldo Wilson
Quiroz Monsalvo.
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Para conocer a mayor profundidad lo que ha establecido la Corte Suprema de Justicia en algunos
casos en los que excepcionalmente se reconocio este concepto indemnizatorio, es preciso sefialar
gue la Sala Civil de esta alta corporacion ordené el pago de $ 30.000.000 a la victima directa por
los perjuicios ocasionados por lesiones graves. Obsérvese que, en aquel evento, la victima sufrié
graves secuelas paratoda la vida y que afectaron directamente su interaccién con el mundo exterior.

Las secuelas fueron de tal magnitud, que era de esperarse que su actitud y su forma de ser

una afectacion a la esfera exterior de la persona, que puede verse alterada en
mayor o0 menor grado a causa de una lesion inflingida (sic) a los bienes de la
personalidad o a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo que la Corte

en su momento denominé “actividad social no patrimonial’.

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la
disminucion o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o
dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en
orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacion que
padece el afectado para desplegar las mas elementales conductas que en
forma cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre
un dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en
condiciones mas complicadas o exigentes que los demas, comoquiera que
debe enfrentar circunstancias y barreras anormales, a causa de las cuales
hasta lo mas simple se puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la
calidad de vida se ve reducida, a paso que las posibilidades, opciones,
proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima
encontrara injustificadamente en su camino obstaculos, preocupaciones y
vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura,
al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en
fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas

insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (...)"**

cambiaran abruptamente tras los hechos que motivaron la demanda.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 13 de mayo de 2008, radicado 11001-3103-006-1997-09327-01.
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Descendiendo las consideraciones expuestas al caso concreto, debe resaltarse que conforme lo
expuesto el dafio a la vida en relacion es una tipologia de perjuicios que ha sido desarrollada

jurisprudencialmente en _favor de la victima directa del dafio, en tanto que su naturaleza es

justamente indemnizar a la victima directa por los dafos sufridos, de modo que es improcedente
dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto de la victima directa del dafio como
pretende la parte actora, pues en la demanda se solicitan indemnizaciones por este rubro en favor
de hijos y compafiero permanente, siendo que este ultimo no ha probado dicha calidad, segun se

expuso lineas atras.

Ahora bien, en lo que tiene que ver con la sefiora Angie Lorena Rangel Le6n como victima directa
del dafio, en los eventos en que la Corte Suprema de Justicia ha reconocido este emolumento se
requiere una alta carga probatoria que la parte demandante no ha cumplido, en la medida en que
no se evidencia acreditacion alguna de un cambio en las condiciones de vida, la imposicion de
cargas desproporcionadas o el cambio del proyecto de vida de aquellas con ocasion al hecho lesivo,
por ende, no se satisfacen los elementos de procedencia por lo que el despacho no podra acceder
a tal pedimento. Aunado al hecho de que, como se ha venido sefialando en el presente libelo, no

existe prueba del nexo causal o la culpa en cabeza de la Clinica Palmira S.A. y su personal médico.

Por lo anteriormente mencionado, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el
expediente, no pueden ni deben ser indemnizados por mi representada el supuesto dafio a la vida
de relaciébn que alegan los demandantes, ya que, su presunta causacidbn no se encuentra
debidamente probada en ninguna de las modalidades por perjuicio extrapatrimonial, porque no hay
prueba suficiente mas que el dicho de los demandantes, quienes ademas de no ser victimas directas
tampoco han probado como el curso normal de su vida se vio afectado por el hecho dafoso alegado.
Por lo antes expuesto, resultan abiertamente indebida e injustificada la pretension de la parte activa

de la litis.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.
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7. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA SALUD.

Finalmente, no puede pasar por inadvertido esta apoderada judicial que en la demandante se hace
la solicitud de perjuicios por concepto de “dafios a la salud y salud mental”, frente a lo cual debe
tenerse en cuenta que la jurisprudencia ha sido enfatica en establecer que la indemnizacion del

dafio a la salud esta sujeta a lo probado en el proceso, Unica vy _exclusivamente ante la

jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, por ende, al encontrarnos dentro de un proceso

seguido ante la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil no se encuentra que dicha tipologia de
perjuicio sea propia de esta jurisdiccion y por ende no podra concederse dicha pretension.

El dafio a la salud o perjuicio fisiolégico y estético no se reconocen en la jurisdiccion civil, ello
encuentra sustento en que los dafios extrapatrimoniales se consolidan en tres aspectos de forma

restrictiva, tal como se refiere la Corte Suprema de Justicia:

“De ahi que el dafio no patrimonial se puede presentar de varias maneras, a
saber: i) mediante la lesién a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dafio
moral); ii) como privacién objetiva de la facultad de realizar actividades
cotidianas tales como practicar deportes, escuchar mdsica, asistir a
espectaculos, viajar, leer, departir con los amigos o la familia, disfrutar el
paisaje, tener relaciones intimas, etc., (dafio a la vida de relacién); o, iii) como
vulneracién a los derechos humanos fundamentales como el buen nombre, la
propia imagen, la libertad, la privacidad y la dignidad, que gozan de especial

proteccion constitucional™?

En cuanto a lo denominado por la parte demandante como “dafo a la salud y salud mental” no es
de recibo que el mismo sea predicable en la jurisdiccién ordinaria, pues como se vio en la
especialidad civil se ha estipulado de manera restrictiva los dafios extrapatrimoniales que se
reconocen, los cuales son el dafio moral, dafio a la vida de relacién y vulneracion a derechos
constitucionalmente protegidos. Asi pues, el reconocimiento de un dafio adicional a los reconocidos

por la Corte constituiria a todas luces un enriquecimiento injusto en favor de la parte demandante.

En conclusion, se advierte que el dafio en la salud no es una tipologia de dafio actualmente
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reconocido por la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, por ende, no hay lugar al
reconocimiento de esta pretension. En ese sentido, es claro que para el juzgador no existira
posibilidad de adecuar la pretensién del demandante a fin de enmarcar la peticién dentro de los

criterios jurisprudenciales procedentes, por lo anterior esta pretension no esta llamada a prosperar.
Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

8. GENERICA O INNOMINADA

Solicito a usted Sefior Juez, decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en
curso del proceso, y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de mi procurada
y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria, incluyendo la

de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro (articulo 1081 del Cédigo de
Comercio).

V. PRONUNCIAMIENTO RESPECTO DE LAS PRUEBAS DE LOS DEMANDANTES

¢ Respecto al dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral

Para efectos de la presente solicitud téngase presente lo dicho por el articulo 228 del C.G.P., el cual

reza asi:

“(...) ARTICULO 228. CONTRADICCION DEL DICTAMEN. La parte contrala

cual se aduzca un dictamen pericial podrda solicitar la comparecencia del

perito_a la audiencia, aportar otro o0 realizar ambas actuaciones. Estas

deberan realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual haya
sido aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. En virtud de la
anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citara al perito a la
respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo
juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del

dictamen. La contraparte de quien haya aportado el dictamen podré formular
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preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendran derecho, si lo consideran
necesario, a interrogar huevamente al perito, en el orden establecido para el
testimonio. Si el perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendra

valor.

Si se excusa al perito, antes de su intervencién en la audiencia, por fuerza
mayor o caso fortuito, el juez recaudara las demdas pruebas y suspenderé la
audiencia para continuarla en nueva fecha y hora que sefalara antes de
cerrarla, en la cual se interrogara al experto y se surtiran las etapas del proceso
pendientes. El perito solo podra excusarse una vez (...)". (Subrayado y negrilla
fuera del texto original).

De lo trascrito previamente se colige que dentro del término de traslado las partes podran solicitar
la comparecencia del perito que rindi6 el dictamen con el objeto de efectuar su contradiccién. En
este sentido; como quiera que la parte demandante aporta al proceso un Dictamen de Pérdida de
Capacidad Laboral elaborado por una de las entidades que legalmente se encuentra facultada para
expedirlos, y encontrdandome dentro del término establecido en la norma en mencién, procedo a
elevar la siguiente solicitud de que se cite a las siguientes personas en la fecha y hora que el

Despacho a bien tenga adelantar la instruccién y juzgamiento del presente asunto:

- LINA MARCELA MAYORGA CULMA
- JULIAN ENRIQUE CAMACHO GONZALEZ
- LILIANA MONTES CASTANEDA

Todo esto en razén a que fueron ellos quienes integraron el grupo calificador que elabor6 el
dictamen de pérdida de capacidad laboral de la sefiora Angie Lorena Rangel Le6n. Lo anterior con

el fin de que estos comparezcan a la diligencia y absuelvan el interrogatorio que a viva voz o por

escrito les formularé con miras a ejercer la contradiccion sobre dicho dictamen.

VI. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
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1. DOCUMENTALES

1.1.

1.2.

1.3.

Copia de la Historia clinica de la sefiora Angie Lorena Rangel Leon.

Consentimientos informados suscritos por la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn.

Concepto Técnico elaborado por el Dr. Andrés Velasco.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1

2.2.

3.1.

SIIMHG

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
ANGIE LORENA RANGEL LEON para que, en su calidad de demandante, conteste el
cuestionario que se les formulard frente a los hechos de la demanda, de las
contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos
en este litigio. La sefiora ANGIE LORENA RANGEL LEON podra ser citada en la

direcciéon de notificacion relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior SERIO
ALEJANDRO VARON MOREIRA para que, en su calidad de demandante, conteste el
cuestionario que se les formulard frente a los hechos de la demanda, de las
contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos
en este litigio. El sefior SERGIO ALEJANDRO VARON MOREIRA podra ser citado en

la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

3. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cdédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del representante legal de CLINICA
PALMIRA S.A., para que sea interrogado por el suscrito sobre los hechos referidos en

la demanda, la contestacion de la demanda y especialmente, para exponer y aclarar los
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4.1.

4.2.

4.3.
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detalles, pormenores, y demas aspectos especializados y técnicos de la atencién médica
prestada a la sefiora ANGIE LORENA RANGEL LEON, en el centro hospitalario.

4. TESTIMONIALES
Respetuosamente solicito decretar el testimonio del médico especialista en Ortopedia y

traumatologia JORGE EDUARDO QUINTERO ORTIZ, quien puede ser citado en
carrera 37 A # 5 B2-39 y/o al correo judicial@clinicapalmira.com . La citacion del testigo

se realiza para que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, y en especial
sobre todas las intervenciones y atenciones prodigadas a la paciente.

Este testimonio solicitado es Util y pertinente, por cuanto es necesario observar desde
un punto de vista clinico el actuar diligente por parte del servicio médico de las
demandadas en el caso de la demandante otrora paciente Angie Lorena Rangel Leon.

Respetuosamente solicito decretar el testimonio del médico especialista en Ortopedia y
traumatologia ANDRES VELASCO, quien puede ser citado en carrera 37 A # 5 B2-39

y/o al correo judicial@clinicapalmira.com. La citacion del testigo se realiza para que se

pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, y en especial sobre todas las

intervenciones y atenciones prodigadas a la paciente.

Este testimonio solicitado es Util y pertinente, por cuanto es necesario observar desde
un punto de vista clinico el actuar diligente por parte del servicio médico de las

demandadas en el caso de la demandante otrora paciente Angie Lorena Rangel Leén.

Respetuosamente solicito decretar el testimonio de la médica especialista en Ortopedia
y traumatologia LINA ALEJANDRA VELEZ GARCIA, quien puede ser citada en carrera

37 A#5B2-39 y/o al correo judicial@clinicapalmira.com. La citacion del testigo se realiza

para que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, y en especial sobre

todas las intervenciones y atenciones prodigadas a la paciente.
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Este testimonio solicitado es Util y pertinente, por cuanto es necesario observar desde
un punto de vista clinico el actuar diligente por parte del servicio médico de las

demandadas en el caso de la demandante otrora paciente Angie Lorena Rangel Leén.

5. DICTAMEN PERICIAL

Anuncio que, para realizar la contradiccion de los argumentos expuestos por la parte demandante,
y a su vez, acreditar las excepciones y argumentos planteados contra la demanda, me valdré de
prueba pericial conforme lo permite el articulo 227 y 228 del C.G.P., y la experticia sera producida
por médico especialista en Ortopedia y Traumatologia, o en area afin a los procedimientos e
intervenciones quirdrgicas practicadas a la sefiora Angie Lorena Rangel Ledn. La prueba pericial se
anuncia porque no es posible presentarla en este momento, ya que para su produccion se requiere
previamente que el perito realice un estudio juicioso de las condiciones de modo, tiempo y lugar de
los hechos demandados, en particular de la historia clinica de la demandante tanto de la Clinica
Palmira S.A., como de las otras instituciones de acuerdo con la remisidbn documental de la
demandante, se revise copiosa documentacién de contenido literario y académico, y emita sus
respectivas conclusiones. Para ello, se solicita al Despacho se conceda un término minimo de 30
dias habiles, posteriores a la fecha de admision de la prueba, para que el perito pueda adelantar

todas las actividades y gestiones pertinentes, e incorporar el dictamen de contradiccion.

La prueba pericial enunciada es conducente, pertinente y util por cuanto es funcional para verificar
desde un punto de vista técnico, las atenciones médicas prestadas a la sefiora Angie Lorena Rangel

Ledn a partir del accidente de transito por esta sufrido el 12 de diciembre de 2022.
Solicito respetuosamente se proceda de conformidad.

VII. ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Poder Especial conferido a la suscrita apoderada.
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3. Certificado de Existencia y Representacion Legal de la Clinica Palmira S.A., emitido por la

Camara de Comercio de Cali.

VIIl.  NOTIFICACIONES

e La parte actora en la direccion relacionada en el libelo demandatorio.

e Mirepresentada en la Carrera 37 A No. 5B 2 - 39 en la ciudad de Cali (Valle del Cauca).

Correo electrénico: judicial@clinicapalmira.com

.La suscrita apoderada, en la Carrera 32 Bis No. 4-16 Popayan

Correo electréonico: darlingmarcelal@agmail.com

Atentamente,

. 1.061.751.492 de Popayan (Cauca)
T.P. No. 263.335del C.S.dela J
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