Juzgado Diecisiete Administrati\;t; Oral del Circuito Judicial de Cali
Valle del Cauca

Santiago de Cali, veintinueve (29) de junio dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 76001-33-33-017-2022-00229-00

Medio de Control:  Controversias contractuales

Demandante: José Bladimir Delgado Sossa.

Demandada: Distrito Especial de Santiago de Cali -Secretaria de Movilidad-.

Auto Interlocutorio N° 416

El sefior José Bladimir Delgado Sossa, por intermedio de apoderado judicial, incoa el medio de
control denominado “Controversias Contractuales” en contra de la entidad territorial Distrito
Especial de Santiago de Cali, con el fin de que se declare el INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO No.
4152.010.26.1.121.2021 del 10 de febrero de 2021 suscrito entre las partes, y se condene al
responsable al PAGO DE LOS INTERESES MORATORIOS que correspondan.

Como quiera que la demanda relne los requisitos exigidos en la Ley 1437 de 2011 contentiva del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, reformada por la Ley
2080 de 2021, el Despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR el medio de control de Controversias Contractuales presentado por José Bladimir
Delgado Sossa, en contra de la entidad territorial Distrito Especial de Santiago de Cali -Secretaria
de Movilidad-.

2. NOTIFICAR personalmente esta providencia al extremo pasivo a través de su representante
legal o a quien éstos hayan delegado la facultad para recibir notificaciones, en la forma y términos
indicados en el articulo 199 del C.P.A.C.A. y su reforma introducida por la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFICAR personalmente al Ministerio PUblico en los mismos términos del numeral
anterior; al igual que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, ésta Ultima, solo en
caso de que el presente asunto revista interés litigioso para tal efecto, en los términos del articulo 2
del Decreto 4085 de 2011 o demds normatividad que lo sustituya.

4. CORRER traslado de la demanda al extremo pasivo, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado! por el término de treinta (30) dias, de conformidad con el
articulo 172 del C.P.A.C.A, el cual empezara a contar conforme se determina en el articulo 199 de
la misma normatividad, reformada por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, término dentro del
cual debera contestar la demanda y allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes administrativos que dieron origen al presente proceso de conformidad con el articulo
175 del C.P.A.C.A, reformado por los articulos 37 y 38 de la Ley 2080 de 2021.

5. RECONOCER personeria al doctor DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificado con Cédula No.
10.693.246, y T.P. No. 158.473 por el C.S. de la J, como apoderado del extremo activo, conforme a
las voces y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electronicamente SAMAI)

PABLO JOSE CAICEDO GIL
Juez

1 Esta Gltima solo de ser necesario en los términos el articulo 2 del Decreto 4085 de 2011 o demas normatividad que la
sustituya.
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Seinores

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE CALI VALLE DEL CAUCA
(REPARTO)

LA CIUDAD

E.S.D.

Ref. DEMANDA DE ACCION CONTRACTUAL.

Demandante: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA.

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI)
Tema: CUMPLIMIENTO CONTRATO numero 4152.010.26.1.121.2021 POR PARTE DE

LA ENTIDAD DEMANDADA.

DAGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor de edad, identificado con cedula de ciudadania
10.693.246 residente y domiciliado en la ciudad de Palmira, Valle del Cauca, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. Nro. 158.473 expedida por el C.S.]J, obrando en nombre y
representacion del sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania numero 14.898.132, domiciliado y residente en la ciudad de Buga,
departamento del Valle del Cauca, en virtud de poder conferido en legal forma que anexo,
presento demanda a través de proceso de accidon contractual contra el al MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI) entidad de caracter
municipal, representada legalmente por su director o secretario general, sefior WILLIAM
MAURICIO VALLEJO CAICEDO, o por quien haga sus veces con el objetivo de que se
determine por via judicial el respectivo incumplimiento por parte de la entidad contratante
del contrato nimero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021 y
como consecuencia de ello, se ordene el pago y reconocimiento del valor de $ 8.576.000,
producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en
virtud del contrato de prestacion de servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA
DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021,
al demandante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 14.898.132, las cuales no fueron pagadas argumentado que no se
cumplié por parte del contratistas con las metas y obligaciones de dicho contrato.

I DEMANDOS:

1. MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
CALI) entidad de caracter municipal, representada legalmente por su director o
secretario general, sefior WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO, o por quien
haga sus veces.

I1. PRETENSIONES:

1. DECLARESE que el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE CALI) entidad de caracter municipal, representada legalmente
por su director o secretario general, sefior WILLIAM MAURICIO VALLEJO
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CAICEDO, o por quien haga sus veces, INCUMPLIO el contrato de prestacion de
servicios nimero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021
entre las partes y como consecuencia de ello, se ordene el pago y reconocimiento
del valor de $ 8.576.000, millones de pesos, producto de las dos cuotas sin pagar
de los meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de
prestacion de servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE
MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de
2021, al demandante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula
de ciudadania nimero 14.898.132, las cuales no fueron pagadas argumentado que
no se cumplid por parte del contratistas con las metas y obligaciones de dicho
contrato.

2. Que se ordene por via judicial a través de sentencia respectiva el reconocimiento y
pago de los respectivos intereses de mora sobre el valor del pago adeudado,
calculado mes a mes o la respectiva indexacion de las sumas adeudadas a favor del
contratista JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 14.898.132.

3. ORDENESE al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI- SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE CALI, a cumplir la sentencia o acuerdo conciliatorio en los
términos del articulo 195 del C. C. Administrativo e imputar primero a intereses todo
pago que haga (ley 1437 de 2011).

4. Condénese en costas a la entidad demandada MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI- SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI.

III. HECHOS:

1. Mi representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 14.898.132, suscribié contrato de prestacidn de servicios con la
convocada SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021,
celebrado el 10 de febrero de 2021.

2. Que el contrato nimero 4152.010.26.1.121.2021, suscrito por mi poderdante
y la entidad demandada tenia como objeto: “Ademas de los deberes sefialados en
Ley 80 de 1993, la Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y de las actividades
derivadas de la ley y de la naturaleza del presente contrato de prestacion de
servicios, el CONTRATISTA tiene las siguientes obligaciones especificas: 1. Apoyar
con la respuesta y atencion de los derechos de peticion que sean asignados mediante
el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali o por correo electronico, en un plazo no
mayor a cinco (5) dias habiles desde su asignacién, realizando la busqueda de los
soportes y documentos necesarios para atender los requerimientos o peticiones,
proyectando los actos administrativos que corresponda para dar respuesta de fondo
a la solicitud, gestionando las firmas previos los vistos buenos de las revisiones,
escanear la respuesta firmada con todos sus soportes y remitirla para su entrega
mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, cuando corresponda a
comunicaciones internas o archivarla en el Gestor Documental y entregarla
fisicamente cuando sea correspondencia externa o remitirla por correo electrénico
al peticionario para notificar la respuesta, la cual también debe quedar archivada en
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el Gestor Documental que corresponda, haciendo el seguimiento y verificacion de
que efectivamente fue entregada al destinatario.2. Apoyar con la proyeccién de las
respuestas a las solicitudes de los ciudadanos y/o entidades de control y/o
autoridades judiciales con respecto a requerimientos recibidos y que sean asignados
con términos vencidos, los cuales debera atender de forma completa dentro de los
siguientes cinco (5) dias habiles desde su asignacidn, los cuales se deberan atender
de acuerdo al procedimiento que corresponda y notificarlo en debida forma,
subiendo al Gestor Documental todos lo documentos proyectados con la respectivas
firmas y la constancia de la notificacion. Para los requerimientos de informacion,
dicha respuesta debe ser proyectada dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles
de su asignacion. Todos los documentos proyectados por el contratista se deben
realizar utilizando el gestor documental definido por la Alcaldia de Cali y siguiendo
todas las indicaciones establecidas por la Ley y Gestion Documental.3. Apoyo en la
respuesta de la accion de tutela, cumplimiento de sentencias, desacatos, e impugnar
los fallos adversos a los intereses de la entidad, que sean asignados mediante el
Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, de manera que permita su entrega efectiva
en un plazo no mayor al indicado por el juez, gestionando las firmas de los
documentos previos los vistos buenos de las revisiones, escanear la respuesta
firmada con todos sus suportes, modificarla en el Gestor Documental y remitirla a la
direccion electrénica del juzgado, llamar para confirmar su recibido, archivarla en el
Gestor Documental y entregarla fisicamente al responsable de despacharla, haciendo
el seguimiento y verificacion de que efectivamente fue entregada al destinatario al
igual que de la sentencia o fallo.4. Apoyar con la representacion judicial de los
procesos a los que sea designado en debida forma por la Alcaldia de Cali, para lo
cual debera proyectar cada uno de los documentos necesarios para adelantar la
defensa de la Alcaldia en estrados judiciales y asistir a las audiencias citadas de
acuerdo al proceso judicial. Debera registrar en el aplicativo Siprojweb de la Alcaldia
de Cali cada una de las actuaciones adelantadas en pro de la defensa de la Alcaldia
de Cali durante todo el proceso, inclusive hasta 45 dias calendario. después de
terminado el plazo de ejecucion del contrato, sin ninglin cargo adicional para la
Alcaldia de Cali o la Secretaria de Movilidad. Con los siguientes productos: 1. Atender
el 100% de las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien este
haya delegado para realizar las asignaciones de trabajo, para lo cual debera entregar
informe en el que conste cada una de las actuaciones adelantadas en cumplimiento”

3. Que el valor del contrato era de VENTIUN MILLONES CUATROCIENTOS
CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($21.440.000).

4. Que mi poderdante cumplido a cabalidad sus funciones contractuales hasta el mes
de abril de 2021.

5. Que respecto al cumplimiento de metas para el mes de mayo y junio de 2021, no se
pudo cumplir por mi representados las metas fijadas del 100% ya que se presento
demasiados problemas de acceso a internet dentro de la entidad que no solo
afectaron la actividad contractual de mi representado, sino de casi todo el personal
de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI y otros entes gubernamentales del
municipio de Cali.
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6. Que a la terminacion del respectivo contrato la entidad convocada no pago a mi
representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania nimero 14.898.132, el valor pactado de las cuotas de mayo y junio de
2021, en virtud de que no habia cumplido con la totalidad de las funciones sefialadas
en el contrato.

7. Que mi poderdante ha intentado por varios medios lograr el pago de la suma
adeudada y hasta la fecha la entidad es renuente a pagar las sumas adeudadas que
suman un total $ 8.576.000.

8. Que a través de solicitud de conciliacidén extrajudicial se intento que la entidad hoy
demandada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI, diera cumplimiento a la
totalidad del contrato, pero esta diligencia fue declarada fracasada ante el no animo
conciliatorio de la entidad el pasado 13 de septiembre de 2022.

IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO Y DEL CONCEPTO DE VIOLACION:

1. NORMAS VIOLADAS.

ARTICULOS DE LA CONSTITUCION POLITICA: 1, (Estado social de derecho) 4, (Constitucion
como norma de normas) 6, (Responsabilidad de los particulares ante las autoridades) 13
(Igualdad), 25 (El trabajo como derecho y obligacién), 29 (Debido proceso), 122
(Remuneracién en cada empleo), entre otras.

A nivel legal las disposiciones legales en materia contractual establecen unos principios en
que se fundamentan dictados en la ley 80 de 1993, ley 1150 de 2007 y ley 1712 de 2004,
tales como: de transparencia, economia y responsabilidad y de conformidad con los
postulados que rigen la funcién administrativa. Igualmente, se aplicaran en las mismas las
normas que regulan la conducta de los servidores publicos, las reglas de interpretacion de
la contratacidn, los principios generales del derecho y los particulares del derecho
administrativo.

2. DEL CONCEPTO DE VIOLACION.

Al respecto es importante sefalar que para el caso en comento la entidad estatal
demandada, SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI, desconoci6 el debido proceso ya
nunca se le dio la posibilidad al contratista de exponer las reales razones por las cuales no
se podia cumplir con las metas de un 100%, de las metas planeadas por la entidad, ya que
elementos ajenos a su voluntad tales como la problematice con el internet como lo certifica
EL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMA
DEL UNICIPIO DE CALI, lo expresa en uno de sus apartes en comunicacion del 20 de
abril de 2022 anexa a esta demanda.

Al respecto tenemos que si bien es cierto dentro del contrato se plantea “Atender el 100%
de las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien este haya
delegado para realizar las asignaciones de trabajo”, la expresion no puede ser
estudiada o interpretada con una exegesis restrictiva en desmedro de los derechos del
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contratista, Maxime cuando para la fecha el pais se encontraba dentro de la emergencia
econdmica generada por el COVID 19, que no solo afecto la parte econdmica y de salud del
pais, sino todas las actividades cotidianas y diarias realizadas por los ciudadanos, entre ellas
el derecho al trabajo y cumplimiento de metas de contratistas, generando en las entidades
acuerdos de entendimiento que no generaran un traumatismo mayor, pues estabamos ante
elementos nuevos que en ningln momento fueron previstos dentro del contrato.

La entidad demandada SECRETARIA DE MIVILIDAD DE CALI, con su actuar de no pagar
las cuotas pactadas en el contrato desconocié disposiciones de orden constitucional y legal,
y sobre todos entre ellas tenemos las de orden constitucional como los articulos 1, (Estado
social de derecho) 4, (Constitucion como norma de normas) 6, (Responsabilidad de los
particulares ante las autoridades) 13 (Igualdad), 25 (El trabajo como derecho y obligacién),
29 (debido proceso), 122 (remuneracion en cada empleo), entre otras PRINCIPIOS descritos
en las leyes ley 80 de 1993, ley 1150 de 2007 y ley 1712 de 2004, tales como: de
transparencia, economia y responsabilidad, ya que al interpretar de forma restrictiva
la SECREATRIA DE MOVILIDAD DE CALI, asume la mala fe del contratista al no cumplir
con las metas dentro de un contrato, pero deja de lado las razones externas que surgieron
para no poder cumplir con dichas metas.

Vale decir que el hecho generador o motivo por el cual en contratista no pudo en el caso
concreto de los meses de mayo y junio de 2021, fue un hecho ajeno a su voluntad y por
ello se aporta como anexo la respuesta dada por la entidad competente del manejo de las
tecnologias dentro del municipio de Cali, la cual es clara en afirmar las razones que para
dichas fechas afectaron la prestacién del servicio de internet y sus causas y ninguna de ella
puede ser atribuible al contratista como elementos de fuerza mayor que impiden el
cumplimiento cabal de metas.

Al respecto del cumplimiento o no de contrato estatal estatales se puede senalar.

“Es imperativo resaltar que en atencion al COVID-19, todo el sistema que engrana la Contratacion
Estatal se detuvo, la dindmica del virus por su velocidad de contagio superd los riesgos previsibles
derivados de la actividad contractual, y nadie previé un escenario de colapso general. Con la llegada
del primer caso del virus a pais, se declaré mediante el Decreto 417 de 2020 el Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica, limitando la autodeterminacidn en la movilidad, lo que derivd en un
obstdculo palmario en la ejecucion de un sin nimero de contratos estatales. Es por ello por lo que
se plantea el siguiente interrogante ¢Se podria argumentar la irresistibilidad o la imprevisibilidad
como excluyentes de responsabilidad a causa del virus del COVID -19 por la no ejecucién de los
contratos estatales? Para el trabajo a desarrollarse es pertinente identificar la aplicabilidad en los
criterios de imputabilidad frente a la responsabilidad, con base a las normas previstas, la doctrina,

la jurisprudencia y los organismos reguladores relacionados con el tema de estudio”.?

1 LA FUERZA MAYOR Y EL CASO FORTUITO COMO ELEMENTO EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD
EN LA CONTRATACION ESTATAL EN TIEMPOS DE PANDEMIA * ANTONIO MORENO ZAMBRANO LUIS
RENE TAPIA ALANDETE. Articulo de revisién como prerrequisito para optar titulo de especialista
publico financiero.
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V.- PRUEBAS

Aporto copia de los siguientes documentos para ser valorados al momento del intento
conciliatorio:

Solicitud de conciliacidon prejudicial PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION-
Poder anexo a tramite de solicitud de conciliacién

Copia de contrato 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021.
Respuesta del 20 de abril de 2022, del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
INFORMACION DE CALI

PN

5. Fallo de accién de tutela numero 232 rad. 2021-0234

6. Fallo de accion de tutela en segunda instancia numero 025 dentro del proceso rad.
2021-0234

7. Constancia de envio a través de medios digitales para solicitud de conciliacion
prejudicial.

8. Acta de diligencia de conciliacion extrajudicial del 13 de septiembre de 2022.

9. Constancia de tramite de conciliacion extrajudicial del 13 de septiembre de 2022.

2. Documentos Aportados

Estimense en su valor legal y en el momento oportuno, los documentos que se
aportan con esta demanda, especificados en el Capitulo de (ANEXOS Y PRUEBAS
DOCUMENTALES).

V. LA ACCION:

La accién a qui presentada tiene su fundamento en el articulo 141 del CPACA, denominada
como controversias contractuales, el cual faculta a cualquiera de las partes de un
contrato a pedir que se declare su incumplimiento y otros actos propios del contrato estatal.

VI. CUANTIA:

El valor de la cuantia asciende a la suma de todas las pretensiones de 8.576.000, que
equivale a un valor menor de 500 salarios minimos legales mensuales por las sumas
adeudadas por las cuotas no pagadas dentro del contrato 4152.010.26.1.121.2021 suscrito
entre el demandante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de
ciudadania numero 14.898.132 y la entidad demandada SECRETARIA DE MOVILIDAD
DE SANTIAGO DE CALI.

Para la estimacidn de la cuantia se tiene en cuenta el valor de las cuotas no pagadas por
los meses de mayo y junio de 2021 por parte de la entidad convocada SECRETARIA DE
MOVILIDAD, en cumplimiento del contrato de prestacion de servicios
4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021.

Asesoria Juridica especializada en asuntos de Derecho Laboral; Civil y Contencioso Administrativo.
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ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO Y
DERECHO PROCESAL—-CONCILIADOR EN SOLICITUD CONCILIACION EXTRAJUDICIAL FECHA ELABORACION ABOGADO
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DERECHO. daanve2@hotmail.com
————————————————————— D M A T.P/CC
ATENCION EN ASUNTOS: CONTENCIOSOS 2 % 2022 158.473]
ADMINISTRATIVOS, LABORALES Y CIVILES. 10653246

VII. COMPETENCIA:

En razon de la cuantia y la naturaleza de la accién propuesta y por el lugar donde ocurrieron
los hechos, la competencia para conocer de este asunto corresponde en primera instancia, al
JUZGADO ADMINISTRATIVO DE CALI, Valle del cauca (REPARTO), a quien me dirijo,
y, en segunda, al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA.

VIII. PROCEDIMIENTO

El indicado para el proceso de controversias contractuales que reglamenta el articulo 141 y
siguientes del procedimiento establecido en la ley 1437 de 2011 y las modificaciones previstas
en la ley 2080 de 2021.

IX. ANEXOS:

Los documentos relacionados como pruebas dentro del proceso:

Poder especial para actuar.

Copia de cedula de ciudania de apoderado judicial.

Copia tarjeta profesional apoderado judicial.

Constancia de envié de la demanda a través de correo electrénico a la entidad
demandada y LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TTAWN

X. NOTIFICACIONES:

Las partes recibiran notificaciones personales asi:

NOMBRE ENTIDAD O PERSONA | MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

CONVOCADA (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

DIRECCION FISICA Cra 3 #56-90. Barrio Salomia, (60) (2) 4184215,
SANTIAGO DE CALL

DIRECCION ELECTRONICA movilidad@cali.gov.co y

notificacionesjudiciales@cali. .
FORMA COMO SE OBTUVO LA |La presente direcciones electronicas se
DIRECCION ELECTRONICA obtuvieron de la consulta directa realizada de la
pagina web de la entidad.

CONVOCANTE JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, CC.
14.898.132
DIRECCION FISICA Carrera 14 # 20-28, barrio balboa, Municipio de

Guadalajara de Buga, Valle del Cauca, teléfono
33156150187, o a través de apoderado judicial.
DIRECCION ELETROCNICA El cliente manifiesta tiene como correo
electronico, bladimirterceravia@hotmail.com

Asesoria Juridica especializada en asuntos de Derecho Laboral; Civil y Contencioso Administrativo.
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ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO Y
DERECHO PROCESAL—CONCILIADOR EN SOLICITUD CONCILIACION EXTRAJUDICIAL FECHA ELABORACION |~ ABOGADO
DERECHO. daanve2@hotmail.com

D M A T.P/CC
ATENCION EN ASUNTOS: CONTENCIOSOS

L T —————
20 09 2022 158.473/
ADMINISTRATIVOS, LABORALES Y CIVILES. @ sco245
1 4

NOMBRE APODERADO DAGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania No.
10.693.246 y T.P. 158.473 del C.S.].

DIRECCION FISICA Calle 48A Nro. 23B -67, Barrio Altamira, Palmira
valle, tel. 3015463265 -3147692982.

DIRECCION ELECTRONICA | daanve2@hotmail.com

REGISTRO NACIONAL DE

ABOGADOS C.S.J.
Atentamente.

DAGOBERTO ANGULO VELASCO.
C.C. 10.693.246 - T.P. 158473.

Asesoria Juridica especializada en asuntos de Derecho Laboral; Civil y Contencioso Administrativo.
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrative y Derecho Procesal.
Atencion en asuntos: civiles, laborales y contenciosos administrativos

Calle 48a #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 3015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca.
Correo electronico: daanve2@hotmail.com

SENOR.
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ORAL DE CALI VALLE DEL CAUCA
LA CIUDAD.

ASUNTOQ: PODER PARA TRAMITE DE DEMANDA DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES POR EL NO PAGC DE DINEROS PRODUCTO DE CONTRATO DE

PRESTACION DE SERVICIO ENTRE UN PARTICULAR PROFESIONAL DEL DERECHGC -

Y ENTIDAD TERRITORIAL.

JOSE BLAPIMIR DELGADO SOSSA, identificado con -cedula de ciudadania Nro.
14.898.132, mayor de edad, residente y domiciliado en el municipio de Buga,
departamento de! VALLE, actuando en nombre propic, por medio de este escrito, manifiesto
al despacho que confiero poder amplio y suficiente al doctor DAGOBERTO ANGULO
VELASCO, identificade con el nilmero de cédula 10.693.246 de Patia Cauca, con tatjeta
Profesional 158.473 del C.5.] respectivamente, para actué en mi nombre y representacion
presente demanda a ftravés de PROCESO DE ACCION DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES en los términos del articulo 141 del Codigo contencioso administrativo
demande al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)
entidad de caracter municipal, representada legalmente por su director o secretario general,
o por quien haga sus veces con el objetivo de que se logre por via judicial el respectivo
incumplimiento por parte de la entidad contratante y como consecuencia de ello, se ordene
el pago y reconocimiento del valor de $ 8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de
los meses de mayo Yy junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de
servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero
4152.010.26.1.1.21.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron
pagadas argumentado que no se cumplid con las metas y obligaciones de dicho contrato por
parte del contratista e igualmente reclame la respectiva indexacién a que hubiere lugar,
pago de intereses de mora v las costas del proceso.

Desde ya declaro bajo la gravedad del juramento que la informacién presentada de forma
verbal y documental al abogado profesional del dereche corresponde a la verdad y lo exime
de cualguier responsabilidad frente a investigaciones de surjan en razén de ellas.

Mi apoderado queda facultado para Conciliar, desistir, recibir pago del proceso, transar,
sustituir, ceder el poder, notificarse de los actos que generen fas peticiones, contestar
demanda de reconvencidn, presentar peticiones o reciamaciones administrativas, recibir el
page de agencias en derecho y costas a favor del demandante, interponer los recursos
ordinarios y extracrdinarios de ley y realizar todos los actos propios del proceso para lograr
su terminacidén e intereses propios, generar y presentar cuenta de cobro y presentar proceso
ejecutivo a continuacion del proceso ordinario de ser necesario ante [a falta de pago de la
respectiva sentencia judicial.

Gestion Juridica Empresarial.
Correo electrdnico: daanve2@®@hotmail.com ~dagobertoangulovelasco@hotmail.com
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Procesal,
Atencién en asuntos: civiles, laborales y contencicsos adminisirativos

Calle 48a #23B-67, Barric Altamira, Tel. 3015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca. 10
Correo electrénico: daanve2@hotmail.com

Sirvase sefior juez, reconocer personeria para actuar en los términos del presente poder al
abogadoc DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificado con el nimero de cédula
10.693.246 de Patfa Cauca, con tarjeta Profesional 158.473 del C.S.), quien tiene su
oficina en la calle 48A # 23b-67 Palmira, Valle del Cauca, Tel. 3147692982, correo
electronico: daanve2@hotmail.com

Atentamente.

I~ N
A0 —
s ——
JOSEIBLADIMIR DELGADO S$SSA
C.C. #14.898.132

ACEPTO.

GOBERTO ANGUL® VELASCO.
C.C. 10.693.246 -1.P. 158473.
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

Sefior. 12 «-

PROCURADOR JUDICIAL DELEGADO ANTE
LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE CALI.

LA CIUDAD.

Referencia: Conciliacion Prejudicial

Peticionario: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA

Entidad: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE
MOVILIDAD)

Materia: Proceso ACCION CONTRACTUAL

DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificado con el nimero de cédula 10.693.246 de
Patia Cauca, con tarjeta Profesional 158.473 del C.S.] respectivamente, haciendo uso del
poder especial que me ha conferido el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 14.898.132, domiciliado y residente en la
ciudad de Buga, departamento del Valle del Cauca, presento ante su despacho solicitud para
que se sirva sefialar fecha y hora con el fin de celebrar audiencia de CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL contenida en las Leyes 640 de 2001 y 1285 de 2009, para que se cite al
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de
caracter municipal, representada legalmente por su director o secretario general, sefior
WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO, o por quien haga sus veces con el objetivo
de que se logre por via judicial el respectivo incumplimiento por parte de la entidad
contratante y como consecuencia de ello, se ordene el pago y reconocimiento del valor de
$ 8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de 2021,
no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios suscrito entre mi persona y la
SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de
febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas argumentado que no se cumplid con las
metas y obligaciones de dicho contrato por parte del contratista e igualmente reclame la
respectiva indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora y las costas del

proceso.

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasafs) / 3015463265§ C.E. daanve2@hotmail.com



mailto:daanve2@hotmail.com
12


DAGOBERTO ANGULO VELASCO
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PRETENSIONES A CONCILIAR. «-

Que el convocado arriba relacionado, en las calidades citadas, concilie y pague al 13
convocante los dafos y perjuicios ocasionados conforme las siguientes pretensiones, los
cuales se cuantifican asi:

PRIMERA: Por la cantidad de $ 8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los
meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de servicios
suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero
4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron
pagadas argumentado que no se cumplié con las metas y obligaciones de dicho contrato
por parte del contratista

SEGUNDA: Por los intereses o la indexacién causada desde la fecha que se hizo exigible la
obligacién sobre la anterior suma de dinero a la maximo tasa permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el momento que se constituyd en mora,
esto es desde el dia 30 de junio de 20221 hasta que satisfagan las pretensiones.

HECHOS Y OMISIONES

PRIMERO: mi representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula
de ciudadania numero 14.898.132, suscribid contrato de prestacion de servicios con la
convocada SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021,
celebrado el 10 de febrero de 2021.

SEGUNDO: El objeto del Contrato consistia en: * Ademas de los deberes sefalados en Ley
80 de 1993, la Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y de las actividades derivadas de
la ley y de la naturaleza del presente contrato de prestacion de servicios, el CONTRATISTA
tiene las siguientes obligaciones especificas: 1. Apoyar con la respuesta y atencion de los
derechos de peticién que sean asignados mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de
Cali o por correo electrénico, en un plazo no mayor a cinco (5) dias habiles desde su
asignacion, realizando la busqueda de los soportes y documentos necesarios para atender
los requerimientos o peticiones, proyectando los actos administrativos que corresponda para
dar respuesta de fondo a la solicitud, gestionando las firmas previos los vistos buenos de
las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus soportes y remitirla para su
entrega mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, cuando corresponda a
comunicaciones internas o archivarla en el Gestor Documental y entregarla fisicamente
cuando sea correspondencia externa o remitirla por correo electrénico al peticionario para

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.
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notificar la respuesta, la cual también debe quedar archivada en el Gestor Documental qu
corresponda, haciendo el seguimiento y verificacion de que efectivamente fue entregada al
destinatario.2. Apoyar con la proyeccidn de las respuestas a las solicitudes de los ciudadanos
y/o entidades de control y/o autoridades judiciales con respecto a requerimientos recibidos
y que sean asignados con términos vencidos, los cuales debera atender de forma completa
dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles desde su asignacion, los cuales se deberan
atender de acuerdo al procedimiento que corresponda y notificarlo en debida forma,
subiendo al Gestor Documental todos lo documentos proyectados con la respectivas firmas
y la constancia de la notificacién. Para los requerimientos de informacion, dicha respuesta
debe ser proyectada dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles de su asignacion. Todos
los documentos proyectados por el contratista se deben realizar utilizando el gestor
documental definido por la Alcaldia de Cali y siguiendo todas las indicaciones establecidas
por la Ley y Gestion Documental.3. Apoyo en la respuesta de la accién de tutela,
cumplimiento de sentencias, desacatos, e impugnar los fallos adversos a los intereses de la
entidad, que sean asignados mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, de
manera que permita su entrega efectiva en un plazo no mayor al indicado por el juez,
gestionando las firmas de los documentos previos los vistos buenos de las revisiones,
escanear la respuesta firmada con todos sus suportes, modificarla en el Gestor Documental
y remitirla a la direccién electrdnica del juzgado, llamar para confirmar su recibido, archivarla
en el Gestor Documental y entregarla fisicamente al responsable de despacharla, haciendo
el seguimiento y verificacidon de que efectivamente fue entregada al destinatario al igual que
de la sentencia o fallo.4. Apoyar con la representacion judicial de los procesos a los que sea
designado en debida forma por la Alcaldia de Cali, para lo cual debera proyectar cada uno
de los documentos necesarios para adelantar la defensa de la Alcaldia en estrados judiciales
y asistir a las audiencias citadas de acuerdo al proceso judicial. Debera registrar en el
aplicativo Siprojweb de la Alcaldia de Cali cada una de las actuaciones adelantadas en pro
de la defensa de la Alcaldia de Cali durante todo el proceso, inclusive hasta 45 dias
calendario. después de terminado el plazo de ejecucidon del contrato, sin ninglin cargo
adicional para la Alcaldia de Cali o la Secretaria de Movilidad. Con los siguientes productos:
1. Atender el 100% de las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien
este haya delegado para realizar las asignaciones de trabajo, para lo cual debera entregar
informe en el que conste cada una de las actuaciones adelantadas en cumplim”

TERCERO: Que mi poderdante cumplido a cabalidad sus funciones contractuales hasta el
mes de abril de 2021.

CUARTO: Que respecto al cumplimiento de metas para el mes de mayo y junio de 2022,
no se pudo cumplir por mi representados las metas fijadas ya que se presenté demasiados
problemas de acceso a internet y otros, que no solo afectaron la actividad contractual de mi

Py

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.
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representado, sino de casi todo el personal de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI@-
y otros entes gubernamentales.

QUINTO: Que a la terminacidn del respectivo contrato la entidad convocada no pago a mi
representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de ciudadania
numero 14.898.132 el valor pactado de las cuotas de mayo y junio de 2021, en virtud de
que no habia cumplido con la totalidad de las funciones sefialadas en el contrato.

SEXTO: que mi poderdante ha intentado por varios medios lograr el pago de la suma
adeudada y hasta la fecha la entidad es renuente a pagar las sumas adeudadas que suman
un total $ 8.576.000.

FUNDAMENTOS DE DERECHO QUE SE INVOCAN PARA EFECTOS DE LA
CONCILIACION

ARTICULOS DE LA CONSTITUCION POLITICA: 1, 4, 6, 13, 25, 29, 121, 122, 125 y 2008.

Normas legales: cito como tales las Ley 446 de 1998, 640 de 2001, 1285 de 2009 y los
articulos 29, 59, 69, 11 y 90 de la Constitucion Politica

Toda persona natural o juridica (publica o privada) que considere se le ha causado un dafio
antijuridico con ocasién de la expediciéon de un acto administrativo particular o de la
ocurrencia de un hecho, una omisiéon o una operacion administrativa o de la celebracion,
ejecucion, terminacion o liquidacion de un contrato estatal, debe intentar, obligatoriamente,
la celebracion de un acuerdo conciliatorio de las controversias existentes con las entidades
u organismos de derecho publico o con el particular qué ejerza funciones publicas, antes de
presentar la respectiva demanda encaminada a obtener una pretension econdmica.

La Ley 640 de 2001 que regula aspectos relativos a la conciliacion dispone en sus articulos
23y 24:

“ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo sélo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico
asignados a esta jurisdiccion

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
S R



mailto:daanve2@hotmail.com
15


DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

16

ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES E
MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se
remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al
Juez o Corporacion que fuere competente para conocer de la accién judicial
respectiva, a efecto de que imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio
no sera consultable.”

PRUEBAS

Aporto copia de los siguientes documentos para ser valorados al momento del intento
conciliatorio:

v Copia informal del contrato nimero 4152.010.26.1.121.2021, suscrito entre la entidad
y mi poderdante.

v Respuesta departamento e tecnologia del MUNICIPIO DE Santiago de Cali.

v' Sentencia accién de tutela rad. 2021-0234 del JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI.

v" Sentencia de Segunda Instancia # 025, JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI RADICACION: 76-001-43-03-001-2021-00234-01
ACCIONANTE: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA ACCIONADO: SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI.

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

La cuantia, para el momento de la presentacion de la solicitud de conciliacion se estima en
la suma de $ 8.576.000.

Para la estimacién de la cuantia se tiene en cuenta el valor de las cuotas no pagadas por
los meses de mayo y junio de 2021 por parte de la entidad convocada SECRETARIA DE
MOVILIDAD, en cumplimiento del contrato de prestacion de servicios
4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021.

COMPETENCIA

La competencia es del Procurador Delegado ante los Juzgados Administrativos de Cali, por
la naturaleza de la accién y por asi establecerlo la Ley 640 de 2001 y la Ley 1285 de 2009.

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.
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JURAMENTO G|

De acuerdo con el literal i) del articulo 6 del Decreto 1716 de 2009, bajo juramento
manifiesto que ni mi poderdante ni yo, hemos presentado otra demanda o solicitud de
CONCILIACION con base en los mismos hechos que motivaron la presente.

ANEXOS

Acompafio copia de los siguientes documentos:
Los documentos relacionados como pruebas:
e Poder especial para actuar.

e Copia de cedula y tarjeta profesional apoderado judicial.
e Constancia solicitud de conciliacién a entidad convocada

NOTIFICACIONES Y/O CITACIONES

NOMBRE ENTIDAD O PERSONA | MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

CONVOCADA (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

DIRECCION FISICA Cra 3 #56-90. Barrio Salomia, (60) (2) 4184215,
SANTIAGO DE CALI.

DIRECCION ELECTRONICA movilidad@cali.gov.co y

notificacionesjudiciales@cali.gov.
FORMA COMO SE OBTUVO LA | La presente direcciones electronicas se obtuvieron

DIRECCION ELECTRONICA de la consulta directa realizada de la pagina web
de la entidad.

CONVOCANTE JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, CC.
14.898.132

DIRECCION FISICA Carrera 14 # 20-28, barrio balboa, Municipio de

Guadalajara de Buga, Valle del Cauca, teléfono
33156150187, o a través de apoderado judicial.
DIRECCION ELETROCNICA El cliente manifiesta tiene como correo
electronico, bladimirterceravia@hotmail.com

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
H
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com
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NOMBRE APODERADO DAGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor deh
edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
10.693.246 y T.P. 158.473 del C.S.].
DIRECCION FISICA Calle 48A Nro. 23B -67, Barrio Altamira, Palmira
valle, tel. 3015463265 -3147692982.
DIRECCION ELECTRONICA | daanve2@hotmail.com
REGISTRO NACIONAL DE
ABOGADOS C.S.].
Atentamente.

DAGOBERTO ANGULO VELASCO.
C.C. 10.693.246 - T.P. 158473.

3 idica en asuntos de Dere 3 ag dad * Civil
Calle 483 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
U"
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrative y Derecho Procesal.
Atencidn en asuntos: civiles, [aborales y contenciosos administrativos

Calle 4Ba #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 2015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca.
Correo electronico: daanve2@hotmzil.com

Sefior:

PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO ANTE LOS JUECES
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALT

CALI VALLE DEL CAUCA.

Ref: PODER TRAMITE CONCILIACION PREJUDICIAL ACCION DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES.

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cedula de ciudadania Nro.
14.898.132, mayor de edad, residente y domiciliado en el municipio de Buga,
departamento del VALLE, por medio de este escrito, manifiesto al despacho que
confiero poder amplio y suficiente abogado DAGOBERTO ANGULO VELASCOQ,
mayor de edad, identificado con cedula de ciudadanfa No 10.693.246 y T.P. #
158.473 del CS.J, para que dte , inicie, y lleve hasta su terminacion
CONCILIACION PREJUDICIAL ante la JURISDICCION CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA comg requisitc de procedibilidad del PROCESO DE ACTION
DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES en los términos del articulo 141 del
Codigo contencioso administrativo demande al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de cardcter municipal,
representada legalmente por su director o secretario general, o por quien haga sus
veces con el objetivo de que se logre por vfa judicial el respectivo incumplimiento per
parte de la entidad contratante v como consecuencia de ello, se ordene el pago y
reconocimiento del valor de $ 8.576.000, producto de las dos cuctas sin pagar de
los meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacion
de servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero
4152.010.26.1.121.2021, celebrado ef 10 de febrero de 2021, las cuales no
fueron pagadas argumentado que no se cumplié con las metas y obligacionzs, de
dicho contrato pcr parte del contratista e igualmente reclame la respectiva
indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora vy las costas del proceso.

Mi apederado queda facultado para Condiliar, desistir, recibir, transar, sustituir,
recibir pago de agencias en derecho y costas a favor del demandante, presentar
cuenta de cobro y sentencia para su pago, interponer los recursos ordinarios y
extraordinarios de ley, notificarse del acto administrativo que resuelva la peticién y
realizar todos los actos propios del proceso para lograr su terminacion e intereses
propios, generar cuenta de cobro y presentar proceso ejecutivo a continuacion del
proceso ordinario de ser necesario ante [a falta de pago de la respectiva sentencia
judicial y realizar todos los actos propios del proceso para lograr su terminacidn e
intereses propios y generar cuenta de cobro.

Gestion Juridica Empresarial.
Correo electronico: daanveZ @hotmail.com -dagobertoangulovelasco@hotmail.com

19,
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Procesal. 20
Atencion en asuntos: clviles, laborales y contencicsas administrativos

Calle 48a #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 3015463255-3147692982, Palmira Valle de! Cauca,
Correo electrénico: daanve2@hotmail.com

Sirvase sefior juez, reconocer personeria para actuar en los términos del presente i
poder al abogado DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificade con el ndimero de :
cédula 10.693.246 de Patla Cauca, con tarjets Profesional 158,473 del C.5.3,

quien tiene su oficina en la calie 48A # 23b-67 Palmira, Valle del Cauca, Tel.
3147692982, correo electrdnico: daanve2@hotmail.com

Atentamente. Y

by
JOSH BLADIMIR DELGADO SOSS :

C.C. # 14.898,132

ACEPTO,

o

AGOBERTO ANGU ELASCO.
C.C. 10.693.246 - F.P. 158473 T
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Gestidén Juridica Empresarial.
Correo electrénico: daanveZ@hotmajl.com -dagobertoangulovelasco@hotmail.com
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CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES

CONTRATO No. 4152.010.26.1.121.2021

Nombre del contratista: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Documento de identificacion: C.C. No. 14898132

CLAUSULAS COMPLEMENTARIAS

CLAUSULA PRIMERA. ALCANCE DEL OBJETO CONTRACTUAL Y OBLIGACIONES
ESPECIFICAS DEL CONTRATISTA: Ademas de los deberes sefialados en Ley 80 de
1993, la Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y de las actividades derivadas de la
ley y de la naturaleza del presente contrato de prestacion de servicios, el CONTRATISTA
tiene las siguientes obligaciones especificas: 1. Apoyar con la respuesta y atencion de
los derechos de peticion que sean asignados mediante el Gestor Documental de la
Alcaldia de Cali o por correo electrénico, en un plazo no mayor a cinco (5) dias habiles
desde su asignacion, realizando la busqueda de los soportes y documentos necesarios
para atender los requerimientos o peticiones, proyectando los actos administrativos que
corresponda para dar respuesta de fondo a la solicitud, gestionando las firmas previos
los vistos buenos de las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus soportes
y remitirla para su entrega mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, cuando
corresponda a comunicaciones internas o archivarla en el Gestor Documental y
entregarla fisicamente cuando sea correspondencia externa o remitirla por correo
electrénico al peticionario para notificar la respuesta, la cual tambien debe quedar
archivada en el Gestor Documental que corresponda, haciendo el seguimiento y
verificacion de que efectivamente fue entregada al destinatario.2. Apoyar con la
proyeccion de las respuestas a las solicitudes de los ciudadanos y/o entidades de control
y/o autoridades judiciales con respecto a requerimientos recibidos y que sean asignados
con términos vencidos, los cuales debera atender de forma completa dentro de los
siguientes cinco (5) dias habiles desde su asignacion, los cuales se deberan atender de
acuerdo al procedimiento que corresponda y notificarlo en debida forma, subiendo al
Gestor Documental todos lo documentos proyectados con la respectivas firmas y la
constancia de la notificacion. Para los requerimientos de informacion, dicha respuesta
debe ser proyectada dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles de su asignacion.
Todos los documentos proyectados por el contratista se deben realizar utilizando el gestor
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documental definido por la Alcaldia de Cali y siguiendo todas las indicaciones
establecidas por la Ley y Gestion Documental.3. Apoyo en la respuesta de la accion de
tutela, cumplimiento de sentencias, desacatos, e impugnar los fallos adversos a los
intereses de la entidad, que sean asignados mediante el Gestor Documental de la
Alcaldia de Cali, de manera que permita su entrega efectiva en un plazo no mayor al
indicado por el juez, gestionando las firmas de los documentos previos los vistos buenos
de las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus suportes, modificarla en
el Gestor Documental y remitirla a la direccion electronica del juzgado, llamar para
confirmar su recibido, archivarla en el Gestor Documental y entregarla fisicamente al
responsable de despacharla, haciendo el seguimiento y verificacién de que efectivamente
fue entregada al destinatario al igual que de la sentencia o fallo.4. Apoyar con la
representacion judicial de los procesos a los que sea designado en debida forma por la
Alcaldia de Cali, para lo cual debera proyectar cada uno de los documentos necesarios
para adelantar la defensa de la Alcaldia en estrados judiciales y asistir a las audiencias
citadas de acuerdo al proceso judicial. Debera registrar en el aplicativo Siprojweb de la
Alcaldia de Cali cada una de las actuaciones adelantadas en pro de la defensa de la
Alcaldia de Cali durante todo el proceso, inclusive hasta 45 dias calendario. despues de
terminado el plazo de ejecucion del contrato, sin ningun cargo adicional para la Alcaldia
de Cali o la Secretaria de Movilidad.Con los siguientes productos: 1. Atender el 100% de
las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien este haya delegado
para realizar las asignaciones de trabajo, para lo cual debera entregar informe en el que
conste cada una de las actuaciones adelantadas en cumplim.

CLAUSULA SEGUNDA. VALOR Y FORMA DE PAGO: El valor del contrato sera la suma
de VENTIUN MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA MIL PESOS M/CTE
($21440000). El Distrito de Santiago de Cali pagara el valor del contrato en CINCO (5)
cuotas por valor de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
PESOS M/CTE($4288000),cada una, previa certificacion de cumplimiento a satisfaccion
expedida por el supervisor del contrato. PARAGRAFO |: Para la realizacién de los pagos,
el CONTRATISTA debera acreditar que se encuentra al dia en el pago de aportes
parafiscales relativos al sistema de seguridad social integral, asi como los propios del
Sena, ICBF y cajas de compensaciéon familiar, cuando corresponda, conforme a la Ley
80 de 1993, Ley 1150 de 2007 y Decreto 1082 de 2015. PARAGRAFO II. En todo caso
los pagos que se hagan durante la ejecucion del presente contrato correspondiente a las
obligaciones contractuales, se subordinan a la apropiacion y disponibilidad presupuestal,
ajustandose al Programa Anual mensualizado de Caja (PAC). PARAGRAFO llII: Para
cumplir con las obligaciones fiscales que ordena la ley, el CONTRATANTE efectuara las
retenciones que surjan del presente contrato, cuando a ello haya lugar, las cuales estaran
a cargo del CONTRATISTA.
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CLAUSULA TERCERA. OBLIGACIONES GENERALES DEL CONTRATISTA: En virtud
del presente contrato el CONTRATISTA adquiere las siguientes obligaciones generales:
A) Utilizar todos sus conocimientos e idoneidad en la ejecucion del presente contrato,
comprometiéndose a tramitar y entregar los productos y actividades que hacen parte del
presente contrato con calidad y oportunidad. B) Presentar los informes requeridos por el
contratante para el seguimiento de las tareas encomendadas. Una vez finalice el objeto
del contrato, el CONTRATISTA debera entregar al supervisor, un informe detallado de
las actividades realizadas durante su ejecucion indicando los asuntos asignados,
tramitados y pendientes por resolver, asi como los archivos fisicos y magnéticos que se
hubieren generado durante la ejecucion del mismo, los informes antes citados deben
entregarse en una (1) copia de seguridad, que debera reposar en las instalaciones del
contratante. C) Manejar la documentacion a su cargo de conformidad con la Ley 594 de
2000, Ley General de Archivo, las politicas operativas del Proceso Gestion Documental,
las politicas del Sistema de Gestion Documental y demas plataformas institucionales. El
CONTRATISTA debe entregar inventariada al contratante y/o al supervisor, las carpetas
y documentacion que tenga a su cargo en virtud del desarrollo del objeto del presente
contrato, entrega que debera hacerse de acuerdo con los procedimientos establecidos
por el contratante. D) EI CONTRATISTA se compromete a cumplir con las normas y
procedimientos sobre el Sistema de Gestion de Seguridad Social y Salud en el trabajo de
la Entidad. Si en el desarrollo del objeto contractual se realizan actividades de campo y/o
visitas a obras, el CONTRATISTA, a sus expensas, debera dotarse y acudir a estos
lugares con los implementos de seguridad industrial minimos requeridos, tales como
casco, botas, gafas protectoras, etc. E) En el evento en que el CONTRATISTA al
momento de suscribir el presente contrato no sea responsable del impuesto a las ventas
y durante la vigencia del mismo adquiera la obligacion de inscribirse como responsable
del impuesto a la renta, se compromete a realizar cambio ante la DIAN dentro de los
términos que otorga la ley y a reportar dicha situacion al CONTRATANTE para lo cual
aportara el RUT actualizado, lo anterior de conformidad con el articulo 508-2 del Estatuto
tributario. F) EIl CONTRATISTA se compromete a mantener actualizados en la Entidad,
especialmente el RUT. Si al momento de la suscripcion del contrato, el Contratista no se
encuentra con el certificado médico vigente, exigido por el Decreto 1072 de 2015, éste
debera aportarlo dentro del término de su ejecucion o dentro de los seis (6) meses
siguientes a su perfeccionamiento, tratdndose en este ultimo caso, contratos cuta
vigencia exceda los seis (6) meses de ejecucion. G) Velar por el buen uso de los bienes
entregados por el supervisor 0 el CONTRATANTE para realizar sus actividades. H)
Reportar al CONTRATANTE el numero de cuenta bancaria de ahorro o corriente, donde
se le ha de consignar el pago derivado de la ejecucion del presente contrato. I) Conocer
y aplicar las directrices, metodologias, politicas y procedimientos enmarcados dentro de
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los Sistemas de Gestion y Control Integrado adoptados por la Administracién Central del
Distrito de Santiago de Cali y, particularmente, los que se relacionan con el objeto del
presente contrato. J) Cumplir con la politica de seguridad de la informacion establecida
por la Entidad, con el fin de garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de
la informacion bajo su responsabilidad. K) Mantener actualizado el registro en los
sistemas de informacion del contratante en tiempo real, cuando a ello hubiere lugar. L)
Toda informaciéon o formatos generados por el CONTRATISTA son propiedad de la
Alcaldia de Santiago de Cali. M) Cumplir durante el desarrollo del objeto contractual,
cuando se requiera utilizar dispositivos y/o equipos tecnolégicos personales o de la
administracién, con que todo software y herramientas utilizadas e instaladas en la
ejecucion de sus obligaciones no vulneran ninguna normativa, contrato, derecho, interés,
patentes, legalidad o propiedad de tercero, y que por el contrario todo lo utilizado esté
debidamente licenciado. N) Cumplir con las estrategias, politicas y actividades en materia
de transparencia, integridad, prevencién y deteccion de la corrupcidon y ante cualquier
conocimiento de hechos que atente contra este principio, lo hara conocer al
CONTRATANTE. O) Si el prestador del servicio contratado hace parte del equipo
estructurador de los procesos de contratacion del organismo, debera aportar la
constancia de aprobacién del médulo de induccién adoptado para tal fin por el
Departamento Administrativo de Contratacion Publica. P) Divulgar y aplicar la politica
ambiental, de seguridad y salud ocupacional establecida por el CONTRATANTE, al
ejecutar sus actividades o servicios sin crear riesgo para la salud, la seguridad o el
ambiente. El (la) CONTRATISTA debera tomar todas las medidas conducentes a evitar
la contaminacion ambiental, la prevencion de riesgos durante la ejecucion de sus
operaciones o actividades y cumplira con todas las leyes ambientales, de seguridad y
salud ocupacional, aplicables. El (la) CONTRATISTA no dejara sustancias o materiales
nocivos para la flora, fauna o salud humana, ni contaminara la atmésfera, el suelo o los
cuerpos del agua. La violacion de estas normas se considerara incumplimiento grave del
contrato, y el CONTRATANTE podra aplicar la clausula penal o multas a que hubiere
lugar, sin perjuicio de las demas acciones legales o sanciones que adelante la autoridad
o ente competente de orden Distrital o Nacional. Q). Integrar para los casos en que sea
designado el equipo estructurador de los procesos de contratacion que le sean
asignados. R) Integrar para los casos en que sea designado el equipo asesor-evaluador
de las propuestas que el organismo reciba en los diferentes procesos de seleccion. S).
Cumplir con la totalidad de las responsabilidades que como apoyo tenga cuando sea
designado como apoyo a la supervision por el ordenador del gasto.

CLAUSULA CUARTA. OBLIGACIONES DEL CONTRATANTE: En virtud del presente
contrato de prestacion de servicios se obliga a: 1) Pagar al CONTRATISTA las sumas
estipuladas en el contrato, en la oportunidad y formas alli establecidas. 2) Proporcionar
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la informacion y documentacion requerida para la normal ejecucion del objeto contractual.
3) Vigilar, supervisar y/o controlar la ejecucion idonea y oportuna del objeto del contrato.
4) Todas aquellas inherentes para el cumplimiento del objeto contractual.

CLAUSULA QUINTA. EXCLUSION DE LA RELACION LABORAL, AUTONOMIA Y
RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA. De conformidad con el numeral 3 del articulo
32 de la Ley 80 de 1993, en ningun caso el contrato de prestacion de servicios generara
subordinacion, ni relacion laboral y, por consiguiente, el CONTRATISTA no tiene derecho
a reclamar al Distrito de Santiago de Cali ningun tipo de prestacion social, de tal manera
que la unica retribucidon con motivo de este compromiso es el pago de los honorarios
pactados. EI CONTRATISTA actuara con total autonomia y responsabilidad en el
cumplimiento de las obligaciones que adquiere por el presente contrato. El
CONTRATISTA sera responsable ante las autoridades competentes por los actos u
omisiones en el ejercicio de las actividades que desarrolle en virtud del presente contrato,
cuando con ellos cause perjuicio a la Administracion o a terceros. Igualmente sera
responsable en los términos del articulo 52 de la ley 80 de 1993 y demas normas
reglamentarias y concordantes.

CLAUSULA SEXTA. AFILIACION AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL Y ARL. El
CONTRATISTA se obliga a mantener al dia el pago correspondiente a los sistemas de
seguridad social en salud, pensiones y ARL de acuerdo con las bases de cotizacion
establecidas en las normas vigentes. E| CONTRATISTA antes de iniciar la ejecucion
contractual debera informar al CONTRATANTE la EPS y la AFP a los cuales se encuentre
afiliado. Igualmente, cuando el CONTRATISTA determine trasladarse de empresa
promotora de salud (EPS) o de fondo de pensiones, debera informar dicha situacién al
CONTRATANTE, con una antelacién minima de treinta (30) dias a su ocurrencia. Al
vencimiento del contrato, debera adelantar los tramites correspondientes a los reportes
de novedades a las entidades de salud y pensiones.

CLAUSULA SEPTIMA. SUPERVISION: EIl CONTRATANTE ejercera la supervision del
contrato a través del funcionario que designe, quien tendra a cargo las funciones
sefaladas en la normativa vigente aplicable y el documento técnico de supervision de la
Administracion.

CLAUSULA OCTAVA. MODIFICACIONES AL CONTRATO: Cualquier modificacién al
contrato debera hacerse directamente en la plataforma electronica y las consideraciones
que soporten la modificacion podran justificarse en los formatos previamente establecidos
y publicarlos en el SECOP II.
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CLAUSULA NOVENA. APLICACION DE LAS CLAUSULAS EXCEPCIONALES: EL
CONTRATANTE podra aplicar las clausulas de interpretacion, modificacion, terminacion
unilateral y caducidad al contrato segun lo estipulado en la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA. SANCIONES EN CASO DE INCUMPLIMIENTO. Las partes de
mutuo acuerdo y, de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto General de Contratacion
Publica, establecemos las siguientes sanciones contractuales: I. MULTAS: En virtud del
deber de control y vigilancia sobre el contrato, el CONTRATANTE tendra la facultad de
imponer al CONTRATISTA las multas pactadas en el contrato con el fin de conminarlo al
cumplimiento de sus obligaciones, en los términos que establece la normativa vigente
aplicable. Para tales efectos, las partes acuerdan que en caso de incumplimiento de
alguna de las obligaciones adquiridas por el CONTRATISTA o cumplidas deficientemente
o por fuera del término estipulado para cada obligacion, se causara una multa equivalente
hasta el uno por mil (1/1000) del valor total del contrato por cada dia calendario
transcurrido a partir de la fecha prevista para el cumplimiento de dichas obligaciones. La
imposicion de la multa atendera los criterios de razonabilidad, proporcionalidad y
gravedad de la obligacién incumplida. Si pasaren mas de treinta (30) dias calendario sin
que el (la) CONTRATISTA haya cumplido la actividad obligacional en mora, el
CONTRATANTE podra declarar la caducidad del presente contrato ya que la mora por
mas de treinta (30) dias se considera un incumplimiento grave. Contra dicha resolucion
procede el recurso de reposicion de conformidad con la normativa vigente aplicable. Il.
CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de declaratoria de incumplimiento el
CONTRATISTA pagara al CONTRATANTE a titulo de Clausula Penal Pecuniaria una
suma equivalente al diez por ciento (10%) del valor total del Contrato de Prestacién de
Servicios. Ill. CADUCIDAD ADMINISTRATIVA: EI CONTRATANTE podra declarar la
caducidad del contrato cuando se presenten hechos constitutivos de incumplimiento de las
obligaciones a cargo del CONTRATISTA que afecten en forma grave y directa la ejecucion
del contrato y se evidencie que puede generar su paralizacion (normativa vigente aplicable),
dara lugar a la declaratoria de caducidad del contrato el incumplimiento de la obligacion de
informar inmediatamente al CONTRATANTE , sobre la ocurrencia de peticiones o
amenazas de quienes actuan por fuera de la Ley, con el objetivo de obligarlos a hacer u
omitir algun acto o hecho y por las causales a que se refiere la normativa vigente aplicable.
Se entiende como incumplimiento grave la sistematica omisién en la respuesta o atenciéon
de las obligaciones a su cargo. En caso de producirse la declaratoria de caducidad, no habra
lugar a la indemnizacion para el CONTRATISTA quien se hara acreedor a las sanciones e
inhabilidades establecidas en la normativa vigente aplicable. La resolucién de caducidad
se notificara personalmente al CONTRATISTA o a su representante o apoderado conforme
al Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011). Contra la resolucion de caducidad procede el recurso de reposicién en los términos
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consagrados en la normativa vigente aplicable. PARAGRAFO: Para la imposicién de las
sanciones contractuales descritas en esta clausula se debera seguir el procedimiento
minimo que garantice el debido proceso acorde a la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA PRIMERA. TERMINACION DEL CONTRATO: El contrato se puede
terminar por: 1) Por mutuo acuerdo de las partes. 2) Cuando las condiciones contractuales
o las circunstancias que dieron lugar al nacimiento del contrato desaparezcan o hayan
variado sustancialmente de tal manera que su ejecucion resulte imposible y/o inconveniente
de conformidad con la justificacion expedida por el CONTRATANTE. 3) Por decision
unilateral del CONTRATANTE en el caso de incumplimiento por parte del CONTRATISTA,
de conformidad con lo previsto en la clausula décima quinta del presente contrato. 4) Por la
inclusion del CONTRATISTA, algun miembro de su personal o de lo dispuesto para la
ejecucion del contrato, en listas nacionales o extranjeras conformadas por personas
proscritas en razon de lavados de activos, captacion ilegal de dineros, narcotrafico,
terrorismo o cualquier actividad ilicita. 5) Por vencimiento del plazo contractual. 6) Por las
demas establecidas en la ley.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA. SUSPENSION DEL CONTRATO: El plazo para la
ejecucion del contrato podra suspenderse por acuerdo entre las partes o cuando ocurran
hechos o circunstancias constitutivas de una situacion de fuerza mayor o caso fortuito que
impidan el cumplimiento de las obligaciones asumidas. Si la suspension es de mutuo
acuerdo, debera suscribirse un acta por las partes en la que conste la razén por la cual
suspenden la ejecucion del contrato, la forma como se asumiran los costos que se generen
con ocasion de la misma, las actividades que se desarrollaran tendientes a superar el motivo
de suspension. Mientras subsistan hechos constitutivos de una situacion de fuerza mayor o
caso fortuito, y estas impidan la ejecucion total del contrato, el plazo para la ejecucion del
contrato se suspendera de la siguiente manera: (i) por el término que dure la situacion que
configura la circunstancia de caso fortuito o fuerza mayor. (ii) Si los hechos constitutivos de
una situacion de fuerza mayor y caso fortuito no impiden la ejecucion de la totalidad del
contrato, sino s6lo de manera parcial o de alguna o algunas de las obligaciones de este
contrato, las partes convendran si tales circunstancias suponen o0 no la suspension de la
totalidad del contrato, y en su caso, el tiempo y los términos de suspensién. La suspension
de la ejecucion del contrato por fuerza mayor o caso fortuito se hara constar en actas
suscritas por las partes, en las cuales se indiquen los hechos que la motivan. Una vez cesen
las causas de la suspensidn se dejara constancia de este hecho y de la reiniciacion de los
plazos contractuales a que haya lugar; en actas suscritas por las partes. De generarse
costos al CONTRATISTA producto de la suspension, el CONTRATANTE debera
reconocerlos a efecto de llevar al CONTRATISTA a punto de no pérdida, siempre y cuando
esté plenamente demostrado.
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CLAUSULA DECIMA TERCERA. CESION: El (la) CONTRATISTA no podra ceder parcial
ni totalmente sus obligaciones o derechos derivados del presente contrato de prestacion
de servicios sin la autorizacidn previa y escrita del CONTRATANTE. La cesion se hara
de conformidad con lo previsto en la normativa vigente aplicable. En todo caso, el
CONTRATANTE verificara que la idoneidad y experiencia del (la) cesionario (a) sea igual
o superior a la solicitada en los estudios previos que dieron origen al contrato.

CLAUSULA DECIMA CUARTA. CONFIDENCIALIDAD: ElI CONTRATISTA se
compromete a guardar estricta confidencialidad y a dar cumplimiento a la Ley Estatutaria
1581 de 2012, respecto de toda la informacion y datos personales que conozca y se le
entregue por cualquier medio durante el plazo de ejecucion, y por ende éste no podra
realizar su publicacion, divulgacion y utilizacion para fines propios o de terceros no
autorizados. Asi mismo, respetara los acuerdos de confidencialidad suscritos por el
CONTRATANTE con terceros para la celebracién de negocios, preacuerdos o acuerdos
por el mismo tiempo por el que el CONTRATANTE se compromete con los terceros a
guardar la debida reserva.

CLAUSULA DECIMA QUINTA. MANEJO DE DATOS PERSONALES: EI CONTRATISTA
autoriza de manera libre y voluntaria al CONTRATANTE a recopilar, utilizar, transferir,
almacenar, consultar, procesar, y en general a dar tratamiento a la informacién personal
que este ha suministrado al CONTRATANTE, de conformidad con lo dispuesto en la Ley
1581 de 2012, la cual se encuentra contenida en las bases de datos y archivos de
propiedad del CONTRATANTE para los fines administrativos, contractuales, de
publicidad y demas que sean necesarios, referentes a su nombre, documento de
identidad, direccién, teléfono, correo electronico.

CLAUSULA DECIMA SEXTA. PUBLICACION: El presente contrato es objeto de
publicacién en el Sistema Electronico para la Contratacion Publica — SECOP I, que
administra la Agencia Nacional de Contratacion Publica Colombia Compra Eficiente, de
conformidad con lo dispuesto en la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA SEPTIMA. MARCO REGULATORIO DEL CONTRATO
ELECTRONICO. En desarrollo con el articulo 3 de la ley 1150 de 2007, la Ley 1712 de
2014, el Decreto 4170 de 2011, el Decreto 1082 de 2015 y el Decreto 1083 de 2015,
Colombia Compra Eficiente administra el SECOP I, plataforma transaccional que permite
a Compradores y Proveedores realizar el Proceso de Contratacién en linea. Por ello, y
de conformidad con lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, la sustanciacion de las
actuaciones, la expedicion de los actos administrativos, los documentos, contratos y en
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general los actos derivados de las etapas de la Gestion contractual, tendran lugar a través
de la plataforma del SECOP Il. Todos los documentos del proceso publicados en la
plataforma del SECOP Il son integrales y complementarios entre si.

CLAUSULA DECIMA OCTAVA. REGIMEN LEGAL Y JURISDICCION: El presente
contrato esta sometido en un todo a la ley colombiana y se rige por las disposiciones de
la normativa vigente aplicable, en lo que no esté regulado expresamente, se regira por las
normas civiles y comerciales.

CLAUSULA DECIMA NOVENA. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES: Las Partes
buscaran solucionar en forma agil, rapida y directa las diferencias y discrepancias surgidas
de la actividad contractual. Para tal efecto, al surgir las diferencias acudiran al empleo de
los mecanismos de solucion de controversias contractuales previstos en el articulo 68 de la
Ley 80 de 1993.

El presente documento se entiende fechado y firmado una vez sea aprobado por ambas
partes el contrato electronico a través del Sistema Electrénico para la Contratacion
Publica — SECORP II.

EL CONTRATANTE EL CONTRATISTA
WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
C.C 94506521 C.C No. 14898132

Secretario de Movilidad
Alcaldia de Santiago de Cali

Proyectd: Elizabeth Gonzalias O- Unidad Apoyo a la Gestién
Revisé: Javier Arias Ceron — Jefe de Unidad de Apoyo a la Gestion
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Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 202241340200000131

ALCALDIA DE

SANTIAGO DE CALI Fecha: 2022-04-20
DEPARTAME_NTO ADMINISTRATIVQ TRD 41 34.020.3.2- 1 87-00001 3
P s coMmio Rad. Padre: 202241730100501372

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Ciudadano
bladimirterceravia@hotmail.com

Asunto: Respuesta solicitud informe sobre corte de internet en meses de mayo y junio del
afo 2021.

Cordial Saludo,

Conforme al Articulo 84 del decreto 516 de 2016, el Departamento Administrativo de
Tecnologias de Informacién y Comunicaciones - DATIC, es el organismo encargadode
liderar la gestion estratégica y operativa de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones; mediante la definicidn, implementacion, ejecucidén, seguimiento vy
divulgacion de politicas, planes, programas y proyectos que estén alineados a los planes
estratégicos del municipio y al modelo integrado de gestion de la entidad; buscando
impulsar transformaciones sociales, incrementar la eficiencia de la Administracion
Municipal, reducir los riesgos de corrupcién y mejorar la prestacion de servicios a la
ciudadania.

Que mediante el articulo 87 del Decreto Ibidem se le asigné a la Subdireccion de
Tecnologia Digital del Departamento Administrativo de TIC, la funcion de
"administrar e impartir los lineamientos para el uso de las redes de telecomunicacion
internas de la Alcaldia de Santiago de Cali, asi como la Red Municipal Integrada REMI
y los puntos de acceso inalambricos publicos de la ciudad.

Donde hace parte de la REMI todos los organismos descentralizados al CAM, como lo
es la secretaria de movilidad — sede Salomia y semaforos.

Referente a las fallas reportadas en los meses de mayo y junio son ocasionadas por
vandalismo en la fibra éptica de ultima milla que interconecta el organismo al nodo prin-
cipal de la REMI.

Conforme al articulo 87, la Subdireccion de Tecnologia Digital del Departamento Admi-
nistrativo de TIC realizé todos los procesos para recuperar el servicio en la mayor bre-
vedad , los cuales se describen a continuacion: Buscar el dafo fisico en la fibra dptica
en la infraestructura de EMCALI (postes y canalizacion), tender nuevo tramo de la fibra
para recupera el tramo afectado y realizar trabajos de fusion de la nueva fibra en ambos
extremos para dar continuidad a la fibra éptica y asi recuperar el servicio nuevamente.

También, DATIC esta adelantando trabajos de planta externa y configuracion de los

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 08
Teléfono: 6677400 www.cali.gov.co
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES

equipos activos para dar redundancia fisica y l6gicos en otro nodo de la REMI diferente
al actual, con el fin de mitigar la desconexién de la secretaria de Movilidad a la REMI
cada vez que vandalicen la fibra optica.

Cordialmente,

LEZ PEREZ
Swidir r de Tecnologia Digital del Departamento Administrativo

Proyecto: Carlos Mufioz Martinez- Contratista
Elaboré: Luz Derly Quintero — Contratista

En atencién del desarrollo de nuestros Sistemas de Gestion y Control Integrados le solicito comedidamente diligenciar la encuesta de
satisfacciéon de usuario accediendo al siguiente enlace:
http://www.cali.gov.co/aplicaciones/encuestas_ciudadano/view encuesta_satisfaccion.php

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 08
Teléfono: 6677400 www.cali.gov.co
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPALDE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

SENTENCIA DE TUTELA No. 232
RAD.: No. T-001-2021-00234-00

Santiago de Cali, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

L. OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO

Procédese con fundamento en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, el Decreto 2591
de 1991 y demas normas concordantes, a proferir el fallo que corresponde dentro de la
presente accién de tutela instaurada por el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
contra la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del senor
WILLIAM MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de Movilidad, o quien
haga sus veces; por la presunta vulneracién a sus derechos fundamentales de peticion,

trabajo y minimo vital.
L. ANTECEDENTES

Procura la proteccion de los derechos constitucionales que invoca, por cuanto la accionada
no ha procedido a efectuar el pago de lo devengado por prestar sus servicios profesionales
como abogado de apoyo.

Como sustento de hecho manifiesta el accionante se encontraba vinculado laboralmente
con la entidad tutelada bajo un contrato de prestacion de servicios como abogado de apoyo
desde el 27 de mayo de 2019. Que el 10 de febrero de esta anualidad, suscribié el
contrato No. 4152.010.26.1.121 de 2021 por un periodo de 5 meses el cual finalizaba el
20 de junio de 2021.

Que, debido a la falta de capacitacion y fallas técnicas generadas en los meses de mayo y
junio, se le generd un atraso en la entrega de sus obligaciones laborales. Aclara que dichas
fallas fueron puestas en conocimiento de su empleador en diversas ocasiones. Que al
finalizar su contrato, le fueron desactivados los aplicativos con los que trabaja, por lo que le
fue imposible presentar dentro del término las tareas asignadas como respuestas de
derechos de peticion e informes.

Que el 2 de julio de 2021, presenté un derecho de peticién en el cual solicitaba la
aprobacién del pago de los honorarios del mes de mayo correspondiente a la cuota No. 4
del contrato de prestacion de servicios, sin que a la fecha haya recibido respuesta.
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Argumenta que, al no recibir los honorarios de mayo y junio, y para continuar laborando,
asumié el pago de la seguridad social de esos meses con la esperanza que su empleador
se los devolviera, lo cual no ha sido posible. Que la negativa de la entidad accionada a dar
respuesta de fono a las diversas peticiones respecto el no pago de lo adeudado le ha genera

una afectacién a su minimo vital.

Por lo anterior, solicita que se le tutelen los derechos fundamentales conculcados y en
consecuencia se ordene a la accionada que proceda a emitir respuesta de fondo a sus
solicitudes, generando el pago de lo adeudado por concepto de honorarios y seguridad
social.

M. ACTUACION PROCESAL

Radicada la peticion de amparo constitucional, mediante auto No. 4510 del 12 de
noviembre de 2021, se procedidé a su admisién, absteniéndose de hacer vinculaciones,
dado que la peticidn que impetrara lo fue a esa entidad concretamente y no se avizor6 la
necesidad de vincular a este tramite constitucional a otras entidades. Asi mismo, se ordené
la notificacion notificacion, concediendo a la accionada el término de un dia para que
manifestara lo que a bien tuviera sobre los hechos y las pretensiones de la peticiéon de

tutela, presentdndose la respuesta que a continuacién se sintetiza.

Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali. — Mediante respuesta recibida el 18 de

noviembre de 2021, el Jefe de la Oficina de Contravenciones (E) procede a pronunciarse
sobre los hechos de la accién de tutela, manifestando basicamente que el sefor José
Bladimir Delgado Sossa incumpli6 su contrato de prestacion de servicios como quiera que
dentro de sus funciones se encontraba la de atender el 100% de las asignaciones realizadas
por el supervisor y presentar informes sobre su gestidn, sin que las mismas fueran llevadas
a cabo por el tutelante, pues como el mismo indica, las asignaciéon que entregd, fueron
realizadas por fuera del término pactado. Aduce que el no pago de sus honorarios se debe
a que el accionante no entregé la totalidad de las labores asignadas y en varias ocasiones
los proyectos que presentaba fueron devueltos para su correccién. Ademas, que es su
obligacion como contratista estar al dia con los pagos de la seguridad social, por lo que no
puede pretender un reembolso por parte de esa Secretaria. Finalmente solicita que se
decrete la improcedencia de la presente accion de tutela como quiera que no se configura

vulneracién a los derechos invocados.

Iv. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, el articulo
37 del Decreto 2591, modificado por el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, el Decreto
1983 de 2017, y el Decreto 333 de 2021; es competente este Estrado Judicial para conocer,
tramitar y decidir la presente peticion de amparo constitucional. Asi mismo, ha de tenerse
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Accion de Tutela 1a.Instancia. 35
José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

en cuenta que de conformidad con el articulo 86 en mientes, la promocién de la accién

de tutela puede hacerla cualquier persona directamente, como es este el caso, o por

quien actle en su nombre; y que la entidad accionada es aquella respecto de quien se dice
esta conculcando el derecho fundamental al accionante.

La Carta Politica de 1991 alberg6 en su articulado entre otros mecanismos que desarrollan
el Estado Social de Derecho, la accién de tutela, como la herramienta adecuada para la
defensa de los derechos constitucionales fundamentales “(...) cuando quiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica (...)"",

haciendo de ésta un procedimiento preferente, sumario y subsidiario.

En la accién constitucional que hoy ocupa la atencién del Juzgado, el problema juridico se
concreta en establecer i) si la presenten peticién de amparo constitucional cumple con el
principio de subsidiariedad, teniendo en cuenta que el tutelante pretende se le tutelen los
derechos de peticién, trabajo y minimo vital, con los cales pretende el pago de acreencias
laborales. En caso de establecerse la existencia de lo anterior, procedera el Juzgado a
resolver de fondo sobre la accién impetrada, para lo cual entrard a considerar; ii) si se

conculcan por parte de la accionada los derechos invocados por el tutelante.

Para resolver el problema juridico planteado, debemos tener en cuenta especialmente lo
dispuesto en el Decreto 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992, los articulos 23, 25y 53 de la
C.N., lo dispuesto en la Ley 1755 del 2015, el Decreto 491 de 2020, asi como también
algunos de los precedentes jurisprudenciales que con relacién al caso se han emitido.

Inicialmente, con relacién al principio de subsidiariedad, la Corte Constitucional en
sentencia T-359/19, condiciond la procedencia de la accion de tutela, asi:

“3.3. Subsidiariedad

“(...) En razén del caracter subsidiario de la tutela, esta procede en dos situaciones: (i) cuando en el

ordenamiento juridico no existan otros mecanismos de defensa judicial, idéneos y eficaces, para la

proteccidén de los derechos fundamentales presuntamente vulnerados 0 amenazados; y (ii) cuando,

a pesar de su existencia, el accionante se encuentra expuesto a la consumacion de un perjuicio

irremediable, evento en el cual, en principio, el amparo seria de caracter transitorio.

En contraste, la tutela es improcedente cuando existen otros medios de defensa judicial, idéneos y

eficaces, y no exista la posibilidad de consumacion de un perjuicio irremediable. Lo anterior,

entendiendo que el mecanismo judicial resulta idoneo cuando (i) se_encuentre requlado para

resolver la_controversia_judicial y (ii) permita la_proteccion de las garantias superiores.

La eficacia se relaciona con Ila oportunidad de esta proteccién”. (Subrayado y cursiva del

Despacho).

' Articulo 86 Constitucién Nacional.
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José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
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Del mismo modo, en sentencia T-595/19 la Corte Constitucional hace relacion al principio
de subsidiariedad sefalando que, en principio, “/a accién de tutela contra procesos
(administrativos) que no han culminado es improcedente, salvo frente a la existencia de un perjuicio
irremediable”. Lo anterior, por cuanto el ordenamiento juridico establece distintos instrumentos que
permiten controvertir las irregularidades que se presentan, bien sea durante la actuacion
administrativa, como es el caso de las nulidades y los recursos dentro del proceso —cuando

ellos son procedentes-, o después de que esta culmina, a través de los recursos ante la
jurisdiccion contencioso administrativa. Asi, la finalidad de la accién de tutela en estos casos

esta limitada a (i) impedir que la administracién concluya una actuacion con desconocimiento de las
garantias minimas constitucionales; (ii) impedir que las irregularidades cometidas durante el proceso
afecten sustancialmente el resultado definitivo de la actuacion (Subrayado y Cursiva del

Despacho).

Ahora bien, el derecho de peticion, esta consagrado en el articulo 23 de la Carta Magna,
regulado a través de la Ley 1755 del 2015, siendo de caracter constitucional y fundamental,
cuyo proposito es obtener una pronta respuesta de la autoridad ante quien se presente la
solicitud, configurandose en el principal derecho que tienen las personas para recibir la
particularizacién de la voluntad de la administracion publica, sin limitarse a la posibilidad de
que los particulares expongan sus inquietudes ante la administracion y de manera
excepcional ante los particulares, recibiendo una simple informacion, sino, que ademas, las
respuestas deben ser oportunas, claras y resolver de fondo la solicitud formulada. Asi
mismo, en atencién a su caracter de derecho fundamental, puede ser protegido de manera
eficiente y efectiva a través de la accion de tutela, cuya finalidad es que el particular obtenga

un pronunciamiento frente a su solicitud, bien sea favorable o desfavorable a sus intereses.

En reiterada jurisprudencia la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado acerca del
derecho de peticion y su caracter fundamental, de tal suerte que la respuesta debe brindar
una efectiva, adecuada y oportuna solucién al asunto solicitado, lo que no implica que
la decision sea a favor de quien hace la solicitud, pero si que se adopte una posicién clara
y precisa frente al asunto, debiendo reunir la respuesta tres exigencias basicas:

“(...) 1) Que sea adecuada, es decir, que se cifia a los requisitos de correspondencia e integridad;
2) Que sea efectiva, es decir, que conduzca al peticionario a la solucién de su problema: 3) Que

sea oportuna, puesto que asi se satisface el principio de efectividad de los derechos (...)”2 (Subraya

y negrita del Juzgado).

Al respecto la Corte Constitucional reitera jurisprudencia mediante sentencia T-315/18, en
la que indicé lo siguiente:

“NUCLEO ESENCIAL DEL DERECHO DE PETICION-Elementos.

2 Sentencia T-257 de 1994 MP. Carlos Gaviria D.
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El derecho de peticion se integra por (i) la prerrogativa de formular o elevar la peticion, por lo que las
practicas que impidan o restrinjan esta posibilidad resultan, en principio, afectaciones caracterizadas
al derecho fundamental de peticion; (ii) el derecho a obtener una resolucion o respuesta material,

clara y congruente respecto de lo solicitado, independientemente del sentido de lo que se

decida, lo que implica que vulnera este derecho fundamental las respuestas meramente

formales, evasivas y, en general, que no resulten plenamente congruentes respecto de lo

requerido; (iii) el derecho a que la decision de fondo respecto de la peticion sea proferida y notificada
dentro del término legalmente previsto dependiendo del tipo de peticidn, razdn por la que la respuesta
tardia contraria este derecho.” (Subraya y negrita del Despacho).

Por otra parte, también se ha aclarado que el derecho de peticion no solo comprende la
etapa de recepcion y tramite de la solicitud, sino que también se ocupa de la respuesta,
la cual debe ponerse en conocimiento del peticionario.®> Es asi como la Corte
Constitucional ha fijado las reglas que deben tener en cuenta todos los funcionarios
judiciales al aplicar esta garantia fundamental, las cuales tienen por nucleo esencial la
resolucién pronta y oportuna de la cuestion peticionada, pues de nada serviria la posibilidad
de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido,
aclarando que la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta

siempre en una respuesta escrita.

Cabe advertir igualmente, que en virtud de la pandemia ocasionada por el Covid 19, el
Gobierno Nacional expidié el Decreto 491 de 2020, por el cual “se adoptan medidas de
urgencia para garantizar la atencion y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades
publicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccion
laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, el que en su articulo 5° establece la

ampliacién de términos para atender peticiones, de la siguiente manera:

“Articulo 5. Ampliacién de términos para atender las peticiones. Para las peticiones que se

encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se ampliaran

los términos sefalados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi:

Salvo norma especial toda peticion deberd resolverse dentro de los treinta (30) dias siquientes
a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

(i) Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los veinte (20) dias

siguientes a su recepcion.

3 Sentencia T553 de 1994. MP.: José Gregorio Hernandez Galindo.
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(ii) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con las
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias siguientes a su
recepcion.” (Cursiva, subraya y negrita del Despacho).

En copiosa jurisprudencia, la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre la no
procedencia del pago de las acreencias laborales por via de tutela; no obstante, esta
planted algunas excepciones a este caso con el fin de proteger los derechos fundamentales
a la seguridad social, minimo vital y a la vida digna, siempre y cuando se demuestre la
ocurrencia de un perijuicio irremediable e inminente, por lo que en la Sentencia T-279/16,
la Corte Constitucional sostuvo lo siguiente:

“ACCION DE TUTELA PARA EL PAGO DE HONORARIOS PROFESIONALES-Improcedencia por

existir otro medio de defensa judicial ante la jurisdiccién contencioso administrativa

No se encuentra acreditado un perjuicio irremediable que justifique la adopcion de un amparo

transitorio, ya que de los hechos del caso no se acredita un dano inminente, grave y urgente

que justifique una intervencién impostergable del juez constitucional.” (Subraya y negrita en

parte del Despacho).
Asi mismo, en sentencia T-214/11, el maximo Tribunal Constitucional reiter6 su
jurisprudencia respecto a la afectacion al minimo vital, cuando la remuneracién reclamada

por el accionante equivale a un salario minimo legal mensual vigente, por lo que indico:

“Ahora bien, en cuanto a la afectacion en concreto del minimo vital frente al no pago de salarios,

la Corte ha indicado que el mismo se da a partir del incumplimiento de manera prolongada e

indefinida, el que se ha entendido como aquel que se extiende por mas de dos meses, con

excepcion de aquella_remuneracion equivalente a un_salario _minimo, advirtiendo que la

negacion basada en problemas de indole econémico, presupuestal o financiero no justifican
el incumplimiento salarial. En este sentido en la sentencia T-050 de 2005 se dijo:

‘Debido a la importancia que comporta el concepto de minimo vital en nuestro sistema constitucional,
la Corte ha sido cuidadosa en identificar los criterios con los cuales puede establecerse, en el caso
concreto, su afectacion. Asi, en la sentencia T-148 de 2002, se identificaron una serie de hipotesis
minimas que permiten establecer la vulneraciéon de esta garantia. Tales condiciones han sido
desarrolladas por la jurisprudencia en varias oportunidades; las mismas constituyen herramientas
fundamentales con las que cuenta el juez de tutela para constatar la afectacion del minimo vital.

Estas son: (i) existencia de un incumplimiento salarial; (ii) el incumplimiento afecta el minimo vital

del trabajador; (iii) se presume la afectacion al minimo vital, si el incumplimiento es prolongado o

indefinido; (iv) se entiende por incumplimiento prolongado o indefinido, aguel que se extiende por

mas de dos meses, con excepcion de aquella remuneracion equivalente a un salario minimo; y (v)

los argumentos fundamentados en problemas de indole econémico, presupuestal o financieros no

justifican el incumplimiento salarial’.” (Subraya y negrita del despacho).



38


39

Accion de Tutela 1a.Instancia.
José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

CASO CONCRETO. — Establecer si la accién constitucional cumple con el principio de

subsidiariedad para su procedencia y de ser asi, entrar a estudiar si se conculcan o no los
derechos invocados por el accionante tras la negativa de la entidad accionada en pagar los
honorarios reclamados, argumentando un incumplimiento de este al contrato de prestacion

de servicios suscrito.

Asi las cosas, frente al primer punto del problema juridico, es decir, si la presente accién
constitucional cumple con el principio de subsidiariedad para su procedencia, el Despacho
advierte que:

i) Respecto al derecho de peticion, se cumple con este requisito de procedibilidad de la
accion de tutela, si en cuenta se tiene que el tutelante allega la respuesta a la solicitud
impetrada, sobre la cual considera no resuelve de fondo lo pedido, siendo esta razén para
que el Juzgado entre a estudiar lo solicitado.

ii) Con relacién a los derechos al trabajo y minimo vital, este Estrado Judicial considera
que no se cumple con este requisito de procedibilidad, toda vez que, si bien es cierto el
accionante, senor José Bladimir Delgado Sossa, alega que no se le han cancelado sus
honorarios correspondientes a los meses de mayo y junio de 2021, con ocasién al contrato
de prestacion de servicios No. 4152.010.26.1.121 de 2021, el cual suscribié con la
Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, entidad accionada, por un periodo de 5
meses; N0 es menos cierto que, la tutelada alega un incumplimiento al contrato en mientes
por parte del actor, por cuanto no atendié el 100% de las asignaciones realizadas por el
supervisor, como tampoco presentd los informes sobre su gestidn, siendo realizadas fuera
del término pactado, frente a lo cual el accionante argumenta que debido a la falta de
capacitacion del personal y a las fallas técnicas entre los meses de mayo y junio se generé
un atraso de su parte en la entrega de las respuestas que tenia a cargo por cuanto dependia
de la informacién que les entregan los aplicativos, alegando que esta novedad fue de
publico conocimiento en toda la Alcaldia de Cali, ya que todas las dependencias sufrieron
el embate de caida de plataforma de internet entre los meses de mayo y junio, por espacio
de 30 dias. Que el 30 de junio de 2021 finaliz6 su contrato, por lo que se ordend
desactivarle los aplicativos con el objeto de imposibilitar su gestién y apoyo, por diferencias
laborales que al final limitaron su continuidad en dicha dependencia, situacién que al final
lo excluyé de dicha continuidad; sin embargo, pese a la terminacién del contrato y el no
acceso al computador donde tenia los aplicativos necesarios para contestar las peticiones,
logré presentar los respectivos informes con las respuestas correspondientes a los meses

de mayo y junio con apoyo de compaferos que conocian su situacion.

De lo anterior se colige que es una controversia en la que se encuentran presentes
situaciones del campo laboral que no son del orden constitucional, pues, pese a que se
discute el pago de unos honorarios que correspondian al salario percibido por el accionante,
el no pago, no obedece a una decisidén caprichosa o antojadiza de la entidad accionada,

7


39


40

Accion de Tutela 1a.Instancia.
José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

por el contrario, esta revestida de argumentos que se deben probar ante el Juez natural,
esto es la jurisdiccion laboral, en el tramite del proceso correspondiente para ello, tanto por
el accionante, quien alega el cumplimiento del contrato, como por la Secretaria de Movilidad
accionada, quien se niega al pago de dichas acreencias laborales por considerar que existe

un incumplimiento del contrato.

Corolario a lo anterior, el Juzgado habra de negar la presente accion constitucional por
carecer del principio de subsidiariedad como requisito de procedibilidad de la misma
respecto de los derechos al trabajo y minimo vital.

Ahora bien, con relacién al derecho de peticién, encuentra el Juzgado que el sefor Delgado
Sossa presento peticiones los dias 17/08/2021 y 18/08/2021, via correo electrdnico al sefor
Juan Carlos Pena, tal como consta en los anexos del escrito de tutela obrantes en las
paginas 7 a 40 del expediente electrdnico, con las que solicita se le gestione lo pertinente
a sus cuentas de cobro de los meses de mayo y junio de 2021; sin embargo, revisada la

contestacion de la entidad accionada, a pesar de las manifestaciones que hace respecto
del incumplimiento del contrato por parte del tutelante, no obra constancia de respuesta
alguna emitida a estas solicitudes, por lo que este Estrado Judicial habra de tutelarle el
derecho de peticién al actor, disponiendo que la Secretaria de Movilidad de Santiago de
Cali, proceda a contestar las peticiones presentadas por el sefior José Bladimir Delgado
Sossa, en el correo electrénico juan.pena@cali.gov.co, que pertenece al sefior Juan
Carlos Peia Rico, en su calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria
de Movilidad, remitiendo su contestacién a la direccibn de correo electrénico del

accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito de tutela

para recibir notificaciones personales.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE
LA LEY;

RESUELVE:

PRIMERO. — TUTELESE el derecho fundamental de peticidon impetrado por el accionante,
sefior José Bladimir Delgado Sossa, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO. — ORDENASE en consecuencia de lo anterior, que la accionada,
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del sefior WILLIAM
MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de Movilidad, o quien haga sus
veces; dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siquientes a la notificacion de la presente

providencia, si aun no lo ha hecho, emita una respuesta adecuada, efectiva y de fondo a
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la solicitud que le fue radicada por el accionante, sefior JOSE BLADIMIR DELGADO

SOSSA, en el correo electronico juan.pena@cali.qov.co, que pertenece al sefior Juan

Carlos Peia Rico, en su calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria
de Movilidad, remitiendo su contestacién a la direccidon de correo electrénico del
accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito de tutela

para recibir notificaciones personales. De lo anterior, se le debera enviar comunicacién al

Juzgado.

TERCERO. — NIEGASE POR IMPROCEDENTE el amparo constitucional solicitado por el
sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, respecto de los derechos fundamentales al
trabajo y minimo vital, por carecer del principio de subsidiariedad como requisito de
procedibilidad, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

CUARTO — REMITASE el presente expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revisidn, dentro del término consagrado en el inciso 2° del articulo 31 del Decreto
2591 de 1991, en caso de no ser impugnado este fallo.

QUINTO. — NOTIFIQUESE esta decision a las partes en la forma y términos previstos en el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991; no obstante, ante la eventual imposibilidad de enterar
a las partes o a terceros interesados de las resultas de este tramite, SURTASE dicha
notificacion por AVISO el que deberd fijarse en la Oficina de Apoyo — Secretaria y a través
de publicacién en la pagina web de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE. -
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI
Sentencia de Segunda Instancia # 025.
RADICACION: 76-001-43-03-001-2021-00234-01
ACCIONANTE: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
ACCIONADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE
CALI

CLASE DE PROCESO: Accién de Tutela - Impugnacion
Santiago de Cali, tres (3) de febrero de dos mil veintidos (2.022).

ASUNTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de impugnacién frente a lo resuelto
en la providencia No. T- 232 del veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Cali, la que decidié la accion de tutela de la referencia.

HECHOS

Para lo que de relieve para este recurso, solo se hace referencia a lo manifestado
por las partes trabadas en la Litis.

1.- Narra el accionante que se encontraba vinculado laboralmente con la entidad
requerida bajo un contrato de prestacion de servicios como abogado de apoyo
desde el 27 de mayo de 2019. Que el 10 de febrero del 2021, suscribid el contrato
No. 4152.010.26.1.121 de 2021 por un periodo de 5 meses el cual finalizaba el 20
de junio de 2021. Asegura que debido a la falta de capacitacién y fallas técnicas
generadas en los meses de mayo y junio, se le gener6 un atraso en la entrega de
sus obligaciones laborales. Aclara que dichas fallas fueron puestas en conocimiento
de su empleador en diversas ocasiones. Que al finalizar su contrato, le fueron
desactivados los aplicativos con los que trabaja, por lo que le
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fue imposible presentar dentro del término las tareas asignadas como respuestas
de derechos de peticion e informes. Prosigue aseverando que, al no recibir los
honorarios de mayo y junio, y para continuar laborando, asumié el pago de la
seguridad social de esos meses con la esperanza que su empleador se los
devolviera, lo cual no ha sido posible. Que la negativa de la entidad accionada a dar
respuesta de fono a las diversas peticiones respecto el no pago de lo adeudado le
ha genera una afectacién a su minimo vital.

1.2.- Por lo anterior, solicita que se le tutelen los derechos fundamentales
conculcados y en consecuencia se ordene a la accionada que proceda a emitir
respuesta de fondo a sus solicitudes, generando el pago de lo adeudado por
concepto de honorarios y seguridad social.

2.- La accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI,
manifiesta que el sefior José Bladimir Delgado Sossa incumplié su contrato de
prestacién de servicios, como quiera que dentro de sus funciones se encontraba la
de atender el 100% de las asignaciones realizadas por el supervisor y presentar
informes sobre su gestién, sin que las mismas fueran llevadas a cabo por el actor,
pues como el mismo indica, las asignacion que entregd, fueron realizadas por fuera
del término pactado. Aduce que el no pago de sus honorarios se debe a que el
accionante no entregé la totalidad de las labores asignadas y en varias ocasiones
los proyectos que presentaba fueron devueltos para su correccién.

2.1.- Ademas, que es su obligacidbn como contratista estar al dia con los pagos de
la seguridad social, por o que no puede pretender un reembolso por parte de esa
Secretaria. Finalmente solicita que se decrete la improcedencia de la presente
accion de tutela como quiera que no se configura vulneracién a los derechos
invocados.

3.- Oidos los intervinientes, EI JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, mediante fallo No. T- 232 del veintiséis
(26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), resolvi6 “(...) PRIMERO. -
TUTELESE el derecho fundamental de peticion impetrado por el accionante, sefior
José Bladimir Delgado Sossa, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. SEGUNDO. — ORDENASE en consecuencia de lo anterior, que la
accionada, SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del
sefior WILLIAM MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de
Movilidad, o quien haga sus veces; dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacion de la presente providencia, si aun no lo ha hecho, emita
una respuesta adecuada, efectiva y de fondo a la solicitud que le fue radicada por
el accionante, sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, en el correo electrénico
juan.pena@cali.gov.co, que pertenece al sefior Juan Carlos Pefia Rico, en su
calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria de Movilidad,
remitiendo su contestacion a la direccion de correo electronico
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del accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito
de tutela para recibir notificaciones personales. De lo anterior, se le debera enviar
comunicacion al Juzgado. TERCERO. — NIEGASE POR IMPROCEDENTE el
amparo constitucional solicitado por el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA,
respecto de los derechos fundamentales al trabajo y minimo vital, por carecer del
principio de subsidiariedad como requisito de procedibilidad, de conformidad con lo
dispuesto en la parte motiva de la presente providencia. (...)".

4.- Inconforme con la decisién anterior, el accionante impugna la sentencia de
primera instancia, arguyendo en sintesis que lo que pretende es el amparo
constitucional del minimo vital y la seguridad social, el cual debe protegerse dado
que el minimo vital hace referencia a los ingresos minimos necesarios para que una
persona pueda sobrevivir dignamente, es decir, pueda suplir las necesidades
basicas humanas, busca garantizar que las personas pueden acceder a los bienes
materiales basicos necesarios para una subsistencia en condiciones humanas
dignas. Ello supone que la persona pueda satisfacer necesidades basicas como
alimentacién, vivienda, educacion y salud. Senala que el minimo vital no es
equivalente al salario minimo mensual, pero puede servir como referencia.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
1.- PROBLEMA JURIDICO
El problema juridico estriba en determinar inicialmente si la accionada vulnera los

derechos alegados, al igual que determinar si el presente mecanismo es el idéneo
para lograr lo pretendido.

2. PREMISA NORMATIVA
2.1 PRECEDENTES

1.- Articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia.

2.- Sentencia T-001 de 2021 de la Corte Constitucional de Colombia.

Estos son los referentes juridicos y jurisprudenciales sobre los cuales se
estructurara el fallo de segunda instancia.

EL CASO OBJETO DE ESTUDIO
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La pretension principal objeto de la accién de tutela radica especificamente en que
el juzgado proteja sus derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad
social, los cuales estan siendo vulnerados por la entidad accionada.

Revisada la actuacién procesal, no se encuentra irregularidad alguna que la invalide
y en cuanto a los presupuestos procesales se destaca que se encuentran reunidos,
motivo por el cual se pasara al fondo de lo debatido.

Valga decir, que el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia consagra
la acciéon de tutela como mecanismo de proteccion y aplicacion de los ya
mencionados derechos, el constituyente prevé la posibilidad de que las entidades
publicas que de manera expresa, y privadas de manera tacita, por accion u omisién
pongan en peligro bienes juridicos. La Constitucion entonces desarticula cualquier
limite existente referente a competencia y ordena a quien por mandato de la ley
ostente el cargo de Juez de la Republica a conocer de esta accién en cualquier
tiempo y resolverla dando cumplimiento de esta manera a los principios derivados
de la existencia de un Estado Social de Derecho, imperante en nuestro Pais.

Asi lo ha expuesto la Corte Constitucional de manera enfatica al sefialar en la
Sentencia T-001 de 2021 que:

“(...) 9. El principio de subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucion,
implica que la accion de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable. En otras palabras, las personas deben hacer uso
de todos los recursos ordinarios que el sistema judicial dispone para conjurar la
situacion que amenaza o lesiona sus derechos, de tal manera que se impida el uso
indebido de este mecanismo constitucional como via preferente o instancia judicial
alterna de proteccion. Esta Corporacion ha senalado que el ordenamiento juridico
dispone de una serie de recursos y procesos que tienen como proposito la
proteccion de los derechos de las personas. En este orden de ideas, desconocer el
caracter subsidiario de la accion de tutela vaciaria de contenido los otros
mecanismos de defensa judiciales que han sido previstos en las normas
constitucionales y legales para salvaguardar los derechos invocados. Sobre el
particular, la Corte ha indicado que cuando una persona acude al amparo
constitucional con el fin de que le sean protegidos sus derechos, no puede
desconocer las acciones jurisdiccionales contempladas en el ordenamiento juridico,
ni pretender que el juez de tutela adopte decisiones paralelas a las del funcionario
que, dentro del marco estructural de la administracion de justicia, es el competente
para conocer un determinado asunto[33].
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10. De acuerdo con lo expuesto, es procedente el amparo constitucional cuando el
actor no cuenta con un mecanismo ordinario de proteccion. Sin embargo, conforme
a la jurisprudencia constitucional, el presupuesto de subsidiariedad que rige la
accion de tutela también debe analizarse de una manera flexible, cuando asi lo
amerite el caso concreto. En ese orden de ideas, con fundamento en los articulos
86 superior y 6° del Decreto 2591 de 1991, este Tribunal ha determinado que existen
dos excepciones que justifican la procedibilidad[34] de la accion de tutela, aun en
aquellos eventos en que exista otro medio de defensa judicial, asi: (i) Cuando el
medio de defensa judicial dispuesto por la ley para resolver las controversias no es
idéneo y eficaz conforme a las especiales circunstancias del caso que se estudia;
escenario en el que el amparo es procedente como mecanismo definitivo; y, (ii)
Cuando, a pesar de existir un medio de defensa judicial idéneo, este no impide la
ocurrencia de un perjuicio irremediable; circunstancia en la que la accion de tutela
procede como mecanismo transitorio. 11. Las anteriores reglas implican que, de
verificarse la existencia de otros medios de defensa judiciales, debe evaluarse en
cada caso la idoneidad del mecanismo propuesto, para determinar si dicho medio
judicial tiene la capacidad de restablecer de forma efectiva e integral los derechos
invocados. Este analisis debe ser sustancial y no simplemente formal. Ademas,
tendra en cuenta que el juez de tutela no puede suplantar al juez ordinario. Asi, en
caso de evidenciar la falta de idoneidad del otro mecanismo, el amparo procede de
manera definitiva. 12. En el caso de sujetos de especial proteccion constitucional,
esta Corporacion ha reconocido una mayor flexibilidad en el analisis del requisito de
subsidiariedad. En efecto, la jurisprudencia ha sostenido que el juez de tutela debe
brindar un tratamiento diferencial al accionante y verificar si este se encuentra en la
posibilidad de ejercer el medio de defensa, en igualdad de condiciones al comun de
la sociedad[35]. De esa valoracion dependera establecer si el presupuesto
mencionado se cumple o no en el caso concreto. (...)"

Significa ello, que antes de acudir al remedio superior es necesario el agotamiento
de los medios ordinarios de defensa, lo cual implica entonces que bajo esta éptica
la accion de tutela seria procedente siempre y cuando el interesado no disponga de
otros medios de defensa idoneos para la reparacién de sus derechos, puesto que,
en el supuesto de haber contado o de contar con ellos, el mecanismo constitucional
no tiene cabida, ya que tales formas ordinarias de defensa vienen a constituir el
sendero por medio del cual debe obtenerse proteccidn o el restablecimiento de los
derechos superiores amenazados o efectivamente conculcados.

De entrada debe manifestarse que se confirmara la providencia atacada, por las
razones que se pasan a ver.
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Inicialmente debe indicarse que no se abordara de fondo todo lo concerniente al
derecho de peticién, dado que el actor en su impugnacion refiere que se vulneran
sus derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad social, los cuales
considera estan siendo vulnerados por la entidad accionada, motivo por el cual
pasaremos a pronunciarnos de fondo al respecto, quedando incélume Ilo
manifestado por la primera instancia respecto del derecho fundamental de peticion.

Descendiendo al caso en concreto tenemos tal como lo expresé la primera instancia,
que la proteccién de los derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad
social del actor no es procedente, dado que la accién tuitiva se encuentra instituida
para la proteccion efectiva, inmediata y subsidiaria de los derechos fundamentales,
por lo cual la Corte Constitucional en basta jurisprudencia ha concluido que el
presente mecanismo es improcedente para dirimir conflictos de naturaleza legal,
contractual y econémica que no tengan trascendencia iusfundamental, pues la
finalidad del mismo es servir de instrumento de salvaguarda fundamental, mas no
para resolver controversias de estirpe legal, tal como en el presente, porque el
accionante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, se encuentra inconforme porque
la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali no le ha pagado los honorarios
correspondientes a los meses de mayo y junio de 2021, con ocasion al contrato de
prestacién de servicios No. 4152.010.26.1.121 de 2021 y la Secretaria accionada
manifiesta que el actor incumplié el contrato por lo cual no paga los honorarios
solicitados, siendo visible que estamos lejos de una controversia de derechos
fundamentales y mas bien nos hallamos ante una controversia de naturaleza
contractual y legal, la cual debe desatarse por la via gubernativa inicialmente y/o la
via judicial, via que cuenta con las acciones judiciales pertinentes para la defensa
de sus intereses como ciudadano inconforme con las decisiones de la
administracion municipal.

Se itera, el actor cuenta con las vias adecuadas donde puede fustigar las acciones
u omisiones de la Secretaria accionada, donde puede debatir todo lo concerniente
al incumplimiento de su contrato de prestacién de servicios No. 4152.010.26.1.121
de 2021, por ser ese el cauce nativo y procedente para dar a conocer los
argumentos de inconformidad que en esta sede se exponen, y el no hacerlo u
omitirlo conlleva a la infructuosidad de sus suplicas en esta instancia por asi
disponerlo claramente la Constituciéon Politica, el Decreto 2591 de 1991 y la
jurisprudencia constitucional.

El accionante debe tener en cuenta que el legislador le otorgd las herramientas
juridicas para proteger sus derechos, a las cuales puede y debe acudir para la
defensa de sus intereses, via judicial que el accionante hasta el momento ha
pretermitido. Dado que se queja respecto del incumplimiento de
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un contrato de prestacion de servicios por parte de la SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, pero teniendo la oportunidad de agotar la via
administrativa, como la judicial, vemos que las ha pretermitido y contrario a lo
expuesto por el actor en su escrito de impugnacién, se encuentra que si cuenta con
las vias pertinentes para debatir todo lo concerniente al pago de honorarios por
servicios prestados, las cuales son pertinentes, procedentes y eficaces y a las
cuales debe acudir para zanjar su litigio y el omitirlas relega la accién constitucional
e impone por tanto confirmar el fallo confutado.

Se refuerza, no se encuentran elementos de juicio certeros que lleven al Juzgado a
declarar que concurren en este evento los requisitos establecidos por el Alto
Tribunal Constitucional para la procedencia de la accion de tutela, en consecuencia,
el Despacho ha de negar por improcedente el amparo deprecado y por tanto
confirmara el fallo impugnado, puesto que no puede pretender el accionante a través
de un mecanismo subsidiario como lo es la tutela, de caracter sumario, cuyo término
de tramite es extremadamente corto, desconocer la existencia de otros mecanismos
para la proteccion de sus derechos presuntamente vulnerados, para obtener
pronunciamiento de fondo sobre un asunto que requiere de un estudio
especializado, para el cual el legislador ha previsto otros mecanismos de defensa.

No debe perderse de vista que los conflictos civiles, laborales, de familia, de lo
contencioso administrativo, penal y coactivo no se pueden debatir ante la
jurisdiccion constitucional, la cual se encuentra instituida para la proteccién de
derechos fundamentales. En sintesis, si bien la Carta Politica garantiza que a través
de la accién de tutela se protejan los derechos fundamentales, esta también
encuentra su limite cuando se contrapone a la existencia de otros mecanismos
procesales por medio de los cuales se pueden debatir la proteccién del derecho.

Sin mas consideraciones, ante la improcedencia del amparo, habra de
CONFIRMARSE el fallo impugnado, esto es la Sentencia No. T- 232 del veintiséis
(26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Primero
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, la que decidi6 la accion de tutela
de la referencia, ante la falta de cumplimiento del presupuesto de subsidiaridad
propio de esta clase de acciones, la ausencia de pruebas que acrediten
certeramente la vulneracion alegada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley;
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FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. T- 232 del veintiséis (26) de noviembre
de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali, la que decidi6 la accion de tutela de la referencia,
por las razones esbozadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR por el medio mas expedito ésta providencia a las partes.

TERCERO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este fallo,
ENVIAR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revisién. (arts.
32 del Decreto 2591 de 1.991).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
JUEZ
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SOLICITUD DE CONCILIACION ACCION DE CONTROVERSIA CONTRACTUAL. ACTOR

JOSE BLADIMIR DEEGADO SOSSA. CC. 14.898.132

DAGOBERTO ANGULO VELASCO -DAANVE2 <daanve2@hotmail.com> -0
Mar|14/06/2022 1:25 PM Co

Para: movilidad@cali.gov.co <movilidad@cali.gov.cos;notificacionesjudiciales@cali.gov.co
<natificacionesjudiciales@cali.gov.co>;bladimirterceravia@hotmail.com
<bladimirterceravia@hotmail.com>;DAGOBERTO ANGULO VELASCO -DAANVE2
<daanve2@hotmail.com >;apoyéljuridico@gmail.com <apoyarjuridico@gmail.com>

Ul 2larchivos adjuntos (2 M_B) _"

SOL|CITUD CONCILIACION. ACEION-CONTRACTUAL BLADIMIR DELGADO.OK.pdf: BLADIMIR DELGADO. CARTA
NOTIFIFCACION CONCILIACION ENTIDAD CONVOCADA.pf; o

Cali, Valle del Cauca. ' 14/06/2022

‘Sef['loreég ) S ' o
M il NICIPIO DE SANTIAGO DE-CALI
SECRETARIA DE MOVILIDAD

Dr% WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO.

Can|rera 3 #56-90. Barrio Salomia, (60) (2) 4184215, SANTIAGO DE CALL

movilidad@cali.gov.co y notificacionesjudiciales@cali.gov.co

Referencia: Conciliécién Prejudicial
Peticionario: ' JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA B
Entidad: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

Materia: Proceso ACCION CONTRACTUAL

DAﬁGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Palmira,

Vaihle del Cauca, identificade con la cédula de ciudadania N°. 10.693.246, abogado en ejercicio,
ponwtadora de la T.P. 158,473 del C.S.]), actuando en mi condicién de apoderado de la|parte
der“nandante dgntro_ de proceso de la referencia, a través del presente escrito hago llegar al
despacho copia en archivo PDF, que se pretende presentar ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA

NACION EN LA CIUDAD DE CALI, en su oficina delegada correspondiente con-el objetivo de

sir\"fa senalar fecha y hora con el fin de celebrar audiencia de CONCILIACION EXTRAJUD CI_AL
corptenida en las Leyes 640 de 2001 y 1285 de 2009, para que se cite al MUNICIPIO DE
SA"NTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de caracter municipal,
representada legalmente por su director ¢ secretario general, sefior WILLIAM MAURICIO
VA#LLEJO CAICEDO, o por quien haga sus veces con el objetivo de que se logre por via judjcial el
reslipectivo incumplimiento por parte de la entidad contratante y como consecuencia de ejlo, se
ordene el pago y reconocimiento del valor de $ 8.576.000, producto de las dos cuctas sin pagar de
Ios;“ meses de mayo 'y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios
suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, npmero
4152.010.26.1.121.2021, celébrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas
argumentado que no.se cumplid - con las metas y obligaciones de dicho contrato por parte del
co'i tratista e igualmente reclame la respectiva indexacion a gue hubiere lugar, pago de intereses de

mora y las costas del proceso.

|
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Para todos los efectos, le informo al despacho judicial que para notificaciones pertinente
~confirmacion del recibo de este escrito y/o memorial mi direccién electrénica registrada er
Registro Nacional de Abogados del C.S.J es: daanve2@hotmail.com y teléfono con was:
3147692982 -3015463265 y mi oficina se ubica en la calle 483 # 23B- 67, Barrlo Altamira,
Palmira Valle del Cauca.

ANEXO: ‘solicitud

DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

TECNOLOGO JUDICIAL Y ABOGADO CONCILIADOR ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO Y DERECHO
PROCESAL.

Calle 48A # 23B-67, Barrio Altamira/ Tel. 3147692982(whatsapp) /3015463265 /Palmira, Valle del Cauca. (Colombia).

Correo electrénico para tramite judicial Registre Nacional de Abogade C.8.J: daanve2@hotmail.com®

Correo electrénico adicionales: dagobertoangulovelasco@hotmail com, apoyarjuridico@gmail.com, dagobertoangulovelasco@gmail.com

Atencién en asuntos de Derecho Laboral y de Seguridad Secial, Civit y Contencioso Administrativo/ Gestion Juridica Empresarial y Notarml.

OBSERVACION: Cuando se trata de documentos y memoriales de indole Judicial en los términos del articulo 8 del decreta 306 del 4 de jun

2020y articuly 78 numeral 14 del Cidigo General dol Proceso, el contenido de este memorial o archivo como mensaje de datos v sus anexos, ta
Jue remitido a través del correa electronico de la entidad(es) demandadafs) y/o accionadas(s) que se tiene informacion de ceuerdo a su certifica
existencia y representacion legal y/o por informacion de su pigina web de forma simuitdnea con el remitido al despacho judicial de la referencid

mismo forniato digital (archive PDF). Es importante sefialar que tanto los anexos y el texto de la demanda y poder fueron enviades previament

VY
~

el
Ips
en

1_0_@
nbién
do de
yen

ala

presentacién de la demanda en la oficina de reparto y de ello se anexa la respectiva constancia en los términos del articulo sexto (6) del citado decreto

806 de 2020. Para todos los efectos, le informo al despacho judicial y parte demandada que para notificaciones pertinentes mi direccién electn
registrada en el Registro Nacional de Abogados del C.3.J es: daanve2@hotmail.com v teléfono con wasaps 3147692982 ¥ con el fin de evitar ree

Shrica

nvios

innecesarios de este documento solicito al despacho judicial, persona y/o entidad destinataria confirmar recibido del mismo dentro del menor

fienipo posible, en virtud de que dicha accién nos da la garantia a los apoderados judiciales de‘que el memorial fite recibido y se dard el triamite

egal,

aunado « ello del cumplimiento de nuestro deber con el cliente en los términos del contrato de mandato y deberes establecidos en estatuto del abegado

(Decreto 196/1971 y ley 1123/2007)

PORTAFOLIO DE SERVICIOS JURIDICOS EN DEA'.{ANDAS CONTRA ENTIDADES ESTATALES Y PARTICULARES EN EL AREA DE DERR

CHQ -

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG. CIPIL ¥ LABORAL; Civiles fallecidos o lesionados en procedimientos realizados por Fuerzas Armadas de

Colombia (Policia, Efercito, y otros) , Miembros de las Fuerzas armadas fallecidos o lesionados como consecuencia de un error de estrategia o 16

CHC"J

militar, Muerte o lesiones de soldados regulares o auxiligres de policia en la presteacion del servicio militar obligatorio, Civiles fallecidos o Ieszonmla'os o

pérdidas materiales como consecuencia de gctos terrevistas, Civiles Fallecidos o lesionados o pérdidas materiales como consecuenci

a de

enfrentamientos de la fuerza piblica con grupos fuera de la Ley, Internos o civiles fallecidos dentro de las Cdreeles en procedimientos o actps de

desorden o motines, Fallecidos o electrocutados (conduccion Eléctrica) ¥ Lesionados o fallecidos en accidentes de Transito por mal estado de |

vid,

Sella o negligencia médica (Hospitales, clinicas v otros} v mala atencién médica, Error Judicial (detencion infusta y mala administracién de la Justicia)

. Lesionados o fallecidos en accidentes de Tvénsito con carros oficiales, Declaracién de insubsi.vte;l_cia del servidor publico sin el requisito d
requisifos legales, Acoso laboral del funcionario director o coordinador faccidn laborall, Declaratoria de rulidad v festablecimiento del derecho)
el caso de los actos irregulares, Reclamaciones v tramites de pensiones sector privedo, Demanda en procesos ordinarios laborales por dife
indole, Demandas por no pago de presiaciones sociales y contrato laboral , Demandas eiviles, divorcios, sucesiones entre otros, gestiones en fra

notarigles , derechos de peticion , Acciones de tutela ¥ Revision de historias laborales.
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Fecha de

PROCESO: INTERVENCION Rovicion 14/11/2018
SUBPROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Fecha de 14/11/2018
) Aprobacion

FORMATO ACTA DE AUDIENCIA Version 1
CODIGO: REG-IN-CE-002 Pagina 1de?2

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 57 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (Agencia Especial
Procuraduria 60 Judicial | Administrativa)

Radicacion E-2022-334316 de 14 de junio de 2022
Convocante (s): JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Convocado (s): MUNICIPIO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

En Santiago de Cali, hoy 13 de septiembre de 2022, siendo las 2:26 p.m., procede el
despacho de la Procuraduria 60 Judicial | para Asuntos Administrativos (actuando como
Agente Especial para el asunto de la referencia) a celebrar la AUDIENCIA VIRTUAL DE
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de la referencia. Comparece a la diligencia el (la) doctor
(2a) DAGOBERTO ANGULO VELASCO identificado (a) con la C.C. numero 10.693.246 y
portador (a) de la T.P numero 158.473 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado (a) de la parte convocante. También comparece el (la) doctor (a) ABEL DE
JESUS QUINTERO ROJAS identificado (a) con la C.C. numero 70.385.563 y portador (a)
de la tarjeta profesional numero 185.180 del Consejo Superior de la Judicatura, en
representacion de la entidad convocada MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA DE
MOVILIDAD. La Procuradora reconoce personeria a los apoderados de las partes, en los
términos conferidos en los poderes que aportan a la diligencia. Acto seguido el (la)
Procurador(a) con fundamento en lo establecido en el articulo 23 de la Ley 640 de 2001 en
concordancia con lo sefnalado en el numeral 4 del articulo 44 del articulo 44 del Decreto
262 de 2000, declara abierta la audiencia e instruye a las partes sobre los objetivos, alcance
y limites de la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa como
mecanismo alternativo para la solucién de conflictos. En este estado de la diligencia se
concede el uso de la palabra a las partes para que expongan sucintamente sus posiciones,
en virtud de lo cual la parte convocante manifiesta: Se ordene el pago y reconocimiento del
valor de $8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de
2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de servicios suscrito entre el
convocante y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021,
celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas argumentado que no se
cumplid con las metas y obligaciones de dicho contrato por parte del contratista e
igualmente reclame la respectiva indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora
y las costas del proceso. CUANTIA: Se estima en $8.576.000. Seguidamente, se le
concede el uso de la palabra al (la) apoderado (a) de la parte convocada — MUNICIPIO
DE CALI -, con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por el comité de
conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en relacion con la solicitud
incoada: Me permito manifestar que para cada uno de los convocantes, el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial (reunién de 9 de septiembre de 2022) decidié no conciliar,
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por las razones que se encuentran en las constancias individuales que se aportan a la
diligencia. La apoderada expone las razones en la audiencia. CONSIDERACIONES DEL
MINISTERIO PUBLICO: La Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
actuando como Agente Especial para esta diligencia, en atencién a la falta de animo
conciliatorio de la entidad convocada, declara fallida la audiencia y ordena la expedicion de
la constancia de Ley. Se da por concluida la diligencia virtual

DAGOBERTO ANGULO VELASCO
Apoderado (a) de la parte Convocante
ASISTENCIA VIRTUAL

ABEL DE JESUS QUINTERO ROJAS
Apoderado (a) de la parte Convocada
ASISTENCIA VIRTUAL
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VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
Agente Especial
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 57 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (Agencia Especial
Procuraduria 60 Judicial | Administrativa)

Radicacion E-2022-334316 de 14 de junio de 2022

Convocante (s): JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA

Convocado (s):

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

MUNICIPIO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

En los términos del articulo 2.° de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en
el numeral 6.° del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015', el (la) Procurador (a) 60

Judicial | para Asuntos Administrativos expide la siguiente

CONSTANCIA:

Mediante apoderado, el (la) convocante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA present6
solicitud de conciliacién extrajudicial el dia 14 de junio de 2022, convocando al
MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA DE MOVILIDAD.

Las pretensiones de la solicitud fueron las siguientes: “Se ordene el pago y reconocimiento
del valor de $8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de 2021,
no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios suscrito entre el convocante y la
SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021,
las cuales no fueron pagadas argumentado que no se cumplid con las metas y obligaciones de dicho
contrato por parte del contratista e igualmente reclame la respectiva indexacion a que hubiere lugar,
pago de intereses de mora y las costas del proceso. CUANTIA: Se estima en $8.576.000".

El dia de la audiencia VIRTUAL celebrada el 13 de septiembre de 2022, la audiencia
se declaro6 fallida por falta de animo conciliatorio de la entidad convocada.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en

1 Decreto 1069 del 26 de mayo de 2015 "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho".
Antiguo articulo 9° del Decreto 1716 de 2009.


http://www.procuraduria.gov.co/portal/index.jsp
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concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

5. En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el

Decreto 1069 de 2015, se devolveran a la parte convocante los documentos
aportados con la conciliacion.

Dada en Santiago de Cali, a los trece (13) dias del mes de septiembre del afio 2022

7
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VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
Agente Especial
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Procesal.
Atencion en asuntos: civiles, laborales y contenciosos administrativos

Calle 48a #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 3015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca.
Correo electronico: daanve2@hotmail.com

SENOR.
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ORAL DE CALI VALLE DEL CAUCA
LA CIUDAD.

ASUNTOQ: PODER PARA TRAMITE DE DEMANDA DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES POR EL NO PAGO DE DINEROS PRODUCTO DE CONTRATO DE

PRESTACION DE SERVICIO ENTRE UN PARTICULAR PROFESIONAL DEL DERECHC -

Y ENTIDAD TERRITORIAL.

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con -cedula de ciudadania Nro.
14.898.132, mayor de edad, residente y domicliado en el municipio de Buga,
departamento del VALLE, actuando en nombre propic, por medio de este escrito, manifiesto
al despacho que confiero poder amplio y suficiente al doctor DAGOBERTO ANGULO
VELASCO, identificade con el nilmero de cédula 10.693.246 de Patia Cauca, con tarjeta
Profesional 158.473 del C.5.] respectivamente, para actué en mi nombre y representacion
presente demanda a ftravés de PROCESO DE ACCION DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES en los términos del articulo 141 del Codigo contencioso administrativo
demande al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)
entidad de caracter municipal, representada legalmente por su director o secretario general,
o por quien haga sus veces con el objetivo de que se logre por via judicial el respectivo
incumplimiento por parte de la entidad contratante y como consecuencia de ello, se ordene
el pago y reconocimiento del valor de $ 8.576.000, preducto de las dos cuotas sin pagar de
los meses de mayo Yy junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de
servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numerc
4152.010.26.1.1.21.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron
pagadas argumentado que no se cumplid con las metas y obligaciones de dicho contrato por
parte del contratista e igualmente reclame la respectiva indexacién a que hubiere lugar,
pago de intereses de mora v las costas del proceso.

Desde ya declaro bajo la gravedad del juramento que la informacién presentada de forma
verbal y documental al abogado profesional del dereche corresponde a la verdad y lo exime
de cualquier responsabilidad frente a investigaciones de surjan en razon de ellas.

Mi apoderado queda facultado para Conciliar, desistir, recibir pago del proceso, transar,
sustituir, ceder el poder, notificarse de los actos que generen fas peticiones, contestar
demanda de reconvencidn, presentar peticiones o reciamaciones administrativas, recibir el
page de agencias en derecho y costas a favor del demandante, interponer los recursos
ordinarios y extracrdinarios de ley y realizar todos los actos propios del proceso para lograr
su terminacidén e intereses propios, generar y presentar cuenta de cobro y presentar proceso
ejecutivo a continuacion del proceso ordinario de ser necesario ante [a falta de pago de la
respectiva sentencia judicial.

Gestion Juridica Empresarial.
Correo electrdnico: daanve2 @®@hotmail.com ~dagobertoangulovelasco@hotmail.com
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Procesal,
Atencién en asuntos: civiles, laborales y contencicsos adminisirativos

Calle 48a #23B-67, Barric Altamira, Tel. 3015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca. 10
Correo electrdnico: daanve2@hotmail.com :

Sirvase sefior juez, reconocer personeria para actuar en los términos del presente poder al
abogadoc DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificado con el nimero de cédula
10.693.246 de Patfa Cauca, con tarjeta Profesional 158.473 del C.S.), quien tiene su
oficina en la calle 48A # 23b-67 Palmira, Valle del Cauca, Tel. 3147692982, correo
electronico: daanve2@hotmail.com
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

Sefor. 12 «-

PROCURADOR JUDICIAL DELEGADO ANTE
LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE CALI.

LA CIUDAD.

Referencia: Conciliacion Prejudicial

Peticionario: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA

Entidad: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE
MOVILIDAD)

Materia: Proceso ACCION CONTRACTUAL

DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificado con el nimero de cédula 10.693.246 de
Patia Cauca, con tarjeta Profesional 158.473 del C.S.] respectivamente, haciendo uso del
poder especial que me ha conferido el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 14.898.132, domiciliado y residente en la
ciudad de Buga, departamento del Valle del Cauca, presento ante su despacho solicitud para
que se sirva sefialar fecha y hora con el fin de celebrar audiencia de CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL contenida en las Leyes 640 de 2001 y 1285 de 2009, para que se cite al
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de
caracter municipal, representada legalmente por su director o secretario general, sefior
WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO, o por quien haga sus veces con el objetivo
de que se logre por via judicial el respectivo incumplimiento por parte de la entidad
contratante y como consecuencia de ello, se ordene el pago y reconocimiento del valor de
$ 8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de 2021,
no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios suscrito entre mi persona y la
SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de
febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas argumentado que no se cumplié con las
metas y obligaciones de dicho contrato por parte del contratista e igualmente reclame la
respectiva indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora y las costas del

proceso.

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasafs) / 3015463265§ C.E. daanve2@hotmail.com
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

PRETENSIONES A CONCILIAR. «-

Que el convocado arriba relacionado, en las calidades citadas, concilie y pague al is
convocante los dafos y perjuicios ocasionados conforme las siguientes pretensiones, los
cuales se cuantifican asi:

PRIMERA: Por la cantidad de $ 8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los
meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de servicios
suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero
4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron
pagadas argumentado que no se cumplié con las metas y obligaciones de dicho contrato
por parte del contratista

SEGUNDA: Por los intereses o la indexacién causada desde la fecha que se hizo exigible la
obligacién sobre la anterior suma de dinero a la maximo tasa permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el momento que se constituyd en mora,
esto es desde el dia 30 de junio de 20221 hasta que satisfagan las pretensiones.

HECHOS Y OMISIONES

PRIMERO: mi representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula
de ciudadania numero 14.898.132, suscribid contrato de prestacion de servicios con la
convocada SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021,
celebrado el 10 de febrero de 2021.

SEGUNDO: El objeto del Contrato consistia en: * Ademas de los deberes sefalados en Ley
80 de 1993, la Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y de las actividades derivadas de
la ley y de la naturaleza del presente contrato de prestacion de servicios, el CONTRATISTA
tiene las siguientes obligaciones especificas: 1. Apoyar con la respuesta y atencion de los
derechos de peticién que sean asignados mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de
Cali o por correo electrénico, en un plazo no mayor a cinco (5) dias habiles desde su
asignacion, realizando la busqueda de los soportes y documentos necesarios para atender
los requerimientos o peticiones, proyectando los actos administrativos que corresponda para
dar respuesta de fondo a la solicitud, gestionando las firmas previos los vistos buenos de
las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus soportes y remitirla para su
entrega mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, cuando corresponda a
comunicaciones internas o archivarla en el Gestor Documental y entregarla fisicamente
cuando sea correspondencia externa o remitirla por correo electrénico al peticionario para

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
i
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com
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notificar la respuesta, la cual también debe quedar archivada en el Gestor Documental qu
corresponda, haciendo el seguimiento y verificacion de que efectivamente fue entregada al
destinatario.2. Apoyar con la proyeccidn de las respuestas a las solicitudes de los ciudadanos
y/o entidades de control y/o autoridades judiciales con respecto a requerimientos recibidos
y que sean asignados con términos vencidos, los cuales debera atender de forma completa
dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles desde su asignacion, los cuales se deberan
atender de acuerdo al procedimiento que corresponda y notificarlo en debida forma,
subiendo al Gestor Documental todos lo documentos proyectados con la respectivas firmas
y la constancia de la notificacién. Para los requerimientos de informacion, dicha respuesta
debe ser proyectada dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles de su asignacion. Todos
los documentos proyectados por el contratista se deben realizar utilizando el gestor
documental definido por la Alcaldia de Cali y siguiendo todas las indicaciones establecidas
por la Ley y Gestion Documental.3. Apoyo en la respuesta de la accién de tutela,
cumplimiento de sentencias, desacatos, e impugnar los fallos adversos a los intereses de la
entidad, que sean asignados mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, de
manera que permita su entrega efectiva en un plazo no mayor al indicado por el juez,
gestionando las firmas de los documentos previos los vistos buenos de las revisiones,
escanear la respuesta firmada con todos sus suportes, modificarla en el Gestor Documental
y remitirla a la direccién electrdnica del juzgado, llamar para confirmar su recibido, archivarla
en el Gestor Documental y entregarla fisicamente al responsable de despacharla, haciendo
el seguimiento y verificacidon de que efectivamente fue entregada al destinatario al igual que
de la sentencia o fallo.4. Apoyar con la representacion judicial de los procesos a los que sea
designado en debida forma por la Alcaldia de Cali, para lo cual debera proyectar cada uno
de los documentos necesarios para adelantar la defensa de la Alcaldia en estrados judiciales
y asistir a las audiencias citadas de acuerdo al proceso judicial. Debera registrar en el
aplicativo Siprojweb de la Alcaldia de Cali cada una de las actuaciones adelantadas en pro
de la defensa de la Alcaldia de Cali durante todo el proceso, inclusive hasta 45 dias
calendario. después de terminado el plazo de ejecucidon del contrato, sin ninglin cargo
adicional para la Alcaldia de Cali o la Secretaria de Movilidad. Con los siguientes productos:
1. Atender el 100% de las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien
este haya delegado para realizar las asignaciones de trabajo, para lo cual debera entregar
informe en el que conste cada una de las actuaciones adelantadas en cumplim”

TERCERO: Que mi poderdante cumplido a cabalidad sus funciones contractuales hasta el
mes de abril de 2021.

CUARTO: Que respecto al cumplimiento de metas para el mes de mayo y junio de 2022,
no se pudo cumplir por mi representados las metas fijadas ya que se presentd demasiados
problemas de acceso a internet y otros, que no solo afectaron la actividad contractual de mi

Py

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com
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representado, sino de casi todo el personal de la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI@-
y otros entes gubernamentales.

QUINTO: Que a la terminacidn del respectivo contrato la entidad convocada no pago a mi
representado JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cédula de ciudadania
numero 14.898.132 el valor pactado de las cuotas de mayo y junio de 2021, en virtud de
que no habia cumplido con la totalidad de las funciones sefialadas en el contrato.

SEXTO: que mi poderdante ha intentado por varios medios lograr el pago de la suma
adeudada y hasta la fecha la entidad es renuente a pagar las sumas adeudadas que suman
un total $ 8.576.000.

FUNDAMENTOS DE DERECHO QUE SE INVOCAN PARA EFECTOS DE LA
CONCILIACION

ARTICULOS DE LA CONSTITUCION POLITICA: 1, 4, 6, 13, 25, 29, 121, 122, 125 y 2008.

Normas legales: cito como tales las Ley 446 de 1998, 640 de 2001, 1285 de 2009 y los
articulos 29, 59, 69, 11 y 90 de la Constitucion Politica

Toda persona natural o juridica (publica o privada) que considere se le ha causado un dafio
antijuridico con ocasién de la expediciéon de un acto administrativo particular o de la
ocurrencia de un hecho, una omisiéon o una operacion administrativa o de la celebracion,
ejecucion, terminacion o liquidacion de un contrato estatal, debe intentar, obligatoriamente,
la celebracion de un acuerdo conciliatorio de las controversias existentes con las entidades
u organismos de derecho publico o con el particular qué ejerza funciones publicas, antes de
presentar la respectiva demanda encaminada a obtener una pretension econdmica.

La Ley 640 de 2001 que regula aspectos relativos a la conciliacion dispone en sus articulos
23y 24:

“ARTICULO 23. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Las conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso
administrativo sélo podran ser adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico
asignados a esta jurisdiccion

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
S



mailto:daanve2@hotmail.com
15


DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

16

ARTICULO 24. APROBACION JUDICIAL DE CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES E
MATERIA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se
remitiran a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracion, al
Juez o Corporaciéon que fuere competente para conocer de la accién judicial
respectiva, a efecto de que imparta su aprobacién o improbacion. El auto aprobatorio
no sera consultable.”

PRUEBAS

Aporto copia de los siguientes documentos para ser valorados al momento del intento
conciliatorio:

v Copia informal del contrato nimero 4152.010.26.1.121.2021, suscrito entre la entidad
y mi poderdante.

v Respuesta departamento e tecnologia del MUNICIPIO DE Santiago de Cali.

v' Sentencia accién de tutela rad. 2021-0234 del JUZGADO 1 CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI.

v" Sentencia de Segunda Instancia # 025, JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI RADICACION: 76-001-43-03-001-2021-00234-01
ACCIONANTE: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA ACCIONADO: SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI.

ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

La cuantia, para el momento de la presentacion de la solicitud de conciliacion se estima en
la suma de $ 8.576.000.

Para la estimacién de la cuantia se tiene en cuenta el valor de las cuotas no pagadas por
los meses de mayo y junio de 2021 por parte de la entidad convocada SECRETARIA DE
MOVILIDAD, en cumplimiento del contrato de prestacion de servicios
4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021.

COMPETENCIA

La competencia es del Procurador Delegado ante los Juzgados Administrativos de Cali, por
la naturaleza de la accién y por asi establecerlo la Ley 640 de 2001 y la Ley 1285 de 2009.

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
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JURAMENTO G|

De acuerdo con el literal i) del articulo 6 del Decreto 1716 de 2009, bajo juramento
manifiesto que ni mi poderdante ni yo, hemos presentado otra demanda o solicitud de
CONCILIACION con base en los mismos hechos que motivaron la presente.

ANEXOS

Acompafio copia de los siguientes documentos:
Los documentos relacionados como pruebas:
e Poder especial para actuar.

e Copia de cedula y tarjeta profesional apoderado judicial.
e Constancia solicitud de conciliacién a entidad convocada

NOTIFICACIONES Y/O CITACIONES

NOMBRE ENTIDAD O PERSONA | MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

CONVOCADA (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

DIRECCION FISICA Cra 3 #56-90. Barrio Salomia, (60) (2) 4184215,
SANTIAGO DE CALI.

DIRECCION ELECTRONICA movilidad@cali.gov.co y

notificacionesjudiciales@cali.gov.
FORMA COMO SE OBTUVO LA | La presente direcciones electronicas se obtuvieron

DIRECCION ELECTRONICA de la consulta directa realizada de la pagina web
de la entidad.

CONVOCANTE JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, CC.
14.898.132

DIRECCION FISICA Carrera 14 # 20-28, barrio balboa, Municipio de

Guadalajara de Buga, Valle del Cauca, teléfono
33156150187, o a través de apoderado judicial.
DIRECCION ELETROCNICA El cliente manifiesta tiene como correo
electronico, bladimirterceravia@hotmail.com

Calle 482 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
H
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO
daanve2@hotmail.com

18
NOMBRE APODERADO DAGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor deh
edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
10.693.246 y T.P. 158.473 del C.S.].
DIRECCION FISICA Calle 48A Nro. 23B -67, Barrio Altamira, Palmira
valle, tel. 3015463265 -3147692982.
DIRECCION ELECTRONICA | daanve2@hotmail.com
REGISTRO NACIONAL DE
ABOGADOS C.S.].
Atentamente.

DAGOBERTO ANGULO VELASCO.
C.C. 10.693.246 - T.P. 158473.

3 idica en asuntos de Dere 3 ag dad * Civil
Calle 483 # 23B-67, Barrio Altamira- Palmira, Valle del Cauca —Colombia.

Teléfonos: 3147692982(Wasaps) /3015463265/ C.E. daanve2@hotmail.com
U"
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrative y Derecho Procesal.
Atencidn en asuntos: civiles, [aborales y contenciosos administrativos

Calle 4Ba #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 2015463265-3147692982, Palmira Valle del Cauca.
Correo electronico: daanve2@hotmzil.com

Sefior:

PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO ANTE LOS JUECES
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALT

CALI VALLE DEL CAUCA.

Ref: PODER TRAMITE CONCILIACION PREJUDICIAL ACCION DE CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES.

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, identificado con cedula de ciudadania Nro.
14.898.132, mayor de edad, residente y domiciliado en el municipio de Buga,
departamento del VALLE, por medio de este escrito, manifiesto al despacho que
confiero poder amplio y suficiente abogado DAGOBERTO ANGULO VELASCOQ,
mayor de edad, identificado con cedula de ciudadanfa No 10.693.246 y T.P. #
158.473 del CS.J, para que dte , inicie, y lleve hasta su terminacion
CONCILIACION PREJUDICIAL ante la JURISDICCION CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA comg requisitc de procedibilidad del PROCESO DE ACTION
DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES en los términos del articulo 141 del
Codigo contencioso administrativo demande al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de cardcter municipal,
representada legalmente por su director o secretario general, o por quien haga sus
veces con el objetivo de que se logre por vfa judicial el respectivo incumplimiento per
parte de la entidad contratante v como consecuencia de ello, se ordene el pago y
reconocimiento del valor de $ 8.576.000, producto de las dos cuctas sin pagar de
los meses de mayo y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacion
de servicios suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero
4152.010.26.1.121.2021, celebrado ef 10 de febrero de 2021, las cuales no
fueron pagadas argumentado que no se cumplié con las metas y obligacionzs, de
dicho contrato pcr parte del contratista e igualmente reclame la respectiva
indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora vy las costas del proceso.

Mi apederado queda facultado para Condiliar, desistir, recibir, transar, sustituir,
recibir pago de agencias en derecho y costas a favor del demandante, presentar
cuenta de cobro y sentencia para su pago, interponer los recursos ordinarios y
extraordinarios de ley, notificarse del acto administrativo que resuelva la peticién y
realizar todos los actos propios del proceso para lograr su terminacion e intereses
propios, generar cuenta de cobro y presentar proceso ejecutivo a continuacion del
proceso ordinario de ser necesario ante [a falta de pago de la respectiva sentencia
judicial y realizar todos los actos propios del proceso para lograr su terminacidn e
intereses propios y generar cuenta de cobro.

Gestion Juridica Empresarial.
Correo electronico: daanveZ @hotmail.com -dagobertoangulovelasco@hotmail.com

19,
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DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

Abogado Especialista en Derecho Administrativo y Derecho Procesal. 20
Atencion en asuntos: clviles, laborales y contencicsas administrativos

Calle 48a #23B-67, Barrio Altamira, Tel. 3015463255-3147692982, Palmira Valle de! Cauca,
Correo electrénico: daanve2@hotmail.com

Sirvase sefior juez, reconocer personeria para actuar en los términos del presente i
poder al abogado DAGOBERTO ANGULO VELASCO, identificade con el ndimero de :
cédula 10.693.246 de Patla Cauca, con tarjets Profesional 158,473 del C.5.3,

quien tiene su oficina en la calie 48A # 23b-67 Palmira, Valle del Cauca, Tel.
3147692982, correo electrdnico: daanve2@hotmail.com

Atentamente. Y

by
JOSH BLADIMIR DELGADO SOSS :

C.C. # 14.898,132

ACEPTO,

o

AGOBERTO ANGU ELASCO.
C.C. 10.693.246 - F.P. 158473 T
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Gestidén Juridica Empresarial.
Correo electrénico: daanveZ@hotmajl.com -dagobertoangulovelasco@hotmail.com
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CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES

CONTRATO No. 4152.010.26.1.121.2021

Nombre del contratista: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Documento de identificacion: C.C. No. 14898132

CLAUSULAS COMPLEMENTARIAS

CLAUSULA PRIMERA. ALCANCE DEL OBJETO CONTRACTUAL Y OBLIGACIONES
ESPECIFICAS DEL CONTRATISTA: Ademas de los deberes sefialados en Ley 80 de
1993, la Ley 1150 de 2007, Decreto 1082 de 2015 y de las actividades derivadas de la
ley y de la naturaleza del presente contrato de prestacion de servicios, el CONTRATISTA
tiene las siguientes obligaciones especificas: 1. Apoyar con la respuesta y atencion de
los derechos de peticion que sean asignados mediante el Gestor Documental de la
Alcaldia de Cali o por correo electrénico, en un plazo no mayor a cinco (5) dias habiles
desde su asignacion, realizando la busqueda de los soportes y documentos necesarios
para atender los requerimientos o peticiones, proyectando los actos administrativos que
corresponda para dar respuesta de fondo a la solicitud, gestionando las firmas previos
los vistos buenos de las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus soportes
y remitirla para su entrega mediante el Gestor Documental de la Alcaldia de Cali, cuando
corresponda a comunicaciones internas o archivarla en el Gestor Documental y
entregarla fisicamente cuando sea correspondencia externa o remitirla por correo
electrénico al peticionario para notificar la respuesta, la cual tambien debe quedar
archivada en el Gestor Documental que corresponda, haciendo el seguimiento y
verificacion de que efectivamente fue entregada al destinatario.2. Apoyar con la
proyeccion de las respuestas a las solicitudes de los ciudadanos y/o entidades de control
y/o autoridades judiciales con respecto a requerimientos recibidos y que sean asignados
con términos vencidos, los cuales debera atender de forma completa dentro de los
siguientes cinco (5) dias habiles desde su asignacion, los cuales se deberan atender de
acuerdo al procedimiento que corresponda y notificarlo en debida forma, subiendo al
Gestor Documental todos lo documentos proyectados con la respectivas firmas y la
constancia de la notificacion. Para los requerimientos de informacion, dicha respuesta
debe ser proyectada dentro de los siguientes cinco (5) dias habiles de su asignacion.
Todos los documentos proyectados por el contratista se deben realizar utilizando el gestor
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documental definido por la Alcaldia de Cali y siguiendo todas las indicaciones
establecidas por la Ley y Gestion Documental.3. Apoyo en la respuesta de la accion de
tutela, cumplimiento de sentencias, desacatos, e impugnar los fallos adversos a los
intereses de la entidad, que sean asignados mediante el Gestor Documental de la
Alcaldia de Cali, de manera que permita su entrega efectiva en un plazo no mayor al
indicado por el juez, gestionando las firmas de los documentos previos los vistos buenos
de las revisiones, escanear la respuesta firmada con todos sus suportes, modificarla en
el Gestor Documental y remitirla a la direccion electronica del juzgado, llamar para
confirmar su recibido, archivarla en el Gestor Documental y entregarla fisicamente al
responsable de despacharla, haciendo el seguimiento y verificacién de que efectivamente
fue entregada al destinatario al igual que de la sentencia o fallo.4. Apoyar con la
representacion judicial de los procesos a los que sea designado en debida forma por la
Alcaldia de Cali, para lo cual debera proyectar cada uno de los documentos necesarios
para adelantar la defensa de la Alcaldia en estrados judiciales y asistir a las audiencias
citadas de acuerdo al proceso judicial. Debera registrar en el aplicativo Siprojweb de la
Alcaldia de Cali cada una de las actuaciones adelantadas en pro de la defensa de la
Alcaldia de Cali durante todo el proceso, inclusive hasta 45 dias calendario. despues de
terminado el plazo de ejecucion del contrato, sin ningun cargo adicional para la Alcaldia
de Cali o la Secretaria de Movilidad.Con los siguientes productos: 1. Atender el 100% de
las asignaciones realizadas por el supervisor del contrato o quien este haya delegado
para realizar las asignaciones de trabajo, para lo cual debera entregar informe en el que
conste cada una de las actuaciones adelantadas en cumplim.

CLAUSULA SEGUNDA. VALOR Y FORMA DE PAGO: El valor del contrato sera la suma
de VENTIUN MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA MIL PESOS M/CTE
($21440000). El Distrito de Santiago de Cali pagara el valor del contrato en CINCO (5)
cuotas por valor de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
PESOS M/CTE($4288000),cada una, previa certificacion de cumplimiento a satisfaccion
expedida por el supervisor del contrato. PARAGRAFO |: Para la realizacién de los pagos,
el CONTRATISTA debera acreditar que se encuentra al dia en el pago de aportes
parafiscales relativos al sistema de seguridad social integral, asi como los propios del
Sena, ICBF y cajas de compensaciéon familiar, cuando corresponda, conforme a la Ley
80 de 1993, Ley 1150 de 2007 y Decreto 1082 de 2015. PARAGRAFO II. En todo caso
los pagos que se hagan durante la ejecucion del presente contrato correspondiente a las
obligaciones contractuales, se subordinan a la apropiacion y disponibilidad presupuestal,
ajustandose al Programa Anual mensualizado de Caja (PAC). PARAGRAFO llII: Para
cumplir con las obligaciones fiscales que ordena la ley, el CONTRATANTE efectuara las
retenciones que surjan del presente contrato, cuando a ello haya lugar, las cuales estaran
a cargo del CONTRATISTA.
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CLAUSULA TERCERA. OBLIGACIONES GENERALES DEL CONTRATISTA: En virtud
del presente contrato el CONTRATISTA adquiere las siguientes obligaciones generales:
A) Utilizar todos sus conocimientos e idoneidad en la ejecucion del presente contrato,
comprometiéndose a tramitar y entregar los productos y actividades que hacen parte del
presente contrato con calidad y oportunidad. B) Presentar los informes requeridos por el
contratante para el seguimiento de las tareas encomendadas. Una vez finalice el objeto
del contrato, el CONTRATISTA debera entregar al supervisor, un informe detallado de
las actividades realizadas durante su ejecucion indicando los asuntos asignados,
tramitados y pendientes por resolver, asi como los archivos fisicos y magnéticos que se
hubieren generado durante la ejecucion del mismo, los informes antes citados deben
entregarse en una (1) copia de seguridad, que debera reposar en las instalaciones del
contratante. C) Manejar la documentacion a su cargo de conformidad con la Ley 594 de
2000, Ley General de Archivo, las politicas operativas del Proceso Gestion Documental,
las politicas del Sistema de Gestion Documental y demas plataformas institucionales. El
CONTRATISTA debe entregar inventariada al contratante y/o al supervisor, las carpetas
y documentacion que tenga a su cargo en virtud del desarrollo del objeto del presente
contrato, entrega que debera hacerse de acuerdo con los procedimientos establecidos
por el contratante. D) EI CONTRATISTA se compromete a cumplir con las normas y
procedimientos sobre el Sistema de Gestion de Seguridad Social y Salud en el trabajo de
la Entidad. Si en el desarrollo del objeto contractual se realizan actividades de campo y/o
visitas a obras, el CONTRATISTA, a sus expensas, debera dotarse y acudir a estos
lugares con los implementos de seguridad industrial minimos requeridos, tales como
casco, botas, gafas protectoras, etc. E) En el evento en que el CONTRATISTA al
momento de suscribir el presente contrato no sea responsable del impuesto a las ventas
y durante la vigencia del mismo adquiera la obligacion de inscribirse como responsable
del impuesto a la renta, se compromete a realizar cambio ante la DIAN dentro de los
términos que otorga la ley y a reportar dicha situacion al CONTRATANTE para lo cual
aportara el RUT actualizado, lo anterior de conformidad con el articulo 508-2 del Estatuto
tributario. F) EIl CONTRATISTA se compromete a mantener actualizados en la Entidad,
especialmente el RUT. Si al momento de la suscripcion del contrato, el Contratista no se
encuentra con el certificado médico vigente, exigido por el Decreto 1072 de 2015, éste
debera aportarlo dentro del término de su ejecucion o dentro de los seis (6) meses
siguientes a su perfeccionamiento, tratdndose en este ultimo caso, contratos cuta
vigencia exceda los seis (6) meses de ejecucion. G) Velar por el buen uso de los bienes
entregados por el supervisor 0 el CONTRATANTE para realizar sus actividades. H)
Reportar al CONTRATANTE el numero de cuenta bancaria de ahorro o corriente, donde
se le ha de consignar el pago derivado de la ejecucion del presente contrato. I) Conocer
y aplicar las directrices, metodologias, politicas y procedimientos enmarcados dentro de
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los Sistemas de Gestion y Control Integrado adoptados por la Administracién Central del
Distrito de Santiago de Cali y, particularmente, los que se relacionan con el objeto del
presente contrato. J) Cumplir con la politica de seguridad de la informacion establecida
por la Entidad, con el fin de garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de
la informacion bajo su responsabilidad. K) Mantener actualizado el registro en los
sistemas de informacion del contratante en tiempo real, cuando a ello hubiere lugar. L)
Toda informaciéon o formatos generados por el CONTRATISTA son propiedad de la
Alcaldia de Santiago de Cali. M) Cumplir durante el desarrollo del objeto contractual,
cuando se requiera utilizar dispositivos y/o equipos tecnolégicos personales o de la
administracién, con que todo software y herramientas utilizadas e instaladas en la
ejecucion de sus obligaciones no vulneran ninguna normativa, contrato, derecho, interés,
patentes, legalidad o propiedad de tercero, y que por el contrario todo lo utilizado esté
debidamente licenciado. N) Cumplir con las estrategias, politicas y actividades en materia
de transparencia, integridad, prevencién y deteccion de la corrupcidon y ante cualquier
conocimiento de hechos que atente contra este principio, lo hara conocer al
CONTRATANTE. O) Si el prestador del servicio contratado hace parte del equipo
estructurador de los procesos de contratacion del organismo, debera aportar la
constancia de aprobacién del médulo de induccién adoptado para tal fin por el
Departamento Administrativo de Contratacion Publica. P) Divulgar y aplicar la politica
ambiental, de seguridad y salud ocupacional establecida por el CONTRATANTE, al
ejecutar sus actividades o servicios sin crear riesgo para la salud, la seguridad o el
ambiente. El (la) CONTRATISTA debera tomar todas las medidas conducentes a evitar
la contaminacion ambiental, la prevencion de riesgos durante la ejecucion de sus
operaciones o actividades y cumplira con todas las leyes ambientales, de seguridad y
salud ocupacional, aplicables. El (la) CONTRATISTA no dejara sustancias o materiales
nocivos para la flora, fauna o salud humana, ni contaminara la atmésfera, el suelo o los
cuerpos del agua. La violacion de estas normas se considerara incumplimiento grave del
contrato, y el CONTRATANTE podra aplicar la clausula penal o multas a que hubiere
lugar, sin perjuicio de las demas acciones legales o sanciones que adelante la autoridad
o ente competente de orden Distrital o Nacional. Q). Integrar para los casos en que sea
designado el equipo estructurador de los procesos de contratacion que le sean
asignados. R) Integrar para los casos en que sea designado el equipo asesor-evaluador
de las propuestas que el organismo reciba en los diferentes procesos de seleccion. S).
Cumplir con la totalidad de las responsabilidades que como apoyo tenga cuando sea
designado como apoyo a la supervision por el ordenador del gasto.

CLAUSULA CUARTA. OBLIGACIONES DEL CONTRATANTE: En virtud del presente
contrato de prestacion de servicios se obliga a: 1) Pagar al CONTRATISTA las sumas
estipuladas en el contrato, en la oportunidad y formas alli establecidas. 2) Proporcionar
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la informacion y documentacion requerida para la normal ejecucion del objeto contractual.
3) Vigilar, supervisar y/o controlar la ejecucion idonea y oportuna del objeto del contrato.
4) Todas aquellas inherentes para el cumplimiento del objeto contractual.

CLAUSULA QUINTA. EXCLUSION DE LA RELACION LABORAL, AUTONOMIA Y
RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA. De conformidad con el numeral 3 del articulo
32 de la Ley 80 de 1993, en ningun caso el contrato de prestacion de servicios generara
subordinacion, ni relacion laboral y, por consiguiente, el CONTRATISTA no tiene derecho
a reclamar al Distrito de Santiago de Cali ningun tipo de prestacion social, de tal manera
que la unica retribucidon con motivo de este compromiso es el pago de los honorarios
pactados. EI CONTRATISTA actuara con total autonomia y responsabilidad en el
cumplimiento de las obligaciones que adquiere por el presente contrato. El
CONTRATISTA sera responsable ante las autoridades competentes por los actos u
omisiones en el ejercicio de las actividades que desarrolle en virtud del presente contrato,
cuando con ellos cause perjuicio a la Administracion o a terceros. Igualmente sera
responsable en los términos del articulo 52 de la ley 80 de 1993 y demas normas
reglamentarias y concordantes.

CLAUSULA SEXTA. AFILIACION AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL Y ARL. El
CONTRATISTA se obliga a mantener al dia el pago correspondiente a los sistemas de
seguridad social en salud, pensiones y ARL de acuerdo con las bases de cotizacion
establecidas en las normas vigentes. E| CONTRATISTA antes de iniciar la ejecucion
contractual debera informar al CONTRATANTE la EPS y la AFP a los cuales se encuentre
afiliado. Igualmente, cuando el CONTRATISTA determine trasladarse de empresa
promotora de salud (EPS) o de fondo de pensiones, debera informar dicha situacién al
CONTRATANTE, con una antelacién minima de treinta (30) dias a su ocurrencia. Al
vencimiento del contrato, debera adelantar los tramites correspondientes a los reportes
de novedades a las entidades de salud y pensiones.

CLAUSULA SEPTIMA. SUPERVISION: EIl CONTRATANTE ejercera la supervision del
contrato a través del funcionario que designe, quien tendra a cargo las funciones
sefaladas en la normativa vigente aplicable y el documento técnico de supervision de la
Administracion.

CLAUSULA OCTAVA. MODIFICACIONES AL CONTRATO: Cualquier modificacién al
contrato debera hacerse directamente en la plataforma electronica y las consideraciones
que soporten la modificacion podran justificarse en los formatos previamente establecidos
y publicarlos en el SECOP II.
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CLAUSULA NOVENA. APLICACION DE LAS CLAUSULAS EXCEPCIONALES: EL
CONTRATANTE podra aplicar las clausulas de interpretacion, modificacion, terminacion
unilateral y caducidad al contrato segun lo estipulado en la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA. SANCIONES EN CASO DE INCUMPLIMIENTO. Las partes de
mutuo acuerdo y, de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto General de Contratacion
Publica, establecemos las siguientes sanciones contractuales: I. MULTAS: En virtud del
deber de control y vigilancia sobre el contrato, el CONTRATANTE tendra la facultad de
imponer al CONTRATISTA las multas pactadas en el contrato con el fin de conminarlo al
cumplimiento de sus obligaciones, en los términos que establece la normativa vigente
aplicable. Para tales efectos, las partes acuerdan que en caso de incumplimiento de
alguna de las obligaciones adquiridas por el CONTRATISTA o cumplidas deficientemente
o por fuera del término estipulado para cada obligacion, se causara una multa equivalente
hasta el uno por mil (1/1000) del valor total del contrato por cada dia calendario
transcurrido a partir de la fecha prevista para el cumplimiento de dichas obligaciones. La
imposicion de la multa atendera los criterios de razonabilidad, proporcionalidad y
gravedad de la obligacién incumplida. Si pasaren mas de treinta (30) dias calendario sin
que el (la) CONTRATISTA haya cumplido la actividad obligacional en mora, el
CONTRATANTE podra declarar la caducidad del presente contrato ya que la mora por
mas de treinta (30) dias se considera un incumplimiento grave. Contra dicha resolucion
procede el recurso de reposicion de conformidad con la normativa vigente aplicable. Il.
CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de declaratoria de incumplimiento el
CONTRATISTA pagara al CONTRATANTE a titulo de Clausula Penal Pecuniaria una
suma equivalente al diez por ciento (10%) del valor total del Contrato de Prestacién de
Servicios. Ill. CADUCIDAD ADMINISTRATIVA: EI CONTRATANTE podra declarar la
caducidad del contrato cuando se presenten hechos constitutivos de incumplimiento de las
obligaciones a cargo del CONTRATISTA que afecten en forma grave y directa la ejecucion
del contrato y se evidencie que puede generar su paralizacion (normativa vigente aplicable),
dara lugar a la declaratoria de caducidad del contrato el incumplimiento de la obligacion de
informar inmediatamente al CONTRATANTE , sobre la ocurrencia de peticiones o
amenazas de quienes actuan por fuera de la Ley, con el objetivo de obligarlos a hacer u
omitir algun acto o hecho y por las causales a que se refiere la normativa vigente aplicable.
Se entiende como incumplimiento grave la sistematica omisién en la respuesta o atenciéon
de las obligaciones a su cargo. En caso de producirse la declaratoria de caducidad, no habra
lugar a la indemnizacion para el CONTRATISTA quien se hara acreedor a las sanciones e
inhabilidades establecidas en la normativa vigente aplicable. La resolucién de caducidad
se notificara personalmente al CONTRATISTA o a su representante o apoderado conforme
al Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011). Contra la resolucion de caducidad procede el recurso de reposicién en los términos
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consagrados en la normativa vigente aplicable. PARAGRAFO: Para la imposicién de las
sanciones contractuales descritas en esta clausula se debera seguir el procedimiento
minimo que garantice el debido proceso acorde a la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA PRIMERA. TERMINACION DEL CONTRATO: El contrato se puede
terminar por: 1) Por mutuo acuerdo de las partes. 2) Cuando las condiciones contractuales
o las circunstancias que dieron lugar al nacimiento del contrato desaparezcan o hayan
variado sustancialmente de tal manera que su ejecucion resulte imposible y/o inconveniente
de conformidad con la justificacion expedida por el CONTRATANTE. 3) Por decision
unilateral del CONTRATANTE en el caso de incumplimiento por parte del CONTRATISTA,
de conformidad con lo previsto en la clausula décima quinta del presente contrato. 4) Por la
inclusion del CONTRATISTA, algun miembro de su personal o de lo dispuesto para la
ejecucion del contrato, en listas nacionales o extranjeras conformadas por personas
proscritas en razon de lavados de activos, captacion ilegal de dineros, narcotrafico,
terrorismo o cualquier actividad ilicita. 5) Por vencimiento del plazo contractual. 6) Por las
demas establecidas en la ley.

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA. SUSPENSION DEL CONTRATO: El plazo para la
ejecucion del contrato podra suspenderse por acuerdo entre las partes o cuando ocurran
hechos o circunstancias constitutivas de una situacion de fuerza mayor o caso fortuito que
impidan el cumplimiento de las obligaciones asumidas. Si la suspension es de mutuo
acuerdo, debera suscribirse un acta por las partes en la que conste la razén por la cual
suspenden la ejecucion del contrato, la forma como se asumiran los costos que se generen
con ocasion de la misma, las actividades que se desarrollaran tendientes a superar el motivo
de suspension. Mientras subsistan hechos constitutivos de una situacion de fuerza mayor o
caso fortuito, y estas impidan la ejecucion total del contrato, el plazo para la ejecucion del
contrato se suspendera de la siguiente manera: (i) por el término que dure la situacion que
configura la circunstancia de caso fortuito o fuerza mayor. (ii) Si los hechos constitutivos de
una situacion de fuerza mayor y caso fortuito no impiden la ejecucion de la totalidad del
contrato, sino s6lo de manera parcial o de alguna o algunas de las obligaciones de este
contrato, las partes convendran si tales circunstancias suponen o0 no la suspension de la
totalidad del contrato, y en su caso, el tiempo y los términos de suspensién. La suspension
de la ejecucion del contrato por fuerza mayor o caso fortuito se hara constar en actas
suscritas por las partes, en las cuales se indiquen los hechos que la motivan. Una vez cesen
las causas de la suspensidn se dejara constancia de este hecho y de la reiniciacion de los
plazos contractuales a que haya lugar; en actas suscritas por las partes. De generarse
costos al CONTRATISTA producto de la suspension, el CONTRATANTE debera
reconocerlos a efecto de llevar al CONTRATISTA a punto de no pérdida, siempre y cuando
esté plenamente demostrado.
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CLAUSULA DECIMA TERCERA. CESION: El (la) CONTRATISTA no podra ceder parcial
ni totalmente sus obligaciones o derechos derivados del presente contrato de prestacion
de servicios sin la autorizacidn previa y escrita del CONTRATANTE. La cesion se hara
de conformidad con lo previsto en la normativa vigente aplicable. En todo caso, el
CONTRATANTE verificara que la idoneidad y experiencia del (la) cesionario (a) sea igual
o superior a la solicitada en los estudios previos que dieron origen al contrato.

CLAUSULA DECIMA CUARTA. CONFIDENCIALIDAD: ElI CONTRATISTA se
compromete a guardar estricta confidencialidad y a dar cumplimiento a la Ley Estatutaria
1581 de 2012, respecto de toda la informacion y datos personales que conozca y se le
entregue por cualquier medio durante el plazo de ejecucion, y por ende éste no podra
realizar su publicacion, divulgacion y utilizacion para fines propios o de terceros no
autorizados. Asi mismo, respetara los acuerdos de confidencialidad suscritos por el
CONTRATANTE con terceros para la celebracién de negocios, preacuerdos o acuerdos
por el mismo tiempo por el que el CONTRATANTE se compromete con los terceros a
guardar la debida reserva.

CLAUSULA DECIMA QUINTA. MANEJO DE DATOS PERSONALES: EI CONTRATISTA
autoriza de manera libre y voluntaria al CONTRATANTE a recopilar, utilizar, transferir,
almacenar, consultar, procesar, y en general a dar tratamiento a la informacién personal
que este ha suministrado al CONTRATANTE, de conformidad con lo dispuesto en la Ley
1581 de 2012, la cual se encuentra contenida en las bases de datos y archivos de
propiedad del CONTRATANTE para los fines administrativos, contractuales, de
publicidad y demas que sean necesarios, referentes a su nombre, documento de
identidad, direccién, teléfono, correo electronico.

CLAUSULA DECIMA SEXTA. PUBLICACION: El presente contrato es objeto de
publicacién en el Sistema Electronico para la Contratacion Publica — SECOP I, que
administra la Agencia Nacional de Contratacion Publica Colombia Compra Eficiente, de
conformidad con lo dispuesto en la normativa vigente aplicable.

CLAUSULA DECIMA SEPTIMA. MARCO REGULATORIO DEL CONTRATO
ELECTRONICO. En desarrollo con el articulo 3 de la ley 1150 de 2007, la Ley 1712 de
2014, el Decreto 4170 de 2011, el Decreto 1082 de 2015 y el Decreto 1083 de 2015,
Colombia Compra Eficiente administra el SECOP I, plataforma transaccional que permite
a Compradores y Proveedores realizar el Proceso de Contratacién en linea. Por ello, y
de conformidad con lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, la sustanciacion de las
actuaciones, la expedicion de los actos administrativos, los documentos, contratos y en
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general los actos derivados de las etapas de la Gestion contractual, tendran lugar a través
de la plataforma del SECOP Il. Todos los documentos del proceso publicados en la
plataforma del SECOP Il son integrales y complementarios entre si.

CLAUSULA DECIMA OCTAVA. REGIMEN LEGAL Y JURISDICCION: El presente
contrato esta sometido en un todo a la ley colombiana y se rige por las disposiciones de
la normativa vigente aplicable, en lo que no esté regulado expresamente, se regira por las
normas civiles y comerciales.

CLAUSULA DECIMA NOVENA. CONTROVERSIAS CONTRACTUALES: Las Partes
buscaran solucionar en forma agil, rapida y directa las diferencias y discrepancias surgidas
de la actividad contractual. Para tal efecto, al surgir las diferencias acudiran al empleo de
los mecanismos de solucion de controversias contractuales previstos en el articulo 68 de la
Ley 80 de 1993.

El presente documento se entiende fechado y firmado una vez sea aprobado por ambas
partes el contrato electronico a través del Sistema Electrénico para la Contratacion
Publica — SECORP II.

EL CONTRATANTE EL CONTRATISTA
WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
C.C 94506521 C.C No. 14898132

Secretario de Movilidad
Alcaldia de Santiago de Cali

Proyectd: Elizabeth Gonzalias O- Unidad Apoyo a la Gestion
Revisé: Javier Arias Ceron — Jefe de Unidad de Apoyo a la Gestion
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Al contestar por favor cite estos datos:
Radicado No.: 202241340200000131

ALCALDIA DE

SANTIAGO DE CALI Fecha: 2022-04-20
DEPARTAME_NTO ADMINISTRATIVQ TRD 41 34.020.3.2- 1 87-00001 3
P s coMmitoE Rad. Padre: 202241730100501372

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Ciudadano
bladimirterceravia@hotmail.com

Asunto: Respuesta solicitud informe sobre corte de internet en meses de mayo y junio del
afo 2021.

Cordial Saludo,

Conforme al Articulo 84 del decreto 516 de 2016, el Departamento Administrativo de
Tecnologias de Informacién y Comunicaciones - DATIC, es el organismo encargadode
liderar la gestion estratégica y operativa de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones; mediante la definicién, implementacion, ejecucidén, seguimiento vy
divulgacion de politicas, planes, programas y proyectos que estén alineados a los planes
estratégicos del municipio y al modelo integrado de gestion de la entidad; buscando
impulsar transformaciones sociales, incrementar la eficiencia de la Administracion
Municipal, reducir los riesgos de corrupcién y mejorar la prestacion de servicios a la
ciudadania.

Que mediante el articulo 87 del Decreto Ibidem se le asigné a la Subdireccion de
Tecnologia Digital del Departamento Administrativo de TIC, la funcion de
"administrar e impartir los lineamientos para el uso de las redes de telecomunicacion
internas de la Alcaldia de Santiago de Cali, asi como la Red Municipal Integrada REMI
y los puntos de acceso inalambricos publicos de la ciudad.

Donde hace parte de la REMI todos los organismos descentralizados al CAM, como lo
es la secretaria de movilidad — sede Salomia y semaforos.

Referente a las fallas reportadas en los meses de mayo y junio son ocasionadas por
vandalismo en la fibra éptica de ultima milla que interconecta el organismo al nodo prin-
cipal de la REMI.

Conforme al articulo 87, la Subdireccion de Tecnologia Digital del Departamento Admi-
nistrativo de TIC realizé todos los procesos para recuperar el servicio en la mayor bre-
vedad , los cuales se describen a continuacion: Buscar el dafo fisico en la fibra dptica
en la infraestructura de EMCALI (postes y canalizacion), tender nuevo tramo de la fibra
para recupera el tramo afectado y realizar trabajos de fusion de la nueva fibra en ambos
extremos para dar continuidad a la fibra éptica y asi recuperar el servicio nuevamente.

También, DATIC esta adelantando trabajos de planta externa y configuracion de los

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 08
Teléfono: 6677400 www.cali.gov.co
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION
Y LAS COMUNICACIONES

equipos activos para dar redundancia fisica y l6gicos en otro nodo de la REMI diferente
al actual, con el fin de mitigar la desconexién de la secretaria de Movilidad a la REMI
cada vez que vandalicen la fibra optica.

Cordialmente,

LEZ PEREZ
Swidir r de Tecnologia Digital del Departamento Administrativo

Proyecto: Carlos Mufioz Martinez- Contratista
Elaboré: Luz Derly Quintero — Contratista

En atencién del desarrollo de nuestros Sistemas de Gestion y Control Integrados le solicito comedidamente diligenciar la encuesta de
satisfacciéon de usuario accediendo al siguiente enlace:
http://www.cali.gov.co/aplicaciones/encuestas _ciudadano/view encuesta_satisfaccion.php

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 08
Teléfono: 6677400 www.cali.gov.co
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPALDE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

SENTENCIA DE TUTELA No. 232
RAD.: No. T-001-2021-00234-00

Santiago de Cali, veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

L. OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO

Procédese con fundamento en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, el Decreto 2591
de 1991 y demas normas concordantes, a proferir el fallo que corresponde dentro de la
presente accién de tutela instaurada por el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
contra la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del senor
WILLIAM MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de Movilidad, o quien
haga sus veces; por la presunta vulneracién a sus derechos fundamentales de peticion,

trabajo y minimo vital.
L. ANTECEDENTES

Procura la proteccion de los derechos constitucionales que invoca, por cuanto la accionada
no ha procedido a efectuar el pago de lo devengado por prestar sus servicios profesionales
como abogado de apoyo.

Como sustento de hecho manifiesta el accionante se encontraba vinculado laboralmente
con la entidad tutelada bajo un contrato de prestacion de servicios como abogado de apoyo
desde el 27 de mayo de 2019. Que el 10 de febrero de esta anualidad, suscribié el
contrato No. 4152.010.26.1.121 de 2021 por un periodo de 5 meses el cual finalizaba el
20 de junio de 2021.

Que, debido a la falta de capacitacion y fallas técnicas generadas en los meses de mayo y
junio, se le generd un atraso en la entrega de sus obligaciones laborales. Aclara que dichas
fallas fueron puestas en conocimiento de su empleador en diversas ocasiones. Que al
finalizar su contrato, le fueron desactivados los aplicativos con los que trabaja, por lo que le
fue imposible presentar dentro del término las tareas asignadas como respuestas de
derechos de peticion e informes.

Que el 2 de julio de 2021, presenté un derecho de peticién en el cual solicitaba la
aprobacién del pago de los honorarios del mes de mayo correspondiente a la cuota No. 4
del contrato de prestacion de servicios, sin que a la fecha haya recibido respuesta.
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Argumenta que, al no recibir los honorarios de mayo y junio, y para continuar laborando,
asumié el pago de la seguridad social de esos meses con la esperanza que su empleador
se los devolviera, lo cual no ha sido posible. Que la negativa de la entidad accionada a dar
respuesta de fono a las diversas peticiones respecto el no pago de lo adeudado le ha genera

una afectacién a su minimo vital.

Por lo anterior, solicita que se le tutelen los derechos fundamentales conculcados y en
consecuencia se ordene a la accionada que proceda a emitir respuesta de fondo a sus
solicitudes, generando el pago de lo adeudado por concepto de honorarios y seguridad
social.

M. ACTUACION PROCESAL

Radicada la peticion de amparo constitucional, mediante auto No. 4510 del 12 de
noviembre de 2021, se procedidé a su admisién, absteniéndose de hacer vinculaciones,
dado que la peticidn que impetrara lo fue a esa entidad concretamente y no se avizor6 la
necesidad de vincular a este tramite constitucional a otras entidades. Asi mismo, se ordené
la notificacion notificacion, concediendo a la accionada el término de un dia para que
manifestara lo que a bien tuviera sobre los hechos y las pretensiones de la peticiéon de

tutela, presentdndose la respuesta que a continuacién se sintetiza.

Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali. — Mediante respuesta recibida el 18 de

noviembre de 2021, el Jefe de la Oficina de Contravenciones (E) procede a pronunciarse
sobre los hechos de la accién de tutela, manifestando basicamente que el sefor José
Bladimir Delgado Sossa incumpli6 su contrato de prestacion de servicios como quiera que
dentro de sus funciones se encontraba la de atender el 100% de las asignaciones realizadas
por el supervisor y presentar informes sobre su gestidn, sin que las mismas fueran llevadas
a cabo por el tutelante, pues como el mismo indica, las asignaciéon que entregd, fueron
realizadas por fuera del término pactado. Aduce que el no pago de sus honorarios se debe
a que el accionante no entregé la totalidad de las labores asignadas y en varias ocasiones
los proyectos que presentaba fueron devueltos para su correccién. Ademas, que es su
obligacion como contratista estar al dia con los pagos de la seguridad social, por lo que no
puede pretender un reembolso por parte de esa Secretaria. Finalmente solicita que se
decrete la improcedencia de la presente accion de tutela como quiera que no se configura

vulneracién a los derechos invocados.

Iv. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, el articulo
37 del Decreto 2591, modificado por el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, el Decreto
1983 de 2017, y el Decreto 333 de 2021; es competente este Estrado Judicial para conocer,
tramitar y decidir la presente peticion de amparo constitucional. Asi mismo, ha de tenerse

2
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José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

en cuenta que de conformidad con el articulo 86 en mientes, la promocién de la accién

de tutela puede hacerla cualquier persona directamente, como es este el caso, o por

quien actle en su nombre; y que la entidad accionada es aquella respecto de quien se dice
esta conculcando el derecho fundamental al accionante.

La Carta Politica de 1991 alberg6 en su articulado entre otros mecanismos que desarrollan
el Estado Social de Derecho, la accién de tutela, como la herramienta adecuada para la
defensa de los derechos constitucionales fundamentales “(...) cuando quiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica (...)"",

haciendo de ésta un procedimiento preferente, sumario y subsidiario.

En la accién constitucional que hoy ocupa la atencién del Juzgado, el problema juridico se
concreta en establecer i) si la presenten peticién de amparo constitucional cumple con el
principio de subsidiariedad, teniendo en cuenta que el tutelante pretende se le tutelen los
derechos de peticién, trabajo y minimo vital, con los cales pretende el pago de acreencias
laborales. En caso de establecerse la existencia de lo anterior, procedera el Juzgado a
resolver de fondo sobre la accién impetrada, para lo cual entrard a considerar; ii) si se

conculcan por parte de la accionada los derechos invocados por el tutelante.

Para resolver el problema juridico planteado, debemos tener en cuenta especialmente lo
dispuesto en el Decreto 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992, los articulos 23, 25y 53 de la
C.N., lo dispuesto en la Ley 1755 del 2015, el Decreto 491 de 2020, asi como también
algunos de los precedentes jurisprudenciales que con relacién al caso se han emitido.

Inicialmente, con relacién al principio de subsidiariedad, la Corte Constitucional en
sentencia T-359/19, condiciond la procedencia de la accion de tutela, asi:

“3.3. Subsidiariedad

“(...) En razén del caracter subsidiario de la tutela, esta procede en dos situaciones: (i) cuando en el

ordenamiento juridico no existan otros mecanismos de defensa judicial, idéneos y eficaces, para la

proteccidén de los derechos fundamentales presuntamente vulnerados 0 amenazados; y (ii) cuando,

a pesar de su existencia, el accionante se encuentra expuesto a la consumacion de un perjuicio

irremediable, evento en el cual, en principio, el amparo seria de caracter transitorio.

En contraste, la tutela es improcedente cuando existen otros medios de defensa judicial, idéneos y

eficaces, y no exista la posibilidad de consumacion de un perjuicio irremediable. Lo anterior,

entendiendo que el mecanismo judicial resulta idoneo cuando (i) se_encuentre requlado para

resolver la_controversia_judicial y (ii) permita la_proteccion de las garantias superiores.

La eficacia se relaciona con Ila oportunidad de esta proteccién”. (Subrayado y cursiva del

Despacho).

' Articulo 86 Constitucién Nacional.
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José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

Del mismo modo, en sentencia T-595/19 la Corte Constitucional hace relacion al principio
de subsidiariedad sefalando que, en principio, “/a accién de tutela contra procesos
(administrativos) que no han culminado es improcedente, salvo frente a la existencia de un perjuicio
irremediable”. Lo anterior, por cuanto el ordenamiento juridico establece distintos instrumentos que
permiten controvertir las irregularidades que se presentan, bien sea durante la actuacion
administrativa, como es el caso de las nulidades y los recursos dentro del proceso —cuando

ellos son procedentes-, o después de que esta culmina, a través de los recursos ante la
jurisdiccion contencioso administrativa. Asi, la finalidad de la accion de tutela en estos casos

esta limitada a (i) impedir que la administracién concluya una actuacion con desconocimiento de las
garantias minimas constitucionales; (ii) impedir que las irregularidades cometidas durante el proceso
afecten sustancialmente el resultado definitivo de la actuacion (Subrayado y Cursiva del

Despacho).

Ahora bien, el derecho de peticion, esta consagrado en el articulo 23 de la Carta Magna,
regulado a través de la Ley 1755 del 2015, siendo de caracter constitucional y fundamental,
cuyo proposito es obtener una pronta respuesta de la autoridad ante quien se presente la
solicitud, configurandose en el principal derecho que tienen las personas para recibir la
particularizacién de la voluntad de la administracion publica, sin limitarse a la posibilidad de
que los particulares expongan sus inquietudes ante la administracion y de manera
excepcional ante los particulares, recibiendo una simple informacion, sino, que ademas, las
respuestas deben ser oportunas, claras y resolver de fondo la solicitud formulada. Asi
mismo, en atencién a su caracter de derecho fundamental, puede ser protegido de manera
eficiente y efectiva a través de la accion de tutela, cuya finalidad es que el particular obtenga

un pronunciamiento frente a su solicitud, bien sea favorable o desfavorable a sus intereses.

En reiterada jurisprudencia la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado acerca del
derecho de peticion y su caracter fundamental, de tal suerte que la respuesta debe brindar
una efectiva, adecuada y oportuna solucidn al asunto solicitado, lo que no implica que
la decision sea a favor de quien hace la solicitud, pero si que se adopte una posicién clara
y precisa frente al asunto, debiendo reunir la respuesta tres exigencias basicas:

“(...) 1) Que sea adecuada, es decir, que se cifia a los requisitos de correspondencia e integridad;
2) Que sea efectiva, es decir, que conduzca al peticionario a la solucién de su problema: 3) Que

sea oportuna, puesto que asi se satisface el principio de efectividad de los derechos (...)”2 (Subraya

y negrita del Juzgado).

Al respecto la Corte Constitucional reitera jurisprudencia mediante sentencia T-315/18, en
la que indicé lo siguiente:

“NUCLEO ESENCIAL DEL DERECHO DE PETICION-Elementos.

2 Sentencia T-257 de 1994 MP. Carlos Gaviria D.


36


37
Accion de Tutela 1a.Instancia.
José Bladimir Delgado Sossa Vs. Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali.
Rad.: No. T-76001-43-03-001-2021-00234-00.

El derecho de peticion se integra por (i) la prerrogativa de formular o elevar la peticion, por lo que las
practicas que impidan o restrinjan esta posibilidad resultan, en principio, afectaciones caracterizadas
al derecho fundamental de peticion; (ii) el derecho a obtener una resolucion o respuesta material,

clara y congruente respecto de lo solicitado, independientemente del sentido de lo que se

decida, lo que implica que vulnera este derecho fundamental las respuestas meramente

formales, evasivas y, en general, que no resulten plenamente congruentes respecto de lo

requerido; (iii) el derecho a que la decision de fondo respecto de la peticion sea proferida y notificada
dentro del término legalmente previsto dependiendo del tipo de peticidn, razén por la que la respuesta
tardia contraria este derecho.” (Subraya y negrita del Despacho).

Por otra parte, también se ha aclarado que el derecho de peticion no solo comprende la
etapa de recepcion y tramite de la solicitud, sino que también se ocupa de la respuesta,
la cual debe ponerse en conocimiento del peticionario.®> Es asi como la Corte
Constitucional ha fijado las reglas que deben tener en cuenta todos los funcionarios
judiciales al aplicar esta garantia fundamental, las cuales tienen por nucleo esencial la
resolucion pronta y oportuna de la cuestién peticionada, pues de nada serviria la posibilidad
de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido,
aclarando que la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta

siempre en una respuesta escrita.

Cabe advertir igualmente, que en virtud de la pandemia ocasionada por el Covid 19, el
Gobierno Nacional expidié el Decreto 491 de 2020, por el cual “se adoptan medidas de
urgencia para garantizar la atencion y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades
publicas y los particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccion
laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades publicas, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, el que en su articulo 5° establece la

ampliacién de términos para atender peticiones, de la siguiente manera:

“Articulo 5. Ampliacién de términos para atender las peticiones. Para las peticiones que se

encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la Emergencia Sanitaria, se ampliaran

los términos sefalados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, asi:

Salvo norma especial toda peticion deberd resolverse dentro de los treinta (30) dias siquientes
a su recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

(i) Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los veinte (20) dias

siguientes a su recepcion.

3 Sentencia T553 de 1994. MP.: José Gregorio Hernandez Galindo.
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(ii) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con las
materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias siguientes a su
recepcion.” (Cursiva, subraya y negrita del Despacho).

En copiosa jurisprudencia, la Corte Constitucional se ha pronunciado sobre la no
procedencia del pago de las acreencias laborales por via de tutela; no obstante, esta
planted algunas excepciones a este caso con el fin de proteger los derechos fundamentales
a la seguridad social, minimo vital y a la vida digna, siempre y cuando se demuestre la
ocurrencia de un perijuicio irremediable e inminente, por lo que en la Sentencia T-279/16,
la Corte Constitucional sostuvo lo siguiente:

“ACCION DE TUTELA PARA EL PAGO DE HONORARIOS PROFESIONALES-Improcedencia por

existir otro medio de defensa judicial ante la jurisdiccién contencioso administrativa

No se encuentra acreditado un perjuicio irremediable que justifique la adopcion de un amparo

transitorio, ya que de los hechos del caso no se acredita un dano inminente, grave y urgente

que justifique una intervencién impostergable del juez constitucional.” (Subraya y negrita en

parte del Despacho).
Asi mismo, en sentencia T-214/11, el maximo Tribunal Constitucional reiter6 su
jurisprudencia respecto a la afectacion al minimo vital, cuando la remuneracién reclamada

por el accionante equivale a un salario minimo legal mensual vigente, por lo que indico:

“Ahora bien, en cuanto a la afectacion en concreto del minimo vital frente al no pago de salarios,

la Corte ha indicado que el mismo se da a partir del incumplimiento de manera prolongada e

indefinida, el que se ha entendido como aquel que se extiende por mas de dos meses, con

excepcion de aquella_remuneracion equivalente a un_salario _minimo, advirtiendo que la

negacion basada en problemas de indole econémico, presupuestal o financiero no justifican
el incumplimiento salarial. En este sentido en la sentencia T-050 de 2005 se dijo:

‘Debido a la importancia que comporta el concepto de minimo vital en nuestro sistema constitucional,
la Corte ha sido cuidadosa en identificar los criterios con los cuales puede establecerse, en el caso
concreto, su afectacion. Asi, en la sentencia T-148 de 2002, se identificaron una serie de hipotesis
minimas que permiten establecer la vulneraciéon de esta garantia. Tales condiciones han sido
desarrolladas por la jurisprudencia en varias oportunidades; las mismas constituyen herramientas
fundamentales con las que cuenta el juez de tutela para constatar la afectacion del minimo vital.

Estas son: (i) existencia de un incumplimiento salarial; (ii) el incumplimiento afecta el minimo vital

del trabajador; (iii) se presume la afectacion al minimo vital, si el incumplimiento es prolongado o

indefinido; (iv) se entiende por incumplimiento prolongado o indefinido, aguel que se extiende por

mas de dos meses, con excepcion de aquella remuneracion equivalente a un salario minimo; y (v)

los argumentos fundamentados en problemas de indole econémico, presupuestal o financieros no

justifican el incumplimiento salarial’.” (Subraya y negrita del despacho).
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CASO CONCRETO. — Establecer si la accién constitucional cumple con el principio de

subsidiariedad para su procedencia y de ser asi, entrar a estudiar si se conculcan o no los
derechos invocados por el accionante tras la negativa de la entidad accionada en pagar los
honorarios reclamados, argumentando un incumplimiento de este al contrato de prestacion

de servicios suscrito.

Asi las cosas, frente al primer punto del problema juridico, es decir, si la presente accién
constitucional cumple con el principio de subsidiariedad para su procedencia, el Despacho
advierte que:

i) Respecto al derecho de peticion, se cumple con este requisito de procedibilidad de la
accion de tutela, si en cuenta se tiene que el tutelante allega la respuesta a la solicitud
impetrada, sobre la cual considera no resuelve de fondo lo pedido, siendo esta razén para
que el Juzgado entre a estudiar lo solicitado.

ii) Con relacién a los derechos al trabajo y minimo vital, este Estrado Judicial considera
que no se cumple con este requisito de procedibilidad, toda vez que, si bien es cierto el
accionante, senor José Bladimir Delgado Sossa, alega que no se le han cancelado sus
honorarios correspondientes a los meses de mayo y junio de 2021, con ocasién al contrato
de prestacion de servicios No. 4152.010.26.1.121 de 2021, el cual suscribié con la
Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, entidad accionada, por un periodo de 5
meses; N0 es menos cierto que, la tutelada alega un incumplimiento al contrato en mientes
por parte del actor, por cuanto no atendié el 100% de las asignaciones realizadas por el
supervisor, como tampoco presentd los informes sobre su gestidn, siendo realizadas fuera
del término pactado, frente a lo cual el accionante argumenta que debido a la falta de
capacitacion del personal y a las fallas técnicas entre los meses de mayo y junio se generé
un atraso de su parte en la entrega de las respuestas que tenia a cargo por cuanto dependia
de la informacién que les entregan los aplicativos, alegando que esta novedad fue de
publico conocimiento en toda la Alcaldia de Cali, ya que todas las dependencias sufrieron
el embate de caida de plataforma de internet entre los meses de mayo y junio, por espacio
de 30 dias. Que el 30 de junio de 2021 finaliz6 su contrato, por lo que se ordend
desactivarle los aplicativos con el objeto de imposibilitar su gestién y apoyo, por diferencias
laborales que al final limitaron su continuidad en dicha dependencia, situacién que al final
lo excluyé de dicha continuidad; sin embargo, pese a la terminacién del contrato y el no
acceso al computador donde tenia los aplicativos necesarios para contestar las peticiones,
logré presentar los respectivos informes con las respuestas correspondientes a los meses

de mayo y junio con apoyo de compaferos que conocian su situacion.

De lo anterior se colige que es una controversia en la que se encuentran presentes
situaciones del campo laboral que no son del orden constitucional, pues, pese a que se
discute el pago de unos honorarios que correspondian al salario percibido por el accionante,
el no pago, no obedece a una decisidén caprichosa o antojadiza de la entidad accionada,
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por el contrario, esta revestida de argumentos que se deben probar ante el Juez natural,
esto es la jurisdiccion laboral, en el tramite del proceso correspondiente para ello, tanto por
el accionante, quien alega el cumplimiento del contrato, como por la Secretaria de Movilidad
accionada, quien se niega al pago de dichas acreencias laborales por considerar que existe

un incumplimiento del contrato.

Corolario a lo anterior, el Juzgado habra de negar la presente accion constitucional por
carecer del principio de subsidiariedad como requisito de procedibilidad de la misma
respecto de los derechos al trabajo y minimo vital.

Ahora bien, con relacién al derecho de peticién, encuentra el Juzgado que el sefor Delgado
Sossa presento peticiones los dias 17/08/2021 y 18/08/2021, via correo electrénico al sefor
Juan Carlos Pena, tal como consta en los anexos del escrito de tutela obrantes en las
paginas 7 a 40 del expediente electrdnico, con las que solicita se le gestione lo pertinente
a sus cuentas de cobro de los meses de mayo y junio de 2021; sin embargo, revisada la

contestacion de la entidad accionada, a pesar de las manifestaciones que hace respecto
del incumplimiento del contrato por parte del tutelante, no obra constancia de respuesta
alguna emitida a estas solicitudes, por lo que este Estrado Judicial habra de tutelarle el
derecho de peticién al actor, disponiendo que la Secretaria de Movilidad de Santiago de
Cali, proceda a contestar las peticiones presentadas por el sefior José Bladimir Delgado
Sossa, en el correo electrénico juan.pena@cali.gov.co, que pertenece al sefior Juan
Carlos Peia Rico, en su calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria
de Movilidad, remitiendo su contestacién a la direccibn de correo electrénico del

accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito de tutela

para recibir notificaciones personales.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE
LA LEY;

RESUELVE:

PRIMERO. — TUTELESE el derecho fundamental de peticidon impetrado por el accionante,
sefior José Bladimir Delgado Sossa, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO. — ORDENASE en consecuencia de lo anterior, que la accionada,
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del sefior WILLIAM
MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de Movilidad, o quien haga sus
veces; dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siquientes a la notificacion de la presente

providencia, si aun no lo ha hecho, emita una respuesta adecuada, efectiva y de fondo a
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la solicitud que le fue radicada por el accionante, sefior JOSE BLADIMIR DELGADO
SOSSA, en el correo electrénico juan.pena@cali.gov.co, que pertenece al sefior Juan

Carlos Peia Rico, en su calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria

de Movilidad, remitiendo su contestacién a la direccién de correo electrénico del
accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito de tutela

para recibir notificaciones personales. De lo anterior, se le debera enviar comunicacién al

Juzgado.

TERCERO. — NIEGASE POR IMPROCEDENTE el amparo constitucional solicitado por el
sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, respecto de los derechos fundamentales al
trabajo y minimo vital, por carecer del principio de subsidiariedad como requisito de
procedibilidad, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

CUARTO — REMITASE el presente expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revisidn, dentro del término consagrado en el inciso 2° del articulo 31 del Decreto
2591 de 1991, en caso de no ser impugnado este fallo.

QUINTO. — NOTIFIQUESE esta decision a las partes en la forma y términos previstos en el
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991; no obstante, ante la eventual imposibilidad de enterar
a las partes o a terceros interesados de las resultas de este tramite, SURTASE dicha
notificacion por AVISO el que deberd fijarse en la Oficina de Apoyo — Secretaria y a través
de publicacién en la pagina web de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE. —
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE CALI

Sentencia de Segunda Instancia # 025.
RADICACION: 76-001-43-03-001-2021-00234-01
ACCIONANTE: JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
ACCIONADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE

CALI

CLASE DE PROCESO: Accién de Tutela - Impugnacion
Santiago de Cali, tres (3) de febrero de dos mil veintidos (2.022).

ASUNTO

Procede este Despacho a resolver el recurso de impugnacién frente a lo resuelto
en la providencia No. T- 232 del veintiséis (26) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021), proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Cali, la que decidié la accion de tutela de la referencia.

HECHOS

Para lo que de relieve para este recurso, solo se hace referencia a lo manifestado
por las partes trabadas en la Litis.

1.- Narra el accionante que se encontraba vinculado laboralmente con la entidad
requerida bajo un contrato de prestacion de servicios como abogado de apoyo
desde el 27 de mayo de 2019. Que el 10 de febrero del 2021, suscribié el contrato
No. 4152.010.26.1.121 de 2021 por un periodo de 5 meses el cual finalizaba el 20
de junio de 2021. Asegura que debido a la falta de capacitacién y fallas técnicas
generadas en los meses de mayo y junio, se le gener6 un atraso en la entrega de
sus obligaciones laborales. Aclara que dichas fallas fueron puestas en conocimiento
de su empleador en diversas ocasiones. Que al finalizar su contrato, le fueron
desactivados los aplicativos con los que trabaja, por lo que le
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fue imposible presentar dentro del término las tareas asignadas como respuestas
de derechos de peticion e informes. Prosigue aseverando que, al no recibir los
honorarios de mayo y junio, y para continuar laborando, asumié el pago de la
seguridad social de esos meses con la esperanza que su empleador se los
devolviera, lo cual no ha sido posible. Que la negativa de la entidad accionada a dar
respuesta de fono a las diversas peticiones respecto el no pago de lo adeudado le
ha genera una afectacién a su minimo vital.

1.2.- Por lo anterior, solicita que se le tutelen los derechos fundamentales
conculcados y en consecuencia se ordene a la accionada que proceda a emitir
respuesta de fondo a sus solicitudes, generando el pago de lo adeudado por
concepto de honorarios y seguridad social.

2.- La accionada SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI,
manifiesta que el sefior José Bladimir Delgado Sossa incumplié su contrato de
prestacién de servicios, como quiera que dentro de sus funciones se encontraba la
de atender el 100% de las asignaciones realizadas por el supervisor y presentar
informes sobre su gestién, sin que las mismas fueran llevadas a cabo por el actor,
pues como el mismo indica, las asignacion que entregd, fueron realizadas por fuera
del término pactado. Aduce que el no pago de sus honorarios se debe a que el
accionante no entregé la totalidad de las labores asignadas y en varias ocasiones
los proyectos que presentaba fueron devueltos para su correccién.

2.1.- Ademas, que es su obligacidbn como contratista estar al dia con los pagos de
la seguridad social, por o que no puede pretender un reembolso por parte de esa
Secretaria. Finalmente solicita que se decrete la improcedencia de la presente
accion de tutela como quiera que no se configura vulneracion a los derechos
invocados.

3.- Oidos los intervinientes, EI JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, mediante fallo No. T- 232 del veintiséis
(26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), resolvi6 “(...) PRIMERO. -
TUTELESE el derecho fundamental de peticion impetrado por el accionante, serfior
José Bladimir Delgado Sossa, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. SEGUNDO. — ORDENASE en consecuencia de lo anterior, que la
accionada, SECRETARIA DE MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, a través del
sefnor WILLIAM MAURICIO CAICEDO VALLEJO, en calidad de Secretario de
Movilidad, o quien haga sus veces; dentro de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacion de la presente providencia, si aun no lo ha hecho, emita
una respuesta adecuada, efectiva y de fondo a la solicitud que le fue radicada por
el accionante, sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, en el correo electrénico
juan.pena@cali.gov.co, que pertenece al sefior Juan Carlos Pefia Rico, en su
calidad de Lider Grupo Gestion de Infracciones — Secretaria de Movilidad,
remitiendo su contestacion a la direccion de correo electronico
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del accionante, bladimirterceravia@hotmail.com, misma que se aporta en el escrito
de tutela para recibir notificaciones personales. De lo anterior, se le debera enviar
comunicacion al Juzgado. TERCERO. — NIEGASE POR IMPROCEDENTE el
amparo constitucional solicitado por el sefior JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA,
respecto de los derechos fundamentales al trabajo y minimo vital, por carecer del
principio de subsidiariedad como requisito de procedibilidad, de conformidad con lo
dispuesto en la parte motiva de la presente providencia. (...)".

4.- Inconforme con la decisién anterior, el accionante impugna la sentencia de
primera instancia, arguyendo en sintesis que lo que pretende es el amparo
constitucional del minimo vital y la seguridad social, el cual debe protegerse dado
que el minimo vital hace referencia a los ingresos minimos necesarios para que una
persona pueda sobrevivir dignamente, es decir, pueda suplir las necesidades
basicas humanas, busca garantizar que las personas pueden acceder a los bienes
materiales basicos necesarios para una subsistencia en condiciones humanas
dignas. Ello supone que la persona pueda satisfacer necesidades basicas como
alimentacién, vivienda, educacion y salud. Sefala que el minimo vital no es
equivalente al salario minimo mensual, pero puede servir como referencia.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
1.- PROBLEMA JURIDICO
El problema juridico estriba en determinar inicialmente si la accionada vulnera los

derechos alegados, al igual que determinar si el presente mecanismo es el idéneo
para lograr lo pretendido.

2. PREMISA NORMATIVA
2.1 PRECEDENTES

1.- Articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia.

2.- Sentencia T-001 de 2021 de la Corte Constitucional de Colombia.

Estos son los referentes juridicos y jurisprudenciales sobre los cuales se
estructurara el fallo de segunda instancia.

EL CASO OBJETO DE ESTUDIO

Ky
Calle 8 No. 1-16, Piso 4, Cali (Valle del Cauca) (@D
Tel. 8846327 y 8891593 .
ofejecto02cli@notificacionesrj.gov.co icontec
ofejcctocli@notificacionesrj.gov.co
www.ramajudicial.gov.co

CO-SC5780-178


44


45

La pretension principal objeto de la accién de tutela radica especificamente en que
el juzgado proteja sus derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad
social, los cuales estan siendo vulnerados por la entidad accionada.

Revisada la actuacién procesal, no se encuentra irregularidad alguna que la invalide
y en cuanto a los presupuestos procesales se destaca que se encuentran reunidos,
motivo por el cual se pasara al fondo de lo debatido.

Valga decir, que el articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia consagra
la acciéon de tutela como mecanismo de proteccion y aplicacion de los ya
mencionados derechos, el constituyente prevé la posibilidad de que las entidades
publicas que de manera expresa, y privadas de manera tacita, por accion u omisién
pongan en peligro bienes juridicos. La Constitucion entonces desarticula cualquier
limite existente referente a competencia y ordena a quien por mandato de la ley
ostente el cargo de Juez de la Republica a conocer de esta accién en cualquier
tiempo y resolverla dando cumplimiento de esta manera a los principios derivados
de la existencia de un Estado Social de Derecho, imperante en nuestro Pais.

Asi lo ha expuesto la Corte Constitucional de manera enfatica al sefialar en la
Sentencia T-001 de 2021 que:

“(...) 9. El principio de subsidiariedad, conforme al articulo 86 de la Constitucion,
implica que la accion de tutela solo procedera cuando el afectado no disponga de
otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable. En otras palabras, las personas deben hacer uso
de todos los recursos ordinarios que el sistema judicial dispone para conjurar la
situacion que amenaza o lesiona sus derechos, de tal manera que se impida el uso
indebido de este mecanismo constitucional como via preferente o instancia judicial
alterna de proteccion. Esta Corporacion ha senalado que el ordenamiento juridico
dispone de una serie de recursos y procesos que tienen como proposito la
proteccion de los derechos de las personas. En este orden de ideas, desconocer el
caracter subsidiario de la accion de tutela vaciaria de contenido los otros
mecanismos de defensa judiciales que han sido previstos en las normas
constitucionales y legales para salvaguardar los derechos invocados. Sobre el
particular, la Corte ha indicado que cuando una persona acude al amparo
constitucional con el fin de que le sean protegidos sus derechos, no puede
desconocer las acciones jurisdiccionales contempladas en el ordenamiento juridico,
ni pretender que el juez de tutela adopte decisiones paralelas a las del funcionario
que, dentro del marco estructural de la administracion de justicia, es el competente
para conocer un determinado asunto[33].
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10. De acuerdo con lo expuesto, es procedente el amparo constitucional cuando el
actor no cuenta con un mecanismo ordinario de proteccion. Sin embargo, conforme
a la jurisprudencia constitucional, el presupuesto de subsidiariedad que rige la
accion de tutela también debe analizarse de una manera flexible, cuando asi lo
amerite el caso concreto. En ese orden de ideas, con fundamento en los articulos
86 superior y 6° del Decreto 2591 de 1991, este Tribunal ha determinado que existen
dos excepciones que justifican la procedibilidad[34] de la accion de tutela, aun en
aquellos eventos en que exista otro medio de defensa judicial, asi: (i) Cuando el
medio de defensa judicial dispuesto por la ley para resolver las controversias no es
idéneo y eficaz conforme a las especiales circunstancias del caso que se estudia;
escenario en el que el amparo es procedente como mecanismo definitivo; y, (ii)
Cuando, a pesar de existir un medio de defensa judicial idéneo, este no impide la
ocurrencia de un perjuicio irremediable; circunstancia en la que la accion de tutela
procede como mecanismo transitorio. 11. Las anteriores reglas implican que, de
verificarse la existencia de otros medios de defensa judiciales, debe evaluarse en
cada caso la idoneidad del mecanismo propuesto, para determinar si dicho medio
judicial tiene la capacidad de restablecer de forma efectiva e integral los derechos
invocados. Este analisis debe ser sustancial y no simplemente formal. Ademas,
tendra en cuenta que el juez de tutela no puede suplantar al juez ordinario. Asi, en
caso de evidenciar la falta de idoneidad del otro mecanismo, el amparo procede de
manera definitiva. 12. En el caso de sujetos de especial proteccion constitucional,
esta Corporacion ha reconocido una mayor flexibilidad en el analisis del requisito de
subsidiariedad. En efecto, la jurisprudencia ha sostenido que el juez de tutela debe
brindar un tratamiento diferencial al accionante y verificar si este se encuentra en la
posibilidad de ejercer el medio de defensa, en igualdad de condiciones al comun de
la sociedad[35]. De esa valoracion dependera establecer si el presupuesto
mencionado se cumple o no en el caso concreto. (...)"

Significa ello, que antes de acudir al remedio superior es necesario el agotamiento
de los medios ordinarios de defensa, lo cual implica entonces que bajo esta éptica
la accion de tutela seria procedente siempre y cuando el interesado no disponga de
otros medios de defensa idoneos para la reparacién de sus derechos, puesto que,
en el supuesto de haber contado o de contar con ellos, el mecanismo constitucional
no tiene cabida, ya que tales formas ordinarias de defensa vienen a constituir el
sendero por medio del cual debe obtenerse proteccidn o el restablecimiento de los
derechos superiores amenazados o efectivamente conculcados.

De entrada debe manifestarse que se confirmara la providencia atacada, por las
razones que se pasan a ver.
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Inicialmente debe indicarse que no se abordara de fondo todo lo concerniente al
derecho de peticién, dado que el actor en su impugnacion refiere que se vulneran
sus derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad social, los cuales
considera estan siendo vulnerados por la entidad accionada, motivo por el cual
pasaremos a pronunciarnos de fondo al respecto, quedando incélume Ilo
manifestado por la primera instancia respecto del derecho fundamental de peticion.

Descendiendo al caso en concreto tenemos tal como lo expresé la primera instancia,
que la proteccién de los derechos fundamentales al minimo vital y a la seguridad
social del actor no es procedente, dado que la accién tuitiva se encuentra instituida
para la proteccion efectiva, inmediata y subsidiaria de los derechos fundamentales,
por lo cual la Corte Constitucional en basta jurisprudencia ha concluido que el
presente mecanismo es improcedente para dirimir conflictos de naturaleza legal,
contractual y econémica que no tengan trascendencia iusfundamental, pues la
finalidad del mismo es servir de instrumento de salvaguarda fundamental, mas no
para resolver controversias de estirpe legal, tal como en el presente, porque el
accionante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA, se encuentra inconforme porque
la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali no le ha pagado los honorarios
correspondientes a los meses de mayo y junio de 2021, con ocasion al contrato de
prestacién de servicios No. 4152.010.26.1.121 de 2021 y la Secretaria accionada
manifiesta que el actor incumplié el contrato por lo cual no paga los honorarios
solicitados, siendo visible que estamos lejos de una controversia de derechos
fundamentales y mas bien nos hallamos ante una controversia de naturaleza
contractual y legal, la cual debe desatarse por la via gubernativa inicialmente y/o la
via judicial, via que cuenta con las acciones judiciales pertinentes para la defensa
de sus intereses como ciudadano inconforme con las decisiones de la
administracion municipal.

Se itera, el actor cuenta con las vias adecuadas donde puede fustigar las acciones
u omisiones de la Secretaria accionada, donde puede debatir todo lo concerniente
al incumplimiento de su contrato de prestacién de servicios No. 4152.010.26.1.121
de 2021, por ser ese el cauce nativo y procedente para dar a conocer los
argumentos de inconformidad que en esta sede se exponen, y el no hacerlo u
omitirlo conlleva a la infructuosidad de sus suplicas en esta instancia por asi
disponerlo claramente la Constituciéon Politica, el Decreto 2591 de 1991 y la
jurisprudencia constitucional.

El accionante debe tener en cuenta que el legislador le otorgd las herramientas
juridicas para proteger sus derechos, a las cuales puede y debe acudir para la
defensa de sus intereses, via judicial que el accionante hasta el momento ha
pretermitido. Dado que se queja respecto del incumplimiento de
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un contrato de prestacion de servicios por parte de la SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE SANTIAGO DE CALI, pero teniendo la oportunidad de agotar la via
administrativa, como la judicial, vemos que las ha pretermitido y contrario a lo
expuesto por el actor en su escrito de impugnacién, se encuentra que si cuenta con
las vias pertinentes para debatir todo lo concerniente al pago de honorarios por
servicios prestados, las cuales son pertinentes, procedentes y eficaces y a las
cuales debe acudir para zanjar su litigio y el omitirlas relega la accién constitucional
e impone por tanto confirmar el fallo confutado.

Se refuerza, no se encuentran elementos de juicio certeros que lleven al Juzgado a
declarar que concurren en este evento los requisitos establecidos por el Alto
Tribunal Constitucional para la procedencia de la accion de tutela, en consecuencia,
el Despacho ha de negar por improcedente el amparo deprecado y por tanto
confirmara el fallo impugnado, puesto que no puede pretender el accionante a través
de un mecanismo subsidiario como lo es la tutela, de caracter sumario, cuyo término
de tramite es extremadamente corto, desconocer la existencia de otros mecanismos
para la proteccion de sus derechos presuntamente vulnerados, para obtener
pronunciamiento de fondo sobre un asunto que requiere de un estudio
especializado, para el cual el legislador ha previsto otros mecanismos de defensa.

No debe perderse de vista que los conflictos civiles, laborales, de familia, de lo
contencioso administrativo, penal y coactivo no se pueden debatir ante la
jurisdiccion constitucional, la cual se encuentra instituida para la proteccién de
derechos fundamentales. En sintesis, si bien la Carta Politica garantiza que a través
de la accién de tutela se protejan los derechos fundamentales, esta también
encuentra su limite cuando se contrapone a la existencia de otros mecanismos
procesales por medio de los cuales se pueden debatir la proteccién del derecho.

Sin mas consideraciones, ante la improcedencia del amparo, habra de
CONFIRMARSE el fallo impugnado, esto es la Sentencia No. T- 232 del veintiséis
(26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Primero
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, la que decidi6 la accion de tutela
de la referencia, ante la falta de cumplimiento del presupuesto de subsidiaridad
propio de esta clase de acciones, la ausencia de pruebas que acrediten
certeramente la vulneracion alegada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley;
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FALLA:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. T- 232 del veintiséis (26) de noviembre
de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali, la que decidi6 la accion de tutela de la referencia,
por las razones esbozadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR por el medio mas expedito ésta providencia a las partes.

TERCERO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este fallo,
ENVIAR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revisién. (arts.
32 del Decreto 2591 de 1.991).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2

LEONIDAS ALBERTO PINO CANAVERAL
JUEZ
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SOLICITUD DE CONCILIACION ACCION DE CONTROVERSIA CONTRACTUAL. ACTOR

JOSE BLADIMIR DEEGADO SOSSA. CC. 14.898.132

DAGOBERTO ANGULO VELASCO -DAANVE2 <daanve2@hotmail.com> -0
Mar|14/06/2022 1:25 PM Co

Para: movilidad@cali.gov.co <movilidad@cali.gov.cos;notificacionesjudiciales@cali.gov.co
<natificacionesjudiciales@cali.gov.co>;bladimirterceravia@hotmail.com
<bladimirterceravia@hotmail.com>;DAGOBERTO ANGULO VELASCO -DAANVE2
<daanve2@hotmail.com >;apoyéljuridico@gmail.com <apoyarjuridico@gmail.com>

Ul 2larchivos adjuntos (2 M_B) _"

SOL|CITUD CONCILIACION. ACEION-CONTRACTUAL BLADIMIR DELGADO.OK.pdf: BLADIMIR DELGADO. CARTA
NOTIFIFCACION CONCILIACION ENTIDAD CONVOCADA.pf; o

Cali, Valle del Cauca. ' 14/06/2022

‘Sef['loreég ) S ' o
M il NICIPIO DE SANTIAGO DE-CALI
SECRETARIA DE MOVILIDAD

Dr% WILLIAM MAURICIO VALLEJO CAICEDO.

Can|rera 3 #56-90. Barrio Salomia, (60) (2) 4184215, SANTIAGO DE CALL

movilidad@cali.gov.co y notificacionesjudiciales@cali.gov.co

Referencia: Conciliécién Prejudicial
Peticionario: ' JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA B
Entidad: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

Materia: Proceso ACCION CONTRACTUAL

DAﬁGOBERTO ANGULO VELASCO, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Palmira,

Vaihle del Cauca, identificade con la cédula de ciudadania N°. 10.693.246, abogado en ejercicio,
ponwtadora de la T.P. 158,473 del C.S.]), actuando en mi condicién de apoderado de la|parte
der“nandante dgntro_ de proceso de la referencia, a través del presente escrito hago llegar al
despacho copia en archivo PDF, que se pretende presentar ante la PROCURADURIA GENERAL DE LA

NACION EN LA CIUDAD DE CALI, en su oficina delegada correspondiente con-el objetivo de

sir\"fa senalar fecha y hora con el fin de celebrar audiencia de CONCILIACION EXTRAJUD CI_AL
corptenida en las Leyes 640 de 2001 y 1285 de 2009, para que se cite al MUNICIPIO DE
SA"NTIAGO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD) entidad de caracter municipal,
representada legalmente por su director ¢ secretario general, sefior WILLIAM MAURICIO
VA#LLEJO CAICEDO, o por quien haga sus veces con el objetivo de que se logre por via judjcial el
reslipectivo incumplimiento por parte de la entidad contratante y como consecuencia de ejlo, se
ordene el pago y reconocimiento del valor de $ 8.576.000, producto de las dos cuctas sin pagar de
Ios;“ meses de mayo 'y junio de 2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios
suscrito entre mi persona y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, npmero
4152.010.26.1.121.2021, celébrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas
argumentado que no.se cumplid - con las metas y obligaciones de dicho contrato por parte del
co'i tratista e igualmente reclame la respectiva indexacion a gue hubiere lugar, pago de intereses de

mora y las costas del proceso.

|
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Para todos los efectos, le informo al despacho judicial que para notificaciones pertinente
~confirmacion del recibo de este escrito y/o memorial mi direccién electrénica registrada er
Registro Nacional de Abogados del C.S.J es: daanve2@hotmail.com y teléfono con was:
3147692982 -3015463265 y mi oficina se ubica en la calle 483 # 23B- 67, Barrlo Altamira,
Palmira Valle del Cauca.

ANEXO: ‘solicitud

DAGOBERTO ANGULO VELASCO.

TECNOLOGO JUDICIAL Y ABOGADO CONCILIADOR ESPECIALISTA EN DERECHO ADMINISTRATIVO Y DERECHO
PROCESAL.

Calle 48A # 23B-67, Barrio Altamira/ Tel. 3147692982(whatsapp) /3015463265 /Palmira, Valle del Cauca. (Colombia).

Correo electrénico para tramite judicial Registre Nacional de Abogade C.8.J: daanve2@hotmail.com®

Correo electrénico adicionales: dagobertoangulovelasco@hotmail com, apoyarjuridico@gmail.com, dagobertoangulovelasco@gmail.com

Atencién en asuntos de Derecho Laboral y de Seguridad Secial, Civit y Contencioso Administrativo/ Gestion Juridica Empresarial y Notarml.

OBSERVACION: Cuando se trata de documentos y memoriales de indole Judicial en los términos del articulo 8 del decreta 306 del 4 de jun

2020y articuly 78 numeral 14 del Cidigo General dol Proceso, el contenido de este memorial o archivo como mensaje de datos v sus anexos, ta
Jue remitido a través del correa electronico de la entidad(es) demandadafs) y/o accionadas(s) que se tiene informacion de ceuerdo a su certifica
existencia y representacion legal y/o por informacion de su pigina web de forma simuitdnea con el remitido al despacho judicial de la referencid

mismo forniato digital (archive PDF). Es importante sefialar que tanto los anexos y el texto de la demanda y poder fueron enviades previament

VY
~

el
Ips
en

1_0_@
nbién
do de
yen

ala

presentacién de la demanda en la oficina de reparto y de ello se anexa la respectiva constancia en los términos del articulo sexto (6) del citado decreto

806 de 2020. Para todos los efectos, le informo al despacho judicial y parte demandada que para notificaciones pertinentes mi direccién electn
registrada en el Registro Nacional de Abogados del C.3.J es: daanve2@hotmail.com v teléfono con wasaps 3147692982 ¥ con el fin de evitar ree

Shrica

nvios

innecesarios de este documento solicito al despacho judicial, persona y/o entidad destinataria confirmar recibido del mismo dentro del menor

fienipo posible, en virtud de que dicha accién nos da la garantia a los apoderados judiciales de‘que el memorial fite recibido y se dard el triamite

egal,

aunado « ello del cumplimiento de nuestro deber con el cliente en los términos del contrato de mandato y deberes establecidos en estatuto del abegado

(Decreto 196/1971 y ley 1123/2007)

PORTAFOLIO DE SERVICIOS JURIDICOS EN DEA'.{ANDAS CONTRA ENTIDADES ESTATALES Y PARTICULARES EN EL AREA DE DERR

CHQ -

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG. CIPIL ¥ LABORAL; Civiles fallecidos o lesionados en procedimientos realizados por Fuerzas Armadas de

Colombia (Policia, Efercito, y otros) , Miembros de las Fuerzas armadas fallecidos o lesionados como consecuencia de un error de estrategia o 16

CHC"J

militar, Muerte o lesiones de soldados regulares o auxiligres de policia en la presteacion del servicio militar obligatorio, Civiles fallecidos o Ieszonmla'os o

pérdidas materiales como consecuencia de gctos terrevistas, Civiles Fallecidos o lesionados o pérdidas materiales como consecuenci

a de

enfrentamientos de la fuerza piblica con grupos fuera de la Ley, Internos o civiles fallecidos dentro de las Cdreeles en procedimientos o actps de

desorden o motines, Fallecidos o electrocutados (conduccion Eléctrica) ¥ Lesionados o fallecidos en accidentes de Transito por mal estado de |

vid,

Sella o negligencia médica (Hospitales, clinicas v otros} v mala atencién médica, Error Judicial (detencion infusta y mala administracién de la Justicia)

. Lesionados o fallecidos en accidentes de Tvénsito con carros oficiales, Declaracién de insubsi.vte;l_cia del servidor publico sin el requisito d
requisifos legales, Acoso laboral del funcionario director o coordinador faccidn laborall, Declaratoria de rulidad v festablecimiento del derecho)
el caso de los actos irregulares, Reclamaciones v tramites de pensiones sector privedo, Demanda en procesos ordinarios laborales por dife
indole, Demandas por no pago de presiaciones sociales y contrato laboral , Demandas eiviles, divorcios, sucesiones entre otros, gestiones en fra

notarigles , derechos de peticion , Acciones de tutela ¥ Revision de historias laborales.

e los
para
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Fecha de

PROCESO: INTERVENCION Rovicion 14/11/2018
SUBPROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Fecha de 14/11/2018
) Aprobacion

FORMATO ACTA DE AUDIENCIA Version 1
CODIGO: REG-IN-CE-002 Pagina 1de?2

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 57 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (Agencia Especial
Procuraduria 60 Judicial | Administrativa)

Radicacion E-2022-334316 de 14 de junio de 2022
Convocante (s): JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA
Convocado (s): MUNICIPIO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

En Santiago de Cali, hoy 13 de septiembre de 2022, siendo las 2:26 p.m., procede el
despacho de la Procuraduria 60 Judicial | para Asuntos Administrativos (actuando como
Agente Especial para el asunto de la referencia) a celebrar la AUDIENCIA VIRTUAL DE
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de la referencia. Comparece a la diligencia el (la) doctor
(a) DAGOBERTO ANGULO VELASCO identificado (a) con la C.C. numero 10.693.246 y
portador (a) de la T.P numero 158.473 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado (a) de la parte convocante. También comparece el (la) doctor (a) ABEL DE
JESUS QUINTERO ROJAS identificado (a) con la C.C. numero 70.385.563 y portador (a)
de la tarjeta profesional numero 185.180 del Consejo Superior de la Judicatura, en
representacion de la entidad convocada MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA DE
MOVILIDAD. La Procuradora reconoce personeria a los apoderados de las partes, en los
términos conferidos en los poderes que aportan a la diligencia. Acto seguido el (la)
Procurador(a) con fundamento en lo establecido en el articulo 23 de la Ley 640 de 2001 en
concordancia con lo sefnalado en el numeral 4 del articulo 44 del articulo 44 del Decreto
262 de 2000, declara abierta la audiencia e instruye a las partes sobre los objetivos, alcance
y limites de la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa administrativa como
mecanismo alternativo para la solucién de conflictos. En este estado de la diligencia se
concede el uso de la palabra a las partes para que expongan sucintamente sus posiciones,
en virtud de lo cual la parte convocante manifiesta: Se ordene el pago y reconocimiento del
valor de $8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de
2021, no pagadas en virtud del contrato de prestacién de servicios suscrito entre el
convocante y la SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021,
celebrado el 10 de febrero de 2021, las cuales no fueron pagadas argumentado que no se
cumplid con las metas y obligaciones de dicho contrato por parte del contratista e
igualmente reclame la respectiva indexacion a que hubiere lugar, pago de intereses de mora
y las costas del proceso. CUANTIA: Se estima en $8.576.000. Seguidamente, se le
concede el uso de la palabra al (la) apoderado (a) de la parte convocada — MUNICIPIO
DE CALI -, con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por el comité de
conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en relacion con la solicitud
incoada: Me permito manifestar que para cada uno de los convocantes, el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial (reunién de 9 de septiembre de 2022) decidié no conciliar,
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por las razones que se encuentran en las constancias individuales que se aportan a la
diligencia. La apoderada expone las razones en la audiencia. CONSIDERACIONES DEL
MINISTERIO PUBLICO: La Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
actuando como Agente Especial para esta diligencia, en atencién a la falta de animo
conciliatorio de la entidad convocada, declara fallida la audiencia y ordena la expedicion de
la constancia de Ley. Se da por concluida la diligencia virtual

DAGOBERTO ANGULO VELASCO
Apoderado (a) de la parte Convocante
ASISTENCIA VIRTUAL

ABEL DE JESUS QUINTERO ROJAS
Apoderado (a) de la parte Convocada
ASISTENCIA VIRTUAL

7

VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
Agente Especial
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PROCURADURIA
GENERAL D LA RACON

A Fecha de
PROCESO: INTERVENCION rocha de 14/11/2018
SUBPROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL | ,fechade 14/11/2018
Aprobacién
FORMATO CONSTANCIAS DE TRAMITE
CONCILIATORIO EXTRAJUDICIAL Versién 1
ADMINISTRATIVO
CODIGO: REG-IN-CE-006 Pagina Pagina 1 de 2

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 57 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (Agencia Especial
Procuraduria 60 Judicial | Administrativa)

Convocante (s):

Convocado (s):

Medio de Control:

Radicacion E-2022-334316 de 14 de junio de 2022

JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA

MUNICIPIO DE CALI (SECRETARIA DE MOVILIDAD)

CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

En los términos del articulo 2.° de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en
el numeral 6.° del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015', el (la) Procurador (a) 60
Judicial | para Asuntos Administrativos expide la siguiente

CONSTANCIA:

Mediante apoderado, el (la) convocante JOSE BLADIMIR DELGADO SOSSA present6
solicitud de conciliacién extrajudicial el dia 14 de junio de 2022, convocando al
MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA DE MOVILIDAD.

Las pretensiones de la solicitud fueron las siguientes: “Se ordene el pago y reconocimiento
del valor de $8.576.000, producto de las dos cuotas sin pagar de los meses de mayo y junio de 2021,
no pagadas en virtud del contrato de prestacion de servicios suscrito entre el convocante y la
SECRETARIA DE MOVILIDAD, numero 4152.010.26.1.121.2021, celebrado el 10 de febrero de 2021,
las cuales no fueron pagadas argumentado que no se cumplid con las metas y obligaciones de dicho
contrato por parte del contratista e igualmente reclame la respectiva indexacion a que hubiere lugar,
pago de intereses de mora y las costas del proceso. CUANTIA: Se estima en $8.576.000".

El dia de la audiencia VIRTUAL celebrada el 13 de septiembre de 2022, la audiencia
se declaro6 fallida por falta de animo conciliatorio de la entidad convocada.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en

1 Decreto 1069 del 26 de mayo de 2015 "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho"'.
Antiguo articulo 9° del Decreto 1716 de 2009.
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concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

5. En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el

Decreto 1069 de 2015, se devolveran a la parte convocante los documentos
aportados con la conciliacion.

Dada en Santiago de Cali, a los trece (13) dias del mes de septiembre del afio 2022

7

4 o - < ?/m;?f.d SR

VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procuradora 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
Agente Especial
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REPUBLICA DI COLOMINA
262523 RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DY LA JUDICATURA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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. DAGOBERTO
ANGULO VELASCO
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= Preaidente Consejo Superior de la Judicatura

Crecenca 1100610016043

087713
ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO

Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y EL ACUERDO 180 DE 1996.

S| ESTA TARJETA ES ENCONTRADA, POR
FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.
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