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SUPEFR W TENDENCIA NACIONAL DE SALUD

SENTENCIA ' 52018000727 |

REFERENCIA: NURC | 1-2015-067068 FECHA: | 10-06-2015

EXPEDIENTE: | J-2015-0792 j

DEMANDANTE: | ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD FAMISANAR CAFAM COLSUBSIDIO
LIMITADA - E.P.S. FAMISANAR LIMITADA -, ;
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURID~D SOCIAL EN SALUD ~ ADRES (en lugar de LA NACION —
MINISTER{O DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL -|[FOSYGA) |
FIDUCIAR' 4 COLOMBIANA DE COMERCIO EXTER|OR S.A. FIDUCIARIA

DEMANDADOS: || A PREVISORAS A !
CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S (antes ASSENDA S.A.5)
GRUPO ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS S.A.S. (antes
ASD.SA) , |
SERVIS OUTSORCING INFORMATICO SAS. (antes SERVIS S.A)

LLAMADA EN . |

GARANTIA ALLIANZ SEGUROS S.A.

La Superintendengte Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conci

liacion (E) designaﬁda

mediante Resoluciéon N° 0003437 del 26 de febrero de 2018, expedida por el Superintendente

Nacional de Salud, en uso de las funciones jurisdiccionales consagradas e

n el articulo 41 de |a Ley

1122 de 2007, modificado y adicionado por los articulos 126 y 127 de la Ley 1438 de 2011, emite la
- presente providencia judicial [ :

!
1. ANTECEDENTES: f

La abogada YADIRA'DEL PIL . GARCIA O, identificada con la cédula de ciudadania No.
52.644.301 de Bogota y portadora de la T.P. N°. 80.328 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderadn especial de FAMISANAR E.P.S., promovié demanda mediante

el escrito de la referencia, en conira de la NACION -MINISTERIO DE SA

LUD Y PROTECCION

SOCIAL-, las entidades fiduciarizs FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR S.A
‘FIDUCOLDEX"y FIDUCIARIA L% PREVISORA S.A. “FIDUPREVISORA S.A” {en su condicién de

integrantes del CONSORCIO SAYP 2011), y las sociedades comerc
SISTEMATIZACION DE DATOS SOCIEDAD ANONIMA A.S.D.S.A, SEF

ales, ASESORIA EN
VIS OUTSOURCING

INFORMATICO S.A. y ASSEND# S.AS. (en su condicion de integrantes de!Ié UNION TEMPORAL
FOSYGA), haciendo uso de la mccion consagrada en el articulo 41 de la Ley 1122 de 2007,

adicionado por el articulo 126 de iz Ley 1438 de 2011, en lo correspondien
en los siguientes:

1.1.HECHOS Y ARGUMENTOS NE LA DEMANDA

La entidad demandante, a través del tramite administrativo previsto en la
FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA DEL SISTEMA GENERAL

SALUD -FOSYGA-, MIL DOSCIZNTAS SESENTA Y NUEVE (1269) CUE
para el pago de las facturas por prestacion de servicios de salud no incluidos
de Salud P.O.S., ordenados en filos de tutela y/o por autorizacion de Co
(CTC). - ‘

Cornforme a lo evidenciado en las pruebas aportadas, una vez desarrollado ¢
el FOSYGA, los recobros fuercs rechazados teniendo en cuenta las causa
para estos eventos, segun se deislla en cada caso.

l.as cuentas de recobf'o reclamadas fueron presentadas por un valor que st
Y SEIS MILLONES QUINIENTCS NUEVE MIL NOVENTA Y CUATRO PE
M/CTE). j

4.
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e al literal f), con base

ley, presentd ante el
DE SEGURIDAD EN
NTAS DE RECOBRO,
5 en el Plan Obligaterio
mité Técnico-Cientifico

| tramite de cobro ainte
les de glosa previstas

imaba MIL OCHENTA
:SOS ($1.086°509.094
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| .
1.1.1 RAZONES DE DERECHO
. | . i
( RAZON I: Maé’co Constitucional del Sistema de Segu-idad Social en Salud

oo
1.  Flderecho y servicio publico de salud
i 4
' 1 . _
|La apoderada de la diemandada, tras eshozar sus consideraciones sobre la salud, como derecho y
servicio publico, invocando diferentes preceptos legales y constitucionales, concluyo gue:
| o

“En suma, se deduce que el nicleo esencial del derecho a la salud esta dado por todas aquellas
condiciones f/’sic.%is, orgénicas, funcionales y psicolégicas que le permitan a todos los seres
humanos, desarrollar su vida en condiciones optimas de dignidad humanai1y que comprende
la obligacion del, Estado en garantizar el acceso en condiciones de calidad, oportunidad y
eficiencia a los servicios de salud tanto en su fase de nrevencion, diagnéstico, curacion,
rehabilitacion y promocion de conformidad con el principio de integralidad que sostiene el
Sistema Generalide Seguridad Social en Salud.” L

2. - Estructura Orgéinica del Sistema General de Seguridad Social en Salud

La demandante indicb que, entre los integrantes del Sistema de SeguridadiSociaI en Salud, vale
la pena resaltar los siguientes actores?: o
1 .

‘ Organismos de direccion, vigilanciay | Organismos de Prestacion del servicio
confrol’ ! administracion y financiacion P -
Los Ministerios de Salud y Trabajo12 ' | Entidades Promotoras de salud | Instituciones Prestadoras de
E! Consejo Nacional de Seguridad Social | Fondo de Solidaridad y - Salud Publicas o Privadas
en Salud13 ! ‘ Garantia-FOSYGA ’

3. Estructura financiera del Sistema General de Seguridac Social: Relacién UPC y POS

|a apoderada de la d‘]emandante, sefald:

“Se deduce entonces que el tinico recurso que la Empresa Promotora:.de Salud puede utilizar
para financiar /os.;: medicamentos, procedimientos, tratamientos e intervenciones son aquellos
provenientes de la UPC, pues como ya se indico la diferencia entre el valor de la UPC y el valor
de la cotizacion debe ser girado inmediatamente al FOSYGA, asi las cosas cualquier otro costo
que deba asumirila entidad debera ser sufragado con recursos propios o con los recursos de
sus reservas técnicas23 como en su momento lo permitié Iz misma ley, pero en todo caso esa
sobrefinanciacién o esfuerzo economico de la Entidad genera riesgos sobre esta y sobre la
garantia misma qe/ derecho a la salud de todos sus afiliados”. 3 :

i .
4. Actualizacién dﬁi’ei POS, concepto de lo No POS y garani‘a del derecho a la salud

{ i
Luego de enunciar el|marco normativo referente a las regulaciones del Plan Obligatorio de Salud, y
sefialar sus caracterfsticas primordiales, la apoderada de la der-andante, indico, entre otras cosas,
que: “En suma, el Plan Obligatorio de Salud cuya garantia dc ;Jrestaciéni estd en cabeza d¢ las
Empresas Promotords de salud por delegacion del Estado, fue concebido desde la estructuracion
del Sistema como una lista restringida de servicios que se le ha de prestar a los afiliados de la
respectiva EPS, no obstante es claro que existe una gran variecad de tecnologias en Salud que alli
no se encuentran coﬂsagradas pero que en determinados casos son esenciales para el tratamiento
de una enfermedad o|patologia, por lo que queda el interrogante si dicho medicamento o tratamiento
deberd ser provisto por la EPS al paciente, aunque este no sea su obligacion al no estar dentro de
los alcances de la delegacion hecha por el Estado y menos financiada por el valor de la Unidad de
Pago por Capitacion’} 4 ;

" Foliv 6
2 Iolio 6 reverso
¥ Folio 9 reverso
Y Folio 11 |
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5 Juez Constitucioﬁnal y Comiiés Técnicos Cientificos: Garantia del Derecho Fundaméntal
a la Salud ‘ ' !

Aludiendo nuevamente a las reswicciones del Plan Obligatorio de Salud, se refirio al papel
fundamental del juez de tutela e la garantia del derecho a la salud, ordenando el suministro de
servicios o medicamehtos excluidos. También hizo alusion a los Comités 1‘Lécnico Cientificos, los
- cuales fueron concebidos para ta! efecto: :

“Asi mismo el Gobierno Nacicnal a través de la Cartera de Salud, reglamenta unos organismos
que habian nacidoicon la Ley 100 de 1993 denominados Comités Técnico Cientificos y que se
encargarian previé la solicitud del médico tratante y de la valoracién de pertinencia, decidir
acerca.del suministro de un madicamento No Pos, decisién que quedariaplasmada en un Acta’.
5 i . : :

i

‘Es decir, que una vez cancsladas las facturas por servicios No Pos| autorizados segyn la
Constitucion y la Ley por pariz de las EPS a las Instituciones Prestadoras de Salud, aguellas
deben dirigirse ante el Estadc para que en ejecucion de su obligacion de garante del senvicio
esencial de salud, cancele los valores que fueron sufragados por la EPS,|\pues de no hacerlo sé
colocaria en riesga el caracter privado de los recursos que se usaron para pagar las facturas o
de los recursos parafiscales s/ se hizo uso de estos de acuerdo con la reglamentacién que las
reservas técnicas contemplan al respecto.” ¢ !

“Como colofén habfré de entender que el procedimiento de recobro surge como una garantia de
la prestacion del servicio esencial de salud a todos los colombianos, por lo tanto, se debera
observar que la imposibilidac de obtener el pago de los recobros, h?ré que lentamente el
Sistema sufra fisuras irreparchbles, como quiera que sin presupuesto \para el sostenimiento
financiero del Servicio irremsdiablemente este se vera expuesto a |no poder prestar las
coberturas POS y mucho merios las No Pos”, 7 '

6. No pago de los rc}cobros por parte del Estado

| .
Finalmente, y conectando a los aspectos previamente descritos, la apodérada advirtio sobre el -
efecto del no pago de los recobres en el sistema de salud, manifestando que] dicha conducta atenta
contra las disposiciones de la Constitucion Politica, viola los derechos a la propiedad privada, el
derecho a la salud, y produce una falla sistentatica que menoscaba los recursos de las EPS. &

i | . :

()  RAZON II. Fundamentos .juridicos

Este Despacho, se peirmite transcribir algunos apartes de los argumentos della demanda referefﬁtes
a los fundamentos juridicos: )

1. Del plazo para Ié presentacidn de los recobros por servicios NO P#)S.

“Se reitera entorices que si bien, como lo estimé el Consejo de Esta Qo,v el termino del cual
disponen las EPS para presantar las solicitudes de recobro ante el Fo syga por conceptoé de.
la prestacién de Tecnologias en salud NO POS, autorizados por CTC y/o fallos de Tutela, debe
contabilizarse desde 1a fectia de radicacién de la factura ante la entidad administradora de
planes de beneficios por par:e de la IPS, es claro también que aun cuando la EPS no presente
en termino los respectivos rz:obros | le es posible realizar la reclamacion para el pago, por via
Judicial.” ® | : .

2. Dela Responsabilidad Patrimonial del Estado.
En sintesis, el déﬁo que ha sido causado a EPS FAMISANAR LTDA es un dafo am‘/]un’d}co,

y es un dafio qué debe ser reparado por el Estado, en la medida en que EPS FAMISANAR
LDA en su condicién de Entidad Promotora de Salud, no tiene el deber juridico de soportar un

Y lolio 11 reverso
o Iolio 12

" Folio 12 reverso
3 Folio 12 reverso
Y Folio 14 reverso
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perjuicio que le es ocasfonado, cuando el Estado noe le ha cancelado dineros por conceplo de
recobros por prestacion de Tecnologias en Salud NO POS aprobadas por el Comité Técnico y
Cientifico u ordenados por Jueces de la Republica que har resuelto Acciones de Tutela a favor
de los afiliados. ‘ o

La posibilidad con la que cuenta EPS FAMISANAR, par= repetir contra el Estado por los
valores antedichos tiene su origen en la Ley, porque es & sta misma la que faculta a la EPS
para que exceda su ambito obligacional frente a la pres i6n de un servicio o suministro de
un medicamento; que no se encuentra dentro de las coberivras del POS, otorgandole la facuitad
de solicitar un reembolso de lo pagado en exceso cuyo c:igo esta en cabeza del Estado. lLa
EPS de buena fé agota los procedimientos de indole administrativa para considerar y aprobar
los medicamentos que requieren los usuarios, que sir estar incluidos en el listado de
medicamentos, actividades, suministros, procedimientos intervenciones, se aprueban por
parte del Comité Técnico y Cientifico de la EPS en procura <ie la salud y la vida de los afiliados,
en espera del cumplimiento por parte del ESTADO de ia= obligaciones que, constitucional y
contractual le co‘(responden para el caso objeto de la pres=ate demanda.” 10

3. Principio de Igu“aldad de las Cargas Puablicas
‘ ; .
“Este’ principio, analizado desde.la optica de la Administracién, indica que al Estado en el
ejercicio de sus funciones no le es dable romper el Equilibrio de las Cargas Publicas que existe
para todos sus ei:sociados, pues de probarse, el Estado s=ria generador de un dafio espeacial
el cual estd en la obligacion de reparar; en virtud de esto st ge el concepto del Deber Juridico,
gue en sentidq general es una norma que impone a aijunas o a todas las personas una
determinada conducta para beneficio de otras o de la sociedad.” " '

i
|
|
|

'

“Dicho en otra|voz, la EPS FAMISANAR ha sufridc un detriménto en sus derechos
patrimoniales a/\'tener que soportar un dafio derivado de !z falta de pago por parte del Estado
Colombiano de los recobros que fueron presentados anie 2l Administrador Fiduciario de los
recursos del FQSYGA, por concepto de suministro de s« vicios a los usuarios del Sislema
General de Seguridad Social en Salud: servicios que al no astar consagrados dentro del Flan
Obligatorio de Salud, debieron ser costeados a través de lo= recursos propios de mi defencdlida,
concluyendo esto en la ruptura del Principio del Equilibric irente a las Cargas Puablicas. loda
vez que se ocasiont un dafio a la demandante como quiza que debié ser la Administracion
quien debié sufragar y ademaés financiar el cargo econamico por Ja prestacion de estos
servicios.” 1?

(i) RAZON 3. Fund#mentcs del Enriquecimiento 8Sin Causz

Frente al enriquecimiento sin causa, manifesto que:

“Esbozado lo anterior, se concluye que los requisitos pare que el Enﬁquecimiento Sin Justa
Causa, sea fuen‘tte de las obligaciones, por parte de una pzrsona o una institucion son: i) que
una parte se enriquezca; ii) correlativamente a lo anterior ¢iie ofra parte se empobrezca o vea
disminuido su patrimonio; i) debe existir una relacion de causalidad entre quien se enriquecio
y quien se empobrecio o vio disminuido su patrimonio; v} que tal enriquecimiento no tenga
fundamento legal ni contractual y que no exista dentro de! ordenamiento juridico otra accion
que le permita reclamar el perjuicio ocasionado.; y v) quz el empobrecimiento no haya sido
causado por quien lo alega.” |

Adicionalmente expuso que, el no pago de los recobros, wonvergen Eios requisitos para la
configuracion-del enrjquecimiento sin causa, ya que, al ser el Fatado el titular de la-prestacion del
servicio publico esencial de la salud, éste debe restituir los rectrsos por loé servicios pagados por
tecnologias NO POS f,

1 [olio 17 reverso
" Folio 18 reverso
2 Folio 19 reverso
" lolio 22
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(iv) RAZON 4. Procedencia del #ago de Intereses

“En concreto, el Aﬁiculo 65 de |a ley 45 de 1990 define el interés de mor:
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a como toda sumé que

se cobre al deudor como sarcion por el simple retardo o incumplimiento del plazo de una

obligacion dineraria, cualquiera sea su denominacién, asi mismo, el H.

manifestado que. "Los intereses de mora corresponden a aquellas suma

a titulo de indemn;izacién de perjuicios desde el momento en que se
deudor, es decir, desde el cumplimiento de la obligacién principal” co

acontece con el interés remuneratorio que solo operan en caso de que la p

expresamente o cuando la ley expresamente lo sefiala, de esta manera,

Consejo de Estado ha
S que se deben pagar
constituye en mora el
nfrario sensu a lo que
artes lo hayan paatado
segun lo preceptiiado

por concepto de la'H. Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, las mencionadas
sentencias de la H. Corte Constitucional y el marco legal y reglamentario esbozado, el Estado

debe pagar a la parte actora ios intereses moratorios ocasionados por e

obligacion de pago a esta, cor ocasion de un dafio y perjuicio que implic

lzstado se configure en situacion de mora con esta, la cual se constituye

que se vence el plazo para iniormar los resultados de las auditorias rea

incumplimiento de su
a para la EPS el gue el -
desde el momento en
izadas a los recobros,

es decir desde el dia 61 conta-ios a partir de la radicacion de la cuenta de recobro ante la Unién

Temporal Nuevo Fosyga, asi ias cosas, se puede apreciar con claridad

que a través de dgstas

regulaciones se ha impuesto ¢! deber de sufragar por parte de los demandados los intereses de

mora que se causen por aterner por fuera de los plazos previstos en la
(que por concepto de recobros presenten las EPS y en tal sentido los aqu

e
pwl Fog

cancelar a favor de EPS FFAMISANAR, los intereses moratorios s
reclamaciones que ha glosado y cuyo pago se reclama en virtud de la pr

1.2. PRETENSIONES

La demandante press}ntc’) sus pretensiones principales y subsidiarias ant
Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacion de la Superin
Salud, con fundamento.en las razones de hecho y de derecho que se suste
demanda, con el fin de
continuacion: h

1.24. PRINCIPALES'S: -

Ordenar el pago de MIL OCHEKTA'Y SEIS MILLONES QUINIENTOS NU

- CUATRO PESOS ($1.086°509.054 M/ICTE), a razon de MIL DOSCIENTAS

(1289) CUENTAS DE RECOBRC.

1.2.1.1. Consecuenciales’®:

1.2.1.1.1.  Intereses de mora: Solicita la demandante que, se condene
pago de los intereses de mora previstos y calculados de act
decreto 1281 de 2002, de los recobros que sean reconocidos er

1.2.1.1.2. Gastos administrativos: En relacién con el gasto que ha tenido
con ocasion de la atencion al usuario favorecido con la decision
tecnico cientifico, suma que debera corresponder como minimo

1.2.1.1.3. Intereses Corrientes: Generados por cada una de las cuentz

momento: en que la EPS pago la prestacion del servicio.y
demandados debiercn haber cancelado oportunamente el impo

" Folio 25 reverso al 26
B 1ohio 2

" Jiolio 2 reverso -
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Ley las reclamaciones
demandados deberan
obre el valor de las
esente accién”. 14

e la Superintendencia

tendencia Nacional de

itan ampliamente en la

obtener condena solidaria de reconocimiento y pagd de lo que se deta!la a

|
i

EVE MIL NOVENTA Y
SESENTA Y NUEVE

i

a los demandados al
ierdo al articulo 4 del
1 el proceso.

que asumir la entidad.
de tutela o del comité
al 10% por recobro,

3s de recobro, entré el

la fecha en que los
rte. :
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1.2.1.1.4. Indexacion IPC.

1.2.1.1.5. Costas, |[gastos de notificacion, pago de peritos, curadéres, publicaciones y
pagos de honorarios. :

122 SUBS!DIIRIAS”: »

1.22.1. Enriquecimiento sin causa: Por valor de Mii. OCHENTA Y SEIS MILLONES
QUINIENTOS NUEVE MIl. NOVENTA Y CUATRC PESOS ($1.086°509.094 M/CTE),
teniendolen cuenta que los recobros presentados por servicios NO POS, se originaron
del cumplimiento de las ordenes de los jueces de tuicla y las ordenes del comité técnico
cientifico|de las EPS, cuyas cuentas fueron glosadzs. ‘

1.2.2.2. Consecuenciales:

12221, Indexacién de las sumas reconocidas a la variacion del IPC. |

12222 Resarcimiento de cualquier otro perjuicio, demostizzdo en el transcurso del proceso.

12223, Costas, gastos de notificacion, pago de peritos, ctradores, publicaciones y pagos de
honorarios. ‘

1.3.  MEDIOS DE PRUEBA

Para el efecto, la apaderada de la demandante aportd algunas oruebas documentales y solicito la
practica de prueba ﬂericial en los términos del articulo 51 del Codigo Procesal del Trabajo en
concordancia con el |articulo 233 del Cédigo de Procedimientc Civil, con el fin de que un perito
experto contable, financiero y en auditoria verifique los recobros. (Folio 26):

2. TRAMITE DE LA SUPERINTENDENCIA NACBONAL'DE SALUD

En la Superintendencia Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacion se han surtido
las siguientes actuaciones: |

2.1. Inadmision de la demanda: Por medio del Auto A2015-J-2015-0792-000499 calendado
el 10 de agosto de{2015, este Despacho inadmitio la demanda, solicitando que fuera subsanada,
allegando soporte completo del radicado del recobro ante el FOSYGA, de la causal de glosay
las respuestas a las glosas hecha por el FOSYGA, con el reszectivo soporte de radicado, segun
alli se discriming, (folio 72 al 73). : . e

2.2. Auto de AdnLisién y requerimientos: Una vez subsaiada la demanda’®, esta Delegada
profirid auto de adilmisic')n A2015-J-2015-0792-001310 del 27 de noviembre de 2015 (folio 714
al 716), requirienqo al Ministerio de Salud y Proteccion Social, al adm?nistrador fiduciario y a
FAMISANAR EPS, para que allegaran algunas pruebas. El au1{o fue notificado a las partes (folios
717 al 729), respetando asi el debido proceso, derecho de cafensa y contradiccion.

2.3. Auto conce4e plazo, admite llamamiento en garantiz y notifica a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado: Mediante auto A2016-J-2015-0792-000270 del 29 de febrero
de 2016 (folio 1008 al 1009), este Despacho resolvio acdmitir el llamamiento en garantia
formulado por la abogada MARTHA ISABEL ORTIZ HURTADO, apoderada de especial de
CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.AS., antes ASSENDA, del GRUPO DE
ASESORIA EN SISTEMATIZACION DE DATOS SOCIEDAD ANONIMA — GRUPO A.S.D.S A--
.y SERVIS OUTéﬁOURCING INFORMATICO — SERVIS S.A. (en su condiciéon de integrantes
de la UNION TEMIPORAL nuevo FOSYGA), en contra la scciedad ALLIANZ SEGUROS S.A.
(folio 786 al 812), conceder al Ministerio de Salud y Proteccion, y al CONSORCIO SAYP 2011,
un término de treinta (30) dias para dar respuesta a los requerimientos de instancia y aportar
pruebas, y notificar a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy al
MINISTERIO PUBLICO, de la existencia del presente tramite jurisdicciohal.

" olio 2 reverso
N NURC: 1-2015-098512 del 20 de agosto de 2015, folio 75 al 702
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2.4, Resuelve redurso de rzposicién y se adoptan otras decision
001670 del 17 de agosto de.2017 (folio 1116), se tramito el recurso inté
SEGUROS S.A,, bajo el NURC: 1-2016-044101 del 4 de abril de 2016
resolviendo no repbne_r el auto, declarando improcedente el recurso de
de forma subsidiaria, y ordenando correr traslado a FAMISANAR EP
previas que prese
llamamiento.

3. ARGUMENTOS DE LAS DEMANDADAS
3.1. ARGUMENTOS DE LA UN!ON TEMPORAL UT NUEVO FOSYGA
i . .

La abogada MARTHA ISABEL ORTIZ HURTADO, apoderada espe
TECNOLOGIA Y SERVICIOS S..%.8 (folio 857), el GRUPO ASESORIA E

es: Mediante A2016-

rpuesto por ALLIANZ

(folios 1080 all 10§91)|.
apelacion presentado
, de las excepcianes

ntara la llamada en garantia dentro de la contestacion a la demanda y al

cial de CARVAJAL
N SISTEMATIZACION

DE DATOS SOCIEDAD DE ACCIONES SIMPLIFICADA - GRUPO ASD S.AS. - 20
NES SiMP

de SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO SOCIEDAD POR ACCIO

folio 8856), y
LIFICADA -

SERVIS S.A.S.-*' (folio 871), integrantes de la UT NUEVO FOSYGA, presento la contestacioh de

la demanda que fue registrada con NURC: 1-2016-011396 del 29 de ener
928), en el referido documento s exponen las ar
demandado, y se sefiald entre otras, lo siguiente:

3.1.1. Frente a las peiiciones:

La apoderada del DEMANDADQ $e opuso a todas las pretensiones, sefiala
principales que, la unién temporal no dispone de los recursos del FOSYGA, ¢

:

de 2016 (folios 813 al

gumentaciones y alegacioqes factico juridica } del

i
i

i

ndo con respecto 4 las
2MpPero su relacion.con

el Ministerio de Salud.y la Proteccion Social, es resultado del contrato de consultoria N° 55, Guyo

fin es la auditoria en salud, juridica y financiera a las solicitudes de recobro,
de control previo al reconocimienio. Asi mismo, no existe obligacion legal de
porque todos fueron glosados por no cumplir con los requisitos para acredi
destacando que fueron. presentados de forma extemporanea. Concluye
legitimacion en la causa por pasiva frente a 1267 de los 1269 recobros
teniendo en cuenta que la unién temporal no los audito (folio 814).

En lo atinente a las pretensiones consecuenciales, sefalo que, al constitu

accesoria de la principal, no se adzuda nada a FAMISANAR, habida cuenta H

%

presentacion de los recobros, dada ausencia del cumplimiento de los re
nacimiento de la obligéci()n, y que en la medida que los recobros presentan |
de extemporaneidad era improcedente su reconocimiento en via administr
la inexistencia de la obligacion no hay lugar al pago de los intereses morato
de caracter pecuniario.

Agregd que, la condeﬁa principal aunada a estas pretensiones implicaria un
condenado, en la medida de que la indexacion y los intereses moratorios tia
y obedecen a la misma causa, que es recuperar el valor perdido por las sur
la improcedencia de la condena =n costas en la medida que la demanda
omisiones imputables al demandante, especificamente al incumplimiento de
el cobro de las cuentas-ante el FOSYGA (folio 816 al 817).
En lo que respecta a l:éa pretensiéit subsidiaria, consistente en condenar a tit
" 8injusta causa a las personas juridicas demandadas, indico que no se dan los
por el Consejo de Estado para su configuracion, esto es: 1. Enriquecimient
2. empobrecimiento correlativo en virtud de la equivalencia causal, 3. dese
patrimonios sin causé juridica, 4. carencia de otra accién para su reclam
improcedente cuando la pretension es esquivar una disposicién juridica,
atinente a las peticiones consecuenciales que se derivan de la pretension
explicado sobre estas?en el acapile de las principales (folio 817 al 818)

I3

19

Intes ASSENDA S.A.5. ) ’ .
" dntes ASESORIA EN SISTEMATIZAC ON DE DATOS SOCIEDAD ANONIMA — A.8.D. S.A.
7 ntes SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO SOCIEDAD ANONIMA — SERVIS S.A.

|

¢ Avenida Ciudad de Cali N° 51-56 Piso-7 Edificio World Business Center
' www,supersalud.gov.co Bogotd - Colombia

|

que es un mecanismo
econocer los recobros

Lr el derecho al pago,

resefiando la falta de
arte de la pretension,

irse en una obligacion
ue hubo una indeBida
uisitos que impidié el
causal de glosa Unica
tiva: Precis6 que ante
rios ni otras sanciohes

doble pago a cargo del
nen la misma finaligad
nas adeudadas. Adujo
obedece a acciones u
I término previsto para

i

ulo de enriguecimiento
3 5 elementos definidos
b (ventaja patrimonial),
>quilibrio entre los dos
acion, 5. la accion es
en tal sentido, en lo
subsidiaria acudio 4 lo
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3.1.2. Frente a los hechos y omisiones:

Para el efecto sefiald que, la mayoria de los hechos no le constan a sus representados; preciso
que no es cierto que los recobros materia de pretension hubieran sido presentados con los
correspondientes soportes y observando la totalidad de los reqiisitos exigidos por la normativa que
regula el tema, que la Union Temporal Nuevo Fosyga 2014, er »irtud del contrato de consultoria N°
055 de 2011, realizo la auditoria financiera a 2 solicitudes de recobro, que arrojaron como resultado
de auditoria se determiné que fueron extemporaneos (folio 819 al 820). ‘

|

3.1.3. Fundamento normativo y razones juridicas de la defe::sa: :

Plante6 argumentos generales del SGSSS, para destacar que lz prestacion del servicio publico de
salud esta a cargo del Estado, que debe ser materializada por i Minsalud - Fondo de Solidaridad
y Garantia FOSYGA- y no por la entidad privada UT NUEVO FOSYGA, retomo lo dicho entorno a
la naturaleza juridica de. la union temporal y las obligacion=s contractuales derivadas de la
consultoria, asimismo, hizo precisiones de cobertura del SGSS& y el derecho al recobro de las EPS,
la obligacion del reCQbrante de cumplir cabalmente los requisitos normativos para la presentacion
de recobros ante el FOSYGA, adujo que el rechazo de las cuentas auditadas por su representado
se dio porque la facturacion fue extemporanea, definié seguidarnente la respectiva causal de glosa,
con la caracteristica y reglamentacion que le es aplicable. Indict que no habia responsabilidad del
Estado en la medida gue no se acredito la existencia del dafio antijuridico y.que a nadie le es dable
alegar su propia _cu!p‘}a para obtener provecho de ello, alegancio la inaplicabilidad del principio de
igualdad de las cargas publicas e inexistencia del enriguecimie o sin causa, e incluyé un acapite
del resultado de la auditoria (folio 820 al 838). j

3.1.4. Excepcicones

3.1.4.1. Falta de J
considerar gue-las
en las que se enc
contencioso admi

3.1.4.2. Faita de
cuenta que en est
demanda, respec

(folio 843 al 851).
3.1.4.3. Prescripg
Sustentado el 'arq
sustentar la fecha
cada pretension (f
3.1.4.4. Cumplim
Teni?ndo en cue
procedimientos es
028 y 029 de 201
cuales se dio cum

3.1.4.5. inexisten

Sefiald que no ex
(folio 852 al 853).

urisdiccion y Competencia de la Superiitendencia Nacional de Salud, al
: autoridades administrativas no estan facuitadas para resolver controversias
ientren involucradas entidades publicas, siznto competencia de la jurisdiccion

histrativa el asunto materia de demanda (folio 838 al 842).

egitimacién en la causa por pasiva fravite a 1267 recobros, teniendo en
e caso no hubo participacion de su reprecentado en los hechos origen de la

T ﬁ‘o de los recobros alli identificados, sefialando que las sociedades integrantes
de la UNION TEMPORAL NUEVO FOSYGA no son lo
medida que las auditorias
resefio que en virtud del art
fiduciarios con diferentes consorcios para llevar a ca

s sujetos llamados a responder en la
a su cargo comenzaron a partir ¢el mes de octubre del afio 2011, y
iculo 228 de la ley 100 de 1993 =& han suscrito diferentes contratos
bo las distintas actiyidades de los recobros

ion del derecho:

iculo 151 del Codigo Procesal del Trabzjo y de lai Seguridad Social, sin
en que contabilizaba los términos ni indi: idualizar como operd respeclo de
olio 851). |

ento de obligaciones legales y contract:ales:

nta que se debe verificar el cumplimiento de Ioé requisitos, criterios y
tablecidos para el tramite de los recobros, segun los Acuerdos 008 de 2009,
1 CRES, las Resoluciones 3099 y 3754 ¢z 2008, 4377 y 548 de 2010, a los
plimiento estricto (folio 851 al 852).

cia de obligacion:

iste obligacion de pago con recursos propios por parite de la union temporal
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3.1.4.6. Improcedencia d¢ reconocimiento de interés de morg
pecuniarias: L

Bajo el entendido que, la auditoria realizada a los recobros de la EPS F
conforme a los actos administrativos vigentes en su momento, que lad
la indebida presentacion de los recobros, y en la medida que los interes
obligacion accesoria de la principal no habria lugar a su reconocimiento,
que se accediera a la pretensién esta reclamacion careceria de sustentg
de glosa que impi:d'e su reccnocimiento y pago, destacando el contef
Decreto Ley 1281 de 2002 (folio 853 al 854).

3.1.5. Pruebas:

Aunado a lo anteriof, la abogzda MARTHA ISABEL ORTIZ HURTAL
documentales y solicito la practica de las siguientes pruebas:

- 3.1.5.1. Testimonialesf: '

Se decrete el testimonio. de MAR:+ ESPERANZA ROZO GOMEZ, para obt
las obligaciones ContraCtuales aduiridas con la UNION TEMPORAL NUEV
la ejecucion contractual, el origen de los recursos con los cuales se can
Sistema General de seguridad Sacial en salud, la auditoria efectuada por la
demas hechos materi?' de la Litis {folio 855). :

3.1 .5.2Aw[~)gg;umentales;,:

Oficiar al CONSORCIQ SAYP 2011, administrador de la base de datos del F
de Salud y Proteccion Social — Diraccion de Administracion de Fondos, para ¢
si los recobros objeto de la presente demanda han sido pagados a tr
excepcionales o mecanismos ordinarios.

Asimismo, solicitd se oficiara a la Direccion de Administracién de Fondos de
que certifique que consorcio o unién temporal tuvo a cargo la auditoria de |
208, 211, 307, 308, 311, 407; 411, 510, 511, 607, 611, 707, 710,
1007,1008,1010,1107,1110,1207 -y 1210, para acreditar que la UNION
FOSYGA no tuvo a cargo la auditoria de 1267 recobros reclamados.

3.2. ARGUMENTOS [1)'E‘L CONSIRCIO SAYP

P

u otras sanciones

AMISANAR se efactud
emanda se origing por
es moratorios son una
y en un hipotético caso
en virtud de la cgusal
rido del articulo 7 del

i
i

DO, present6 algiinas

|

1

ener declaracién sobre

O FOSYGA, el inicio de

elan los recobros del
mencionada firma, los

OSYGA o al Ministerio
jue certifique o informe
avés de mecanisﬁnos

roteccién Social, para
os paquetes 111, 207,
807, 810, 907,910,
TEMPORAL NUEVO

Mediante NURC: 1-2016-013389 dal 2 de febrero de 2016 (folios 930 al 1007), la abogada MARY
DAYANA SANCHEZ ROJAS, unz de las apoderadas especiales del CONSORCIO SAYP 2011

(integrado por la Fiduciaria la Previsora FIDUPREVISORA S.A., y la Fid
Cornercio Exterior FIDUCOLDEY. $.A.), segtn poder obrante a folio 958,
contestacion a la demanda, manifestando lo que a continuacién se sintetiza

3.2.1. Consideraciones previas, argumentos facticos vy juridicos:

uciaria Colombiana de
presento la respectiva
y/o transcribe: '

Para el efecto, sefialo las caracteristicas del contrato fiduciario # 467 del 21 de septiembre de 2011,

cuyo objeto es el recaudo, administracion y pago de los recursos del FOSY
el ubjeto de la subcuenta de compansacion y promocion del FOSYGA ylare
A sl vez, determind el tramite qua surten los recobros, para destacar que su
obligado a lo que ordene el Minisierio, siendo un receptor de la informacion
lo que permitiria acreditar la indebida Jetimatio ad proccessum por incapac
para atender el requerimiento del accionante (folio 934 al 937)

3.2.2. Respecto a losj hechos y omisiones frente al tramite de recobros;

La apoderada del demandado, safialéd que su representado desconoce la 1

A; asimismo, destaco
lamentacion aplicable.
representado solo esta
del auditor de cuentas,

idad juridica y procesal

mayoria de los hechos

que sustentan la demanda y reiters que el consorcio s6lo ejecuta el pago previa orden del Ministario

de Salud y Proteccion Social, agotado el tramite de auditoria, que en
administrador no esta la validacién de los pagos y que las labores de los inva
de recobros son independientes (folio 937 al 942).

; Avenida Ciudi:d de Cali N° 51-66 Piso 7 Edificio World Business Center
i ww.supersalud.gov.co Bogotd - Colombia

sus obligaciones 'de
lucrados en el proceso
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3.2.3. Respecto a las pretensiones, declaraciones y condenas:

Se opuso a todas las pretensiones planteadas por el DEM_ANDANTE?, considerando que la
inexistencia del dafio|o perjuicio porque el consorcio no tiene injarencia en él tramite de aprobacion
de los recobros objeto de debate, siendo un colaborador en la administracion de los recursos, y
destacando que el proceso obedece a procedimientos aplicados en vigencia de la administracion
fiduciaria del CONSQRCIO FIDUFOSYGA 2005 (folio 943). '

3.2.4. E){cepciones ;‘Fropuestas:
3.2.41 Falta de Iegirimacién en la causa por pasiva del CC:"SORCIO SAYP 2011

En la medida que la fiduciaria sélo esta facultada para actuar como intermediario material (no
juridico), los contratc“ss no son ni reemplazan al FOSYGA, luego, la capdcidad para actuar esta
delimitada por las normas del SGSSS. Refiere que, no obstante la FIDUPREVISORA S.A. Yy
FIDUCOLDEX S.A. hagan parte del CONSORCIO FIDUFOSYGA 2005, los hechos que se relatan
son posteriores a la gntrada en vigencia del encargo fiduciario 457 de 2011, entonces “(...) es facil
advertir en el encargo fiduciario estatal, al faltarle a la entidad ficluciaria la titularidad de Jos bienes,
no existe fundamento alguno para considerarlo legitimado en [z causa para actuar procesalmente
por los recursos del FOSYGA”. :

Adicionalmente, agrega que el CONSORCIO SAYP 2011, ne reemplazé al FOSYGA, no tiene
responsabilidad, legitimidad, capacidad juridica ni procesal parz responder por las pretensiones ni

dafos que se llegaren a demostrar en el proceso (folio 943 al 946). o

3.2.4.2. Inexistencia de la obligacién indemnizatoria, ausencia de nexo causal frente a la
imputacion del daﬁo?uridioo del Estado (folio 946 al 947). | ‘
“(...) no hay razon legal alguna para que se afirme que en este caso se den los presupuestos
para que proceda condena alguna en contra del CONSORCIO SAYP 2011, dado que sus
obligaciones contractuales se adquirieron con la celebracién del contrato 467 de 2011, cuya
suscripcién se elevo el 01 de octubre de 2011.” ?

3.2.4.3. Falta de solidaridad. - EI CONSORCIO SAYP 2011 nd reemplaza ni responde
solidariamente al CONSORCIO FIDUFOSYGA 2005 (folio 948 @l 949). |

“Por lo anterior, se evidencia que cada uno de los =dministradores mencionados son

) independiente% en las gestiones realizadas, y por ende, no entran a reemplazar ni adquirir
las responsabilidades del anterior administrador fiduciario, el CONSORCIO FIDUFOSYGA
2005, como se pretende hacer ver segun las peticiones y pretensiones descritas en el libelo
de la solicitud presentada.” ' i

3.2.4.4. Imposibilidad juridica: Sustentada en que nadie esta obligado a lo imposible (folio 949).
“Como puede observarse, el CONSORCIO SAYP 2011, porno ser sujeto pasivo de la accion,
esta imposibilitado juridicamente, por demas de manera absoluta para cumplir lo que no le
es dable, y més concretamente, para cumplir con las solicitudes y pretensiones expuestas
por la partes solicitante, EPS FAMISANAR LTDA.” :

3.2.4.5. Inexistencia del dafio antijuridico (folio 949 al 950)

“(... ) no pudo haber sido ante el actual administrador fiduciario de'los recursos del Fosyga,

el Consorcio|Sayp 2011, pues este dltimo tnicamente realiza el recuso, adminsitracion y

pago de los recursos del FOSYGA, siempre después de tina auditoria realizada por la Union

Temporal Nueo Fosyga, hoy, UNION TEMPORAL FOSYGA 2014, por consiguiente, el

resultado de dicha auditoria en ningtin momento es compstencia del‘1 Consorcio SAYP 20117
1

3.2.4.6. Caducidad !folio 950 al 952):

! o
“En virtud al literal i) numeral 2 del Articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Conténcioso Administrativo, y segun la naturelzza de la solicitud presentada ante
esa entidad, por pretender la reparacion de los dafios ¥ perjuicios, seria del caso tener en
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cuenta segun la ocurrencia de los hechos descritos en la solicitud, el término de caducidad

para interponer la solicitud, es decir, de dos afios...”

3.2.4.7. Falta de Jurisdiccién y Competencia (folio 952 al 954)

“Asi las cosasj y segiin lo expuesto, la Superintendencia Nacional de

encontraria facultada para ejercer funcién Jurisdicciones cuando se

Salud, tnicamente, se
rate de conflictos éntre .

particulares, ello en virtud de lo previsto en una norma superior, como lo es la Ley 1285 de

2009, modificatotia de la Estatutaria de Administracién de Justicia,
inferior jerarquia, de decir, como lo son la Ley 1122 de 2007 y Ley

s
- Excepcién Innominada (folio 954)

‘(...) se formula una [excepcion] genérica de acuerdo con lo que se demuestre en el
proceso, cuyo contenido sea suficiente para enervar las pretension

la demanda.. : :

3.2.5. PETICIONES P:RINCIPALEE; DELCONSORCIO SAYP2

Present6 algunas peticiones tendientes a declarar probadas las exce

desvincular al CONSORCIO SAYP 2011 del proceso, allego algunas docu

el fin de acreditar que ese demandado no tiene injerencia alguna en el p
recobros, se oficiara al-Ministerio de Salud y Proteccion-Social, a fin de que
de los contratos de prestacion de servicios suscritos con la UNION TEMPO}

y la UNION TEMPORAL FOSYG# 2014, especificamente el 055 de 2011 y

3.3. ARGUMENTOS li)EL. MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOC

El abogado JULIO EQUARDO RODRIGUEZ ALVARADO, apoderado espe
1069), radicé el documento NURC: 1-2016-030811 del 4 de marzo d
correspondiente a la bontestacién a la demanda, en la que presenté alg
denominadas cuestidn previa, se pronuncié frente a las pretensiones del DE

frente a las normas de

1438 de 2011. |

.
]
|
|

es que se formulan en

i
i

!

pciones planteadas y
nentales, y solicitd con
oceso de auditoria de
remita copia autentica
RAL NUEVO FOSYGA
el 0043 de 2014.

n

IAL

cial del Ministerio (folio
e 2016 (folios 1042),
L!,mas argumentacianes
MANDANTE, presentd

sus alegaciones facticas y juricicas, las razones de defensa, formuld las excepciones, allego

documentdles y solicito la practica de pruebas, segun se concreta a continu

3.3.1. En lo atinente a la pretension principal, sefald que la demanda
- constitucional y legal para su formulacion, teniendo en cuenta que todo rec

administrativo previsté,- y agrego que las peticiones consecuenciales que

(intereses moratorios, iintereses corrientes, indexacion, etc.), son considerad

acion: |

arece de fundaménto

cjbro que se radica ante
el FOSYGA debe ser sometido al tramite de auditoria integral confor

me al procedimiento
e desprenden de ¢sta
0$ Una pena accespria

S

que no puede existir sin una obligacion principal, que en este caso no susrgio en la medida gue
FAMISANAR no cumplié con los requisitos del recobro y, en el caso q1ue se considerara su
pertinencia se debe atender al fin que es recuperar el valor adquisitivo de las sumas adeudadas, lo

que excluye la posibilidad de ordenarlas simultaneamente (folio 1042 reverso).

3.3.2. En lo que atafie a la pretension subsidiaria soportada en el enriqueci

consecuenciales, precisé-que no se dan los presupuestos para que se confl

los recobros no fueron cancelados porque el demandante no cumplia co
contrario podria existir defraudacion y ordenacion de pagos indebidos. Agre
del recobro no constituye un derecho adquirido y se encuentra condicionado
requisitos vigentes al momento de la auditoria lo que no sucedié con las cu

FAMISANAR (folio 1042 reverso al 1044).
3.3.3. Frente a los hjechos y o:misiones, explicd que el proceso versa
discriminados individualmente, gue incluyen glosa combinada y extemporan

las causales de glosé aplicadas por el administrador gozan de presuncié

fundamentadas en lo previsto en la Resolucion 3099 modificada por la Res
demas normas que la adicionan, rnodifican o complementan, generada de
aspectos por parte del grupo interdisciplinario que efectda el proceso de
recobros, verificando el cumplirmiento de los términos de la solicitud y el
materia médica, juridica y financiera (folio 1044 al 1059)

2 Lulio 954 al 955 P

i Avenida Ciucad de Cali N° 51-66 Piso 7 Edificio World Business Center
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3.3.4. Como razones|de la defensa, presentd algunas definicicies Iegalesfrelativas al Sistema de
Seguridad Social en [Salud, aduciendo lo correspondiente al regimen contributivo y subsidiado en
salud, al FOSYGA, el proceso aplicable a la subcuenta de compensacion interna del régimen
contributivo, lo referente a las prestaciones economicas, el proceso de recobros por beneficios
extraordinarios y los| requisitos normativos para la presentacion ante el FOSYGA, principio de
legalidad del gasto publico, buena fe en la ejecucion de los recursos, el objeto de los contratos
suscritos para el manejo del FOSYGA, las glosas aplicadas a lcs recobros objeto de solicitud, y los
recobros presentados a través de mecanismos excepcionales (folio 1664 al 1674).

3.3.5. Excepciones planteadas por el Ministerio de Salud y a Proteccion Social: Lo anterior,
sirvio para sustentar [a formulacion de las excepciones de?: |

3.3.5.1. (i) culpa exclusiva de quien alega el dafo, .

3.3.5.2. (ii) inexistencia de la obligacion, sustentada en que el rzchazo de los recobros se produjo
por el cumplimiento del procedimiento reglado aplicable, o

3.3.5.3. (iii) ausenciade responsabilidad de la solicitada, teniendo en cuenta que el DEMANDANTE
no cumplia con los requisitos para el tramite de la reclamacion, or ende, el dafio alegado proviene
exclusivamente del pTopio FAMISANAR, _

3.3.5.4. (iv) pago de la obligacion, para lo cual solicito oficiar al CONSORCIO SAYP para que
certifique el valor que la entidad reconocio y pago por cada recobro, y o

3.3.5.5. (v} caducidad, remitiéndose a la prevista en el literal | articulo 134 de la Ley 1437 de 2011
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo ~-CPACA-24.

3.3.6. PETICIONES PRINCIPALES DEL MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCI()N SOCIAL:

3.3.6.1. Exonerar a la Nacion — Ministerio de Salud y Proteccicn Social -, en fa medida que las
pretensiones no estaban llamadas a prosperar.

3.3.6.2. La practica de pruebas documentales, consistentes en oficiar a la UT FOSYGA 2014, para
que emita concepto técnico sobre los recobros objeto del presente proceso e identifique sobre los
cuales opero la Cad’ucidad, oficiar al CONSORCIO SAYP, para gue ce}rtifique si el FOSYGA
reconoci6 pago alguno de los recobros objeto de pretension, y Iz practica del testimonio de la sefiora
MARIA ESPERANZA ROZO GOMEZ, en su condicion de Directora Juridica de la firma auditora
UNION TEMPORAL NUEVO FOSYGA. ‘ ’

3.4 RESPUESTA DE ALLIANZ SEGUROS S.A.

El sefior FERNANDO AMADOR ROSAS, representante legal de ALLIANZ SEGUROS S.A.,
presentd el NURC: 1+2016-045895 del 7 de abril de 2016 (folio 1092 al 1108), correspondiente a
la contestacion de lajdemanda, en la que se opuso a todas las oretensiones de la demanda y del
llamamiento en garantia al considerar que carecen de fundamentos facticos juridicos, y se
pronuncié respecto |a los hechos, precisando gue en lz podliza de responsabilidad civil
extracontractual general N° 021628106/0 vigencia 30 de julio del afho 2014 al 29 de julio del 2015,
figura como tomador|y asegurado CARVAJAL TECNOLOGIA » SERVICIOS S.A.

Excepciones. - Como excepciones de fondo interpone las siguizntes:
3.4.1.1. FRENTE A LA DEMANDA:

3.4.1.1.1. Falta de competencia por indebida escogencia ¢i= jurisdiccion, teniendo en cuenta
la competencia’ prevalente de la jurisdiccion contencioso administrativa para conocer de las
controversias y litigios en que estén involucradas las entidades publicas, para el analisis aborda
como temas principales, i) Funcion Jurisdiccional de la Surerintendencia de Salud, i) Dafio
Especial, y iii) Medio de Control (folio 1094 al 1097). i

34112 Inexisten‘c&a de Dafio especial, precisando que su pretension, bermite acreditar que la
parte demandada cumplié con todos los supuestos normativos, nara el manejo y administracion de
los recursos del FOSYGA, para el efecto, acude a desarroiiar como argumentos, i) Actividad

3 Reverso folio 1065 ul dorso del 1066 o

M sie: Articulo 134, Oportunidad y Tramite. (CAPITULO VI Impedimentos y Recusuciones de los Agerites del Ministerio Piiblico)
Aplican las disposiciones del|articulo 164 del CPAC - C dportunidad para presentur la emanda. -

i
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Legitima de la Adminiét~racién, i) ia conc
causalidad (folio 1097;al 1101).

recion de un dafio cierto, concreto

3.4.1.1.3. Inexistenci;a de responsabilidad y solidaridad de las empres,
union temporal, seﬁaila que los coparticipes de la union temporal no tienen

perjuicio causado, en la medida ¢ue su actuar fue ajustado a derecho (folio

3.4.1.1.4. Culpa excidsiva de la ictima, sefiala que los coparticipes de la u
responsabilidad por el
1102 al 1103).

i
1
1

3.4.1.1.5. Caducidad @el medic « control; al considerar que el objeto de la
reparacion directa, lo que remite & la aplicacion del articulo 140 concordado ¢

164 del CPACA, sugiriendo que el término debe contarse desde la fecha de
realizada a su recobro (folio 1103 al 1104).

3.4.1.1.6. Excepcion ;susceptibis} de declaracion oficiosa, a
probado en el proceso (folio 1104).

3.4.2. En lo referente a los medios de prueba solicité decretar y tener como

poliza de seguros apo:rtada por ef llamante en garantia.

3.4.3. Adicionalmente el representante legal de ALLIANZ SEGUROS S.A., ¢

NURC 1-2016-044101 del 4 de ahril de 2016 (folio 1080 al 1091), interpuso

en subsidio apelaciénicontra el Auto Admisorio de la demanda, y formuld ex

del

radicado NURC 1-201:6—045909 7 de abril de 2016 (folio 1109 al 1114).
3.5 SOLICITUD D‘LEY-LLAMAS'J‘HENTO EN GARANTIA

En virtud del contrato. de éegurosa de responsabilidad civil extracontractual

miscelaneos instrumentalizado en la Péliza N° 021628106/0, a través del ra
011377 del 29 de enero de 2016 (786 al 812), la abogada MARTHA ISAB
CfUROS S.A., para que

formulo LLAMAMIENTO EN GARANTIA, contra la sociedad ALLIANZ SE

en caso de acogerse las pretensicnes de la demanda, se condene a la socied

a reembolsar a CARVAJAL TECNOLOGIA Y SERVICIOS S.A.S% el G

SISTEMATIZACION DE DATO% SOCIEDAD DE ACCIONES SIMPLIFIC

S.A.S. - 8 (folio 885), y SERVIS OUTSOURCING INFORMATICO SOCIE

SIMPLIFICADA - SERVIS 8.A.5.-”7, el valor correspondiente, solicita que se
monetario de la cobertura maxima de la pdliza, se condene asimismo al pa

defensa y las costas y agencias ¢n derecho.
3.6. OPOSICION AL LLAMARHENTO EN GARANTIA — Excepciones

Que en el mismo escfito radicado bajo el NURC: 1 NURC: 1-2016-045895
(f. 1092 al 1108), ALLIANZ SEZGUROS S.A. se opuso al llamamien
excepciones las que a continuacién se refieren:

3.6.1. Ausencia de cobertura dz dafios patrimoniales puros:

Aduce que el objeto de la demanda se encuentra excluido expresamente de

” . . . |
que la cobertura no ampara los dafios patrimoniales puros que son precisamente los

la actividad de la administracion zomo dafio especial (folio 1104 al 1105)

3.6.2. Delimitacién contractua! del riesgo — Inexistencia de cobertura

obligaciones contractuales, con fundamento en el articulo 1056 del C

asegurador le es dable asumir a su arbitrio y con las restricciones legales el

 perjuicio csusado, en la medida que su actuar fue aj

y particular, iii) nexo de

i

as que conformaﬁn la
responsabilidad por el
1101 al 1102). ’

1i6n temporal no tiénen
stado a derecho (folio

I

litis corresponde a una
on el literal i del articulo
notificacion de la glosa

plicable a todo hecho debidamente

i

pruebas la copia de la

on registro documental
ecurso de reposicipn y
cepciones previasicon

f

general para servicios
dicado NURC: 1-2016-
EL ORTIZ HURTADO,

ad llamada en garantia.
RUPO ASESORIA EN
ADA - GRUPO ASD
DAD POR ACCIONES
a actualizando el valor
go de los costos de la

del 7 de abril de 2016

to, proponiendo como

la péliza, habida cue;nta
causados ¢on

de cumplimientoide
odigo de Comercio, al
objeto de cobertura, y

sefiala que conforme al amparo ce Errores y Omisiones, se cubri6 el desarrollo de los contratos N°

055 de 2011 y 043 dé 2013, no cbstante, ni en la demanda ni en ninguna

.
25

* tes ASSENDA S.A.S. | , )
" utes ASESORIA EN SISTEMATIZACIGN DE DATOS SOCIEDAD ANONIMA — A.S.D. S.A.
*' ntes SERVIS OUTSOURCING INFORM-{TICO SOCIEDAD ANONINA — SERVIS S.A.

i
i

i
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que los miembros de
existe ningun hecho
a cubrir bajo la poliza

36.3. Prescripcio
afos que prevé el a
1106 al 1107).

3.6.4. Sujecién ala

sublimites normativ

> la union temporal hayan cometido errores u omisionés en la medida que no,
ncorrecto, para argumentar que no habriz conducta generadora del siniestro
( folio 1105 al 1106). : ‘

de la accion proveniente del contratc cie seguro, iporque el término de 2
culo 1081 del C de Co no se interrumpié por ende opero dicho fenémeno (folio
|

!

n
rt

condiciones del contrato de seguro, s=iala que el amparo tiene limites y

os$ y contractuales, deducibles, exclusiones, garantias y agotamiento del valor

asegurado (folio 1107 al 1108).

|

3.6.5. Excepcion susceptible de declaracion oficiosa aplicable a todo hecho debidamente

probado en el proceso (folio 1108).

4.1. Respecto de |
que fueron aportad
falsedad, y gozan d

i
|

4. PRUEBAS

|
as pruebas que obran en el expediente. - El Despacho admite las pruebas
as por cada una de las partes, en la medida de que no fueron tachadas de

e|presuncion de legalidad.

4.2. Pruebas solicitadas por las partes. - Es importante resaltar, quef los medios de prueba
decretados en el cquso procesal deben atender a los conceptos de pertinencia, conducencia y

utilidad de la misma.

4.21. De

la prueba testimonial solicitada por la UT NUEVO FéSYGA y el

MINISTERIO DE

Respecto ala prl
— Directora Juri
inconducente e
atientes al proce

SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL:

ueba dirigida a obtener el testimonio de la Dra. Maria Esperanza Rozo Gémez
dica de la firma auditora U.T. NUEVO FOSYGA, este Despacho la estima

innecesaria, ya que no es la prueba idénea para determinar los aspectos
s0 de auditoria de los recobros en el marzo de las obligaciones y/o ejercicio

de la actividad contractual derivada de los contratos N°055 de 2011y N° 0043 de 2013. Lo

anterior, debido P que e
el pago de los recobros
reglado, arroja rvecesariamente un soporte documental en el que se!

| tramite decantado entre las partes del que resultan las objeciones en
y los desacuerdos generados frente a los mismos, por ser un tramite
evidencian los hechos

entorno al conflicto planteado y sirven para dilucidar cada rmomento oivariable de la auditoria

realizada. lLuego,

%

i
Por su parte, el Ministerio ni siquiera sustento las razones !
necesidad probatoria. /

|

circunstancias r

En consecuencia, se negara la practica de la prueba.

4.2.2.

del Consorcio SAYP, requerida p
NUEVO FOSYGA:

la prueba testimonial no tiene capacidad demostrativa frente a las
lacionadas con dicho tramite. ‘

i

uridicas por las cuales se deriva la

i
i

Respecto de la solicitud de informe técnico yfo pruebaidocumental por parte

or el Ministerio de Salud y Pro;eccién Social y la UT

La solicitud de requerir informe técnico y/o prueba documental al Cfonsorcio SAYP, con el

objeto de que indicara las glosas formuladas a los re
es pertinente sefialar que, mediante au
Despacho requirjio tanto al MINISTERIO D
administrador fiduciario, para que

uno de los item

cobros y certifique los pagos realizados,
to admisorio de! 30 de noviembre de 2015, este
E SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL como al
aportaran los resultados de auditoria y precisaran, por cada

s del recobro, si habia sido objeto de pago parcial, de recaudo de cuota

moderadora, su valor, los respectivos soportes de los pagos realizados, entre otra informacion

pertinente; moti
demanda, todos
requerimiento de
como el informe
Asi mismo,-el Cq
~ de 2016 bajo e
técnico resulta, ¢

o por el cual, las partes requeridas, allegaron con la contestacion de la
los soportes documentales que estimaion necesarios para satisfacer el
| Despacho y que fueron tenidos en cuente al momento de tomar un decision,
aportado por el Ministerio de Salud y Proteccion Social (folio 1067 y 1068).
nsorcio Sayp allego escritos de ampliacion de informacion el dia 29 de febrero
NURC 1-2016-027290 (folio 1032 y ss). Por tanto, la solicitud de informe
\n consecuencia, reiterativa y lesiva para la economia procesal.
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Ademas, se rertera que, todas las circunstancias que se pretenden probar y que guardan un
nexo con el problema juridic, deben, por ley, constar en los soportes fisicos y digitales que
hacen parte de fa radicacion de cuentas de recobros y su posterior proceso de audiforia
conforme a las responsabmd’xdes de las entidades intervinientes para con el Slstema de
Seguridad Socialien Salud. Por ello, este Despacho solicité en su momento a cada una de las
partes para que aportaran todos los soportes de auditoria y demas documentos ‘que
pretendieran hacér valer, los cuales constituyen el medio de prueba iddneo para esclarecer los
aspectos que originaron el conflicto que aqui se busca dirimir. Razén por la cual se negara la
practica de la prueba

423 Respecto de la solicitud del informe técnico a la UT NUEVO FOSYGA solicitado
porel MI‘NISTERIQ ©E SALUD Y PROTECCION SOCIAL. 4

Resulta lmpertmente e inconducente, tenlendo en cuenta que, el acaerlmiento del fendmeno
juridico de la caducidad resuita de la declaracion judicial que haga el o operador juridico, lyego
de analizar el acervo probatorio y demés aspectos propios de accion Judlmal através de la cual
se ventila el prooeso

|
4.2.4 Respectb de la prueba documental solicitada por el CONSORCIO SAYP:

La prueba douumental solicitzdda por el CONSORCIO SAYP (folio 955) |, esto es, que se oficie
al Ministerio parg que aporte la copia auténtica de los contratos suscritos con'la UT NUEEVO
FOSYGA y UNION TEMPGRAL FOSYGA 2014, resulta innecesaria y lesiva a la econdmla
procesal, ya que de acuerdo con el articulo 19 del Decreto 1510 dq 2013, el Estado esta
obligado a publicar en el SECOP todos los documentos del proceso contractual, mcluyendo el
contrato, en virtud del principio de transparencia de debe imperar en dicho proceso. Luego, la
consulta en el SECOP resulta ser una prueba idonea y de facil adceso para conocer el
contenido de los Contratos sugcritos entre el Ministerio y la UT NUEVO|FOSYGA, o con Ig UT
FOSYGA 2014. Razon por lz cual se negara la practica de la prueba. j

4.2.3. Respecto de la prueba documental solicitada por la UT NUE\I(} FOSYGA:

En lo referente a la prueba documental orientada a oficiar al CONSORCIO SAYP 2011
administrador de la base de datos del FOSYGA o al Ministerio de Salud y Proteccion Social —
Direccion de Administracién de Fondos-, para que certifiquen o mformeﬁ silos recobros obJeto
de pretension han sido pagados a través de mecanismos excepcionales o mecanismos
ordinarios (folio 855) sera denegada teniendo en cuenta que, este Despacho, al momento de

la admisién de la' demanda solicito al administrador fiduciario, que pregisara por cada una de

los items del recobro si habia sido objeto de pago parcial, de recaudo|de cuota moderadpra,
su valor y los soportes de los pagos realizados. !
Haciéndose rertera‘uva y superflua la realizacion de la prueba solicitgda por la UT NUEVO
FOSYGA, razén por la cual se negara la practica de la prueba.

4.2.4. Respecto de la y:rueba pericia! solicitada por la demandante:

Respecto a la sohcntud de convocar al proceso un perito experto para que verifique cada uno
de los recobros materia de pretension (folio 26), es indispensable aclarar que'para confrontar
los hechos que interesen al proceso en materia de recobros y los conflictos suscitados por
estos, esta Supermtendenc a Delegada cuenta con un grupo lnterd|50|plmano de profes;on%!es
en salud, con experiencia en evaluacién de cuentas médicas, experticia cientifica y
técnica especial, requerlda para el tramite del asunto, circunstancia que|desvirtia la necesidad
de la peritacion, f
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5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
|

51. MARCO NORMﬁTlVO APLICABLE
El marco normativo que se tendra en cuenta para dirimir la presente controvers;a es el siguiente:
Ley 100 de 199328, Ley 715 de 2001%°, Ley 1122 de 200730 Lev 1438 de 201 131, Decreto 1281 de
200232 Decreto 019 de 201233, Resolucion 5061 de 199734, Resolucion 2948 de 2003u5 Resolucion
3099 de 200838, Re361u0|on 3754 de 20087, Resolucion 548 de 20103, Resolucion 1265 de 2010%,
Resolucion 4377 de 2010 40 Resolucion 4316 de 201141, Resc'ucion 2569 de 201242, Resolucion
3408 de 20124, Resblucmn 458 de 2013%, Resolucion 5395 de 201345, Acuerdo 008 de 2009 46
Acuerdo 028 de 201147 | Acuerdo 029 de 20114, |

5.2. ASPECTOS PRELIMINARES.

Previo a llevar a cabcj el analisis sobre las glosas de las cuentzs de recobro objeto de controversia,
para dar asi respuesta al problema juridico, se hace indisper:zable pronunciarse sobre alguinos
presupuestos procesales de fondo, que pueden afectar el a alcznce de la decisién, que han sido
planteados o puestos en discusion por las partes dentro del proceso. Por tanto, este Despacho
procedera a pronunmarse en el siguiente orden: i

5.2.1. Competencia qe la Superintendencia Nacional de Saiud

522 Faltade legntxmacnon en la causa por pasiva - Consorcio ZAYP 2011
5.2.3. Responsabilidad Solidaria — Excepcion de inexistencia de la obligacién de pago con recursos

propios por parte de éa Unién Temporal Nuevo Fosyga ; ;

5.2.4. Llamamiento eh garantia i

5.2.5. Sucesion procesal 9

5.2.6. Sobre la rmspomsabmdad patrimonial del estado y el dafic antijuridico, .el principio de igualdad

de las cargas publlca]s principio de confianza legitima, el enriquacimiento sin causa, el agotamiento

de la reclamacion administrativa como requisito de procedibilidzd, y la cadumdad de la accion.

F Por la cual se crea el sistema de seguridad social infegral y se dictan otras disposicic:ies

2 por la cual se diclan normas or wdnicas en materia  de  recursos v compelencias de conformidad con los
articulos 151, 288, 350y 337 (Acto Legislativo 01 de 2001) de la Constitucion Politic v se dictan otlas cf[vpowuonespam orgunizar la

* prestacion de los servicios dé educacion v salud. entre otros.

W por fa cual se hacen algunas modificaciones en ol Sistema General de Segur idad Sociid en Saliid y se u’za!mz otras disposicion s

S por medio de la crad se reforma el Sistena Ceneral de Seguridad Social en Salud y < lictan otras disposiciones.

2 por-el cual se expiden las qormas que regulan los flujos de caja y la wtilizacion oporina y eficiente de los recursos del sector suhud y
su ulilizacion en la prestacion '
3 por el cual se dictan normas para suprimir o reformar regulaciones. procedimicnlos y lrdmités innecesarios existentes en li
Administracién Piblica:
Hpor la cual el Ministeria de Salud reglamentd los Comités Técnico Cientificos dentro de lu I'imdau'es Promotoras de Selud.
Administradoras del Régimen Subsidiado e Instituciones Prestadoras de Servicios de Sul liud. y se dictaniotras disposiciones

S Por la cual ol Ministeriolde lu Proteccion Social subroga lus Resoluciones 03067 de 1997 ¥ 02?12 de 1998 v se dictun otras
disposiciones para-la autorizacion y el recobro anie el Iosygu de medicamentos no inciaidos en el ‘1(‘1{81(!{) 228 de CNSSS autorizados
por el Comité Téenico Cientifico. !

3 Por la cual el Ministerio delSalud reglamenté los Comités Técnico-Cientificos y se ¢ hece el procedimiento de recobro ante el I‘ondo
de Solidaridad vy Garantia, FQSYGA. por concepto de suministro de medicamentos, servicios médic owprcbtacmne? de salud no incluidos
en el Plen Obligatorio de Salud, POS autorizados por Comité Técnico Tientifico y pur fullos de tutela |

T Por lu cual se modifica parcialmente la Resolucion mimero 3099 de 2008

3 por la cual s¢ reglamentan, los Comités Técnico - ( ientificos. se establece el procediaiento de radicacion. reconocimiento y pugo de
recobros ante el Fondo de Sdlidaridad y Garantia -1'OSYGA- y se dictan otras disposiciones aplicables'durante el periodo de transicién
de que trata el articulo 19 de|Decreto Legislativo 128 de 2010. |

3 Por medio de la cual seestablece el valor mdximo de reconocimiento de recobros pasa algunos medicamem‘os

* pog la cual se modifican las Resoluciones 3099 v 3754 de 2008.

1 por la cual se establecen valores mdxinos para el reconocimiento y pago de recohros pm' medicamemm no incluidos en los planes de
beneficios con cargo a los recursos del Fondo de Solidaridead v Garantia (FFosyga). . .

2 Por la cual se establecen VALORES MAXIMOS PARA EL RECONOCIMIENTO Y - 4GO DE RECOBROS POR MEDICAMENTOS
NO INCLUIDOS EN LOS PLANES DE BENELFICIOS, CON CARGO A LOS Rit (iRSOS DEL F(')J\’[)() DE SOLIDARINAD Y
GARANTIA - FOSYGA. DEROGA L RESOLUC JON 4316 DE 2011

B Por la cual se crea, organita v determinan lus finciones del Comité de Evaluacion v [:cision de [)lvel gencias Recurrentes.

# Por la cual se unifica el procedimiento de recobro ante el Fondo de Solidaridad y Ui runtia (Fosyga) y se dictun otras disposiciones.
15 por la cual se estublece el procedimiento de recobro ante el Fondo de Solidaridad y C-crantia (Fosyga) y se dictan otras disposiciones.
¥ Por ef cual se aclaran y actualizan integralmente los Planes Obligatorios de Salud i los Reglmenes Contributive y Subsidiado

" Por el cual se ch/me aclarg y actualiza integralmente el / lan Obligatorio de Salud
4% [}

o medio dol cind se infrodigeron diustes al dcierdo 028
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5.2.1. Competencia de la Superintendencia Nacional de Salud

El articulo 116 de la donstitucién Politica dispone que de manera excepcio
funcion jurisdiccional en materias precisas a determinadas autoridades adm

En desarrollo de este vprecepto constitucional, el articulo 41 de la Ley 1122
adicionado por ‘el articulo 126 de la Ley 1438 de 2011, determind que, con

nal la ley podra atribuir
inistrativas. '

de 2007, modificado y
el fin de garantizar la

efectiva prestacion del derecho @ 'a salud de los usuarios del Sistema General de Seguridad Spcial

en Salud y en ejercicio del articulo 116 de la Constitucion Politica, “Ia Super
de Salud podra conocer y faliar en derecho, con carécter definitivo
prupias de un juez”, los asuntos gue la misma ley determiné.

i

Tenemos entonces qu, en virtud de una norma especial, la Superintender
puede actuar como juez y con funciones jurisdiccionales respecto de aque
cuales la ley le otorgb competencia. Tampoco podemos desconocer el
segun el cual la norma especial {zrima sobre la norma general.

Debe observarse adicionalmente, que los asuntos a que hace referencia, tanto el articulo 41 de la
gar a dudas confii
que se derivan de situaciones enrnarcadas dentro del sistema de seguridad social integral en sa
nistrativa, no se

specialidad labora
Razoén por la cua
competencia es de caracter concurrente y no privativa, y su conocimiento compete, tanto al

Ley 1122 de 2007, coimo el articufo 126 de la Ley 1438 de 2011, son sin U

Por oftra parte, al otorgarse competencia judicial a esta entidad admi
excluyendo a las autoridades que integran la jurisdiccién ordinaria en su e
conocimiento de los ‘asuntos descritos en los preceptos mencionados.

; - ; iy I
laboral, como a la Superintendencia Nacional de Salud, a prevencion. !

También debe tenerse en cuentz lo dispuesto por la Honorable Corte Cons

intendencia Nacional
y con las facultades

cia Nacional de Salud
llos asuntos sobre los
principio hermenéutico,

ctos
Jud.
esta
del
, la
uez

[

titucional en Sentencia

C-119 de 2008, mediante la cual se hizo el estudio de constitucionalidad del articulo 41 de laiLey .

1122 de 2007, manifesté:

“Ahora bien, para determinzr cudles son las autoridades Judiciales qu

e originalmente

tuvieron la competencia asignada a la Superintendencia, cuyo superio{ Jerarquico esta
llamado a tramitar el recurso de apelacién respecto de las decisiones Jjudiciales

asignadas por la norma bajo examen, debe tenerse en cuenta lo sigu

i
1

(..) L

ente: .

Lo anterior s/ghiﬁca que =1 el caso de las atribuciones judiciales asignadas en el
articulo 41 de la Ley 1122 ci» 2007 a la Superintendencia Nacional de Salud (conflictos

de la seguridad social en salud relacionados con coberturas del POS,
gastos de urgencia, multiafiliacion y libre eleccion y movilidad dent.
dicha entidad desplaza, & prevencion, a los jueces laborales del cf

reembolso de-

0 del sistema),
reuito (o civiles

del circuito en los lugares =n gue no existen los primeros), cuya seq

unda instancia

estd asignada a la Sala Latoral de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

En ese orden de ideas, las decisiones judiciales de la Superintend

encia Nacional

de Salud seran apelables ante las Salas Laborales de los Tribundles Superiores

de Distrito Judicial, con:o. superiores jerdrquicos de los jueces que fueron

desplazados por la refericia entidad administrativa de su funcién

de decidir en

primera instancia’. (Subrayados propios)

Por supuesto, entre Ids asuntos de conocimiento asignados a la Superinten
la Funcién Jurisdiccional, el literal f del articulo 126 de la Ley 1438 de 2011,

f) Conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las

dencia Delegada p;ara
establece: |

facturas entre

entidades del Sistema General de Sequridad Social en Salud;
negrillas fuera de texto)

Frente a lo anterior, es pertinente advertir que las objeciones en el pago de los
en todo sentido, un conflicto derivado de glosas a las facturas entre ent
seguridad social en salud. Debe 2cordarse que el FOSYGA (Fondo de Soli

una cuenta adscrita al Ministerio cie Salud y de la Proteccion Social manejadg

|

(Subrayado en

recobros constituyen,

dades del sistema!de
daridad y Garantia) es

por encargo fiduciario

(articulo 218 de la Ley 100 de 1993), cuya direccion y control integral estd a cargo de di¢ho

Ministerio, a través de la Direcci¢in General de Gestion Financiera (articulo

t
|
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1996). Precisando que, por mandado expreso de la norma (articulo 155 de la Ley 100 de 1993),
tanto los recursos del fondo como su titular, Ministerio de Salud y Proteccion Social, hacen parte
del sistema de seguridad social en salud. Las anteriores consideraciones, a partir del 01 de agosto
de 2017, son plenamente aplicables respecto de la Administrzdora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud (ADRES), ya que, cualquier referencia hecha en la
normatividad al Fondp de Solidaridad y Garantia (Fosyga), a las subcuentas que lo conforman o a
la Direccion de Administracion de Fondos de la Proteccion Sccial se entendera a nombre de la
ADRES, en virtud del articulo 21 del Decreto 1429 de 2016. |

i
1

Ahora, los recobros, definidos como fa “...solicitud presentada por una entidad recobrante ante el
Ministerio de Salud y Proteccién Social o ante la entidad que se defina para tal efecto, a fin de
obtener el pago de cyentas por concepto de tecnologias en saiud ..."9 en |os cuales la facturacion
es el principal respaldo probatorio de la prestacion de los servicios de salud y del valor a reclamar,

son objeto de las glosas puntualmente descritas en fas normas afinentes, y originadas en el proceso
auditoria. De manera1 que, al tratarse del pago de servicios de salud glosados en el marco de una
revision técnica de auditoria, que afectan el flujo adecuado de los recursos del Sistema de
Seguridad Social en $alud, los recobros son, a todas luces, un conflicto de glosas respecto del cual
ésta Superintendencia Nacional de Salud® puede asumir cometencia, una vez el demandante
prefiera a esta Entidad sobre la jurisdiccion jaboral, para que ze surta el ftrémite jurisdiccional a
través de la presentaFi()n directa de la demanda ante este Despacho. ‘

' } i
Tales consideraciones fueron planteadas por el Consejo Superior de la Judicatura en providencia
del 11 de agosto de 20145', a través de la cual aclaro lo relacionado con la competencia en materia
de recobros, indicando:
“3.3 - Reiteracion del precedente fijado C
En el ordenamiento juridico colombiano, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Super{jor de la Judicatura es el supremo tribunal de conflictos de competencia
suscitados entre las jurisdicciones constitucional y legalmente reconocidas. Por tal
razon, sus cleqfisiones son vinculantes para el caso concreto, pero itambién tiene la
fuerza normativa que caracteriza al precedente jurisprudencial dentro de la materia.

“Teniendo en cuenta ademas que los recobros judiciales al Estado déntro del Sistema
General de Seguridad Social en Salud por prestaciones /10 incluidas en el POS, son
sin duda asunlfos que no solo son de interés particular sino que Zambién revisten
interes genera(, esta Corporacion recordaré el precedente que deberén seguir las
jurisdicciones (ordinaria - en su especialidad laboral y de seguridad social -y
contencioso administrativa para evitar la proliferacion de conflictos|de competencia
por falta de jurisdiccion sobre este tema.

“Ciertamente, esta Sala ha dirimido en ocasiones anteriores este tipo especial de
conflicto, asignando el conocimiento de los procesos a la jurisdiccidn ordinaria en su
especialidad laboral y de seguridad social®2. Sin embargz, a partir de su providencia
del 11 de juniolde 2014% se unificaron y detallaron los parametros vinculantes que los
despachos judiciales del pais deben acatar para hacer un juicio de jurisdiccion y
competencia acorde con el ordenamiento juridico vigente y respetuoso de los
derechos de las sujetos procesales en este tipo de litigio. Tales parametros son los
© siguientes:. ]

()

“v) Las demandas judiciales en contra del Estado pcr concepto de recobros al
FOSYGA poqrén presentarse, a_eleccion del demandante, ante los jueces
laborales y d? seguridad social, o bien ante la Superintendencia Nacional de
Salud - Delegatura para la Funcién Jurisdiccional. De conformidad con el articulo

"
.
h
1
i

* drticulo 3 de la lezmm% 5395 de 2013. - i
0 La funcion la adelanta la Syperintendencia Nacional de Salud a través de la Superinteiidlencia Delegada para la Funcién Jurisdiccional
¥ de Conciliacion.
51 Radicacion N° 1100101020002014172200. Conflicto negativo de jurisdiccion. M.pP. [<stor Ivdn Javier Osuna Patiilo.
32 Consejo Superior de lg Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, providencia del 30 de octubre de 20]3. Rad.
J10010102000201302347-00. MP. Dra. Julia Emma Garzén de Gémez.
3 Consejo Superior de la Judicatura. Sulu jurisdiccional  Disciplinaria, — previdencia del 11 de junio de 2014. Rad.
F10010102000201302787-00, M P Dr. Nestor Ivan Osunc Patino. : ‘
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41 de la Ley 11:22 de 2007, adicionado por el articulo 126 de Ja Ley
esta ultima autoridad conoce a prevencion, con la jurisdiccion ordina

seguridad socia/, de los conflictos derivados de las devoluciones
facturas entre entidades de! Sistema General de Seguridad Social en

la segunda instancia de las decisiones jurisdiccionales de la S

Nacional de Salud se debe surtir ante la jurisdiccién ordinaria en
laboral y de seguridad social. En concordancia con lo anterior, el a

CPACA proh/’b{a a la justicia contencioso administrativa controlar j
decisiones jurisdicc(ona/es de la Superintendencia Nacional de Salud.

Asi las cosas, al haber presentado FAMISANAR EPS LTDA su demanda
Superintendencia, concreté la atribucion de competencia en cabeza de
siendo para este Despacho obligatorio respetar tal decision y garantizar el
administracion de justicia.

Corolario de todo lo anterior, la axcepcién de falta jurisdiccion y compete

integrantes de la UNION TEMPCRAL NUEVO FOSYGA, el CONSORCIO
SEGUROS S.A,, no esta llamada a prosperar.

1

5.2.2. Falta de Iegitin;acién en ia causa por pasiva - Consorcio SAYP 2

Atendiendo a la excepcion de faltz de legitimacion en la causa por pasiva for

del CONSORCIO SAYP 2011, este Despacho debe entrar a estudiarla de
vez que, como presupuesto procasal de fondo, es una condicidn anterior

sentencia; luego, de llegarse a verificar la carencia de la calidad subjeti

sustancial que se debate en el presente tramite jurisdiccional®, la decision q
ser inhibitoria, sino desestimatoria de las pretensiones frente a la parte
demuestre dicha excepcion®s.

Es importante mencionar que, ia jurisprudencia del Consejo de Estadqg

legitimacion material €n la causa “...se trata de una relacion Jjuridica nacida

conducta en la demanda y de la riotificacion del libelo inicial al demandado

cita a otro y le endilga Ja conducta, actuacion u omisién que dan lugar a que

1438 de 2011,
ria laboral y de
0 glosas a las
Salud. Ademas,
Luperintendencia
fu especialidad
ticulo 105.2 del
ydicialmente las

(..)

directamente ante esta
este operador judicial,
derecho al acceso a la

I los
ANZ

ncia formulada po
SAYP 2011y ALLI

011-

mulada por la abogada
forma preferente, foda
yL necesaria para dictar
va respecto al interés
e se adopte, no pyede
respecto a la cual se

i

U

ha sefialado que la
de [a_atribucion de una
de manera que quien
e incoe la accion, esta

legitimado de hecho por activa y aquél a quien se cita y se le atribuye la referida accion u omision,

resulta legitimado de:hecho y por pasiva, después de la notificacién de
demanda (...) la legitimacion material en la causa, supone la conexién entre

e la
hos

auto admisorio d
as partes y los heg

constitutivos del litigio; ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produc

2ion

del dafio (...)" (Subrayado propio)

i

B

Asi pues, con relacion a la “conducta atribuida” en la demanda, debe tenerse en cuenta que el

epicentro del debate en-este escenario judicial, es la labor de auditoria lle

los recobros reclamados previamente por via administrativa, en virtud de la
glosas objeto de controversia. De ahi que, la conducta reprochada de la cus

alegado, y que se atribuye a las partes demandas, no es otra que la formu
marco del proceso de auditoriz.

En este orden de ideas, en lo que respecta a la participacién de los sujeto

de la problematica plénteadé, el Despacho evalud la responsabilidad del C

partir de las actuaciohes ejecutadas frente al proceso de auditoria, para |

obligaciones contenidas en el Contrato de encargo fiduciario N° 0467 de

Ministerio de Salud y Proteccion Social®”, encontrando lo siguiente:

“CLAUSULA PRIMERA: OBJETO.- EL CONSORCIO se compromete a realizar el

vada a cabo respecto a
cual se formularon las
3l se deriva el perjuicio
laci6n de glosas ep el
i
procesales en el fpco
onsorcio SAYP 2011 a
cual se revisaronilas
2011 suscrito con el

Q
pe

G

recaudo, administracion y naqo de los recursos del Fondo de Solida

idad y Garantia

— FOSYGA - quel Sistema General de Seguridad Social en Salud

establecidos en.la Leyes 100 de 1993, 1122 de 2007 y 1438 de 2011
los articulos 164, 205, y 218 a 224 de la Ley 100 de 1993, los Decreto
1281 de 2001, 050 de 2003, 2280 de 2004, 3990 de 2007, lo sefialado

1
M Corte Constitucional, sentericia C- 965 de 2003,
» Consejo de Estado, Seccion Tércera, Sentencia de 23 de octubre de 1990, expediente; 6054.

 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentercius de 11 de noviembre de 2009, expediente: 1 8163; de 4

17720 i
3T Copia de contrato, folio 1478-1498.
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en Salud y el Ministerio de la Proteccion Social o quien haga sus veces,
vas y reglamentos que las complementen, modifiqu‘,en, adicionen o
cumpla con las exigencias técnicas, juridicas y econémicas definidas
Condiciones y en la propuesta presentadi: por el contratista”.

de Regulacion)
y demas norm
sustituyan que
en el Pliego de
erva que el quehacer del Consorcio SAY 2011 en razon del objeto pactado
hcargo fiduciario N° 0467 de 2011, no guarda injeréncia alguna con «l ya
de auditoria de los recobros y, consecuancialmente, en la imposicion de
| desembolso de los dineros pretendidos, vor concepto de servicios de salud

De lo anterior, se obs
en el Contrato de e
mencionado proceso
glosas que impiden €
NO POS.

Tal como lo manifiesta la apoderada del Consorcio SAYP 2071 en su contestacion (folio 930 al
1007), éste solamen{te recibe por parte la firma auditora de cuentas (UT NUEVO FOSYGA), la
informacion de bases de datos y la documentacion fisica requerida para efectuar el pago, previa
ordenacion del gastoly autorizacion del giro de los recursos por parte del Ministerio.

Queda claro, entonces, que los miembros del Consorcio SAYP 2011, no son las personas idoneas
para atender el reque?rimieﬂto judicial que se concreta en el problema juridico que aqui se plantea,
motivo por el cual la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva se encuentra llarnada
a prosperar. En consecuencia, este Despacho, desestimara las pretensionés de demanda frente al
Consorcio SAYP 20111. :

Finalmente, dado que prosperara la excepcion de legitimacion en la ciausa por pasiva, este
Despacho estima ina]ne pronunciarse sobre las demas excepciones y argumentos esbozados por
la apoderada del Consorcio SAYP 2011 en contra de la demanda. o
5 ;
5.2.3. Responsabilic’;!ad Solidaria — Excepcion de inexistencia de la obligacién de pago con
recursos propios por parte de la Union Temporal Nuevo Fusyga ’

|

1 . . . s . o
Este Despacho en pronunciamientos anteriores®® al referirse sobre la responsabllldad solidaria
entre los demandado:sﬁg sefialo que, dicha solidaridad frente al demandante tenia como fuente la

produccion de un daf
ilustrar el punto, se r
julio de 201681, Se ind

o resarcible y no los contratos que vincular entre si a las demandadas®®. Para
scordaba el pronunciamiento del Consejo de Estado ?n Sentencia del 14 de
icaba como la solidaridad en la condena peitia de la produccion de un perjuicio
entendia que se materializaba en la obsiruccion en el flujo adecuado de los

y que, esta Delegada

recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud producto de ia formulacion de glosas infundadas
en la etapa de auditoria integral del recobro, siendo los resp nsables e:intervinientes en dicha
actuacion, los llamados a responder por el cumplimiento de laz ordenes que se impartieran en la
sentencia. Con lo qué, la responsabilidad solidaria se predicab respecto de los integrantes de la

Union Temporal Nuevo Fosyga, y el Ministerio de Salud y Proteccion Social {ahora ADRES), ya que

son los responsables
definida por la norm
referido fondo a trav
ejecutora material de

Pues bien, dicho ent
producidos por el Tri
modificaron las sent
providencias explico:

“En relacion
solidaridad ¢
NO POSyta

del proceso de auditoria en general. Por un lado, el Ministerio como entidad
tividad para la representacion del Fosyga y el cumplimiento de los fines del
:s de cada una de sus subcuentas®?, y pcr el otro, la Union Temporal como
proceso de auditoria integral de recobro. |

endimiento ha de ser variado en atenciér a los fallos de segunda instancia
bunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Laboral®® en los que se
encias emitidas por esta Superintendencia Delegada. El Tribunal, en sus

con el argumento de la Unién Tempora' en cuam‘oij a que no debe haber
sntre ella y el Ministerio, se observa que fc reclamado.es el pago de servicios
1to el Consorcio SAYP 2011 integrado por FIDUPREVISORA Y FIDUCOLDEX

'

® Sentencia del 21 de julio dg
Y L atencion a resolver la pr
responsable a LA NACION ~
“0 Entiéndase en referencia g
Proteccion Social - Union Te
Temporal viene dada por la

5 Consejero Ponente: Carlos

O LEY 100 DE 1993 CAPL

ﬁULO 1. DEL FONDQ.

1

2017 Iixpediente J-2015-0029. Sentencia del 28 de julic o 2017 Ex;)edie}ile J-2015-0042.

imera de las pretensiones principales formuladas por el accionante, en el sentido de declarar solidari.unente
MINISTERIO DE SALUD. la UT NUEVQ FOSYG.A y el CONSORCIO SAiYP 2011,

lus relaciones Ministerio de Salud y Proteccion Social — Consarcio SAYP 2011 v Ministerio de Sodud ¥
nporal Nuevo Fosvga. va que la responsabilidad solidaric ciitre los imegrdmes del Consorcio o de li Unidn
ey 80 de 1993 Art. 7. ' .
Alberto Zambrano Barrera. Radicacion mimero: 85001-

DESQLIDARIDAD ¥ GARANT.

o 2

£

" 3-31-000-2002-00362-01(35763)

1996 - DECRETQ UNICO R

[RTICULOS 218 v 219. DECRETOQ 1283 DE
FGLAMENTARIO 780 DI 2016, ARTICULO 30. ARTIC!

93 Sentencia del 16 de abril
Raclicacion No. 201 70020754

20/ ¢ 1.0 50. ARTICULO 47.
Je 2018. Radicacion No. 201800027-01. MP: Marleny Ruecda Olarte. Septenciu del 24 de abril de 2018,
01. MP: Maria lsabel Arango Secker. i

t
i
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y la UNION TEMPORAL FOSYGA 2014, integrado por ASD SA, ASSENDA SAS y
CARVAJAL SA son ferceros que sélo tienen una relacion de| auditoria, recaudo y
administracion derivados def contrato de Fiducia, luego no deben responder por el pago de
los recobros generados, j»ues es el Ministerio quien deberé cancelarlos. :

Se reitera, Iasf funciones tle aquellas sélo son entre otras, las de auditoria y administracion
incluyendo desde luego, s2gin se desprende de los contratos de fidugia, el radicar y tramitar
los documentos soportes de los recobros presentados por personas naturales y juridicas
con cargo a'las subcuentas de compensacién y solidaridad del FOSYGA bajo la
normatividad vigente a la fecha de cada presentacion, las distribuciones que impartiere el
Ministerio de Salud y de la Proteccion Social y lo contemplado en 19/ contrato de encargo
fiduciario, asi'‘como en e manual de operacién del FOSYGA y ello resalta la Sala solo,
indica que apoyan o ase¢soran a la demandada en cuanto a la procedencia o no de los
recobros, pelf'o de ningi.1a manera implica que resulten afectadas con una posible o

eventual condena. " (Negrita en el texto original)

‘De ofra parte, en lo referente a la condena que solidariamente se impartié a la UNION
TEMPORAL NUEVO FGSYGA, se considera que no hay lugar a la misma, como quiera
que las normas que regulan el pago de recobros y/o reembolso de los costos de los
servicios de salud no POS a favor de las EPS, como ya se indicé al inicio de estas
consideracionjes, esta a cargo del fondo de solidaridad y garantia, FOSYGA con recutsos
propios; ...” '

Asi las cosas, bajo el derrotero ciado por el Tribunal Superior de Bogota, cobra relevancia y se
configura la excepcion de Inexisizricia de la obligacion de pago con recursQs propios por parte de
la Unién Temporal Nuevo Fosygz, formulada por el apoderado de la UT, pues como lo ilustran las
decisiones del Tribunal, ni las lzoores que desarrollan los miembros de Id Union Temporal ni el
ordenamiento legal y/o contractuz! generan obligacion de pago de recobros con recursos diferentes
a los del Fosyga. Con lo que, al estar configurada la excepcion propuesta, asi se declarara Y,
consecuencialmente, ha de entenderse eximida a la Unién Temporal Nuevo Fosyga de cualquier
responsabilidad frente al pago por concepto de los recobros reclamados en este proceso
jurisdiccional. ; :

i

5.2.4. Liamamiento en garantie ' '

El llamamiento en garantia se encuentra concebido como un mecanismo erediante el cual, en la .
demanda o al momento de conisstarla, se pretende obligar la comparecencia de un tercerg) al
proceso, con el fin de exigirle la indemnizacion del perjuicio que llegare a suffir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere qu= hacer como resultado de la sentencia. Sin embargo, conforme
se desprende del articulo 64 del Codigo General del Proceso, esta figura procesal se hace efectiva
en la medida de que exista entre el “llamante” y el “llamado”, un derecho | gal o contractual gue
justifique dicha exigencia, es decir, que debe mediar “...una relacién de carécter sustancial que
vincula al tercero citado con la parte principal que lo cita y segin la cual aqu%/ debe responder por
la obligacién que surja en virtu:d de una eventual condena en contra deTl llamante™4.

Esta Delegada considera que, i1 la medida que el asegurado no sera condenado ni declarado
responsable dentro del presente proceso, debido a la prosperidad de la éxcepcién denominada
“Inexistencia de la obligacién de rago con recursos propios por parte de la Unién Temporal Nuevo
Fosyga”, tampoco hay lugar a declarar la responsabilidad del llamado enfgarantia y, por ende,
resulta innecesario pronunciarse sobre los planteamientos realizados por ALLIANZ SEGUROS. En
igual sentido, se ha pronunciado ! Tribunal Superior del Distrito Judicial de | ogota — Sala Laboral,
en Sentencia del 24 de abril de 2018. Radicacion No. 2017002075-01. MP: Maria Isabel Arango
Secker, cuando defini6: “De esta manera, habra de exonerarse de la condena impuesta, a dicha
Union Temporal en su-calidad de auditor y como consecuencia de ello, por sustraccion de materia
no hay lugar a pronunciamienis alguno frente al llamamiento en garantia que esta entidad
provoco en el proceso.” (Negrita propia). : ' 3

t
i

“ Sentencia del Consejo de /:'s}r(z(/o. Seccion Dorcera, del 8 de julio de 2011, expedionte radicado No 18.901, M. ¢ Heoa Mélida Valle de
la Hoe, ; ) i
| Pagina 21 de 54

! Avenida Ciugnd de Cali N° 51-66 Piso 7 Edificio World Business Center
i www,supersalud.gov.co Bogota - Colombia




ADMINISTRACION DE | -
/ w PROCESO | JUSTICIADENTRO | CODIGO | PJFLO2
Supersalud?”/ DEL SGSSS a
FORMATO SENTENCIA \?ERSK’)N 3

5.2.5. Sucesioén procesal

Teniendo en cuenta que, para la fecha de expedicion de la presente decision, se advirtio la -
presencia de un transito legal y factico que conlleva un nuevo actor con posible interés juridico en
el asunto materia de!litis, este Despacho procede a revisar lo previsto en el articulo 66 de la Ley
1753 de 2015, que establecio: . !

“ARTICULO 66. Del manejo unificado de los rzcursos destinados a la
financiacion del Sistema General de Seguridad Socia! en Salud (SGSSS). Con el
fin de garantizar el adecuado flujo y los respectivos controles de recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud, créase una entidzd de natur‘a]eza especial del
nivel descentralizado del orden nacional asimilada a una empresa industrial y
comercial del Estado que se denominara Entidad Administradora de Jos Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud (SGSSS;. La Entidad hara parte del
SGSSS y estqré adscrita al Ministerio de Salud y Proteccion Social (MSPS), con
personeria juridica, autonomia administrativa y financiere patrimonio independiente.

En materia laboral los servidores de la Entidad se regirén por las né;rmas generales

aplicables a lo

s empleados de la rama ejecutiva del orden nacional; en materia de

nomenclatura se regiran por el sistema especial que estaslezca el Gobierno Nacional.

En materia de

contratacion se regira por el régimen pubiio. .

'

La Entidad tepdré como objeto administrar los recirsos que hacen parte del
Fondo de Solidaridad y Garantias (FOSYGA), los csl Fondo de Salvamento y
Garantias para el Sector Salud (FONSAET), los que financien el aseguramiento en
salud, los copagos por concepto de prestaciones 1o incluidas en el plan de
beneficios dél Régimen Contributivo, los recursos que se recauden como
consecuencia de las gestiones que realiza la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Froteccion Sécial (UGPP); los
cuales confluirén en la Entidad. En ningan caso la Entidad asumira las funciones
asignadas a las Entidades Promotoras de Salud”.
Aunado a lo anterior, el Decreto 1429 de 2016 sefialo en sus articulos 26 yf27, lo siguiente:
“ARTICULO 26. TRANSFERENCIA DE PROCESOS JUDICIALES Y DE COBRO
COACTIVO. La defensa en los procesos judiciales que osté a cargo de la Direccion
de Administracion de Fondos de la Proteccion Socizi del Ministerio de Salud y
Proteccion Social y los tramites administrativos tendientes al cobro coactivo que esté
adelantando la misma Direccion al momento en aque la Entidad asuma la
administracion de los recursos del SGSSS, serén asumidos por la Administradora de
los Recursos | del Sistema General de Seguridad Social en Salud (ADRES),
transferencia que constara en las actas que se suscriban para el efecto.

La vigilancia de los procesos judiciales y prejudiciales de competencia de la Direccion
de Administracion de Fondos de la Proteccion Sociai del Ministerio de Salud y
Proteccion Social, que por su naturaleza correspondan a la Administradora de los
Recursos del SGSSS (ADRES), continuaran adelantanciose en el marco del contrato
de vigilancia judicial suscrito por el Ministerio de Salud y Protecciélfg Social hasta la
terminacion del mencionado contrato, debiendo - reportar lo pertinente  a la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad; Social en Salud
(ADRES)”. : |

“ARTICULO 27. TRANSFERENCIA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES. Todos los
derechos y obligaciones que hayan sido adquiridos por la Direccién de Administracion
de Fondos della Proteccion Social del Ministerio de Salud y Proteccion Social, con
ocasion de la administracién de los recursos del Fondo de Solidaridad y Garantia,
(Fosyga) y del Fondo de Salvamento y Garantias para e! Sector Salud (Fonsaet), se
entienden transferidos a la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Socjal en Salud (ADRES). ‘
Todos los derechos y obligaciones a cargo del Fosyga pasaran a fa Administradora
de los Recursos del SGSSS (ADRES) una vez sean entiegados poriel Administrador
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Fiduciario de conform/dad con lo establecido en el contrato de encargo fiduciario con

este celebrado”

Por lo tanto, al ser un hecho de notoriedad publica que la Administrado

Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES entré en funcionar

a de los Recurso$ del
niento el 1° de agosto

r

de 2017, conforme lo dlspueshl en el Decreto: 546 de 2017, remplazando a la Direccidon de

Administracion de Fondos de la Proteccion Social del Ministerio de Salud
todas las obligaciones relacionadas con la administracién de los recursos d

Proteccion Social, en
I Fondo de Solidaridad

y
e

y Garantia, (Fosyga), este Despacho procederd, de oficio, a realizar la respedtiva sucesion prooesal

recunocnendo ala ADRES como sucesora en el derecho debatido, en pro

comparecencia en el proceso

5.2.6. Sobre Ia responsabllldad jsatrimonial del estado y el dafio antiju

cura de garantizar su

ridico, el prmc:plo de

igualdad de las cargas publicas, el dano especial, el enriquecimiento sin causa, y la

caducidad de la accmn

Sibien el demandanté p'retende @ndilgar al Ministerio de Salud un deber de
alegado, en calidad de entidad & administrativa, apelando a titulos de imputa

eparacion del perjticio

cién de responsabilidad

objetiva, es menester. aclarar quz los conflictos de glosas en recobros que se ventilan en este

escenario judicial, son controversias de caracter eminentemente técnico CU\
a las reglas estabtec:das en la Rasolucion 3099 del 19 de agosto de 2008,
2013 del 22 de febrero de 2013, iz Resolucion 5395 de 2013 del 24 de dicie
su respectivas vigencias), y las demas normas.que aluden a dicho tram

o0 analisis se restringe
la Resolucién 458 de
mbre de 2013 (durante
te de forma directa o

tangencial. Luego, como ya se ha mencionado de forma previa, este Despacho solo es competente

i

para determinar los posrbles yerros en el proceso de auditoria que pueden afectar el flujo de los

recursos de la Subcuenta de Compensacion Interna del Régimen Contr
conforme a lo descrito en las normas

les

imprimir las consecuencias lega
salud, a fin de preservar el equilibrio financiero del Sistema de Seguridad

ello garantizar la prestacion del servicio de salud por tecnologias no in

Beneficios con cargo a la UPC.

Es por esto que, este Despacha no entrara a estudiar los rasgos represe
responsabilidad objet:va como &l rompimiento de las cargas pubiicas, el

figuras juridicas como el enriguecimiento sin causa como fundamento

ibutivo del Fosygg, e
especiales del sactor
Social en Salud, y con
cluidas en el Plan de

ntativos del régimeh de
dafio especial, u otras

de la obligacion de

reparacion; los cuales sustentan parte de la demanda y, por ende, fueron objeto de pronunciamiento
de la defensa, ya que son propics de la jurisdiccidn contencioso administrativa y sobre los cuales
este Despacho no tienen compelencia. Se reitera, que el presente conflicto de glosas es una
controversia del Sistema de Seguridad Social en Salud por lo gue se resolvera a la luz de las
disposiciones especiales sobre la materia, dado adicionalmente, que, como ﬂ/a se expuso resp@cto

del conflicto de glosas este Despacho es competente.

Por otro lado, se advrerte que r:ara el ejercicio de la presente accion

agotamiento de la actuacion adriinistrativa como requisito de procedxblhd

Despacho solo puede avocar cornocimiento de los. “conflictos” que se susc

del sistema en el marco de las solicitudes de pago de los servicios de s

existencia de un tramite de auditcria de cuentas de recobro previo entre la
cual sobreviva dicho conflicto

‘Fmalmente respecto a Ia caducidad de la accion alegada tanto por Ministerio

SAYP 2011 Y ALLIANZ SEGURCS, se aclara que el tramite jurisdiccional

establecido en el articulo 41 de la L ey 1122 de 2007, modificado por el artict
1438 de 2011, no contempla un término de cadumdad para el mismo. Pg

aludido por'el I\/Ilmsterlo (folio 922), hace referencia al articulo 16485 No. 1,

Procedimiento Admlmstratlvo que establece el término de caducidad d

|

udicial no se exige el
ad, sin embargo, este
iten entre las entidades
alud, lo que implica la
EPS v el FOSYGA, del

J

como por la Consorcio
0Mmo proceso especial
lo 126 y.127 de la Ley
r su parte, el término
teral i), del Cédigo de
=l medio de control de

€

reparacion directa. Sejreitera que estamos frente a un proceso de caracter jurisdiccional regido por

norma especial contendida en la i ey 1122 de 2007 en desarrollo del articulo
expuestas, no prospera dicha excepcion. |.

Politica Nacional. Por las razones
|

|
1

' iy conveniente clarificar que la normatividd citada por el MINISTERIO DI SALUD Y DE PROTECC
de fa demanda, sobre el art 134 de la ley 147 de 2011, no hace referencia « la caducidad, sino a
impedimentos y recusaciones; rdzon por la q:-2 s corrige la citacion.
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6. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

Una vez atendidos los aspectos preliminares, y teniendo en cuenia las argumentaciones esbozadas
dentro de la oportunidad procesal pertinente, procede este Despacho a elaborar un analisis
exhaustivo entorno al problema juridico que se plantea a continuacion: |

iLe asiste 0 no el derecho a FAMISANAR E.P.S a recibir ¢l pago de las MIL DOSCIENTAS
SESENTA Y NUEVE (1269) CUENTAS DE RECOBRO, por parte de la ADMINISTRADORA DE
LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -~ ADRES
(antes MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL), por fa suma de MIL OCHENTA'Y SEIS
MILLONES QUINIENTOS NUEVE MIL NOVENTA Y CUATR PESOS ($1.086.509.094 M/CTE),
aunado a los intereses de mora, gastos administrativos del 10%, sumas indexadas de acuerdo al
IPC, costas y cualquier otro resarcimiento o perjuicio demandeaco? "

7. CASO CONCRET

7.1. DE LA PRESCRIPCION

En primer lugar, este Despacho advierte que fue alegada la pérdida del derecho a recibir el pago
de los recobros por haber acaecido el fenémeno juridico de la prascripcion. Sobre el particular, vale
la pena reiterar, quﬁe los conflictos de glosas y devoluciores respecto a los cuales avoca
conocimiento esta Superintendencia Delegada, son asuntos que hacen parte esencial del Sistema
de Seguridad Social en Salud como componente del Sistema ue Seguridad Social Integral, en la
medida de que en es"te tipo de litigios se decide sobre la destinzcion adecuada de los recursos de
la salud que afectan de forma directa la prestacion del servicio « los usuarios del sistema.

Por tal motivo, en lo relativo a la extincion de derechos, debe apiicarse lo establecido en las normas
especiales en materia de seguridad social, tanto sustanciales como procedimentales. Ello, teniendo
en cuenta que las cc}ntroversias referentes al sistema de sequridad social integral son objeto de
control judicial por parte de la jurisdiccion laboral y de seguricad social (articulo 2 numeral 4 del
Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social), a la que este Despacho desplaza, a prevencion,
para conocer de los temas taxativamente asignados para su covnpetencia 8.

Por lo tanto, esta Su@erintendencia Delegada, frente a la prescripcion de Iéfs recobros alegada por
la U.T. NUEVO FOSYGA, aplicara lo dispuesto en el articulo 151 del Cadigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad So“(cial, el cual reza lo siguiente: ?
“Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en tres afios, que se
contaran desclqé que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. El simple reclamo
escrito del trabajador, recibido por el (empleador), sobre un derecho o prestacion
debidamente dieterminado, interrumpiré la prescripcion, paro sélo po;r un lapso igual”.
De lo anterior, es ao%:rtado inferir que, el derecho de la E.P.5 a solicitar} el pago del recobro al
FOSYGA por via judicial, tiene un término de prescripcion de tres (3) afios contados a parlir del
momento en el que la obligacion se haya hecho exigible, el cuzl se interrumpe por un lapso igual
desde la fecha en que la entidad recobrante presente la reclamacion escrita ante el ente pagador.

Cabe precisar que, en el escenario de los recobros, la obligacion solo se hace exigible para la E.P.S.
desde la fecha en que ésta tiene conocimiento de la existencia de la obligacion y puede hacer
efectivo su derecho e‘gnte el FOSYGA: momento que no seria otro que la fecha en la cual, la |.P.S.
radique la factura ante la E.P.S. Lo anterior, puesto que, es s¢i= a partir de este instante en que la
entidad tendria en su: poder la evidencia del suministro de las izcnologias en salud no contenidas
en el Plan Obligatorio de Salud, y podria llevar acabo el consecuiente procedimiento de recobro ante
el FOSYGA. Una consideracion similar fue esbozada por la Corte Constitucional en sentencia C-
510 de 2004, al referirse al término que tiene la E.P.S. para presentar el recobro por via
administrativa, indicapdo que dicho término “...ha de contarse Iégicamente a partir del momento en
que la persona o entidad que debe realizar la reclamacion es!a efectivamente en posibilidad de
hacerla ante el Fosyga” ?

o))

“ Sentencia C-119-08
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Asi mismo, acatando’ lo sefialado en el precitado articulo, el término. de

prescripcion se' vera

interrumpido por la presentacién de reclamacion escrita, lo que implica que con la radicacian del
recobro ante el FOSYGA por parte de la E.P.S., para solicitar el pago de los mismos por via
administrativa, se interrumpiria a su vez el término de prescripcion del derecho por otro igual de tres
(3) afios. Ergo, la entidad recobrante tendria a su disposicion solo este tiempo para presentar la
demanda, sin que puedan considerarse nuevas interrupciones. : "

En conclusion, para pbder pronunciarse sobre el posible acaecimiento del fendmeno juridico de la
prescripcion del derecho, este Daspacho debe verificar, antes de la presentacion de la demanda,
dos momentos dentro 'del tramite de solicitud de pago de los recobros: 1. La fecha de radicacion de
la factura de la I.P.S. ante la demandante, FAMISANAR EP.S. y, 2. La fecha de radicaciép del

recobro ante el FOSYGA. .

H

Atendiendo al caso en concreto, una vez verificado y valorado por el equipo de interdisciplinario que
hace parte de la Superintendenciz Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacién,itodo
el material probatorio allegado, y en especial lo atinente al tramite de auditoria que se llevé a tabo
a nombre del MINISTERIO DE SALUD Y DE PROTECCION SOCIAL sobr
esta demanda (folio 1160 y cd adjunto), y efectuado el correlativo analisis juridico, este Despacho

pudo establecer lo siguiente:

» Recobros siﬁ fecha radicacién de la IPS ante la EAPB

ellos recobros objeto de

H

Teniendo en cuenta que, en algunios de los recobros objeto de pretension no se soporto la fecha

de jresentacion de la factura de |z IPS a la EPS demandante, ya sea por falf;

documentacion ¢ por

ilegibilidad en la mismja,, este Degpacho tomé como fecha Unica para la contabilizacién del término
de prescripcién la fecha de radicacion del recobro ante el FOSYGA, asi:

| . : .
’ N° Conéecutivo N Noiiici:::mn Radicr;z(izgr?’de la
: ST - IPS ante la EPS |
L 7 40474816 | No soportado
2 | - ”'"4704%‘4785[% soportado
3 4sa74821 [ No soportado |
reezz | o sporats”
5. _| No soportado
8. No sopﬁrtajdg T
7. | No soportado
8. 68 | No soportado
9 4 ¢ | Nosoportado
0. | 5| _ 20813283 | Nosoportado
.| _ie] 20513312 | Nosoportado
12 7 20313377 | Nosoportado
13. o S VND sopoftaac;‘ )
1 14 20619763 | No soportado |
5| 20619766 | No soportado
16. _Jﬁ.,-,_,,,m, o A4(H97v22ﬁ37 No sopo;t;;jo o
7. | 40497231 | Nosoportado |
18, 40497255 | Nosoportado |
19. 40497259 | Nosoportado |
20. | 41| 20339753 | Nosoportado
2 | t2| 20839792 | Nosoportado
2 | B | Nosoporiado |
25 o t | Nosoportado
4. | 9818 | Nosoportado |
25 87 | No soportado
s | [ Nosoportado |
2. i Nosoportado
28, 19 ﬁc_)@?fo_r_{%dcr -
29, o 0 | Nosoportado
0. | 21 Nosoportado | -
31 ) §22 
s2. | . es| o
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Fecha e | : .
Redicaciondels | rogetionnde | Eotudd]
FOSYGA 1a Dgmanda L i
100212007 | 10/06/2015 | presarito |
oot | aosiors ks T
/0272007 | 10/06/2015 | prescrito
1/02/2007 | 0/06/2015 | prescrito
10212007 | 10/06/2015 | prescrito ||
sansaonr | ozors | st |
12/02/2007 10/06/2015 | prescrito
12/02/2007 | 10/06/2015 | preserito R
12002/2007 | J0/06/2015 | preserito
120022007 | Joi06/2015 presciito |
120022007 | 000812015 | prescrito |
12/02/2(7)7077 o 7(4)/707@/270157 ‘7 pre§prito
15/02/2007 | 10/06/2015 | prescrito
150202007 | 10/08/2015 | preserito
150022007 | 3010612015 | prescrito j4
. 2/03/2007 | 0/06/2015 |
2103/2007 0/06/2015
2103/2007 0/06/2015 | p
2/03/2007 | 10/06/2015 |
12032007 | 10/06/2015 |
12/03/2007 100062015 | presarito
12/03/2007 | 10/06/2015 | prescrite
12/03/2007 | 10/06/2015 | prescrito ‘
12/03/2007 | J0/06/2015 | prescrito |
 12/08/2007 | ~ jorosr20 15 | prescrito -

12/03/2007 B

10/06/2015

_10/06/2015 rprréscrito

prescrito i

S o L

0/06/2015 | prescrito
13/93/@007 0/0{5{2915’ prescritg
15/03/2007 ~10/06/2015 | prescrito
15/03/2007 | ‘0/06/207'175»[ prescrito ||
1570372007 | Joroeraors | prescrte
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s | ol 20652184 | No soportado T T isosmoor | 10/06’/2015 prescrito
| %4, | _l25 20652203 No soportado T 713L727067 - _16706/2015 prescrito
2| 20862206 | No soportado 150372007 ~“'“76/06/261'5 prescrito
) B o7 20852210 | No soportado _ I 15032007 710/06/2015 | prescrito
e 20652231 | No soportado 15103/2007 10/06/2015 | prescrito
I 20652263 | No soportado | 15/03/2007 10/06/2015 | prescrito B
s | Tao| 20652264 | Nosoportado | 15132007 | T10/06/2015 | prescrito
o BN 20852273 No soportado T 4532007 wo)@fzd% prescrito
‘4 | Ta2| 20852082 No soportado C1s/05/2007 | 10/06/2015 prescrito
] s 20674719 | No soportado o szoo7 T 00612015 | prescrito
Y 20674889 | Nosoportado - 7—7(10}66/72707157 “prescrito
us | les| aos21s81 Nosoportado | - 110/08/2015 B
s lags | 40521386 | No soportado - 10/06/2015
s A 40521388 | No soportado ~ 10/06/2015
a7 | s 40521409 | No soportado_ e T 10/0612015 | prescrito
s | Tago| 40521485 | Nosoportado | '33/0.:&/2-56'7" - 10/06/2015 | prescrito
ae | el 20754020 | No soportado T sie512007 110/06/2015 | prescrito
s 36 20754055 | No soportado_ ) 4,,_,_15/%/2657, T 4000612015 | prescrito
s 37 ~ 20754056 | No soportado T 15/06/2007 “’A—v?d/‘e){% “prescrito
) 5_2- ) A_m o >—V ;OO 7"“‘“””’20569638 NO SOpOrtadO . B 007 | . ‘10/06/2015 pres;|{owr )
- 53 T 7:77 %8l ;2@761%5 No sopqrpadoA ,10}6&5615 presqriﬁoA
e 39| 20762133 No soportado 1100612015 prescrifo
s T Tleot| | 40573298 | Nosoportado T T 72007 | 10/08/2015 | prescrito
s T 20778762 | Nosoportado | 16/0772007 | [10/06/2015 | prescrito
e T T 20778793 | Nosoportado 007 | 110/06/2015 | presciito_ )
58 T e 20778810 | Nosoportade | | i
s 7 43| 20794277 | No: soportado | X . 10106/2015 | prescrito
T s, o 44 20794279 | No soportado. | eiosiz007 11010612015 | prescrito
o | s 20704288 | Nosoportado | 6/03/2007 |. | 10/06/2015 | presciito
62, I P 20794298 | No sép?&gdo o | 616312007 [ 10/06/2015 | prescrito
Tes | 147 20794306 | No soportado o 8/00/2007 10/06/2015 | prescrito h
e | 18 20794309 | No soportado | 6/08/2007 | ~10/06/2015 | prescrito
o5 ’ 49 20794312 Nosopottado | 6/08/2007 | |10/06/2015 prescrito
e | sl 20794317 | No soportado | eivaro07 T 4010812015 | prescrito
o ] 51| 20794318 | Nosoportado 1T Tsaoo7 11010612015 | prescrito
N T T s2| 20794337 | No soportado 5032007 | 10/06/2015 | presciito
o o 53 20794344 | No soportado 110/06/2015 | presciito
T 1T T TTsa| T 20794346 | Nosoportado T 10/08/2015 | prescrito -
T T Tss| T 20794367 | No soportado T 6/08/2007 110/06/2015 | presciito
T T T T e | 20794369 |'No soportado " /082007 110/06/2015 | prescrito
20794376 | Nosoportado T aiaoo7 | 110/06/2015 | presciito
T 20704378 | Nosoportado | 6/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito
'''' 20794382 | No soportado efueslzow 710/06/2015 | prescrito
T 20704383 | Nosoportado | 16/706/2015 prescrito o
20794384 No soportado B 10/06/2015 | prescrito
20794385 Nosoportado | o 1070(%/2615 | presciito
T 20794390 | No soportado  608/2007 | 10/06/2015 ‘presciito
20794302 Nosoportado | 7_ 6/08/2007 1 10/06/2015 | presciito
[ 20794395 | No soportado 777"'#:6/0767/56175 prescito
" | 20794399 | Nosoportado | A_jb/’ég/zom presciito
20794400 | No soportado | 6/08/2007 T 1 0/0612015 | presciito
720794401 | Nosoportado T 10812007 10/06/2015 | presciito
20794403 | No soportado o 6/08/2007 | 10/06/2015 | presciito
20794404 | No soportado | 6/08/2007 10/06/2015 | presciito
20/9440o No soportado C/uo/2007 110/06/2015 | prescrito
20794408 Nosoportado | €0/2007 | 10/06/2015 | prescrito i
20794426 | No sopotado | 2007 _77"‘_1_9/706/207145. prescrito

20/94429 No sgpoﬁagio )
207944/77 VNo sﬁqp_ortadﬁqr

0/06/201 5 prescrito

| 10/06/201 5 prescritg

; " 46| 20794478 | Nosoportado 11010612015 | presaiito
s |7 7 17717 20794497 | No soportado 7 4_?16/06/2'010 prescrito
s | Tl7s| 20794500 | Nosoportado o | 10/06/2015 | prescrito
e | ~l7e| 20794501 [ Nosoportado | _ emsizoo7 | ~110/06/2015 | prescrito
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e | 80| 20794518 | No soportado ’] 6082007 | 10/06/2015 | prescrito .
97 - 81| 20794724 |Nosoportado | 6/08/2007 | J0/06/2015 | prescrito |
98 | sop| 40602179 | Nosoporado | 6/08/2007 | 0/06/2015 | prescrito |
803 |- 40602180 | Nosoportado | 600812007 | 10/06/2015 | prescrito ||
S04| 40602181 | Nosoportado | 6008/2007 | 10/06/2015 | prescrito |
" 505| 40602185 | Nosoportado | 6/08/2007 ~ j0/06/2015 | prescrito |
506 40302186 | No soportado | 6/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito
507 40302187 | Nosoportado | 6/08/2007 | 0/06/2015 | prescrito
808 | 41502188 | Nosoportado | 6/08/2007  10/06/2015 | presciito
 s09|  47502194 | Nosoportado | 6/08i2007| 0/06/2015 | prescrito
510 03| Nosoportado | 6/08/2007 | _ 10/06/2015 | prescrito )
s11| 40502205 | Nosoportado 60812007 | 10/06/2015 prescrito. 7
- §12 |- 40602208 | Nosoportado | 6/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito.
100. | 13| 40802207 | Nosoportado 6/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito |
1o | g4 40602860 | No sopotado | 6/082007 | {0/06/2015 | prescrito |
. | B2|  oosoazes| 13/08/2007 0/06/2015 | prescrito
112, 83 20304370 | No soportado _ 13/08/2007 0/06/2015 | prescrito |
"s. " 20804372 | No so | 13082007 | f006/2015 | prescrito ||
14, Tes| 20307788 | No soportado 14/08/2007 | 15 | prescrito
s | T g Zuno77'9b 'Nosoportado | 14/08/2007 escrito |
e | er 0807807 | Nosoportado | 14/08/2007 0/06/2015 | prescrito )
7| el 498084&5 Nosoportado | 14/08/2007|  10/08/2015 | presciito |
8. | 89 08447 | Nosoportado | 14/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito |
119, N 90 No soportado 14/08/2007 1000612015 | prescrito |
120, - 91| 20808457 | Nosoportado | /08/2007 | 10/06/2015 | prescrito |
121, S R 20568459 Nosoportado ~ hors2015 | presciite |
122 ' 515| 40521339 | Nosoportado | 15/08/2007 |  10/06/201 B
123 16| 4@321345 Nosoportado | 15/08/2007 |  10/06/2015 | prescrito. |
124 | 517 40521407 | No soportado 15082007 | 10/06/2015 | prescrite ||
125 58| 40521413 | Nosoportado | 1508/2007 | 10/06/2015 | presciito |
126, ) s10| 40521420 | No soportado | 15/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito
127 | sp0| 40521427 | Nosa 15/08/2007 | 10/06/2015 | prescritc |
128, | sl 40521490 | Nosoportado | 15/08/2007 | 10/06/2015 | presarito |
120, __522| 40621491 | Nosoportado | 150812007 |  10/06/2015 | prescrito | |
130 | s3] 40521495 | Nosoportado | 15/08/2007 | {0/0612015 | prescritc. |
‘ Y ) Nosoportado | 15/08/2007 | ~  10/08/2015 | presarito |
5| INosoportado | 15/08/2007 | 10/06/2015 | prescrio |
135, | sl No soportado 150812007 | §0/06/2015 | presarite
134, | sp7| 40821507 Nosoportado | 15/08/2007 | .7"7'70/06/2015\ scite .
135 ‘ 28| 40521508 | N Nosoportado 16/08/2007 | 10/06/2015 | N
136, 229 | 40521509 | Nosoportado | 15/08/2007 | ~ 0/06/2015 | prescrito N
137. d30. 40621512 | Nosoportado | 15/08/2007 | 10/06/2015 | prescrto ||
138. | 831| 40021513 | Nosoportado | 15/08/2007 | 40/06/2015 | prescrito
130,  s32| 40621515 | Nosoportado | 15/08/2007 | 10/06/2015 | prescrito
140, s33|  4v621521 |1 | asez007 | oosrzots || ]
a1, 83| 40621527 | Nosoportado 15/08/2007 | 10/06/2015 prescrito
142, : B 535 4 _40621§é8 No sqpyof»tAaidc ‘ N ’1"5708/2067;"7"‘ T 07/06/20175 prescrito i
143, 536 | 40621520 | Nosoportado | 15082007 | H0/06/2015 | prescric | |
144, | s37| 40621532 | Nosoportado | 15/08/2007 0/06/2015_ Tprescrite -1
145 | 58 4061 Nosoportado | 15/08/2007 |  40/06/2015 | prescrito |
. | sse| . 408 Nosoportado | 15/08/2007 0/06/2015 | prescrito |
I T e
148, 541 40621547 | No soportado . 15/08/2007 0/06/2015 | prescrito
149, 93| 20343549 No soportado 6/09/.{007 0/06/2015 prescrito
150. 94 ' 20843552 | No soportado o 6/09/2007 0/06/2015 prescrito
151, s B Nosoportado | 6/09/2007 | §0/06/2015 | prescrito
152, | gg 208 Nosoportado | 6/09/2007 0/06/2015 | presciito 7
163 | loy| 20843867 | Nosoportado | 6109/2007 | 40/06/2015 | prescrito
54 | 98| 20843558 | Nosoportado | 6009/2007 | 10/06/2015 | prescrito
155 | 99| 20343566 | Nosoportado | 6/09/2007 0/06/2015 | prescrito
156, 00| . 20343577 |Nosoportado | 60072007 | 400612015 | preserito ||
157, »7?;17#7 ) 101 : _ 357¢ No soportadoﬁm_ww ~6/0972_7007*_~jj 0706/2010 i prescrito“k :
188 | . 542 40539204 | Nosoportado | e/09/2007 | | 10/06/2015 | prescrito
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40639208 No soportado

10/06/2015 | prescrito

0o/2007 |

40839213 10/06/2015 prescrito
20847324 | Nosoportado 7002007 | 110/06/2015 prescrito
120851750 | No soportado 120972007 1 10/06/2015 | prescrito
20862258 | Nosoportado | 140912007 |- “__716/06/551; “prescrito
20862259 | No soportado | ,w),zf)é?'“'?“ T10/06/2015 | prescrito
20862261 Nosoportado | 14/09/2007 “"“”_10"/56/20%5'B}Eé’saf{g'

20862263 No sop!

20875727297 Noﬁsopo ado "
20862298 | No soportado
20866346

208667349 No soportado
20866350 Nosoponado

~ 7 20866351 | Nosoportado
20866354 No soportado.

10/06/201 5 p|escr|to

‘10/06/2015 prescrito
T10/06/2015 | prescrito
| 10/06/2015 | prescrito
1 0/06;201 5 prescrl‘(o
1010612015 | presorito

prescrito
] ) 110/06/2015 | prescrito
20866358 | No soportado 17/06/2007 10/06/2015 | prescrito
20866360 | No soportado T tviowmoor | 10/06/2015 | prescrito
20866361 | Nosoportado | 170 ~ 110/06/2015 | prescrito
20866375 | No soportado h T10/06/2015 | prescrito
20866383 | No soportado ~10/06/2015 | prescrito
‘ No soportado " 10/06/2015 | prescrito
o soportado 110/08/2015 | prescrito

i i 10/057291 5 | prescrito

10/06/201 5] pygesqitp -
prescrito

2J° 5 | No soportado
7"2086767388 Nqﬁsoportraido )
20866389 | No soportado

20866396 | No soportado
B 20866408 | No ébbor{adé i prescrito
20866410 | No soportado : 1 10/06/2015 | prescrito
20866425 | Nosoportado | 17/c5/2007 10/06/2015 | presorito

20866426 No soportado 17/92/2007 110/06/2015 | prescrito
20866495 | No soportado 1760912007 1 10/06/2015 | prescrito
T 20866500 | Nosoportado | 17/6912007 10/06/2015 | prescrito
20866505 | No soportado | 17/09/2007 10/06/2015 | prescrito

20866512 | No soportado 10/06/2015 prescrito
20866526 No soportado B g 10/0§/gqj5 prescrito
) 20866530 No soportado ) 17/09/2007 | 10/06/2015 7prescirirtrq

20866531 | Nosoportado | 17/63/2007 | [10/06/2015 | presaiito
20866532 | No soportado 17/09/2007 0/06/2015 | prescrito
eneeson | e sopras | Tioosents | mesets”
20866536 | No soportado / 110/06/2015 | prescrito
20866537 | No soportado T yrianoor | W{okéé/?zom prescrito
20866546 Nosoportado | W7717/(19«2567"“ 110/06/2015 | presciito.
40692281 Nosoportado | 7| Aﬁd/ﬁ_élzvow preseiio
40692306 | No soportado 110/06/2015 )

40692307 No soportado
" 40697572 | No soportado
40697585 | No soportado

prescnto

prescnto

5 ,0/2007 presctito

" 40697598 | No soportado 5102007 | 10/06/2015 | prescrito
40897590 | No soportado | 5/0/2007 | T Hoi0er2015 | prescrito
" 40697600 | Nosoportado | 54012007 | 1 10/06/2015 | presciito.
40697612 | Nosopor{ado: 1T o7| »77()706/2015 o
40697613 Nosoportad_o‘_»_m ~ /2007 __"ij_§)106/2015 prescmto
T 40697625 | No soportado £/1012007 | 10/08/2015 | presciito
T 40897636 | No soportado | 6402007 | 10/08/2015 | prescrito.
T 4ose7637 |Nosoportado | 51972007 | 10/06/2015 | prescrito
40897668 | Nosoportado . | /1012007 | T 10/06/2015 | prescrito
40697775 Nosoportado | 54012007 | 10/06/2015 | prescrito
. 40897776 Nosoportado | 6/10/2007 | 10/06/2015 | presciito '
20883021 Nosoportado | ©/0/2007 | \1A0/06/_2015 prescrito.

20883933 Nowsoporftglﬁo 0/06/2015 prescrito.

20883937 | No soportado " 10/06/2015
T 20883049 | No soportado - - '7?0/06/2013 b
T 20884269 | No soportado  710/06/2015 | p
20884270 [Nosoportado | 612007 | f;@,{@?f?@i?_iPF%%?NFO
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20884272 | No soportado 9/10/2007 0/06/2015 | prescrito
| No soportado 910/2007 | 10/06/2015 | presciito |
20854286 | Nosoportado 91012007 | 10/06/2015 | prescrito BN
20364287 | Nosoportado | 911012007 | 0/06/2015 | prescrito |
20884292 | No soportado 910/2007 | Y0/06/2015 | prescrito |
2084295 | No soportado 911012007 | 400612015 prescrito
i 9&;84298 No soportado ' 9/10/2>OE)~77 —7(5/06/2015 :preé-cr?io
2084300 | No soportado 9/10/2007 | 0/06/2015 prescrito
20 :;84307 Nosoportado | 9/10/2007 | J0/06/2015 | prescrito ||
. | Nosoportado | 911012007 | 10/06/2015 | prescrito
Nosoportado 9r10/2007 | 1000612015 | presciito
4 | No soportado 9/10/2007 | 40/06/2015 | prescrito "
No soportado 91012007 | 10/08/2015 | prescrito |
7 No soportado 9/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito o
No soportado “ 9/10/2057" B i 0/06/:2615 prescrito
20234346 | No soportado © 9110/2007 0/06/2015 | prescrito
40705805 | No soportado . 911012007 | }0/06/2015 | prescrito.
40705807 | No soportado 91012007 | 40062015 prescritc.
401058'17; No soportado 9/10/2007 | e 0/06/£d1o prescrito
T acvossi7 | Nosoportado oror007 | ‘0/06/201‘5 presciito |
20889992 | No  soportado 101102007 | 10/06/2015 | prescrito
20390000 No soportado 10/10/2007 | 0/06/2015 | prescrito
s oo | topanr| ot
| No soportado 10/10/2007 0/06/2015 prescrito .
B No soportado | RDHO)ZC»)O? ) 0/06/2015 pirers?cﬁtc;——f_w
‘Nosoportado 10102007 | 1o I prescrite |
) l\]oégpgrtvaacr 1010/2007 | 15 | prescrito
2(”‘5900:;1 Nosoportado - k 10/%07200; présic;i;: E
250. 1773 L)0033 No so-portaidoﬁ o W1O/w1w(-)/2007 prescrito T
51 | tra| o qob‘éé Nosoportado | 10/0/2007 5| prescritg .|
252, 175 20390038 | N o 10102007 | J 0/06/2015 | prescrito |
263, e 20890043 | No soportado. 10/10/2007 0/06/2015 | prescrito
054, - 20890045 | No soportado 10/10/2007- ~10/06/2015 | prescrito
55 | 78 20290056 | No soportado 1011012007 | 10/08/2015 | prescrito
256. 179 20890057 | No soportado | tor02007 | 10/06i2015 prescrito_
257, 180 20%90059' Nosoportado | 10M0/2007 | 10/06/2015 | prescrito ||
Coss | 31 o Nosoportado 10110/2007 | 10/06/2015 | prescrito ||
250, 82| 2 | Nosoportado | 10110/2007 | 10/06/2015 | prescrito
260. | f83 20890068 | Nosoportado 10/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
261 84 20890069 | No soportado 10/10/2007 | J0/06/2016 | prescrito
262 | {85 20860070 | No soportado 101012007 10/06/2015 | presciito | |
263, 186 20890072 | No soportado | 10110/2007 0/06/2015 | prescrito
264, 187 20880073 | No soportado 10/10/2007 0/06/2015 | prescritc
265, {88 078 | No soportado  10/10/2007 0/06/2015 | prescrito
6. | dse 2 | No soportado 1011012007 0/06/2015 | prescrito
267 foo| 20890002 | Nosoportado | 1010/2007 | 0/08/2015 | prescrito
268, f91| 20890114 | Nosoportado | | 10/10/2007 0/06/2015 | prescrito ||
269, 1e2| 20890127 | Nosoportado | 101072007 | ~ 10/06/2015 | prescrito
270, | 4e3 20890128 | No soportado 10/10/2007 | 0/06/2015 | prescrito
P ' No soportado 101012007 10/06/2015 | prescrito |
272 20890130 | No soportado 1011012007 | 00612015 | prescrito 4
273, 20390139 | No soportado | 10/10/2007 0/06/2015 | prescri
974 20890142 | No soportado 10/10/2007 | 0/06/2015 | prescrit
075, 20390146 | Nosoportado | 10/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
276, 20300147 | Nosoportado | 10/10/2007 | 30/06/2015 | prescrito ||
077 20390167 | Nosoportado 10/10/2007 | J0/0B/2015 | prescrito |
278, 20890176 | No soportado 1011012007 | §0/06/2015 | pregcgto~*» 7
79 | ‘ 20890177 | No soportado 1011012007 | 0/06/2015 | prescrito
280, | 565 40707688 | Nosoportado | 1011012007 | ]0/0612015 | pre )
281 |  566| 40707692 | Nosoportado 10/10/2007 | 010612015 | prescrito
B C se7| 40708008 | No osoportado | 10102007 | 10/06/2015 | presarito |
o83 | 68| - 40708062 | No soportado 101012007 | *'7*7)}2)6&6;5 preserito_ S
o loroases | Nosmenase | torionosr |~ Janesors e |
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i
[ oes | los| 20006275 Nosoportado 16/10/2007 110/06/2015 | prescrito_
286, | . 204 20006326 | No soportado ~ 46/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
287 ] 205 20006327 | Nosoportado | 16/"0/2007 110/06/2015 | presciito
288. 206 120908328 | No soportado | 16/18/2007 ’1076&2_015 prescrito 7
2se. | . ooy 20006331 | Nosoportado | 167" 012007 | £10/06/2015 | prescrito
290, hos| 20906338 Nosoportado | 18/ 0/2007 10/06/2015 | prescrito
201 | oo 20906343 | No soportado 16/10/2007 | | 10/06/2015 | prescrito
oo | 510 20006345 | No soportado "~ 16/10/2007 110/06/2015 | prescrito
Coe3. | 511 20008347 | Nosoportado | 16/10/2007 110/06/2015 | prescrito
204. b2 20006348 | Nosoportado | 1 16/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
77777777 295, " 13| 20906349 | Nosoportado ) 16].67200% T 10/06/2015 | presciito
298 214 20006351 | Nosoportado ' © T 10/06/2015 | prescrito
297. 215 20006362 | Nosoportado | prescrito
298, 216 20006354 | Nosoportado | 16/i0/2007 | 710/06/2015 | prescrito
299. p17| 20910312 | Nosoportado  16/1012007 T 10/06/2015 | prescrito
300, . lis| 20010313 N? soportado | 16/10/2007 | " 10/06/2015 | prescrito
301, B 219 20910314 N?Epquﬂa@ ) . ___ . :C/r“/ZOO% 5310766/2015 prescrito ‘
s | ool 20910315 | Nosoportado " desior007 | 110/06/2015 | prescrito
a3, | o1 | 20010816 | Nosopotado | 1612007 | | 10/06/2015 | prescrito
a4 | " lgo| 20010318  Nosoportado | 18/10/2007 T 10/06/2015 | presciito
305, B 20010325 | Nosoportado | 16/10/2007 ’10?56/&015 prescrito
306. X 20910327 | Nosoportado | 16/10/2007 | [10/08/2015 | prescrito i
07, 225 | 20010328 | Nosoportado | 16/10/2007 | 11010612015 | presciito
308.. 226 20910329 No soportado T 77'71%»'/7101’56(‘)7 ‘10/06/2015 prescrito N
309, N 227 | 20910330 | No soportado 77777 16/ 0/2007 | 10/06/2015 ;;ers'crit'ow
310,  les| 20910332 | No soportado  10/06/2015 | presciito
T lope | 20010334 | Nosoportado | 1010612015 | prescrito.
312, " 20910335 | Nosoportado | 18/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
s | 20010336 | Nosoportado | 16/10/2007 10/06/2075 | prescrito
a4 Tlas2| 20010338 | Nosoportado | 161012007 1 10/06/2015 | prescrito
a5, " haa| 20010339 |Nosoportado | 16 1012007 110/06/2015 | presciito
316, Tlosa| 20010340 Nosoportado | 16/10/2007_ 110/06/2015 | presciito
317, Ches| 209 Nosoportado | 16/10/2007 | | 10/06/2015 | presciito
318, | 236 C | jr’\lqjsq;)‘gr;d;cv) o . 16/!0/2007 7_*—10/&57/27015 prescrito o
s | laar| 20910347 | Nosoportado - '710/‘0/2007 T 10/06/2015 | presciito
T s | hes| 20910385 Nosoportado 6/10/2007 1 10/06/2015 | prescrito i
s | bse| 20910357 | Nosoportado . 10/08/2015 | presciito N
T am | haol | 20010366 | Nosoportado. o 71010612015 | prescrito
e | lar| " 20910367 | Nosoportado /102007 | 1000612015 | prescrito
a4 | 547 20910368 | No soportado T 46102007 10/06/2015 | prescrito
s | 43| 20910371 | No soportado 16/10/2007 10/06/2015 | preserito -
a6 T Thaa| 20910872 | No soportado N ~16/10/2007 10/06/2015 | prescrito
a7, 045 20910375 | No soportado 1611012007 10/06/2015 | prescrito
S 7 16 20910377 | Nosoportado 16/10/2007 [10/06/2015 | presciito
e | 247! 20910378 | No soportado i T 16/10/2007 10/06/2015 | prescrito
a0 | oug | 20810879 |Nosoportado | 16/i0/2007 | " 10/06/2015 | prescrito
s |  oag 20910380 | Nosoportado | 16/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
332, - 50 20910381 | No soportado 1871072007 10/06/2015 | presciito
T s | 51 20910382 | No soportado T Heioro07 10/06/2015 | prescrito
334 50| 20010383 | No soportado 16/10/2007 10/06/2015 | prescrito
335, 053 20910385 | No soportado 16/10/2007 | 1 10/06/2015 | presciito
236, - 254 20910386 Noéébcﬂéd‘é‘»»'ﬁ" T 46012007 10/06/2015 | prescrito
337. s 20910387 | Nosoportado | 16/10/2007_ T 10/06/2015 | presciito
338, 556 20910388 | No soportado T 16/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito
339, 57 20910389 No soportado 16/10/2007 10/06/2015 | prescrito
340, 258 20910390 No soportado 16/10/2007 10/06/2015 prescrito i
) R 570 40719412 | Nosoportado T ervor2007 10/06/2015 | preserito
342 571 40719424 | No soportado  16/10/2007 ~10/06/2015 | prescrito
343, 572 40719435 | No soportado T Ti610/2007 | 10/06/2015 | prescrito
244, ] 573 " 40719437 | No soportado 16/10/2007 | . 10/06/2015 | prescrito
345. } 574 40719458 | Nosoportado | 16/10/2007 \ﬁd&ié% prescrito
a6 | " lsvs 40719468 | Nosoportado | 16/10/2007 | 10/06/2015 | prescrito o
a | lere| 40719471 Nosoportado | 161102007 | mo?b%/?ms presaiito
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s | _259] .  20918620 | No soportado ] 11172007 | 10/06/2015 | prescrito |
349 20| 20918621 |Nosoportado | 1/1/2007 |  J0l08/2015 | prescrio
350 ____ge1| 20918628 | Nosopoado | 112007 |  joioerots | presere |
351, 262 20918624 | No soportado 1112007 0/06/2015 | prescrito. ||
352. X 2363 26w 63; | No soportado _‘_.7 . 1/1?7/7200‘7 0/06/2015 prescrito
353, EY 20918634 | Nosoportado |+ 111172007 | 0/06/2015 | prescrito
354, - 2f55 o 209185437 No soportado T 17/'11/'2"(5'7 0/08/2015 | prescrito - {F En
355, %86 20918648 | No soportado 1112007 Joi08/2015 | prescrito
356, __267| 20918655 | Nosoportado 171172007 0/06/2015 | prescrito B
ss7. | ses| 0918657 | Nosoportado | 14112007 | 10/06/2015 | preserito
68| 2e9| 20718659 | Nosoportado | 1111/2007 | 10/08/2015 | prescrite.
350 I Nosoportado | 1/11/2007 | 10/06/2015 | prescrito I
s0. | 2@”_:’_’7; 209@661 Nosoportado | 1112007 | 0/08/2015 | prescrito
o881 | 272 ) 77777«)918%-2 No soportado R '1/1"{/-2007 o 0/06/26_1'5_ p}ésériio T
362, __o73| 20918663 | Nosoportado | 112007 | 10/06/2015 | prescrito )
363, 14| 20918668 | No soportado 111112007 0/06/2015 | presciito |
364, o75| 20918670 | Nosoportado | 1/11/2007 10/06/2015 | prescrito |
365. ___276|  20¢18672 | Nosoportado | 1112007 | 0082015 | prescrito |
6. | '2]7 B 20718674 No soportado 1/11/2007 "—70/06/2015 prescrﬁoﬂ T
367 78 20918675 | Nosoportado 1/11/2007 | 10/06/2015 | prescrito
308, | 279|  7oviges|Nosoportado | 1172007 | 00612015 | presarito
369. | 280 20918684 | Nosoportado 141/2007 | 10/08/2015 | prescrito
281 20918686 |Nosoportado | 1/11/2007 | 10/06/2015 | prescito
ST Ze2] | Nosoportado 11172007 | h0/06/2015 | preserito |
372, o83 20918689 | No soportado 11172007 | 10/06/2015 | prescrito |
373, 284| 20918691 [Nosoportado | 1/11/2007 |  J006/2015 | presciito ]
374, 285 20918695 | Nosoportado | 1/11/2007 | 10082015 | prescrito ||
375, Jge 20018699 | Nosoportado | 1/11/2007 | §0/06/2015 | prescrito ||
376, 287 | 20918700 | Nosoportado | 1/11/2007 | J0/06/2015 | presorite
377, ] 288 20918701 | No soportado 1111/2007 | 0/06/2015 | prescrito ||
378. égg ' . 20918702 No soportado" :‘“4 . ) 1/1]/&067 0/062:5_‘071'5 krprescritoum‘o o
379, 290 20918703 | Nosoportado | 11172007 | j0/08/2015 | prescrito ||
380, 201 20916704 [Nosoportado | 1/11/2007| 0006015 | preseric |
881 | . 292| ‘20918717 |Nosoportado . | 1/11/2007 | . 0/08/2015 | prescrito
382 | 93| 20918732 |Nosopotado | 1/11/2007|  10/06/2015 | prescric |
383 | _204| 20018763 | Nosoportado | 1/11/2007 | 10/06/2015 | presciita |
84 | 05| | Nosoportado |+ 412007 | joioes201s | prescio ||
5. | 28| Nosoportado | 1/112007 | J0/06/2015 | prescrito |
see. | gg_ Nosoportado | 111/2007 | 400612015 | prescrito |
387, Jo8 319051 | No soportado 112007 40/06/2015 | preserito
388, _ Jog 209 19Q53 Nosoportado | 111/2007 | 101062015 | prescrito |
380, 300| 20919054 | Nosoportado | 1/1/2007 | 006/2015 | prescrito ||
300 | 401 | 20919057 | Nosoportado | 17412007 | §0/06/2015 | preserito
3ot | 2| 20919066 | Nosoporado | 12007 | j0/06/2015 | prescrito ||
392 303 20919087 | No sopor_t_g_;ic_a'w_;_" 11112007 _ 0/06/2015 prescrito
303 | 304 20019068 | No soportado 1112007 000612015 | prescrite. |
304, 305 20919071 | Nosoporiado | ~1t/2007 0/06/2015 | prescrito
395 __doe| 208 Nosoportado | 1/11/2007 | 10/06/2015 | prescrito
308, ____577] __ 40743946 | No soportado 11172007 0/06/2015 | prescrito
307, . ___&78| 40743947 | No soportado 172007 0/06/2015 | prescrite ||
3908, 579 40743948 | Nosoportado | 111112007 | 40/06/2015 | prescrito
399, 580 40743949 | Nosoportado | 1/11/2007 0/06/2015 | presciito
400, 581 40743950 | No soportado 11172007 0/06/2015 | presarito |
401. 582 40743951 | No soportado 1172007 0/06/2015 | prescrito
402.  ds3 40743952 | No soportado 1007 0/06/2015 | prescrito
403 | Y 40743953 | No soportado_ 112007 | Jo/06/2015 | prescrito ||
404, 85| 40743954 |Nosopomtado | 1/122007|  H0/06/2015 | presero |
405,  886| 40743956 |Nosoportado | 1/11/2007 | 10108/2015 | presciito ||
406, 587 40743957 | Nosoportado | 1/11/2007 | 10i06/2015 | preserito
407. ses | 40743975 Nosoportado | /12007 | 10/06/2015 | prescrito
408, 307 20027524 | Nosoportado | 6/11/2007 0/06/2015 | prescrito
409, | dos| 20027563 | Nosoportado | 6/11/2007 | 10/06/2015 | prescritc
410 | s0e| 99 | Nosoportado | 6/11/2007 | J0/06/2015 | prescrito ||
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411, 589 40750985 | No soportado " eri2007 | 1010612015 | prescrito. '
A1 | Ng soportado o bH 12007 110/06/2015 prescnto'
413, 40761708 | Nosoportado | /1112007 1 10/06/2015 | prescrito
414, 310 20920815 | Nosoportado | 7/11/2007 110/06/2015 | presciito
415 a11| 20029816 | No soportado 744112007 110/06/2015 | prescrito
416, 32| 20930047 Nosoportado | 7/14/2007 | | 10/06/2015 | prescito_
417, leta| 20930076 Nosoportado 71172007 1 10/06/2015 | prescrito
418, " laa| 20930077 | No soportado " 72007 | 11010872015 | prescrito
Tlais| | 20030078 | Nosoportado | 7it 12007 | 10/08/2015 | prescrito
lst6| 20030283 | Nosoportado | '/ &‘/2067'"7' " 10/08/2015 | prescrito
20943814 | No soportado o ori007 | 11000812015 | prescrito.
20043822 | No soportado o *1/20077" © T40/0612015 | prescrite
40767786 | No soportado T opi2007 | 10/08/2015 | prescrito
40767794 No soportado " ori2007 | 10/06/2015 | prescrito
40767799 No soportado " gmi2007 | 110/06/2015 | prescrito
40767800 | Nosoporfado o 9/«;}/256% 110/06/2015 | prescrito
40767803 Nosoportado | 941112007 | 10/06/2015 prescrito
] " 40767804 | No soportado ~ giir007 T 1010612015 | prescrito
20961294 | No soportado | 1471/2007 “7'7”71 /06/2015 | prescrito
20081312 | No soportado. 412007 110/06/2015 | prescrito.
77 20061318 | Nosoportado | 14711/2007 _10/06/2015 prescrito
T 20081319 | Nosoportado | 14/11/2007 10/06/2015 “prescrito
T 20061321 | Nosoportado | 14/11/2007 | - 10/06/2015 | prescrito
20061328 | No soportado B W‘u.i/'ﬁ'.'/éii'd? T 10108/2015 | prescrito
20061347 Nosoportado | 14/11/2007 | 6/2015 | orescrito
20961348 | No soportado - 1412007 10/06/2015 | prescrito )
20061349 | No soportado Caanio07 | 10/06/2015 | prescrito
20061350 | Nosoportado | 14/14/2007 | _,_10/06/2015 prescrito
"~ 20061356 | No soportado T 42007 |1 10/06/2015 | preserto
20961367 | No soportado 1474 ,‘,20‘0’7‘“”“"“15,56',5%" i
"”“‘"2'6961369 Nosoportado | 1411112007 | 10/08/2015 | prescrito_
T 0961372 | No soport T qam 2007 | 110/06/2015 | prescrito
o é09613/4 No soportado T 412007 10/06/2015 | prescrito
20961376 No soportador T qar007 | 1 f10/06/267175 prescrito )
2696@94 No soportado R 110/06/2015 Brescnto
" 20061397 | Nosoportado | 14/ [ ';0/706/2015 | prescrito
T 20061398 | No soportado B Than12007 | 10/06/2015 | presciito
20961418 Nosoportado | 14/11/2007 | "1 10/06/2015 | prescrito
20961427 No soportado 1412007 11010612015 | presciito
720061430 | Nosoportado | 1471112007 . 10/0612015 | prescrito
T 0061437 | Nosoportade | 14/11/2007 110/06/2015 | presciito
20975883 Nosoporado | 45/3/2007 | 10/06/2015 | prescrito
40780779 Nosoportado | 15/11/2007 10/06/2015 | presciito
40780787 Nosoportado | 110/06/2015 | prescrito
"7 40780791 | Nosoportado | 1010612015 | prescrito.
40780792 | No soportado ) 10/06/2015 | prescrito
T 40780793 | Nosoportado | b/1i2007 | »10/06/2015 prescrito
40780826 ‘Nosoportado | 15/11/2007 101062015 | prescrito
40785780 | No soportado N 15/1}/2607 T 10/08/2015 | prescrito
460, 1505 40785790 | No soportado T asmumoor | 0/06/2015 | prescrito
T aet1, ) Tlaas | 20992819 | No soportado T 4122007 | 10/06/2015 | prescrito
a2 | Tlass 20992826 | No soportado 7 4n2i2007| 11010612015 | presciito
] e 20992052 | No soportado o 4/2’2/2667""# T10/06/2015 | prescrito
T ea | " a4z T 50003005 | No soportado | 41212007 110/06/2015 | prescrito
T aps “lass | 20093103 | Nosoportado | 4 4212007 | 10/06/2015 | prescrito
Tuee | Tlase| 20993555 | Nosoportado T 4n122007 | T10/06/2015 | prescrito
Caer | " haso| 20993664 | No soportado T ar 2007 -””77“710/66/2»6175 prescrito
408, lss1| 20993668 | Nosoportado Capzz007 | 10/06/2015 prescrito
T as9. les2| 20093677 No soportado T an22007 | 1 10/08/2015 | prescrito
470, " lasa| 20093881 | No soportado’ ) 4/1“/40077 “TH0/06/2015 | prescrito
. T leos 40803884 | Nosoportado |- 1212007 110/06/2015 | prescrito
472 ear 40803916 | Nosoportado | "'7‘576/06/2015 prescrito
______ 473 _ 77608 '4087(53918 | No sopongg9 o ) 10/06/2015 prescmo
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74 | soel 40603919 | No soportado 411212007 | 1010812015 | prescrito |
475, | s10| | 49303920 | Nosoportado 411212007 | 10/06/2015 presciito |
476 611 40303921 | Nosoportado | 4M2i2007 |} 10106/2015 | prescrito
a7, | 612 ‘_i-ﬂ,naosgéz Nosoportade | 411212007 i 0/06/2015 | prescrito |
478, v 613 - ﬁ4m03923 No soportédo Tl 7 ;/»1>2/200~77 ”*"7-__0_/-66/,’27015 prescnto— WT‘MHW
479, B 614| 40303925 | No soportado | 4122007 | 100062015 | prescrito |
480. | e15| 40303926 Nosoportado | 42007 | 00612015 | prescrito |
. | eiel 40803927 | Nosoportado | 4/12/2007 0/06/2015 | prescrito .|
482, a7 49803928 | No soportado | 41212007 | §0/06/2015 prescito
a3, | 618'" 40303929 | Nosoportado | 411212007 | Joi06/2015 prescrito R
484, 619 : No soportadq - 4/"17‘27/2007 o 79/706/'291‘5 prescn’[o N
48;{. Y820 No soportado 4/12/2007 ) 0/06/2015 prescnto T
a6, | el 42303932 | Nosoportado | 4212007 | oo 0/06/2015 presciito T
w7 | 2| 49303933 | No soportado 412/2007 | J0/08/2015 o
a8, | o ; 40803936 | No soportado 41202007 | 10/06/2015 | preserito
489 e Nosoportado |  4/2/2007 | 0/06/2015 | prescrito ]
a0, | 625 | ) 8 | Nosoportado | 4122007 | J0/06/2015 prescito |
491 | e26| 40803939 | Nosoportado 41212007 | 10/06/2015 | prescrito ||
492 | 7| 40303040 Nosoportado | 4112/2007 | 10/06/2015 | prescrito |
495, | o8| 40603941 | Nosoportado | an2;007 | 10/08/2015 | prescrito |
404, | 620 | 40303943 | Nosoportado | 4M2ie007 | 0/06/2015 | prescrito T
495. | e 40804295 | Nosoportado | 4n22007 |  Joi08/2015 | prescrito ||
et 304367 | No soportado | 41202007.]  J0106/2015 | prescrito ||
B B 62| 1304368 | No soportado | 41212007 | fo0/06/2015 prescrito
498, ._—,,v. 6833 7 ) 7_40834370 No soportadd o 4/12/2(507 T —‘.0/06/2(95 prescnto T
499, a4 40804377 | No soportado | 41122007 0/06/2015 | prescrito . |
500, | ess| 40804383 Nosoportado | 411212007 | 10/06/2015 i
so1. | 636 40304384 Nosoportado | 4202007 | J0i0612015 | prescrito ||
502, 637 | 40504385 | Nosoportado | 41272007 | 10/06/2015 | prescrite |
503, | 633 | 40804387 | No soportado | 411212007 | 10/06/2015 | preserito
so4, | 630| 40304388 | Nosoportado | 41212007 | 00612015 | presciito |
505, | 7~:‘?4€ o 40004385 Nosoportado anziz007 | e 10/06/2015 | prescrito |
6. | eml | Nosoportado 4/12/2007 10/06/2015 | prescrito .
3 7[\{0 sopoﬁrta:do'-m 7 o 4/12/2007 ) o 6/56/2015 pire’a;cr“o
Nosoportado | anzz007 | 10/06/2015 | prescrito T
50 R I ) No éoportadci)”_» e 4/1.2/2607 - 0/06/2015 ;';-rescri'tgmw“
s | das| 74“804395 Nosoportado | 41212007 | 40/06/2015 | prescrite |
511 | _eas| 40804396 | Nosoportado | 412/2007 | J0/06/2015 | prescrito
s12. | dar| 40804397 No soportado 47212007 | §0/06/2015 | presciito |
513, 48 40304398 | No soportado | 41212007 | 0/06/2015 | pre T
514, | 649 |. 40504399 | Nosoportado | 4122007 | 10/06/2015 prescrito
515, 50| 40304400 | Nosoportado | 41212007 | R/06/2015 | prescrito
516, 40004402 | No soportado | an212007 | ~ 10/08/2015 | prescrito j*ﬁ_
517. 74%%4_5‘35 No soportad 4/12/2007 o J10/06/2075 | prescrito ;
518, o 197 | No soportado | ~ 4nz2007 | 10612015 prescr]io
519, ] No soportado 411212007 | 10/06/2015 T
520, - 403075519 ~[\ggséportécm | anzpoor | owsizo1s |
521, 7_7 21 ’)01‘1783 N‘gisopor’tgdg 77._“ ) o 501 2/720-O7h f T 0/06/2_075 pirescrlto~ 7
522 519 | Nosoportado | 5A2/2007 | 4000812015 | prescrite
523, - | 71212007 | 010612015 | presciite |
524 21007991 | No soportado N 71122007 | h0/06/2015 | presciitc ||
525, - 2108026 | No soportado | 71212007 | J0/0812015 | presciito |
s52. | 459 21008110 | Nosoportado | 7112/2007 | 0/08/2015 | prescrito |
527. 656 B 4);13001 No soportado - ’ 711212007 0/06/2015 | prescrito : B
528, 657 | 40813002 | No soportado 71212007 | 10/06/2015 | prescrio |
529, o 658 __, 40813003 No sop&)f{éao o >7/12/2007 O/O6/~éb;i'5 prescnto T
530, | es9| 40713004 | No soportado | 71212007 10/06/2015 | prescrito ||
531, | . 860| 7 40813707957. No sopoﬂ-aadi i e 7 2/2007 - ‘07/(36/270715 prescrito T
532, | @s1| 40913006 | Nosoportado | 712/2007 010612015 | pr<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>