Sefnores
JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. |.

E. S. D.
REFERENCIA: DEMANDA VERBAL DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTE: NELLY MONGUI LUNA - ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA,
INGRID KARINA LUNA Y BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA.

DEMANDADOS ASEGURADOS RESPONSABLES SOLIDARIOS: ALFREDO NAVAS
PARAMO — TRANSPORTES AGUDELO LOPEZ S.A.S., - ALLIANZ SEGUROS S.A.
FECHA DEL ACCIDENTE: 17 DE NOVIEMBRE DE 2023.

VEHICULO ASEGURADO CAUSANTE DEL ACCIDENTE: VOLQUETA
INTERNATIONAL 7600 DE PLACAS: SVM-169.

VICTIMA FALLECIDA: CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO. (Q-E-P-D)

RADICADO: 110013103008202400300-00

NELSON FELIPE FERIA HERRERA, mayor de edad, vecino de Bogotd D.C.,
identificado como aparece al pie de mi firma, abogado inscrito con Tarjeta Profesional No.
145.342 del C.S. de la Judicatura otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderado especial de la parte actora del citado proceso,
proceso a descorrer contestacion de la demanda y proposicion de excepciones realizada
por apoderado de los demandados.

DEMANDADOS:

- ALFREDO NAVAS PARAMO, mayor de edad, con domicilio en Bogota D.C., identificado con
cedula de ciudadania No 80.275.845 de Bogota D.C., en su calidad de Conductor del vehiculo
VOLQUETA INTERNATIONAL 7600 MODELO 2012 DE PLACAS: SV,M-169, causante y
responsable del fallecimiento de RUBEN DARIO CARRILLO ARIZA.

-TRANSPORTES AGUDELO LOPEZ S.A.S., sociedad legalmente constituida identificada con NIT:
900.507.853, propietaria y empresa afiliadora del vehiculo VOLQUETA INTERNATIONAL 7600
MODELO 2012 DE PLACAS: SV,M-169, causante y responsable del fallecimiento de RUBEN
DARIO CARRILLO ARIZA.

-ALLIANZ SEGUROS S.A., sociedad aseguradora identificada con NIT: 860.026.182-5,
Representada Legalmente por DAVID ALEJANDRO COLMENARES SPENCE, mayor de edad, con
domicilio en Bogota D.C., identificado con cedula No 80.470.041, o por quien en la actualidad haga
sus veces, en calidad de asegurador del vehiculo VOLQUETA INTERNATIONAL 7600 MODELO
2012 DE PLACAS: SV,M-169, causante y responsable del fallecimiento de RUBEN DARIO
CARRILLO ARIZA.

A LOS HECHOS

Al 1. Sin fundamento alguno ni prueba contundente para tener
como tales las manifestaciones subjetivas que hace el togado del
los demandados, pues se nota que confunde lo presente con el
pasado en lo referente a otras situaciones ajenas al accidente
donde fallecié por imprudencia, negligencia, falta de pericia vy
cuidado del conductor del vehiculo asegurado, el que no estaba
atendiendo la actividad riesgosa que realizaba y peor aun que no
estaba pendiente de los usuarios de la via que van delante de el,
por tanto se ratifica y confirma este hecho, mas aun con la prueba
que se aporta a este pronunciamiento LLAMADA INFORME
INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC:
110016000028202303803, MAS exacta, precisa y fehacientemente
en las fotos 23 a 27. Donde se prueba que su conductor del
vehiculo asegurado atropello violentamente al senor fallecido.
Ratifico y confirmo este hecho.

"PRIMERO: el dia 17 de noviembre de 2023 en la AVENIDA CIUDAD DE
CALI CON 15 A, LOCALIDAD DE KENNEDY DE BOGOTA D.C., el




sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO cuando conducia motocicleta
SUZUKI AX 100 DE PLACAS DQG-05, y ser atropellado violentamente por
el vehiculo de carga pesada INTERNATIONAL 7600 MODELO 2012 DE
PLACAS: SVM-169, conducido por el sefior NAVAS PARAMO ALFREDO.”

AL 2. Sin sustento ni prueba alguna para controvertir este hecho, y
se prueba plenamente con la prueba documental LLAMADA
INFORME INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC:
110016000028202303803, MAS exacta, precisa y fehacientemente
en las fotos 23 a 27. Donde se prueba que su conductor del
vehiculo asegurado atropello violentamente al sefor fallecido.
Ratifico y confirmo este hecho.

"SEGUNDO: los hechos del
accidente quedaron documentados y consignados en el informe
policial de accidentes de transito IPAT No A 00
1605019, elaborado por la autoridad competente POLICIAL
HERNANDEZ LAVERDE FABIO identificado con PLACA PONAL 093719.”

AL 3. Téngase por confesidon lo manifestado por apoderado de los
demandados, Maxime que con la prueba documental LLAMADA
INFORME INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC:
110016000028202303803, MAS exacta, precisa y fehacientemente
en las fotos 23 a 27. Donde se prueba que su conductor del
vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior fallecido.
Ratifico y confirmo este hecho.

"TERCERO: la investigacion por el delito de HOMICIDIO CULPOSO, se inicié y
Actualmente cursa en FISCALIA 33 SECCIONAL DE BOGOTA D.C., al que le fue
asignado el NUNC No 110016000028202303803.”

AL 4 Y 5. Tengase por confesidon lo manifestado por el apoderado
de los demandados, en que efectivamente la hipdtesis de causa del
accidente fue la 121 por no guardar distancia de seguridad, lo cual
se prueba con la documental LLAMADA INFORME INVESTIGATIVO
DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC: 110016000028202303803, MAS
exacta, precisa y fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se
prueba que su conductor del vehiculo asegurado atropello
violentamente al sefor fallecido.. con el bomper delantero de la
volqueta y con la llanta delantera (anterior), moliéndolo con las
pachas traseras del doble troque. Ratifico y confirmo este hecho.

"CUARTO: .dentro del IPAT No 001 1605019, se evidencia que su
vehiculo asegurado le fue impuesta la codificacion o causa hipdtesis del
accidente No 121 que significa:

NO MANTENER DISTANCIA DE SEGURIDAD.

Conducir muy cerca del vehiculo de adelante, sin guardar las distancias
previstas por el CODIGO NACIONAL DE TRANSITO para las diferentes
velocidades.”

"QUINTO: conforme lo anterior y dado el fallecimiento del conyuge y padre de mis poderdantes,
queda plenamente documentado, evidenciado y demostrado que su deceso fue causado por el
vehiculo de los demandados, siendo estos responsables y causantes directos del accidente
y muerte del sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO.”

AL 6. Raro y extrafio lo que menciona el apoderado de los demandados, ya
gue dicho documento fue anexado como prueba en la demanda, de pronto no
ha hecho una verificacién profunda y concienzuda de las probas aportadas, vy
pretende confundir al despacho con estas manifestaciones subjetivas..?? se
ratifica y confirma este hecho.

"SEXTO: La muerte del sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, qguedo plenamente
documentada y probada en el REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION serial No 10387579, emitido por la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.”



AL 7. Que extrafias manifestaciones del apoderado de los demandados, mas
aun siendo un profesional del derecho que puede interpretar y comprender los
escritos de una demanda. La responsabilidad esta probada con el IPAT en
donde impusieron la causal hipdtesis del accidente de 121, por no guardar
distancia de seguridad el conductor del vehiculo asegurado, ratificada,
precisada y confirmada en la documental probatoria LLAMADA INFORME
INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC: 110016000028202303803,
MAS exacta, precisa y fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se prueba
que su conductor del vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior
fallecido.. con el bomper delantero de la volqueta y con la llanta delantera
(anterior), moliéndolo con las pachas traseras del doble troque.Ratifico y
confirmo este hecho.

"SEPTIMO: A la fecha ninguno de los responsables del fallecimiento del sefior
fallecido, han querido ayudar, colaborar para su normal convivencia dentro de la
comunidad a su compafero e hijos menores de edad.”

AL 8. Sin sustento alguno para lo que menciona el apoderado de los
demandados, por tanto se ratifica y confirma este hecho, en donde el
nucleo familiar del fallecido habia sido reconocido plenamente por LA
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS mediante resolucion No 04102019-128299, esto con el fin de no
quedar duda sobre el nucleo familiar y las personas que lo componian.

"OCTAVO: El sefior fallecido CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, tenia tres (3) hijos y
conyuge a su cargo y responsabilidad como padre y conyuge de familia:

-BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA, identificado con cedula No 1.010.002.960
-ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA, Identificada con cédula No. 1.010.002.779.
-INGRID KARINA LUNA, Identificada con cédula No. 1.015.408.421.

Lo anterior queda probado plenamente con la Resolucion No 04102019-128299 de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS., en donde
formaban un grupo familiar con su sefiora madre: NELLY MONGUI LUNA, Identificada
con cédula No. 60.351.257”

Al 10. Precisamente para eso se radica y acciona con esta demanda, para
precisar la responsabilidad civil extracontractual de los demandados y el pago
indemnizatorio que deben realizar. Ratifico y confirmo este hecho.

"DECIMO: se presenta esta demanda con el fin de que los demandados indemnicen la
totalidad de los perjuicios materiales e inmateriales causados a los demandantes.”

DECLARACIONES Y PRETENSIONES

RATIFICO Y CONFIRMO PLENA Y CONTUNDENTEMENTE LAS PRETENSIONES, teniendo en
cuenta que no existe duda sobre la responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado,
con los hechos reales y verdaderos incluidos en el IPAT A001605019. Ratificado y
confirmado con la documental probatoria LLAMADA INFORME INVESTIGATIVO DE
CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC: 110016000028202303803, MAS exacta, precisa y
fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se prueba que su conductor del
vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior fallecido.. con el bomper
delantero de la volqueta y con la llanta delantera (anterior), moliéndolo con las
pachas traseras del doble troque.

Estas pretensiones su calculo y liquidacion, se sustentan y fundamentan en la
sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de Agosto de 2014, Consejo de
Estado, sala de lo contencioso administrativo - Seccién tercera,
Expediente.31172, indica que se debe utilizar como referente en la liquidacion
del perjuicio moral, en los eventos de muerte la siguiente tabla, asi como el
dafio de vida en relacién y lucro cesante, respaldados cada uno en las
jurisprudencias alli expuestas.



“Sirvase sefior (a) Juez, dictar sentencia que haga transito a cosa juzgada en donde se hagan las siguientes
declaraciones y condenas:

PRIMERA: Declarar solidaria y civilmente responsables a: ALFREDO NAVAS PARAMO, en su calidad de
conductor responsable, TRANSPORTES AGUDELO LOPEZ S.A.S., en su calidad de propietario y
empresa afiliadora y ALLIANZ SEGUROS S.A., como aseguradora del vehiculo causante del accidente,
Por los darios y perjuicios materiales e inmateriales causados a la parte demandante por el fallecimiento de
su padre y conyuge CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, en el accidente de transito ocurrido el dia 17 de
noviembre de 2023.

SEGUNDA: En consecuencia y dados los dafios y perjuicios materiales e inmateriales causados a la parte
demandante a raiz del accidente citado en donde murio su padre y conyuge, se les debe indemnizar conforme
a la siguiente liguidacion:

PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES

A- DANO MORAL:

Al respecto es importante reiterar que el dafio moral es una afectacion de tipo psicolégico y
sentimental que la persona sufre con respecto a la pérdida de un ser querido, o cuando se sufre
una lesion en la integridad fisica que no le permite continuar realizando las actividades tanto
familiares, laborales y en comunidad que hasta la fecha del accidente venia efectuando, ademas
de ser una afectacion donde se valora subjetivamente por parte de un Juez de la Republica para
otorgarle algun tipo de indemnizacion.

Sobre este punto, la Corte ha expresado:

"...Tal perjuicio, como se sabe, es una especie de dafio que incide en el

ambito particular de la personalidad humana en cuanto toca sentimientos intimos tales como la
pesadumbre, la afliccion, la soledad, la sensacién de abandono o de impotencia que el evento
dafioso le hubiese ocasionado a quien lo padece, circunstancia que, si bien dificulta su
determinacién, no puede aparejar el dejar de lado la empresa de tasarlos, tarea que, por lo
demas, debera desplegarse teniendo en cuenta que las vivencias internas causadas por el dafio,
varian de la misma forma como cambia la individualidad espiritual del hombre, de modo que
ciertos incidentes que a una determinada persona pueden conllevar hondo sufrimiento, hasta el
extremo de ocasionarle severos

trastornos emocionales, a otras personas, en cambio, puede afectarlos

en menor grado. ,Aparte de estos factores de indole interna, dice la Corte, que pertenecen por
completo al dominio de la psicologia, y cuya comprobacion exacta escapa a las reglas
procesales, existen otros elementos de caracter externo, como son los que integran el hecho
antijuridico que provoca la obligacion de indemnizar, las circunstancias y el medio en que el
acontecimiento se manifiesta, las condiciones sociales y econémicas de los protagonistas y, en
fin, todos los demdas que se conjugan para darle una individualidad propia a la relacién procesal
y hacer mas compleja y dificil la tarea de estimar con la exactitud que fuera de desearse la
equivalencia entre el dafio sufrido y la indemnizacién reclamada ...” (G. J. Tomo LX, pag. 290).

Bajo esos presupuestos, por cuanto sélo quien padece ese dolor subjetivo conoce la intensidad
con que se produjo, tal sufrimiento no puede ser comunicado en su verdadera dimension a nadie
mas; no obstante, como tal perjuicio no puede quedar sin resarcimiento, es el propio juez quien
debe regularlos...”

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil.
A.E.S.R. Exp. 11001-3103-006-2002-00101-0147

Asi mismo, y conforme sentencia de unificacion jurisprudencial del 28 de Agosto de 2014,
Consejo de Estado, sala de lo contencioso administrativo -

Seccidn tercera, Expediente.31172, indica que se debe utilizar como referente

en la liquidacion del perjuicio moral, en los eventos de muerte la siguiente

tabla:

"2, PERJUICIO MORAL El concepto se encuentra compuesto por el dolor, la afliccion y en general los
sentimientos de desesperacion, congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que invaden a la victima directa o
indlirecta de un dafo antjjuridico, individual o colectivo.

2.1 REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE:

Para la reparacion del dafio moral, en caso de muerte, se han disefiado cinco niveles de cercania afectiva
entre la victima directa y aquellos que acuden a la justicia en calidad de perjudicados o victimas indirectas.
Nivel No. 1. Comprende la relacion afectiva, propia de las relaciones conyugales y paterno- filiales o, en
general, de los miembros de un mismo nucleo familiar (ler. Grado de consanguinidad, conyuges o
companieros permanentes o estables). A este nivel corresponde el tope indemnizatorio (100 smimv). Nivel No.
2. Donde se ubica la relacion afectiva propia del segundo grado de consanguinidad o civil (abuelos, hermanos
y nietos). A este nivel corresponde una indemnizacion equivalente al 50% del tope indemnizatorio. Nivel No. 3.
Esta comprendido por la relacion afectiva propia del tercer grado de consanguinidad o civil. A este nivel
corresponde una indemnizacion equivalente al 35% del tope indemnizatorio.



Nivel No. 1: Se ubican todos los familiares y herederos que tengan relaciones afectivas

paternofiliales

conyugales y

Nivel No 2: Se ubican en este nivel todos aquellos familiares que tengan relacion afectiva del 2do de
consanguinidad, para el efecto le corresponde a su abuelo, hermano y tia.

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE MUERTE
REGLA GENERAL.
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
Relaciones Relacion afectiva | Relacion Relacion afectiva | Relaciones
afectivas del/ 20 de | afectiva del 30 | del 4o de | afectivas no
conyugales y | consanguinidad o | de consanguinidad | familiares-
paterno filiales | civil (abuelos, | consanguinida | o civil. terceros
hermanos y | dociil damnificados.
nietos).
Porcentaje 100% 50% 35% 25% 15%
Equivalencia | 100 50 35 25 15
en  salarios
minimos.
Conforme lo anterior tenemos:
NOMBRE FAMILIAR VICTIMA PARENTESCO % INDEMNIZAR SMMLV | VR INDEMNIZACION
NELLY MONGUI LUNA CONYUGE 100| 1300000 130.000.000
BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA HIJO 100| 1300000 130.000.000
ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA HIJA 100| 1300000 130.000.000
INGRID KARINA LUNA. HIJA 100 | 1300000 130.000.000
TOTAL 520.000.000

TOTAL PRETENSION DANO MORAL: QUINIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS MCTE
($520.000.000).

DANO A LA VIDA EN RELACION.

Tenido en cuenta y bastante decantado por la Jurisprudencia de las altas Cortes, en donde claro es y sefialan
que este dafo corresponde a esas secuelas que la congoja y tristeza por la perdida del ser querido, generan en
el entorno social y de comunidad para las victimas familiares que deben practicamente emprender una
nueva vida sin ese ser querido, teniendo que afrontar y sufrir cambios tanto internos como externos en su
comportamiento.

Sobre este particular ha dicho la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC20950-2017.
Radicacién n° 05001-31-03-005-2008-00497-01

(Aprobada en sesion de quince de agosto de dos mil diecisiete)

MAGISTRADO PONENTE: ARIEL SALAZAR RAMIREZ.

"No siempre la congoja por la muerte de un ser cercano y querido va unida al distanciamiento de los
familiares, ni la socializacion quiere decir falta de angustia por ese acaecimiento o que sea menor en
comparacion con quien se aisla de su entorno. Mucho menos existen reglas de conducta preestablecidas para
afrontar el fallecimiento intempestivo de los integrantes del nucleo familiar, pero eso si, la manera como lo

haga cada uno de los supervivientes puede incidir sustancialmente en la de los demas.

De ahi que nada obsta para que la apatia y el alejamiento, fuera de entenderse como
exteriorizaciones del dolor ocasionado con el hecho luctuoso, trasciendan a un desentendimiento de lo que

pasa alrededor y una modificacion de las condiciones de vida, como alteracion consecuencial directa del dafio.




DANO A LA VIDA DE RELACION-Objeto de cobertura dentro de contrato de seguro de responsabilidad
civil, por encontrarse amparado dentro del concepto de perjuicio patrimonial indemnizable a la victima.
Distincion frente al dafio moral surge a partir de la sentencia de 13 de mayo de 2008. Naturaleza y
caracteristicas. Reiteracion de las sentencias de 20 de enero de 2009, 18 de septiembre de 2009 y 09 de
diciembre de 2013. Apreciacion de prueba testimonial para determinar la afectacion generada a esposa € hija
por la muerte de su esposo y padre en accidente de transito. Aislamiento familiar y disminucion del estado
animico. (SC20950-2017; 12/12/2017).

»... y el «perjuicio a la vida de relacion» al verse privada de «compartir las actividades y habitos
propios de una vida en pareja con su fallecido esposo, lo cual le reportaba placer a su vivir y se ven truncadas

prematuramente todas aquellas posibilidades y proyectos futuros que compartia con aquel».?

"En lo referente al «dafio de vida en relacion» reexamind los testimonios para concluir que «la muerte
de Osorio entrafia afectacion en la sefiora Soto, lo que de acuerdo a los testimonios recaudados implicaron un
aislamiento familiar (folios 105-106 y 108-109 C. 30), aunado que las reglas de la experiencia hacen que se
advierta el alto impacto que tiene en una pareja en los albores de su relacion familiar el perder a un conyuge,
por lo que el arbitrio judicial lleva a indicar que el mismo sera tasado en cincuenta (50) salarios minimos

legales mensuales vigentes».

En cuanto a la menor considero que aungue <«tenia pocos afos de edad cuando su padre murio, ese
solo hecho hace que en su crecimiento y desarrollo vaya a ser ausente la figura paterna, cuestion que en si
misma y de acuerdo a las reglas de la experiencia ya constituye en menoscabo, por lo que la cuantificacion del
dafio en atencion al arbitrio iudicis, lo pertinente se fija en cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes», aclarando que tales dafios «no fueron excluidos expresamente de la poliza que soporto la accion
directa y el lamamiento en garantia, lo que hace que deban ser objeto de recobro a la luz del articulo 1127 del
C de Co.».?”

Como también para el caso que nos ocupa, la falta de compartir con su hijo, hermano, sobrino y nieto de
todos aquellos proyectos que el joven Nicolas tenia y pensaba desarrollar en su vida, desde luego forjandola y
preparandose profesionalmente como cualquier otro ser humano desea en su vida,. Los que por el fatal
accidente donde perdiera su vida, se vieron bloqueados de forma directa, inmediata generando secuelas en
sus familiares dentro de su entorno social y en la comunidad donde cada uno se desenvuelve.

Es por lo expuesto anteriormente, que se solicita bajo este perjuicio, las siguientes pretensiones:

NOMBRE FAMILIAR VICTIMA PARENTESCO % INDEMNIZAR SMMLV x\II?DEMNIZACION

NELLY MONGUI LUNA CONYUGE 50| 1300000 65.000.000
BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA HIJO 50| 1300000 65.000.000
ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA HIJA 50| 1300000 65.000.000
INGRID KARINA LUNA. HIJA 50| 1300000 65.000.000
TOTAL 260.000.000

DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS MCTE ($260.000.000).

B-LUCRO CESANTE CONYUGE SOBREVIVIENTE DEL FALLECIDO.

Entendido como aquella perdida de utilidad o ganancia que la persona afectada

CONYUGE SOBREVIVIENTE del fallecido, no tendran recursos suficientes para

su manutencion, alimentacion y convivencia dentro de una comunidad, asi como para su
subsistencia personal para su normal desenvolvimiento de su

vida, el cual se encuentra actualmente bloqueado interrumpido, por la muerte

de su cényuge y compaiero debido al fatal accidente causado por su vehiculo

asegurado.

Asi las cosas, tenemos que la victima fallecida devengaba un salario mensual promedio al
momento de su fallecimiento, es decir UN MILLON CIENTO SESENTA MIL PESOS MCTE
($1.160.000), al que se le descuenta 30% de gastos personales, resultando un valor de
($348.000), quedando un valor total de $812.000., de donde de dicho salario o recursos que
devengaba por ley le correspondia el 50% para la manutencion de su cényuge sobreviviente
NELLY MONGUI LUNA, tenemos entonces que para tal efecto tomar el valor del 50% de dicho
salario minimo, es decir CUATROSCIENTOS SEIS MIL PESOS MCTE ($406.000), motivo por el
que tenemos la siguiente liquidacion:

1 Fls. 54 y 55, cno. 1.
2 Ibidem.



Ahora bien, LA cényuge sobreviviente al momento del fallecimiento del sefior
CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, contaba con 55 afios de edad, quedandole un
total de afios para su vida; conforme circular 1555 DE 2010 DE
SUPERFINANCIERA, DE VIDA esperada para las mujeres es de 31,6 afos,
factor que corresponde APLICAR a la sefiora NELLY MONGUI LUNA.

Asi las cosas, tenemos el siguiente calculo y liquidacion para la pretension de
lucro cesante:

=$406.000 * 12 = $4.872.000

=$4.872.000 * 31,6 afos : $153.955.200

TOTAL LUCRO CESANTE NELLY MONGUI LUNA: $153.955.200

TOTAL PRETENSIONES: NOVECIENTOS TREINTA Y TRES MILLONES NOVECIENTOS
CINCUENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS PESOS MCTE ($933.955.200).

VR.

TOTAL PRETENSIONES ESTE RECLAMO. INDEMNIZACION
PERJUICIO MORAL $520.000.000
PERJUICIO DANO VIDA EN RELACION. $260.000.000
PERJUICIO LUCRO CESANTE. $153.955.200

TOTAL PRETENSIONES $933.955.200

TERCERA: Que se condene al pago indemnizatorio de todos los perjuicios materiales e inmateriales a los
demandados, conforme las pretensiones y rubros mencionadas, a favor de los demandantes, incluso con cargo
a la poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual contratada con ALLIANZA SEGUROS S.A., como
asegurador del vehiculo responsable causante de la muerte del sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO y de
todos los perjuicios causados a los demandantes.

CUARTA: Que se condene al pago de costas, en caso tal de oposicion a la presente demanda.”

De igual manera y frente a la falta de responsabilidad que menciona el apoderado de los
demandados, ratifico y confirmo:

| DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Nuestra legislacion civil y a la cual debemos dirigirnos para desatar el problema técnico planteado, contempla
como fuente de las obligaciones la Responsabilidad Extracontractual referida a aquellos hechos de las
personas que sin mediar relacion juridica alguna dan lugar al nacimiento de la obligacién de indemnizar los
perjuicios que por su conducta se causen, dicho lo anterior es indispensable para predicar la existencia de la
responsabilidad civil extracontractual que concurran en el hecho 3 elementos los cuales pueden extraerse de la
lectura del articulo 2341 del cédigo civil:

Perjuicio
Culpa
Relacion de causalidad.

Jurisprudencialmente quien tiene lugar a la culpa y quienes manejan bienes, presuncion que solo
cede frente a una causa extrafa.

Contrario al propietario de la actividad peligrosa, que es guardian y responsable.
La doctrina y la jurisprudencia divide la responsabilidad en 3 grandes instituciones:

1- LA RESPONSABILIDAD QUE SE DERIVA DEL HECHO PROPIO: regulada en los art 2341 y
2345 del cddigo civil, principio que contiene los principios rectores de la responsabilidad sobre el
hecho personal.

2- LA RESPONSABILIDAD POR EL HECHO AJENO: regulada por los articulos 2346, 2347, 2348,
2349 y 2352 del cddigo civil apoyada en que toda persona se hace responsable de sus propias
acciones, también lo es de las personas que se encuentren a su cargo, como el del padre de
familia frente a los dafios ocasionados por sus hijos menores y los dafios causados por los
criados vy sirvientes. La responsabilidad civil por el hecho ajeno se apoya en el hecho concreto de
vigilar y educar a las personas que estan para el cuidado o dependencia y control.

3- LA RESPONSABILIDAD POR EL HECHO DE LAS COSAS O POR LAS ACTIVIDADES
PELIGROSAS:. Regulada en los articulos 2350, 2351, 2353 2354,2355 y 2356 del cddigo civil,
responsabilidad que se refiere a los hechos de las cosas animadas o inanimadas en ese orden
nos detendremos en el numeral 3, la responsabilidad por el hecho de las cosas o por actividades
peligrosas, frente a lo cual podemos sefialar que tanto la jurisprudencia y la doctrina son
conciliadores en establecer segun el art 2350 del codigo civil que esa clase de indemnizacién es
relevante siempre que se demuestre, salvo en los casos de conducta presedida por el
demandado, dafio o perjuicio y el nexo causal entre los dos primeros.



Respecto de la presuncion de culpa, segun el articulo 2356 del cédigo civil es un elemento de la
responsabilidad, agraviante a la carga de desvirtuar su responsabilidad siempre que demuestre los
supuestos eximentes tales como FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO, CULPA EXCLUSIVA DE
LA VICTIMA O DE UN TERCERO.

LA PRESUNCION DE CULPA TIENE UN ANALISIS EN AQUELLAS ACTIVIDADES DENOMINADA
PELIGROSAS COMO ANTES SE SENALO QUE IMPONE COMO OBLIGACION LEGAL LA
VIGILANCIA'Y CONTROL RIGUROSO DE LAS MISMA, LO MISMO QUE SU EJECUCION POR SU
PROPIA NATURALEZA Y DINAMISMO ESCAPEN DEL MANEJO DE QUIEN TIENE A SU HABER A
SU ADMINISTRACION, CUANDO SE DESBORDAN TALES CIRCUNSTANCIAS Y SE GENERAN
DANOS, LOS RESPONSABLES DEL MANEJO DE LA ACTIVIDAD SOLAMENTE SE EXONERAN
DEL DANO DE LOS PERJUICIOS IRROGADOS SI DEMUESTRAN LA EXISTENCIA DE LA CAUSA
EXTRANA.

AHORA LA CONDUCCION O LA MANIOBRA DE VEHICULOS AUTOMOTORES CONSTITUYE
UNA DE AQUELLAS ACTIVIDADES DENOMINADA PELIGROSAS LO QUE POR SU PROPIA
NATURALEZA IMPLICA QUE GRAVITE EN EL DEMANDADO, YA SEA CONDUCTOR,
PROPIETARIO O ADMINISTRADOR, LA PRESUNCION DE SER RESPONSABLE DEL DANO
CAUSADO CON OCASION DE TAL EJERCICIO.

En el caso bajo estudio se ha determinado que una actividad es peligrosa, cuando rompe el equilibrio
existente colocando a las personas ante el peligro inminente de muerte de personas o en sus bienes.
La inminencia de un peligro aborda la capacidad de prevencién por resistencia comudn de los hechos
humanos, son las caracteristicas determinantes para definir las actividades peligrosas.

No debe dejarse de lado que es un concepto indeterminado y por lo tanto puede ser establecido en
atencion a las circunstancias del caso especifico, cuando se responde por actividades peligrosas, se
responde por responsabilidad civil extracontractual, como antes se sefiald, responsabilidad
extracontractual por un hecho que genera un dafio a alguien.

La CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA CASACION CIVIL EN SENTENCIA del 25 de octubre de 1999
EXP 5012 se ha referido al tema de la siguiente manera:

“A LA VICTIMA LE BASTA DEMOSTRAR LOS HECHOS QUE DETERMINAN EL EJERCICIO DE
UNA ACTIVIDAD PELIGROSA Y EL PERJUICIO SUFRIDO. Y SERA EL DEMANDADO QUIEN
DEBE COMPROBAR QUE EL ACCIDENTE OCURRIO POR LA IMPRUDENCIA EXCLUSIVA DE
LA VICTIMA, POR LA INTERVENCION DE UN ELEMENTO EXTRANO O POR FUERZA MAYOR
O CASO FORTUITO, YA QUE EL EJERCICIO DE UNA ACTIVIDAD PELIGROSA POR SU
NATURALEZA LLEVA ENVUELTO EL DE LA CULPA EN CASO DE ACCIDENTE.”

En el presente asunto en estudio, debemos tener en cuenta que todos los casos de RESPONSABILIDAD CIVIL
se sujetan a 3 exigencias comunes a saber:

1- EL DANO: El cual debe ser cierto, y que para este caso se encuentra debidamente probado, pues hay una
persona fallecida.

2- LA RELACION DE CAUSALIDAD: Esto es la conexion, laso o relacion directa de causa a efecto entre el
hecho generador de la RESPONSABILIDAD y el DANO. Este se evidencia en el accidente acaecido el dia
17 de NOVIEMBRE de 2023 a las 7:50pm enAVENIDA CIUDAD DE CALI CON 15 A,
LOCALIDAD DE KENNEDY DE BOGOTA D.C.

3- LA CULPA: La cual se determina atendiendo los lineamientos de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
respecto a la conduccion de vehiculos como criterio dominante y la cual recae sobre quien al momento de
ocurrir el dafio tiene la condicion de GUARDIAN del bien con el que se cumple aquella calidad que se
predica de la PERSONA NATURAL O JURIDICA, sea o0 no el duefio, tiene potestad, uso, mando o
control o aprovechamiento efectivo del instrumento generador del DANO, mediante el cual se realiza la
actividad peligrosa es decir aqui confluyen las dos (2) o tres (3) personas a demandar; la duefia del
vehiculo, el conductor y la empresa afiliadora.

Con base y fundamento en lo anterior expuesto, es claro que el conductor del vehiculo de placas SVM-169
asegurado con ustedes, afiliado y propiedad de los demandados, es Responsable y culpable de la muerte de la
sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, al cometer infracciéon a normas imperativas de transito contenidas
en el CODIGO NACIONAL DE TRANSITO:

“ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que no obstaculice,
perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que le sean
aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito. Ver art. 90, Acuerdo
Distrital 79 de 2003

ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores deben reducir la velocidad a treinta (30)
kilometros por hora en los siguientes casos:

En lugares de concentracion de personas y en zonas residenciales. En las zonas escolares.

Cuando se reduzcan las condiciones de visibilidad.

Ratificada y confirmada con la documental probatoria LLAMADA INFORME
INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC: 110016000028202303803,
MAS exacta, precisa y fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se prueba
que su conductor del vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior
fallecido.. con el bomper delantero de la volqueta y con la llanta delantera
(anterior), moliéndolo con las pachas traseras del doble troque. Que deja sin



piso juridico ni solido la teoria del apoderado de los demandados, de que el
fallecido victima familiar de mis mandantes, fue quien segun sus
elucubraciones e inventiva en su imaginacién, fue el causante del accidente al
intentar rebasar la volqueta por la parte lateral izquierda entre el separador y
dicho automotor de carga.

A LAS EXCEPCIONES DE MERITO.

A LA 1.- AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD
CIVILY

2.- EXONERACION DE RESPONSABILIDAD CIVIL EN CABEZA DEL SENOR ALFREDO
NAVAS PARAMO, EN CALIDAD DE CONDUCTOR Y TRANSPORTES AGUDELO LOPEZ SAS,
EN CALIDAD DE PROPIETARIA DEL VEHICULO DE PLACAS SVM-169, POR AUSENCIA DE
LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL

Cosa mas descabellada e ilogica la exposicion de estas excepciones, mas aun
cuando se observa que no hay un sustento probatorio o similar en que
sustentarse, quedando acéfala y sin piso en que fundamentarse, conforme lo
siguiente:

GENESIS FACTICA:

Primero: El lugar donde se produjo el accidente, esto es Avenida Ciudad de Cali con
Calle 15 A de Bogot4, es una avenida amplia de cuatro (4) carriles, con muy buena
visibilidad (habia plena luz del dia: 07:30 A. M. aproximadamente), buena demarcaciéon o
sefalizacion, buen estado de la via.

Segundo: Quien conducia el rodante (Motocicleta de Placa DQG 05), era una persona
adulta, conocedora de las normas de transito, que portaba su casco, su chaleco, su
licencia de conduccién, elementos de seguridad (casco, guantes) exigibles por la ley.

Tercero: El hoy occiso, sefior RUBEN DARIO CARRILLO ARIZA (g. e. p. d.), transitaba a
la velocidad permitida, y esto se demuestra, con que el rodante VOLQUETA de Placas
SVM 169, impacta por la parte trasera la moto que conducia el occiso, al tratar de
sobrepasarlo, como consta en la hip6tesis 121.

Cuarto: El conductor de la VOLQUETA de Placas SVM 169, invade el carril por donde se
desplazaba el occiso en su moto, y por falta de pericia al sobrepasarlo golpea la moto por
la parte trasera derribandolo y el cuerpo de este, cae sobre la via, justo por donde
pasaban las llantas delantera y traseras del lado izquierdo de la volqueta en comento.

Quinto: El accidente se produjo sobre el carril izquierdo de la Avenida Ciudad de Cali con
Calle 15 A, y, asi se consign6 el INFORME EJECUTIVO - FPJ — 3, en la EVIDENCIA
No.3.

Sexto: En el informe en cita, en la EVIDENCIA No.4, habla lo relacionado con el Vehiculo
de Placas SVM 169, tipo volqueta, marca INTERNACIONAL, linea 7600, modelo 2012, se
le evidencia al vehiculo en el parachoques anterior costado lateral izquierdo DOBLADO.

Séptimo: En la misma EVIDENCIA No. 4, se encuentra consignado: llanta anterior
costado lateral izquierdo y conjunto de llantas posterior izquierdo presenta adherencia de
fluidos biolégicos en la banda de rodadura. (negrilla y subrayado fuera de texto)

Octavo: Continuando con el analisis del informe en comento, en la EVIDENCIA No. 5, se
detalla: Motocicleta de Placa DQG 05, color azul, linea AX100, ubicada en el carril
izquierdo de la avenida Ciudad de Cali a la altura de la Calle 15 A, en posicidon de
volcamiento lateral izquierdo, presentaba desalojo parcial del sillin y parrilla, abolladura de
tanque, destruccién de guardafango posterior, desalojo total de espejo derecho e
izquierdo, destruccion de tacometro y farola, ausencia total de luces direccionales y placa,
ausencia parcial de carenaje.

Noveno: El policial que realiz6 el Informe de Accidente de Transito No. A001605019,
consigna la infraccién de Codificacion 121 — No mantener la distancia de seguridad para
el conductor de la volqueta.

Decimo: En el Informe de Accidente de Transito No. A001605019, en el dibujo del
accidente, marca el impacto a la parte trasera de la Motocicleta de Placa DQG 05, por la
volqueta de placas SVM 169.



Decimo primero: En el CROQUIS (Bosquejo Topografico) No. A001605019, se detalla
gue es una via amplia de cuatro (4) carriles, y que la Motocicleta de Placa DQG 05, se
encuentra al lado izquierdo de la via, al lado del separador de la Avenida Ciudad de Cali.

Asi las cosas, se puede colegir que el MOTOCICLISTA, es arrollado por el vehiculo
volgqueta de Placas SVM 169, conducida por el sefior ALFREDO NAVAS PARAMO,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.275.845 de Bogotda, y, que tanto las
llantas anteriores como posteriores arrollan el cuerpo del occiso RUBEN DARIO
CARRILLO ARIZA (g. e. p. d.).

Lo anterior se encuentra plasmado en la Evidencia No. 4 del INFORME EJECUTIVO -
FPJ — 3 (pagina 2); Evidencia No. 4 del ACTA DE INPECCION TECNICA A CADAVER -
FPJ -10 (pagina 3),

En el dlbum FOTOGRAFICO, tomado en el lugar de los hechos se encuentra plasmada
en la IMAGEN 25 IMG 0065 PLANO MEDIO (Péagina 10) del INFORME DE
INVESTIGADOR DE CAMPO — FPJ — 11. (...) se observa costado lateral izquierdo EMP
ylo EF #4, la cual como dafios presentd: llanta ANTERIOR costado lateral izquierdo,
presenta adherencia de fluido biolégicos en la banda de rodadura. (...) (negrilla,
mayuUscula e inclinada fuera de texto) (Pagina 10)

La anterior descripcién se continua en la IMAGEN 26 IMG 0066 PLANO MEDIO, IMAGEN
27 IMG 0067 PLANO MEDIO.

Seguidamente en la IMAGEN 28 IMG 0068 PLANO MEDIO (pégina 11) (...) se observa
conjunto de llantas POSTERIOR izquierdo presenta adherencia de fluido biolégicos en la
banda de rodadura. (...) (negrilla y en mayuscula fuera de texto)

IMAGEN 29 IMG 0069 PLANO MEDIO e IMAGEN 30 IMG 0070 PLANO MEDIO (pagina
12) (...) se observa conjunto de llantas POSTERIOR izquierdo presenta adherencia de
fluido bioldgicos en la banda de rodadura. (...) (negrilla y en mayuscula fuera de texto).

Ahora bien, si analizamos la documental probatoria LLAMADA INFORME
INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-11 DEL NUNC: 110016000028202303803,
MAS exacta, precisa y fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se prueba
que su conductor del vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior
fallecido.. con el bomper delantero de la volqueta y con la llanta delantera
(anterior), moliéndolo con las pachas traseras del doble troque. Que deja sin
piso juridico ni solido la teoria del apoderado de los demandados, de que el
fallecido victima familiar de mis mandantes, fue quien segun sus
elucubraciones e inventiva en su imaginacién, fue el causante del accidente al
intentar rebasar la volqueta por la parte lateral izquierda entre el separador y
dicho automotor de carga., quedando totalmente probado:

1.- EL DANO: El cual debe ser cierto, y que para este caso se encuentra
debidamente probado, pues hay una persona fallecida.

2.- LA RELACION DE CAUSALIDAD: Esto es la conexion, laso o relacidén directa
de causa a efecto entre el hecho generador de la RESPONSABILIDAD y el
DANO. Este se evidencia en el accidente acaecido el dia 17 de NOVIEMBRE de
2023 a las 7:50pm enAVENIDA CIUDAD DE CALI CON 15 A, LOCALIDAD DE
KENNEDY DE BOGOTA D.C.. en donde el sefor fallecido es arrollado por la
volqueta asegurada, por su negligencia, impericia, faltar al deber objetivo de
cuidado en la conduccién de un vehiculo de carga pesada sin guardar distancia
de seguridad con respecto a los demas participantes de la via. Moto conducida
por el fallecido.

LA CULPA: La cual se determina atendiendo los lineamientos de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA respecto a la conduccidon de vehiculos como criterio
dominante y la cual recae sobre quien al momento de ocurrir el dafio tiene la
condicién de GUARDIAN del bien con el que se cumple aquella calidad que se
predica de la PERSONA NATURAL O JURIDICA, sea o no el duefio, tiene
potestad, uso, mando o control o aprovechamiento efectivo del instrumento
generador del DANO, mediante el cual se realiza la actividad peligrosa es decir
aqui confluyen las dos (2) o tres (3) personas a demandar; la duefa del
vehiculo, el conductor y la empresa afiliadora. Los que son totalmente
responsables de los perjuicios causados a mis mandantes.



Merito de lo expuesto, estas excepciones deben ser falladas desfavorablemente
a quien la propone, adicional a que no prueba ni sustenta la existencia de
ninguna de las causales de exoneracion de responsabilidad.

A LA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Sin sustento alguno ni prueba contundente para ello, dicen en las solicitudes
probatorias que solicitan la realizacién de reconstruccion de accidente, pero no
se sabe con que razén o motivo pretenden realizarla, ya que con la
documental probatoria LLAMADA INFORME INVESTIGATIVO DE CAMPO - FPJ-
11 DEL NUNC: 110016000028202303803, MAS exacta, precisa Yy
fehacientemente en las fotos 23 a 27. Donde se prueba que su conductor del
vehiculo asegurado atropello violentamente al sefior fallecido.. con el bomper
delantero de la volqueta y con la llanta delantera (anterior), moliéndolo con las
pachas traseras del doble troque. Que deja sin piso juridico ni solido la teoria
del apoderado de los demandados, de que el fallecido victima familiar de mis
mandantes, fue quien segun sus elucubraciones e inventiva en su imaginacion,
fue el causante del accidente al intentar rebasar la volqueta por la parte lateral
izquierda entre el separador y dicho automotor de carga., quedando
totalmente probado:

1.- EL DANO: El cual debe ser cierto, y que para este caso se encuentra
debidamente probado, pues hay una persona fallecida.

2.- LA RELACION DE CAUSALIDAD: Esto es la conexion, laso o relacion directa
de causa a efecto entre el hecho generador de la RESPONSABILIDAD y el
DANO. Este se evidencia en el accidente acaecido el dia 17 de NOVIEMBRE de
2023 a las 7:50pm enAVENIDA CIUDAD DE CALI CON 15 A, LOCALIDAD DE
KENNEDY DE BOGOTA D.C.. en donde el sefior fallecido es arrollado por la
volqueta asegurada, por su negligencia, impericia, faltar al deber objetivo de
cuidado en la conduccién de un vehiculo de carga pesada sin guardar distancia
de seguridad con respecto a los demas participantes de la via. Moto conducida
por el fallecido.

LA CULPA: La cual se determina atendiendo los lineamientos de la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA respecto a la conduccién de vehiculos como criterio
dominante y la cual recae sobre quien al momento de ocurrir el dafo tiene la
condicién de GUARDIAN del bien con el que se cumple aquella calidad que se
predica de la PERSONA NATURAL O JURIDICA, sea o no el duefo, tiene
potestad, uso, mando o control o aprovechamiento efectivo del instrumento
generador del DANO, mediante el cual se realiza la actividad peligrosa es decir
aqui confluyen las dos (2) o tres (3) personas a demandar; la duefia del
vehiculo, el conductor y la empresa afiliadora. Los que son totalmente
responsables de los perjuicios causados a mis mandantes.

Quedando sin piso juridico ni sustenta probatorio factico la redaccién de esta
excepcién, ya que esta probado y demostrado que la volqueta asegurada
atropello violentamente a la persona fallecida DE FRENTE, CON EL BOMBER, Y
LUEGO CON LA LLANTA DELANTERA, acabandolo de matar con las dos (2)
pachas traseras. Guion inventado en la imaginacién de los demandados, que
no tiene asidero ni cabida en la realidad y verdad de los hechos.

A LA INEXISTENCIA DE PRUEBA DE CONYUGE O COMPANERA
PERMANENTE A FAVOR DE LA SENORA NELLY MONGUI LUNA, EN
CONSECUENCIA, SE DESESTIME EL RECONOCIMIENTO DE LOS
PERJUICIOS RELACIONADOS AL DANO MORAL Y DANO A LA VIDA DE
RELACION.

Esta excepcion debo manifestar que no tiene vinculo, relacién o coherencia con
quien exacta y precisamente cometio y genero el accidente donde murio el
sefior RUBEN DARIO CARRILLO ARIZA., el que tenia su NUCLEO Y GRUPO
FAMILIAR COMPUESTO POR EL COMO CABEZA PRINCIPAL, SU CONYUGUE E
HIJOS, los que se acreditaron plena y contundentemente con las documentales
aportadas y en donde encontramos la resolucion No 04102019-128299, esto



con el fin de no quedar duda sobre el nucleo familiar y las personas que lo
componian.

" El sefor fallecido CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, tenia tres (3) hijos y conyuge a su
cargo y responsabilidad como padre y conyuge de familia:

-BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA, identificado con cedula No 1.010.002.960
-ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA, Identificada con cédula No. 1.010.002.779.
-INGRID KARINA LUNA, Identificada con cédula No. 1.015.408.421.

Lo anterior queda probado plenamente con la Resolucion No 04102019-128299 de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS., en donde
formaban un grupo familiar con su sefiora madre: NELLY MONGUI LUNA, Identificada
con cédula No. 60.351.257”

Asi las cosas, no se entiende del por que esta excepcion que no tiene un
sustento factico como probatorio documental ni por estilo que pueda tener
nexo causal para salir adelante en su argumentacién, mas aun, que es lo
extrafio de esta redaccién, que el togado de los demandados desconoce dicho
acto administrativo emitido por una entidad del estado, la cual se tien como
autentico. Se pide al despacho no tener en cuenta esta excepcion y omitirla
totalmente.

A LA FALTA DE PRUEBA DEL PERJUCIO DE DANO A LA VIDA DE
RELACION

Nuevamente se observa que el togado de los apoderados no leyd la demanda
inicial ni los sustentos probatorios en que se fundamenta, mucho menos las
jurisprudencias en que se respaldan, tal como paso a transcribir nuevamente:

DANO A LA VIDA EN RELACION.

Tenido en cuenta y bastante decantado por la Jurisprudencia de las altas Cortes, en donde claro es y sefialan
que este dafio corresponde a esas secuelas que la congoja y tristeza por la perdida del ser querido, generan en
el entorno social y de comunidad para las victimas familiares que deben practicamente emprender una
nueva vida sin ese ser querido, teniendo que afrontar y sufrir cambios tanto internos como externos en su
comportamiento.

Sobre este particular ha dicho la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC20950-2017.
Radicacion n° 05001-31-03-005-2008-00497-01

(Aprobada en sesién de quince de agosto de dos mil diecisiete)

MAGISTRADO PONENTE: ARIEL SALAZAR RAMIREZ.

"No siempre la congoja por la muerte de un ser cercano y querido va unida al distanciamiento de los
familiares, ni la socializacion quiere decir falta de angustia por ese acaecimiento o que sea menor en
comparacion con quien se aisla de su entorno. Mucho menos existen reglas de conducta preestablecidas para
afrontar el fallecimiento intempestivo de los integrantes del nucleo familiar, pero eso si, la manera como lo

haga cada uno de los supervivientes puede incidir sustancialmente en la de los demas.

De ahi que nada obsta para que la apatia y el alejamiento, fuera de entenderse como
exteriorizaciones del dolor ocasionado con el hecho luctuoso, trasciendan a un desentendimiento de lo que

pasa alrededor y una modificacion de las condiciones de vida, como alteracion consecuencial directa del dario.

DANO A LA VIDA DE RELACION-Objeto de cobertura dentro de contrato de seguro de responsabilidad
civil, por encontrarse amparado dentro del concepto de perjuicio patrimonial indemnizable a la victima.
Distincion frente al dafio moral surge a partir de la sentencia de 13 de mayo de 2008. Naturaleza y
caracteristicas. Reiteracion de las sentencias de 20 de enero de 2009, 18 de septiembre de 2009 y 09 de
diciembre de 2013. Apreciacion de prueba testimonial para determinar la afectacion generada a esposa e hija
por la muerte de su esposo y padre en accidente de transito. Aislamiento familiar y disminucion del estado
animico. (SC20950-2017; 12/12/2017).

»... y el «perjuicio a la vida de relacion» al verse privada de «compartir las actividades y habitos

propios de una vida en pareja con su fallecido esposo, lo cual le reportaba placer a su vivir y se ven truncadas




prematuramente todas aquellas posibilidades y proyectos futuros que compartia con aquel»,”

"En lo referente al «dafio de vida en relacion» reexamind los testimonios para concluir que «la muerte
de Osorio entrafia afectacion en la sefiora Soto, lo que de acuerdo a los testimonios recaudados implicaron un
aislamiento familiar (folios 105-106 y 108-109 C. 30), aunado que las reglas de la experiencia hacen que se
aadvierta el alto impacto que tiene en una pareja en los albores de su relacion familiar el perder a un conyuge,
por lo que el arbitrio judicial lleva a indicar que el mismo serd tasado en cincuenta (50) salarios minimos

legales mensuales vigentes».

En cuanto a la menor considero que aungue <«tenia pocos afios de edad cuando su padre murio, ese
solo hecho hace que en su crecimiento y desarrollo vaya a ser ausente la figura paterna, cuestion que en si
misma y de acuerdo a las reglas de la experiencia ya constituye en menoscabo, por lo que la cuantificacion del
daro en atencion al arbitrio iudicis, lo pertinente se fija en cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes», aclarando que tales dafios «no fueron excluidos expresamente de la pdliza que soporto la accion
directa y el lamamiento en garantia, lo que hace que deban ser objeto de recobro a la luz del articulo 1127 del
C de Co.»?”

Como tambien para el caso que nos ocupa, la falta de compartir con su hijo, hermano, sobrino y nieto de
todos aquellos proyectos que el joven Nicolas tenia y pensaba desarrollar en su vida, desde luego forjandola y
preparandose profesionalmente como cualquier otro ser humano desea en su vida,. Los que por el fatal
accidente donde perdiera su vida, se vieron bloqueados de forma directa, inmediata generando secuelas en
sus famifiares dentro de su entorno social y en la comunidad donde cada uno se desenvuelve.

Es por lo expuesto anteriormente, que se solicita bajo este perjuicio, las siguientes pretensiones:

NOMBRE FAMILIAR VICTIMA PARENTESCO % INDEMNIZAR SMMLV x\:?DEMNIZACION

NELLY MONGUI LUNA CONYUGE 50| 1300000 65.000.000
BRAYAN DARIO CARRILLO LUNA HUO 50| 1300000 65.000.000
ESTEFANY YORGELIS CARRILLO LUNA HIUA 50| 1300000 65.000.000
INGRID KARINA LUNA. HIJA 50| 1300000 65.000.000
TOTAL 260.000.000

DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS MCTE ($260.000.000).

Merito de lo expuesto, no tiene vocacion de prosperar esta excepcidon conforme
lo sustentado y fundamentado.

A LA INDEBIDA TASACION DE LUCRO CESANTE POR NO ACREDITAR LOS INGRESOS
DEVENGADOS POR LA VICTIMA.

Es cierto lo que dice el apoderado de los demandados frente a que no se
aportaron en su momento los comprobantes de ingreso por la actividad que
realizaba el sefor fallecido, motivo por el que sea esta la oportunidad para
aportar dichos comprobantes emitidos por la razén social, empresa o sociedad
donde prestaba sus servicios laborales denominada: ]J CAR INDUSTRIA
CARROCERA, en donde se evidencia que el ingreso del seiior CARRILLO ARIZA,
para la época de su fallecimiento sacando una proporcion de lo recibido para y
durante el afo 2023 estaban por el orden de los $3.901.400, razén por la que
sea esta la oportunidad para realizar el ajuste respectivo y que tiene lugar
como en derecho corresponde, tal como lo manifiesta el sefior apoderado de
los demandados:

B-LUCRO CESANTE CONYUGE SOBREVIVIENTE DEL FALLECIDO.

Entendido como aquella perdida de utilidad o ganancia que la persona afectada CONYUGE
SOBREVIVIENTE del fallecido, no tendran recursos suficientes para su manutencion,
alimentacion y convivencia dentro de una comunidad, asi como para su subsistencia personal
para su normal desenvolvimiento de su vida, el cual se encuentra actualmente blogueado
interrumpido, por la muerte de su cényuge y compafiero debido al fatal accidente causado por
su vehiculo asegurado.

3 Fls. 54 y 55, cno. 1.
4 Ibidem.



Asi las cosas, tenemos que la victima fallecida devengaba un salario mensual promedio al
momento de su fallecimiento, de TRES MILLONES NOVECIENTOS UN MIL CUATROCIENTOS
PESOS MCTE ($3.901.400), al que se le descuenta 30% de gastos personales, resultando un
valor de ($1.170.420), quedando un valor total de $2.730.980., de donde de dicho salario o
recursos que devengaba por ley le correspondia el 50% para la manutencién de su cényuge
sobreviviente NELLY MONGUI LUNA, del que a partir del fallecimiento del sefior Carrillo la sefiora
Nelly ya no devengara,; tenemos entonces que para tal efecto tomar el valor del 50% de dicho
salario, es decir UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA
PESOS MCTE ($1.365.490), motivo por el que tenemos la siguiente liquidacion:

No sin antes hacer las siguientes aclaraciones; LA cényuge sobreviviente al momento del
fallecimiento del sefior CARRILLO ARIZA RUBEN DARIO, contaba con 55 afios de edad,
quedandole un total de aflos para su vida; conforme circular 1555 DE 2010 DE
SUPERFINANCIERA, DE VIDA esperada para las mujeres de 31,6 afios, factor que corresponde
APLICAR a la sefiora NELLY MONGUI LUNA.

Asi las cosas, tenemos el siguiente calculo y liquidacion para la pretension de lucro cesante:

=$1.365.490 * 12 = $16.385.880
=$16.385.880 * 31,6 afios : $517.793.808.

TOTAL LUCRO CESANTE NELLY MONGUI LUNA: $517.793.808.

Se anexa para el efecto y prueba de esta liquidacién, los comprobantes de pago
correspondientes a los ingresos quincenales del sefior CARRILLO ARIZA, durante el afo 2023.,
quedando desechada completamente esta excepcion.

A LA EXCEPCION GENERICA.

Sin lugar a tenerla en cuenta, por cuanto que debe ser sustentada y probada
por quien la propone.

AL JURAMENTO ESTIMATORIO.

Conforme lo que manifiesta el apoderado de los demandados, y dado que en la
excepciéon de lucro cesante quedo debidamente comprobado con las
documentales probatorias, el salario que devengaba el fallecido en la época de
su muerte, es menester hacer las siguientes correcciones y ajustes al
juramento estimatorio:

JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme lo establece el articulo 206 del Cddigo General del Proceso en representacion
del demandante afectado se estima razonablemente bajo juramento que se entiende
prestado con la presentacion de esta demanda, una perdida y pretension por la muerte del
SENOR RUBEN DARIO CARRILLO ARIZA, a favor de los demandantes una indemnizacién
estimada en la suma de SETECIENTOS SETENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS MCTE ($777.793.808).

, discriminados de la siguiente manera:

VR.
TOTAL PRETENSIONES ESTE RECLAMO. INDEMNIZACION
PERJUICIO DANO VIDA EN
RELACION. $260.000.000
PERJUICIO LUCRO CESANTE. $517.793.808
TOTAL PRETENSIONES $777.793.808.

A LAS PRUEBAS.

Al INTERROGATORIO SOLICITADO, conforme lo establece el CODIGO GENERAL DEL
PROCESO.

A LAS DOCUMENTALES: se tengan como tales para uso dentro del proceso del extremo
demandante.



A LA PRUEBA TRASLADADA: sin inconveniente para ello, a pesar que en este
pronunciamiento se aporta lo que actualmente se tiene de dicho expediente.

AL TESTIMONIO: CONFORME LO ESTABLECE CODIGO GENERAL DEL PROCESO.

A LA PRUEBA PERICIAL: me opongo a que se realice esta prueba, ya que con el informe
INVESTIGADOR DE CAMPO FPJ-11 esta comprobado precisa y claramente que el
conductor del vehiculo volqueta de placas SVM-169, es el culpable y responsable del
accidente y muerte del sefior CARRILLO ARIZA.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

Me opongo al llamamiento en garantia que hace el apoderado, ya que como se observa en
la contestacion de la demanda también lo hace EN FAVOR Y EN REPRESENTACION DE LA
ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS S.A.. motivo por el que se nota una total desidia, y
maniobra de dilatar el proceso en el tiempo por parte del apoderado de los demandados
para con este llamado en garantia se aleje mas la realizacion de audiencia inicial de este
proceso.

PRUEBAS QUE APORTA Y SOLICITA EL EXTREMO DEMANDADO AL DESPACHO
TENER EN CUENTA PARA APOYAR EL PRONUNCIAMIENTO Y CONTROVERSIA A
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS POR LOS DEMANDADOS.

DOCUMENTALES:

EXPEDIENTE DEL PROCESO INVESTIGATIVO NUNC 110016000028202303803
-INFORME EJECUTIVO FPJ-3 4 FOLIOS

-ACTA DE INSPECCION TECNICA A CADAVER FP3-10 4 FOLIOS.

-IPAT No A001605019 3 FOLIOS

-INFORME EJECUTIVO FP] 3 2 FOLIOS

-DOCUMENTOS DE LOS VEHICULOS Y CONDUCTORES IMPLICADOS EN EL ACCIDENTE 5
FOLIOS.

-ACTA DE COMPROMISO ALFREDO NAVAS PARAMO 1 FOLIO

-DITAMEN PERICIAL DE MEDICINA FORENES No UBBOGUP-DRBO-40562-2023. 1FOLIO
-SOLICITUDES DE EXPERTICIA TECNICA VEICULOS INVOLUCRADOS EN EL ACCIDENTE 5
FOLIOS.

-INTERROGATORIO DE INDICIADO FPJ-27 1 FOLIO

-ARRAIGO FP3-34 3 FOLIOS

-COPIA CEDULAS HIJOS DEL FALLECIDO BRAYAN Y ESTEFANY CARRILLO.

-SOLICITUD ANALISIS DE EMP Y EF FPJ-12 1 FOLIO

-INFORME INVESTIGADOR DE CAMPO FPJ-11, 13 FOLIOS

-DEMAS DOCUMENTOS Y SOLICITUDES A MOVILIDAD QUE HACEN PARTE DEL
EXPEDIENTE.

-CUADRO EN EXCELL RELACION DE PAGOS Y PROPORCION SALARIO 2023.
-DESPRENDIBLES COMPROBANTES DE PAGO NOMINA JJCAR INDUSTRIA CARROCERA:
DESPRENDIBLE

2311 15/06/2023  5.207.000
DESPRENDIBLE
2312 30/06/2023  3.411.000
DESPRENDIBLE
2313 15/07/2023  5.797.000
DESPRENDIBLE
2314 31/07/2023  6.198.000
DESPRENDIBLE
2315 15/08/2023  2.915.000
DESPRENDIBLE
2316 31/08/2023  4.597.000
DESPRENDIBLE
2317 15/09/2023  2.883.000
DESPRENDIBLE
2318 30/09/2023 3.016.000
DESPRENDIBLE
2319 15/10/2023  3.431.000

DESPRENDIBLE 31/10/2023  1.559.000
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TESTIMONIALES.

Sirvase sefior Juez (a), decretar, practicar y apreciar testimonio de las personas que
relaciono a continuacién, ADICIONAL A LAS YA SOLICITADAS EN LA DEMANDA INICIAL,
para que declaren sobre lo que les consta de la ocurrencia del accidente, circunstancias de
tiempo, modo y lugar donde perdid la vida el sefior RUBEN DARIO CARRILLO ARIZA, la
forma en que el fallecido quedo y como fue que el vehiculo volqueta lo atropello, en
donde para el efecto se utilicen los informes de policia judicial elaborados por ellos y en
donde suscribieron los mismos:

-AL Servidor de POLICIA JUDICIAL CLAUDIA LORENA GUIO REYES, mayor de edad, con
cedula No 1.013.635.028, CARGO FOTOGRAFO, patrullero quien fue el que elaboro EL
ALBUM FOTOGRAFICO DENTRO DEL INFORME FPJ-11 en plasmo en las imagenes el
accidente tal cual como ocurrid, con que parte frontal del vehiculo volqueta fue que
atropello violentamente la motocicleta donde viajaba el sefior CARRILLO ARIZA, fallecido
en dicho accidente. Y expondra a usted y a la audiencia los demas detalles e incidencias
que encontrd en el desarro de este informe policial investigativo.

-AL INVESTIGADOR de POLICIA JUDICIAL OSCAR EDUARDO SOTELO URBANO, mayor de
edad, con PLACA 089989. INVESTIGADOR quien hizo la recoleccion en sitio del accidente
de EMP Y EF, asi como el reporte de todos los informes de policia judicial elaborados y
entregados a FISCALIA, Y DEMAS TRABAJOS Y ORDENS PRELIMINARES REALIZADAS EN
LA INVESTIGACION INICIAL DEL HECHO ACCIDENTAL., donde falleciera el sefior
CARRILLO ARIZA.

Con todo lo anterior expuesto, dejo en debida forma descorrida la contestacion de
la demanda en cuestion, solicitando al despacho dar el tramite correspondiente que
tiene lugar.

Atentamente,

fvwkjwﬁ/m

NELSON FELIPE FERIA H ERRERA.
C.C. No. 93.124.368 de Espinal.
T.P. No. 145.342 del Consejo Superior de la Judicatura.



