ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Sefores.
JUZGADO OCTAVO (08) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO (N)

REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA
PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 52001333300820230016600

DEMANDANTES: ALBA ROCIO LASSO ORDONEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTROS

LLAMADOS EN GTIA.: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114
de Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado general de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., sociedad comercial anénima de caracter privado, legalmente
constituida, con domicilio principal en calle 100 No. 9 A -45 Piso 12, de la ciudad de Bogota D.C.,
identificada con el NIT.860.524.654-6, representada legalmente por JUAN PABLO RUEDA
SERRANO, identificado con cedula de ciudadania 79.445.028, como consta en el poder especial
allegado. Encontrandome dentro del término legal, comedidamente procedo, en primer lugar, a
CONTESTAR LA DEMANDA propuesta por la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez y otros en contra
del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. DE LA UNION - NARINO, y en segundo lugar, a
CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por este a mi prohijada, para que en
el momento en que se vaya a definir el litigio se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se
hacen a continuacion, segun las pruebas que se practiquen, anticipando que me opongo a todas y
cada una de las pretensiones sometidas a consideracién de su despacho tanto en la demanda como
en el llamamiento en garantia, en los siguientes términos:

CAPITULO I. OPORTUNIDAD

Teniendo en consideracion que la notificacion electrénica del Auto Interlocutorio No 190/2025 del
11 de febrero de 2025 que admitié el llamamiento en garantia se efectué el dia 12 de febrero de la
misma anualidad y de acuerdo a lo resefiado en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 47 de la Ley 2080 de
2021, la notificacion electrénica se entiende surtida pasados dos (2) dias después del envio del
mensaje de datos, por ello, el término empezd a contabilizarse desde el 17 de febrero de 2025, asi,
se tiene hasta el dia 07 de marzo de 2025 para contestar la demanda y el llamamiento en garantia,
por lo cual se concluye que este escrito se presenta dentro del término establecido para tal efecto.

CAPITULO Il. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

|. FRENTE A “HECHOS” DE LA DEMANDA

Frente al hecho denominado “PRIMERO”: A mi representada no le consta que las personas aqui
descritas hagan parte del nucleo familiar de la sefiora Alba Lasso, teniendo presente que es una
situacion personalisima y la compafila no cuenta con ningin medio para corroborar lo aqui
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sefalado.

Frente al hecho denominado “SEGUNDQO”: Es cierto lo aqui descrito, teniendo presente que se

aporto

certificado que asi lo demuestra. Igualmente, solicito que se tenga como confesion lo aqui

indicado, teniendo presente que al estar afiliada al régimen subsidiado y con el Grupo Al del Sisbén
es claro que la demandante no labora, ni tiene ingreso alguno.

Frente al hecho denominado “TERCERO”: Es parcialmente cierto, teniendo presente que la
historia clinica aportaday la cita que realiza el apoderado es muy clara al indicar que la demandante
tenia un cuadro de dolor sin mejora, e indica concretamente que el cuadro clinico llevaba 8 horas
de evolucién y estaba asociado a dolor en hipocondrio derecho de intensidad 8/10, y se extendia

sobre

region lumbar; ademas, el cuadro se acompafié de 4 episodios eméticos de caracteristicas

biliosas.

Frente al hecho denominado “CUARTO”: No es cierto lo sefialado en este hecho, teniendo en
cuenta que la intervencion del médico en mencién se dio posterior a la cirugia, tal y como se aprecia
de la historia clinica:

7 T TS TS =TT
NOMBRE: LASSO ORDOREZ ALBA ROCIO
IDENTIFICACION: 1061087722 MEDICO TRATANTE: JUAN PABLO MELO REALPE
FECHA DE NACIMIENTO: 1993-05-15 (29 ANOS) ENTIDAD: ASMET SALUD EPS SAS
DIRECCION: EL CAMPO REGIMEN: SUBSIDIADO
FECHA DE INGRESO: 2021-05-12 09:57:10 TIPO DE USUARIO: BEMEFICIARIO
FECHA DE EGRESO: 2021-05-17 12:50:00 NIVEL DE USUARIO: NIVEL I
FECHA DE REGISTRO:  2021-05-12

Y com

HISTORIA CLINICA DE HOSPITALIZACION

SIGNOS VITALES
Presion Frecuencia Frecuencia
arterial: 129 /: 72 Cardiaca: 73 Respiratoria: 20
Ig""erat“"a 35.9 E:.so 53 TALLA Cm: 1.52 IMC: 0.00

MOTIVO DE CONSULTA
TRASLADO DE QUIROIFANO

PACIENTE DE 27 ANOS DE EDAD QUIEN ASISTE EN COMPANIA DE MADRE DE NOMBRE ROSA
ORDOREZ, QUIENES REFIERE CUADRO CLINICO DE 8 HORAS DE EVOLUCION ASOCIADO A DOLOR
EN HIPOCONDRIO DERECHO DE INTENSIDAD 8/10, QUIEN AFIRMA QUE DICHO DOLOR SE
EXTIENDE SOBRE REGION LUMBAR, ADEMAS EXPRESA QUE EL CUADRO SE ACOMPANO DE 4
EPISODIOS EMETICOS DE CARACTERISTICAS BILIOSAS, ESTABLECE QUE CONSUME MORINGA EN
JARABE PARA CONTROL DEL DOLOR PERO QUE NO OBSERVO NINGUN TIPO DE MEJORIA POR LO
QUE DECIDE TRASLADARSE A ESTA INSTTUCION. ES DE RESALTAR QUE LA PACIENTE TENIA
ENFERMEDAD PROGRAMADA CIRUGIA PARA COLECISTECTOMIA PARA EL ANO 2019, PERO PACIENTE POR
ACTUAL: MOTIVOS FAMILIARES NO ASISTIO A PROCEDIMIENTO

LA PACIENTE REFIERE NO HABER ESTADO EXPUESTA CON PERSONAS SOSPECHOSAS O
CONFIRMADAS CON INFECCION POR SARS COVZ2. POR TAL RAZON SE ATIENDE BAJO LAS
RESPECTIVAS MEDIDAS DE PROTECCION PERSONAL

PACIENTE REALIZAN COLECISTECTOMIA SIN COMPLICACIONE SPOR LO CUAL SE TRASALADA A
HOSPITALIZACION

o0 igualmente se puede apreciar:
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HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E
NIT £91200952:8
CARRERA 2 No. 16-08 L UNTON (Nasifio)
TeLEFONDS 7442020 - 7442090

NOMBRE: LASSO ORDONEZ ALBA ROCID

IBENTIFICACION: 1061087722 MEDICO TRATANTE: Juan PasLo MeLo REALPE
FECHA DE NACIMIENTD: 1993-05-15 (20 AROS) ENTIDAD: ASMET SALUID EPS SAS
DIRECCION: EL CAMPO REGIMEN: SUBSIDIADD

FECHA DE INGRESO: 20210512 09:57:10 TIPO DE USUARID:  BENEFICLARIO

FECHA DE EGRESD:  2021-05-17 12:50:00 NIVEL DE USUARIC: Nivel T

FECHA DE REGISTRO:  2021-05-12

HOJA DE EVOLUCION
Servicio: Hospitalizacion
HOJA DE EVOLUCION (Analisis de especialidad /o medicina general)
NOTA
NOTA MEDICA 20+33 HS .
PACIENTE FEMENINA DE 27 ANOS EDAD EN SALA DE RECUPERACION CON DIAGNOSTICO POSOPERATORIO DE COLECISTECTOMIA .

ABDOMEN BLANDO DEPRESIBLE PRESENCIA LEVE DOLOR A LA PALPACION DE HERIDA QUIRURGICA CUBIERTA CON APOSITO ESTERIL , SIN DISTENCION ABDOMINAL, NO SIGNOS DE IRRITACIONPERITONEAL, GENITOURINARIO:

PACIENTE CON EVOLUCION CLINICA FAVORABLE AL MOMENTO CLINICA Y HEMODINAMICAMENTE ESTABLE, AFEBRIL, HIDRATADA SIN SIGNOS DE SIRS O DIFICULTAD RESPIRATORIA, PRESENTA RECUPERACION COMPLETA DE
ANESTESIA , POR LO CUAL SE DA EGRESO DE QUIROIFANO ,SE TRASLADA A HOSPITALIZACION
ANALISIS E INTERPRETACION DE AYUDAS DIAGNOSTICAS
ANALISIS
PLAN DE TRATAMIENTO
PLAN DIARIO
Diagnostico

‘Dx Principal| KBOO]|CALCULO DE LA VESICULA BILIAR COM COLECISTITIS AGUDA||Confirmado nuevao)

[Enfermedad general][Finalidad Consulta:

CONDUCTA Y PLAN AMBULATORIO

Adicionalmente, fue el cirujano, segun la historia clinica, quien confirmé el diagndstico tras realizar
diversos examenes (ayudas diagnosticas) y sefialé que la paciente debia ser intervenida
quirargicamente, como se puede observar de las notas del médico Jaime Navarro:

EVOLUCION
EVOLUCION (Cambios, Ci licaci id u otros )
2+59 SE REVALORA A PACIENTE Y DADO A QUE PERSISTE DE DOLOR ¥ QUIEM PRESENTA ANTECEDENTE DE COLELISTIASIS CON CRITERIO PARA COLECISTECTOMIA SE INDICA DEJAR EN
OBSERVACION PARA VALORACION CONTROL DE DOLOR Y VALORACION POR LA ESPECIALIDAD DE CIRUGIA GENERAL

PROC TOS DE DIA TICO

PROCEDIMIENTOS DE DIAGNOSTICO (Tipos y Resultados)
HEMOGRAMA
WEC. Recuento de Globulos Blanco 6.53 x 10°3 4 - 10
MNE#. Neutrdfilos # 4.14 x 10732 -7
Ly#. Linfocitos # 2.05x 1073 0.8 -4
MO#. Monocitos # 0.19 x 1073 0.12 - 1.2
EOQS#. Eosindfilos # 0.12 x 10°3
BAS#. Basofilos # 0.03 x 10730 - 0.1
ALY#. Linfocitos Atipicos # 0.02 x 103
LIC#. Células Inmaduras # 0.01 x 103
NE%. Neutrofilos % 63.5 % 50 - 70
LY%. Linfocitos % 31.4 % 20 - 40
MO%. Monocitos % 2.9 % 3 - 12
EOS%. Eosindfilos % 1.8 % 0.5 -5
BAS%. Basofilos % 0.4 % 0-1
LIC%. Células Inmaduras % 0.1 %
ALY%. Linfodtos Atipicos % 0.3 %
RBC. Recuento de Gobulos Rojos 4.87 x 1076 3.5-5
HGB. Hemoglobina 12.6 gfdL 11 - 15
HCT. Hematocrito 39.4 % 37 - 47
MCV. Volimen Corpuscular Medio 80.9 fL 80 - 100
MCH. Hemoglobina Corpuscular Me 25.9 pg 27 - 34
MCHC. Concentracidn Hemoglobina 32.1 g/dL 32 - 36
RDW-CV. Ancho de Distribucidn de 13.2 % 11 - 16
RDW-5D. Ancho de Distribucién de 43.2 fL 35 - 56
PLT. Plaguetas 233 x 10~3 150 - 450
MPV. Volimen Plaquetario Medio 9.4 fL 6.5 - 12
PDWsd. Ancho de Distribucién Plag 12.2 fL
PCT. Plaguetocrita 0.220 % 0.108 - 0.282
PLCR. PLCR 32.4 % 13 - 43
INTERPRETACION: LINEAS CELULARES DENTRO DE PARAMETROS DE NORMALIDAD

PCR MEMNOR DE &
INTERPRETACION: NEGATIVA

Diagnostico de Egreso

de Egreso(abierto)
COLELITIASIS CON SIGNOS DE COLECISTITIS

Sumado a esto, se aprecia en la historia clinica el concepto del cirujano y sus respectivas notas:
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e HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E

T B NIT B91200552-8
CARRERA 2 No. 16-08 LA UNION (NarIfio)
TELEFONOS 7442029 - 7442030

NOMBRE: LASSO ORDOREZ ALBA ROCIO

IDENTIFICACION: 1061087722 MEDICO TRATANTE: JOSHUA ARROYOD

FECHA DE NACIMIENTO: 1993-05-15 {29 AROS) ENTIDAD: ASMET SALUD EPS SAS
DIRECCION: EL CAMFO REGIMEM: SUBSIDIADO

FECHA DE INGRESO: 2021-05-12 09:57:10 TIPO DE USUARIOD: BENEFICIARIC

FECHA DE EGRESO: 2021-05-17 12:50:00 NIVEL DE USUARIO: NIveL I

FECHA DE REGISTRO:  2021-05-12

SOLICITUD DE ESTUDIO ANATOMOPATOLOGICO

Datos Clinicos Importantes
DOLOR ABDOMINAL EN HIPOCONDRIO DERECHO

Procedimiento Realizado

COLECISTECTOMIA
Hallazgos Operatorios
VESICULA DE PAREDES ENGROSADAS MULTILITIASICA MULTIPLES ADHERENCIAS GASTRO VESICULARES.
COLECISTOEPIPLOICAS
Envio: ESPECIMEN Descripcion: VESICULA BILIAR

Biopsia Previa

JOSHUA ARROYO

CIRUJAND
REGISTRO MEDICO 521770

Notese que ademas de los sintomas que tenia la demandante, al momento de intervenir se hallaron
otras sintomatologias (adicionales a las que ya tenia la sefiora Alba), como se constata:
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NOMERE: LASSO DRDOMEZ ALBA ROCIOD

IDENTIFICACTION: 1061087722 MEDICO TRATANTE: JOsHuA ARROVG

FECHA DE NACIMIENTO: 1993-05-15 (29 AflOS) ENTIDAD: ASMET SALUD EPS SAS
DIRECCION: EL CAMPO REGIMEN: SLESIDIADG

FECHA DE INGRESQ:  2021-05-1% 09:57:10 TIPO DE USUARIC:  BEREFICIARID

FECHA DE EGRESD: 2031-05-17 12:50: MIVEL DE LSUARID: NiveL T

lfWDEREE]sTRD: 2021-05-14 I

HOJA DE EVOLUCION
Servicio: Hospalizacion
HOJA DE EVOLUCION (Andlisis de especialidad /o medicina general)
NOTA

NOTA DE CIRUGLA
HORA: 08400 AM CORRESPOMDIENTE AL PASO DE REVISTA MEDICA

PACIENTE DE 27 ARNOS DE EDAD EN SU SEGUNDO DIA DE HOSPITALIZACION COM DIAGNOSTICOS DE:
- POP DE COLECISTECTOMIA POR LAPARCTOMIA DEL 12/05/2021 A LAS 15450,
HALLAZGOS: COLECISTITIS SUBAGUDA VESICULA DE PAREDES ENGROSADAS MULTILITIASICA MULTIPLES ADHERENCIAS GASTRO VESICULARES. COLECISTOEPIPLOICAS.

5/] PACIENTE HEMODINAMICAMENTE ESTABLE CON LEVE DOLOR EN SITIO OPERATORIO, PASA LA NOCHE TRANQUILA COMCILIA SUERO POR PERIODOS LARGOS DE TIEMPO, NIEGA NAUSEAS, NIEGA EMESIS, , DIURESIS
POSITIVO, NIEGA ALZAS TERMICAS, NO REFIERE MAS SINTOMATOLOGIA ASOCIADA.

SIGNOS VITALES

PRESION ARTERIAL: 100/90 MMHG,

FRECUENCIA CARDIACA: 6B LATIDOS POR MINUTO,
SATURACION DE OXIGENO: 95%,

FRECUENCIA RESPIRATORIA:21 POR MINUTO,
TEMPERATURA :36.7°C

EXAMEN FISICO:

APARIENCIA GEMERAL: PACIENTE EN BUENAS CONDICIONES GENERALES, AFEBRIL, MO ALGICO.

CABEZA: NORMOCEFALO, SIN MASAS, PUPILAS ISOCORICAS FOTORREACTIVAS CONJUNITVAS ROSADAS, ESCLERAS ANICTERICAS. MUCOSA ORAL HUMEDA, ROSADA SIN LESIONES
CUELLD: MDV[L SIMEI'RICD SIN ADENOPATIAS, NO DOLOROSO.

TORAX: TORAX SIMETRICO, NORMOEXPANSIVO, SIN TIRAJES.

PULMONES: MURMULLO VESICULAR PRESENTE EN TODOS LOS CAMPOS PULMONARES, SIN SOBREAGREGADOS

CORAZOM: RITMICO, SIN SOPLOS

ABDOMEM: RUIDOS HIDRO AERECS PRESENTES, BLANDO, PRESENTA HERIDA QUIRURGICA EN LINEA MEDIA DE APROXIMADAMENTE DE 5 CM DE LONGITUD, HERIDW SECA, LIMPIA, SIN SIGNOS DE INFECCION, SIN SIGNOS DE
SANGRADO, CON PRESENCIA DE PUNTOS DE SUTURA INTRADERMICOS, CON LEVE DOLOR A LA PALPACION EN SITIO QUIRURGICO.

GEMITOURINARIO: DIURESIS ESPONTANEA POSITIVA. PUNTOS URETERALES NEGATIVOS, PUNOPERCUSION NEGATIVA.

EXTREMIDADES: SIMETRICAS, MOVILES, SIN EDEMA, CON BUENA PERFUSION DISTAL.

NEUROLOGICO: ALERTA, CONSCIENTE, ORIENTADD, GLASGOW 15/ 15,

REPORTE DE PARACLINICOG:

14052021

'WBC.6.84

NE%.71.1 %

HGE. 11.5 gfdL

HCT. 354 %

PLT. 216

FAZ73.2 UL

TGO 285.0 UfL

TGP 484.0 UL

B Total 2.42 mofdL

B Directa 3.03 mg/dL

B Indirecta 0.39 mafdL

Amilasa 112 UL

ANALISIS: PACIENTE DE 27 AROS DE EDAD, EN SU SEGUNDO DIA DE HOSPITALIZACION CON DIAGNOSTICOS ANOTADOS EN LA HISTORIA CLINICA, EN EL MOMENTO EN ESTABLES CONDICIONES GENERALES, AFEBRIL,
HIDRATADA SIN SIGNOS CLINICOS DE SIRS, NI DIFICULTAD RESPIRATORIA, EN EL REPORTE DE PARACLINICOS SE EVIDENCIA TRANSAMINASAS ELEVADAS, CON HIPERBILTRRUBINEMIA A EXPENSAS DE BILIRUBIMA DIRECTA Y
AMILASA ELEVADA, COMSTANTES VITALES DENTRO DE LA NORMALIDAD, AL EXAMEN FISICO LEVE DOLOR A LA PALPACION A NIVEL DE HERIDA QUIRURGICA, PACIENTE CON TENDENCIA A LA MEJORIA SIN EMBARGO POR

HALLAZGOS ENCONTRADOS EN PROCEDIMIENTO QUIRURGICO SE DECIDE CONTINUAR CON HOSPITALIZACION PARA COMPLETAR TRATAMIENTC CON MANEID ANTIBIOTICO INTRAVENOSO Y SOLICITAR PARACLINICOS
EVOLUTIVOS PARA EL DIA DE MAFIANA. ADEMAS, SE EDECIDE SUSPENDER VIA ORAL. SE EXPLICA CLARAMENTE CONDUCTA MEDICA A PACIENTE ¥ FAMILIAR QUIENES REFIEREN ENTEMDER ¥ ACEPTAR VOLUNTARIAMENTE.

Frente al hecho denominado “QUINTO”: A mi representada no le consta lo aqui descrito, teniendo
presente que no guarda un orden cronoldgico con los hechos previamente narrado, tampoco se
indica claramente cuando ocurrié esto, y mucho menos cita la pagina de la historia clinica que al
menos de un minimo de certeza de lo aqui indicado.

Frente al hecho denominado “SEXTO”: No es cierto lo aqui sefalado, teniendo presente que la
ecografia total se realiz6 una vez fue intervenida quirdrgicamente, y se hallaran patologias
adicionales a la que ya tenia, tenia varias patologias a la vez, es por ello que el medico cirujano fue
quien solicité tal ayuda diagnostica, como se puede apreciar en el Ultimo extracto de la historia
clinica que se coloco en respuesta al hecho cuarto, y complementada por la siguiente nota de la
historia clinica:
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TELEMUWUS £ TT2ULT - 4 TTLUsu

NOMBRE: LASSO ORDONEZ ALBA ROCIO

IDENTIFICACION: 1061087722 MEDICO TRATANTE: JOSHUA ARROYD

FECHA DE NACIMIENTO: 1993-05-15 (29 ANOS) ENTIDAD: ASMET SALUD EPS 5A5
DIRECCION: EL CAMPO REGIMEM: SUBSIDIADD

FECHA DE INGRESO: 2021-05-12 09:57:10 TIPO DE USUARIO:  BENEFICIARIO

FECHA DE EGRESO: 2021-05-17 12:50:00 MNIVEL DE USUARIO: NIVEL I

FECHA DE REGISTRO:  2021-05-15

REPORTE DE ESTUDIO DE ECOGRAFIA
INFORME DE LECTURA DE IMAGENOLOGIA

Ordenado JOSHUA - . Tipode ECOGRAFIA DE
Por: ARROYO Servicio: Hospitalizacion - g diio: ABDOMEN TOTAL
Hallazgos
ECOGRAFIA DE ABDOMEN TOTAL

CON TRANSDUCTOR DE ALTA RESOLUCION SE REALIZA BARRIDO ECOGRAFICO QUE EVIDENCIA HIGADO DE
ECOESTRUCTURA HOMOGENEA, VIA INTRA NO DILATADA. VIA EXTRAHEPATICA DILATA COMN PRESENCIA DE
BARRO BILIAR CON MULTIPLES IMAGENES LITIASICAS, AUSENCIA DE VESICULA BILIAR POR ANTECEDENTE
QUIRURGICO. PANCREAS NO EVALUABLE POR METEORISMO, RINON DERECHO E IZQUIERDO DE
CARACTERISTICAS MORFOLOGICAS NORMALES. NO SE EVIDENCIA LIQUIDO LIBRE. APENDICE CECAL LINEAL
SIN SIGNOS DE INFLAMACION

IDX: COLECOCOLITIASIS RESIDUAL

Diagnostico
(Iox Principal  |[K800]||CALCULO DE LA VESICULA BILIAR CON COLECISTITIS AGUDA||Confirmado nuevo
([Dx Relacionado 1|[zo88|[0TROS ESTADOS POSTQUIRURGICOS ESPECIFICADOS |

||Causa Externa:”Enfermedad general”Finalidad Cansulta:”No aplica”

[ JOSHUA ARROYO

B

CIRUIANO
REGISTRO MEDICO 521770

Frente al hecho denominado “SEPTIMO”: No es cierto lo aqui descrito, teniendo presente que
ese no fue el orden cronolégico; primero: segun lo expresado en la historia clinica, y resaltado en
esta contestacion, el médico cirujano fue quien dio la orden de operar a la demandante. Segundo,
una vez operada la actora, se encontraron otras patologias adicionales a las que ya tenia, que
hicieron que el cirujano solicitara diversos examenes entres los cuales se encuentra la ecografia
total, y en esta se hallaron otras sintomatologias, como se aprecia:

ECOGRAFLA DE ABDOMEN TOTAL

CON TRANSDUCTOR DE ALTA RESOLUCION SE REALLZA BARRIDD BECOGRAFICD QUE EVIDENCIA HIGADO DE ECOESTRUCTURA HOMOGENEA, VLA INTRA NO
DILATADA. VIA EXTRAHEPATICA DILATA COMN PRESENCIA DE BARRO BILLAR CON MULTIFLES IMAGENES LITIASICAS, AUSENCIA DE WESICULA BILLAR POR
ANTECEDENTE QUIRURGICD., PANCREAS NO EVALUAEBLE POR METECRISMO, RINOM DERECHO E IZQUIERDD DE CARACTERISTICAS MORFOLOGICAS NORMALES,
MO 5E EVIDENCLA LIQUIDO LIBRE. APENDICE CECAL LIMEAL SIM SIGNOS DE INFLAMACION

ANALISIS: PACIENTE DE 27 ANCS DE EDAD, EN SU TERCER DA DE HOSPITALIZACION COM DIAGMOSTICOS ANOTADOS EM LA HISTORIA CLIMICA, EM EL
MOMENTO FEBRIL, HIDRATADA SIN SIGNDS CLINICOS DE SIRS, MI DIFICULTAD RESPIRATORLIA, EN EL REPOATE DE PARACLINICOS SE EVIDEMCIA
TRANSAMINASAS ELEVADMS PERD EN DESCENSO RESPECTO A LAS PREVIAS, CON ALUMENTO DE HIPERBILIRRUBINEMIA A EXPENSAS DE EILIRUEINA DIRECTA Y
AMILASA EN RANGOS MORMALES, AL EXAMEN FISICO TINTE ICTERICO GEMERALIZADD, DOLOR A LA PALPACION A NIVEL DE HERIDA QUIRDRGICA, EL DIA DE
HOY SE REALIZA ECOGRAFIA DE ABDOMEN TOTAL QUE EVIDENCIA VIA EXTRRAHEPATICA DILATADA CON PRESENCTA DE BARRD BILIAR E IMAGEMES LITIASICAS
POR LD QUE SE DECIDE INICIAR TRAMITES DE REMISION A TERCER NIVEL COMO URGENCIA WITAL PARA TOMA DE CPRE ¥ COLANGIORESONANCIA ¥ MANEND
INTEGRAL, VALORACION POR CIRUGIA GENERAL EXPLICA CLARMMENTE CONDUCTA MEDICA A PACIENTE ¥ FAMILIAR QUIENES REFIEREN ENTENDER ¥ ACEPTAR
VOLUNTARIAMENTE.

No esta demas resaltar que el hecho de que se hayan encontrado otras patologias adicionales a
las que ya tenia la actora no indica que haya existido un mal procedimiento, sobre todo porque la
cirugia practicada, segun la historia clinica, debié realizarse 2 afios previos a la atenciéon en
urgencias.
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Frente al hecho denominado “OCTAVO”: No es cierto lo aqui descrito, toda vez que desconoce
el orden cronoldgico de los hechos.

Frente al hecho denominado “NOVENO”: Es cierto, aunque la narracion de los hechos esta en
completo desorden, el apoderado cita las notas post-quirurgicas que reposan en la historia clinica.

Frente al hecho denominado “DECIMO?”: Es cierto, el apoderado realiza una transcripcion de lo
manifestado en la historia clinica, se evidencia que una vez confirmada otra patologia adicional a la
cual la demandante fue a urgencia, el hospital demandado inicié los tramites para remitir a la
paciente a una clinica de mayor nivel pues no contaba con el equipo necesario.

Frente al hecho denominado “DECIMO PRIMERO”: No es cierto, se debe tener presente que, Si
bien a mi representada no le consta directamente lo aqui descrito, de la historia clinica aportada se
evidencia que se realizaron mdultiples intervenciones a la demandante.

Frente al hecho denominado “DECIMO SEGUNDO”: No es un hecho, son acusaciones sin
prueba cientifica que realiza la parte actora; ademas, agrega en tales sus pretensiones, las cuales
son abiertamente improcedentes, toda vez que la EPS asumié el pago de los tratamientos y
hospitalizacion, tampoco la demandante laboraba. Por otro lado, la hospitalizacion de la actora se
dio tras un cuadro clinico de 2 afios de evolucion, el cual la sefiora Lasso no tratd a tiempo. Y la
operacion en si misma conlleva riesgos inherentes, lo cual también debe ser objeto de analisis, dado
gque la medicina no es una ciencia exacta, pero se reitera, no existe prueba cientifica que evidencie
una omision a las guias o protocolos de la época.

Frente al hecho denominado “DECIMO TERCERO”: No es un hecho, son trascripciones legales
y constitucionales que realiza el apoderado de la parte actora.

Frente al hecho denominado “DECIMO CUARTO”: No es un hecho, son trascripciones juridicas
que realiza el apoderado cuya finalidad es intentar imputar competencia al Departamento de Narifio.

Frente al hecho denominado “DECIMO SEXTO”, “DECIMO SEPTIMO”, “DECIMO OCTAVO”:
No es un hecho, es la narracién cronoldgica del tramite que se llevé a cabo ante la Procuraduria,
en cumplimiento del requisito de procedibilidad.

[I. FRENTE A “LO QUE SE PRETENDE” DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, por carecer de fundamentos
facticos, juridicos y probatorios que hagan viable su prosperidad. En las pretensiones de la demanda
es notorio el deseo desproporcionado del extremo actor por lucrarse, debido a que no logra, siquiera
de forma sumaria, demostrar los elementos esenciales para que se configure la eventual
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva de la Litis.

Frente la pretensiéon denominada “1”: Respetuosamente manifiesto al despacho que, aunque las
pretensiones de la demanda NO estan dirigidas en contra de mi representada, me opongo a que se
acceda a la solicitud de declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada HOSPITAL
EDUARDO SANTOS E.S.E. por los supuestos perjuicios ocasionados a los demandantes por la
atencion e intervencion quirurgica el dia 12 de mayo de 2021. Maxime cuando no hay ningun tipo
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de evidencia en el expediente que establezca que por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS
E.S.E. se haya desarrollado alguna conducta negligente u omisiva que hubiese sido la
desencadenante de los hechos reprochados. No obstante, lo que si se evidencia es una negligencia
y descuido por parte de la demandante, la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez, toda vez que la
cirugia a que fue sometida habia sido programada desde dos afios antes de su ingreso al servicio
de urgencias, y por no recibir ninguna atencién su cuadro clinico empeoré y fue esto lo que produjo
que hubiera sido operada de urgencia.

Frente la pretensiéon denominada “2”: Respetuosamente manifiesto al despacho que, aunque las
pretensiones de la demanda NO estan dirigidas en contra de mi representada, me opongo a que se
acceda a la solicitud de declaratoria de condena de la entidad demandada HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E. por los supuestos perjuicios ocasionados a los demandantes por la atencion e
intervencion quirdrgica del dia 12 de mayo de 2021. Maxime cuando no hay ningun tipo de
evidencia en el expediente que establezca que por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS
E.S.E. se haya desarrollado alguna conducta negligente u omisiva que hubiese sido la
desencadenante de los hechos reprochados.

Frente al perjuicio denominado “2.1.1” (PERJUICIO DANO A LA SALUD): Respetuosamente
manifiesto al despacho que, aunque las pretensiones de la demanda NO estan dirigidas en contra
de mirepresentada, me opongo a que se condene a la entidad demandada, HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E., a indemnizar a la aqui demandante por el supuesto dafio a la salud. Se insiste en
gue al plenario no se arrimé una sola prueba que diera cuenta de una accién omisiva o negligente
atribuible a la E.S.E., asi como tampoco se aporté con la demanda las supuestas secuelas
padecidas por la demandante, aunado a esto, no es viable el reconocimiento del dafio a la salud,
toda vez que su causacion se da Unicamente cuando existe un perjuicio fisiolégico o biolégico
derivado de una lesion corporal o psicofisica, lo cual no corresponde al caso concreto.

Frente al perjuicio denominado “2.1.2” (PERJUICIOS DE ORDEN MORAL): Respetuosamente
manifiesto al Despacho que, aunque las pretensiones de la demanda NO estan dirigidas en contra
de mi representada, me opongo a que se condene a la entidad demandada, HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E., a indemnizar a los aqui demandantes por los supuestos dafios morales sufridos,
toda vez que ni siquiera se aportaron pruebas que acrediten los elementos de la responsabilidad.

Ademas, me opongo por cuanto los mismos son excesivos y desbordan los lineamientos
establecidos en la Sentencia de Unificacion del Consejo de Estado en caso de lesiones, pues no
existe dentro del plenario un documento que determine el porcentaje de la gravedad de la supuesta
lesion sufrida por la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez. Para casos de lesiones el Consejo de
Estado ha sefalado por cada gravedad de lesibn un monto maximo en salarios minimos legales
mensuales vigentes para los diferentes niveles de relacion afectiva. En el caso en mencion no
existen elementos materiales probatorios que den cuenta de la existencia de una mala praxis
médica, como lo narra la parte actora, como tampoco la gravedad de lesion, ni mucho menos que
la misma sea igual o superior al 50% para que la parte actora solicite cien (100) salarios minimos
legales mensuales vigentes, por lo que resulta antitécnico solicitar perjuicios morales por una lesion
de la cual no se tiene certeza.
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Adicionalmente, no se aportaron pruebas de la afectacidén psicolégica de los demandantes, motivo
por el cual, se debe tener presente que las intervenciones quirdrgicas no generaron ninguna lesion
(tampoco existe prueba de que ello sea asi), en todo caso, las secuelas de cualquier cirugia es una
cicatriz, la cual con el tiempo en muchos casos desaparece o disminuye.

Frente al perjuicio denominado “2.2” “2.2.1” (LUCRO CESANTE): Aunque la pretension no esta
dirigida directamente en contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo a su reconocimiento,
toda vez que su reconocimiento es manifiestamente improcedente, teniendo presente que no existe
dentro del plenario una prueba tan siquiera sumaria que evidencie los supuestos ingresos que
percibia la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez antes de la cirugia. Adicionalmente, tampoco se
demuestra que la demandante con ocasion a la intervencion quirurgica que dio origen al presente
proceso haya dejado de percibir los mismos, sumado a esto, no se sabe como el apoderado
demandante arribd a esos valores. No cit6 la expectativa de vida de la victima, no aporté prueba
del factor salarial a utilizar y tampoco cuenta con un dictamen pericial de pérdida de capacidad para
tasar adecuadamente el porcentaje de la supuesta merma econoémica. Por lo que la tasacion del
perjuicio reclamado resulta abiertamente desproporcionada e injustificada. En esa medida, ni adn
bajo la hipotesis de que el juzgador encontrara procedente la declaratoria de responsabilidad,
resultaria viable el reconocimiento del rubro deprecado, sobre todo si la parte actora confesé en la
narracion de los hechos que la victima directa figura en el régimen subsidiado de salud con Grupo
Al del Sisbén.

Frente al perjuicio denominado “2.2.2” (DANO EMERGENTE): Respetuosamente manifiesto al
despacho que, aunque las pretensiones de la demanda NO estan dirigidas en contra de mi
representada, me opongo a que se condene a la entidad demandada, HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E., a indemnizar a la aqui demandante por el supuesto dafio emergente sufrido.
Méaxime, cuando no existe dentro del plenario prueba de los supuestos gastos o erogaciones
econdémicas que tuvo que sufragar la demandante como consecuencia del hecho objeto del
presente litigio, toda vez que ni siquiera se menciond en qué gastos especificamente incurrid, sobre
todo para justificar el monto de $100.000.000 Pesos M/cte solicitados.

Frente a la pretension denominada “2.3”: Aunque la pretensién no esta dirigida directamente en
contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo a la prosperidad de la misma, teniendo presente
que la jurisdiccién contenciosa es rogada; ademas, la reparacién se hace con base a la certeza, por
ello, no puede pretender la parte actora demandar bajo perjuicios hipotéticos y no solicitados en la
demanda y de los cuales ni siquiera la parte actora tiene conocimiento.

Frente a la pretension denominada “3”: Aunque la pretension no esta dirigida directamente en
contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo a la prosperidad de la misma, por cuanto al no
configurarse los elementos de la responsabilidad patrimonial en cabeza de la entidad demandada,
HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., no habra lugar a indexar ninguna suma de dinero.

Frente a la pretension denominada “4”: Aunque la pretension no es dirigida directamente en
contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo enfaticamente a que se ordene a la entidad
demandada, HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., a dar cumplimiento a establecido en el
articulo 188 del CPACA. Lo anterior, toda vez que a todas luces resulta improcedente, pues no se
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acreditan los requisitos necesarios para que se estructure la responsabilidad como se ha explicado,
por lo que no habra condena en contra de la entidad demandada

Frente a la pretension denominada “5”: Aunque la pretensién no esta dirigida directamente en
contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo a la prosperidad de la misma, por cuanto al no
configurarse los elementos de la responsabilidad patrimonial y extracontractual en cabeza de la
entidad demandada, HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., no habra lugar a intereses
moratorios. Igualmente, la solicitud desconoce lo establecido en el articulo 192 del CPACA, pues,
si no existe una sentencia o un auto con una condena que establezca una cantidad liquida de dinero,
no son viables lo interés moratorios

Frente a la pretension denominada “6”: Aunque la pretensién no esta dirigida directamente en

contra de mi prohijada, manifiesto que me opongo a la prosperidad de la misma, por cuanto,
desconoce el procedimiento reglado establecido en el CPACA para el cobro de sentencias.

I1l. EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA

En el presente acépite se presentaran los fundamentos de hecho y de derecho que en general,
sustentan la oposicién a las pretensiones de la demanda y que en particular dan cuenta de que la
demandante no ha probado, como es su deber, la existencia de todos los supuestos normativos de
la presunta responsabilidad patrimonial que pretende endilgarse a la parte demandada en este
litigio.

Sustento la oposicion a las pretensiones invocadas por el extremo activo de este litigio, de
conformidad con las siguientes excepciones:

A. INEXISTENCIA DE LA FALLA DEL SERVICIO, NO ESTA ACREDITADA LA
RESPONSABILIDAD DEL HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E.

Dentro del plenario no existen elementos materiales probatorios tan siquiera sumarios que acrediten
la responsabilidad de la ESE, toda vez que no existié ninguna falla del servicio, de hecho, se
evidencia que la intervencion quirtrgica en urgencias ocurrié porque la sefiora Alba Lasso acudio
al centro hospitalario de manera tardia. Ademas, la historia clinica aportada por el asegurado no
evidencia que el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. haya incumplido sus deberes y como
consecuencia de esto se materializara algun dafio. Aunado a esto, cualquier intervencién quirdrgica
lleva consigo ciertos riesgos y en un remoto evento que cualquiera de estos riesgos se materialice
no por ello debe existir responsabilidad alguna.

En relacion a la falla en la prestacion de servicio, el Consejo de Estado ha determinado que la “falla
del servicio o la falta en la prestacion del mismo se configura por retardo, por irregularidad, por
ineficiencia, por omision o por ausencia del mismo”. (Consejo de Estado, 2012, Rad. 25000-23-26-
000-1996-03282-01(20042)). Sin embargo, es trascendental que la autoridad a la que se le imputa
responsabilidad sea competente y esté dentro de sus funciones la prestacion del mismo. Al respecto
la jurisprudencia contenciosa ha indicado que:

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A No.94A-23 Of. 201,

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 10| 39



HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

"1.- En casos como el presente, en los cuales se imputa responsabilidad a la administracién
por el incumplimiento o el cumplimiento defectuoso de sus obligaciones, la determinacién de
si el dafio causado al particular tiene el caracter de dafio antijuridico, depende de acreditar
que la conducta de la autoridad fue inadecuada. Si el dafio que se imputa a ésta se deriva del
incumplimiento de un deber que legalmente le corresponde, o de su cumplimiento
inadecuado, la antijuridicidad del dafio surgira entonces aqui de dicha conducta inadecuada,
o lo que es lo mismo, de una FALLA EN EL SERVICIO. [...] “2.- Para determinar si aqui se
presentd o no dicha falla del servicio, debe entonces previamente establecerse cual es el
alcance de la obligacion legal incumplida o cumplida inadecuadamente por la administracion.
Debe precisarse en qué forma debi6 haber cumplido el Estado con su obligacién; qué era lo
gue a ella podia exigirsele; y, sélo si en las circunstancias concretas del caso que se estudia
se establece que no obr6é adecuadamente, esto es, que no lo hizo como una administracion
diligente, su omision podra considerarse como causa del dafio cuya reparacién se pretende.
“La falla de la administracion, para que pueda considerarse entonces verdaderamente como
causa del perjuicio y (...) su responsabilidad, no puede ser entonces cualquier tipo de falta.
Ella debe ser de tal entidad que, teniendo en cuenta las concretas circunstancias en que debia
prestarse el servicio, la conducta de la administracion pueda considerarse como
anormalmente deficiente (Consejo de Estado, 2007, Rad: 27434)

Del texto anterior se extrae que existe responsabilidad siempre y cuando la omision de una de las
funciones que la autoridad administrativa sea competente haya sido la determinante para la
produccién del dafio. No obstante, se debe probar dentro del proceso la existencia de tal falla del
servicio, pues, “Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las hormas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen” (Ley 1564, 2012, Art 167). Por tanto, la parte demandante tiene
la carga de probar el supuesto de hecho.

Asimismo, sobre la consecuencia probatoria y procesal que tiene lugar cuando quien debe acreditar
el hecho y la causa de este, no lo hace, el Consejo de Estado ha determinado que:

Las consecuencias de la omisién probatoria advertida en el plenario obedecen a lo dispuesto
por el articulo 177 del C. de P. Civil, de conformidad con el cual “[ilncumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”,
norma que consagra, en estos términos, el principio de la carga de la prueba que le indica al
juez cual debe ser su decisiébn cuando en el proceso no se acreditan los hechos que
constituyen la causa petendi de la demanda o de la defensa, segun el caso. Carga de la
prueba sustentada, como ha precisado la Seccién, en el principio de autoresponsabilidad de
las partes, que se constituye en requerimiento de conducta procesal facultativa exigible a
quien le interesa sacar avante sus pretensiones y evitar una decision desfavorable. (...) en el
caso concreto resulta evidente que la carga de la prueba recae en quien pretende, de manera
gue es la parte actora la que debe soportar las consecuencias de su inobservancia o
descuido, esto es, un fallo adverso a sus pretensiones [...] (Consejo de Estado, 2012, 13001-
23-31-000-1992-08522-01(21429))

Entendiéndose que en los casos que no se acredite probatoriamente las circunstancias de hecho,
el camino a seguir es un fallo adverso. Asimismo, la responsabilidad de los médicos es de medio
mas no de resultado; en consecuencia, por regla general la responsabilidad médica en la jurisdiccion
contenciosa debera analizarse en principio bajo el régimen de la falla probada del servicio, lo que
impone al demandante, segun el analisis previo, la obligacion de acreditar probatoriamente el dafio,
la falla por el acto médico y el nexo causal entre esta y la consecuencia dafiosa, tal y como ha sido
reiterado por el Consejo de Estado, asi:
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Existe consenso en cuanto a que la sola intervencion -actuacién u omisién- de la prestacion
médica no es suficiente para imputar al Estado los dafios que sufran quienes requieran esa
prestacion, sino que es necesario que se encuentre acreditado que la misma fue constitutiva
de una falla del servicio y que dicha falla fue causa eficiente del dafio (Consejo de Estado,
2010, Rad. 19101)

En el caso concreto, tenemos que, de las pruebas aportadas, el HOSPITAL EDUARDO SANTOS
E.S.E cumplié cabalmente con la atencion brindada a la demandante, pues, realiz6 diversos
examenes y ayudas diagndsticas e intervino quirdrgicamente a la actora tras un analisis del cirujano.
Por otro lado, se aprecia que no se aportd ninguna prueba técnica que permita evidenciar alguna
omisién o mala praxis.

Asimismo, se debe tener de presente que las intervenciones quirdrgicas llevan consigo un riesgo
inherente, es decir, las complicaciones que se pueden presentar por la sola realizacion del acto
médico, y que tiene por causas la complejidad o dificultad del mismo, las condiciones del paciente
o la naturaleza propia del procedimiento o de los instrumentos que se utilizan para llevarlo a cabo
etc. Y que termina produciendo, en algunos casos, un dafio fisico o psiquico en el paciente, sin que
implique una mala praxis, o una negligencia meédica. Es por ello, que resulta trascendental analizar
las guias medicas y los procedimientos establecidos para época, pues, se resalta nuevamente que
no se puede pretender que toda intervencion medica sea satisfactoria o que no implique ningdn
riesgo.

Se puede concluir, que la atencién brindada por el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E se ajusta
al cumplimiento de la praxis médica, pues, se le consulté los antecedentes a la actora, se analiz6 a
detalle los examenes médicos o0 ayudas diagnosticas, y se intervino quirdrgicamente tan pronto
como fue posible. Por ello, en el remotisimo evento que el despacho considere que la intervenciéon
quirdrgica ocasiona un dafio, se debera a analizar si dicho dafio esta entre los riesgos inherentes a
la operacién, y si se desconocio las guias o criterios médicos durante dicha intervencion quirargica.

Con todo, solicito respetuosamente al despacho resuelva como probada la presente excepcion.

B. CULPA O HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA-FALTA DE ADHERENCIA AL
TRATAMIENTO.

Si bien es cierto que dentro de las pruebas aportadas por la demandante se evidencia la inexistencia
de responsabilidad a cargo del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E, no esta demés aclarar que
el hecho que se demanda se produjo por el actuar exclusivo y determinante de la victima, pues, la
conducta de ésta fue determinante para que fuera intervenida de manera inmediata en el servicio
de urgencias, teniendo presente que de manera negligente aplazé y omitié su intervencion
quirdrgica, y una vez su problema clinico se complicé y agravo, fue que acudi6é al servicio de
urgencias.

En este punto es importante resaltar la extensa jurisprudencia del Consejo de Estado sobre el hecho

o culpa de la victima: “para que el hecho o culpa de la victima como causal eximente de
responsabilidad tenga plenos efectos liberatorios, resulta determinante que la conducta del propio
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perjudicado sea fundamento y raiz del menoscabo, es decir, que el comportamiento de éste se erija
como causa adecuada, decisiva y determinante en la produccion o resultado del hecho lesivo o que
haya contribuido a su propia afectacion debiendo o pudiendo evitarla” (Consejo de Estado, 2024,
rad. 47001233100020110047101 (68514)).

Ahora bien, analizando lo manifestado por la demandante en el libelo demandatorio, se evidencia
que esta expresa que existid6 una mala praxis médica, porque supuestamente la intervencion
quirargica le caus6 una lesiéon en los conductos biliares. Sin embargo, no se aportd prueba técnica
que asi lo evidencie. Por otro lado, lo que si se puede constar es que se intervino quirdrgicamente
de urgencia a la demandante por un problema del cual requeria operacion muchos afios antes del
12 de mayo del 2021, tal y como se constata de la historia clinica:
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ADOLORIDA PACIENTE DEPSIERTA CONCIENTE ORIENTADA EN SUS TRES ESFERAS INGRESA EN COMPANIA DE SU FAMILIAR PACIENTE REFIERE SER
PROCEDENTE DE EL MUMICIPIO DE FLORENCIA AFILIADA A ASMET
MOTIVOD DE CONSULTA:
" TEMGOD CALCULOS EN LA VESICULA ™ _
PACIENTE DE 27 ANOS DE EDAD QUIEN ASISTE EN COMPANIA DE MADRE DE NOMBRE ROSA ORDOMEZ, QUIENES REFIERE CUADRO CLINICO DE B HORAS DE
EVOLUCION ASOCIADO A DOLOR EN HIPOCONDRIO DERECHO DE INTENSIDAD 8/10, QUIEN AFIRMA QUE DICHO DOLOR SE EXTIENDE SOBRE REGION LUMBAR,
ADEMAS EXPRESA QUE EL CUADRO SE ACOMPAND DE 4 EPISODIOS EMETICOS DE CARACTERISTICAS BILIOSAS, ESTABLECE QUE CONSUME MORINGA EM JARABE
PARA CONTROL DEL DOLOR PERO QUE NO OBSERWO NINGUN TIPO DE MEMORIA POR LO QUE DECIDE TRASLADARSE A ESTA INSTTUCION. ES DE RESALTAR QUE
LA PACIENTE TEMIA PROGRAMADA CIRUGIA PARA COLECISTECTOMIA PARA EL AND 2019, PERO PACIENTE POR MOTIVOS FAMILIARES NO ASISTIO A
PROCEDIMIENTO

LA PACIENTE REFIERE MO HABER ESTADO EXPUESTA CON PERSONAS SOSPECHOSAS O CONFIRMADAS CON INFECCION POR SARS COVZ. POR TAL RAZON SE
ATIENDE BAID LAS RESPECTIVAS MEDIDAS DE PROTECCION PERSOMNAL

PACIEMTE QUE REIFERE

ESCOLARIDAD:3 DE PRIMARIA

OCUPACION:AMA DE CASA

TIPO DE SAMGRE: 0+

ESTADO CIVIL:CASADA

EN CASA COCINAN CON GAS

A SUS ANTECEDENTES REFIERE

ANTECEDENTES PATOLOGICOS: COLELTTIASIS

ANTECEDENTES TRAUMATOLOGICOS: MO REFIERE

ANTECEDENTES QUIRURGICOS: CESAREA

ANTECEDENTES FAMILIARES: NO REFIERE

ANTECEDENTES FARMACOLOGICOS: NO REFIERE

ANTECEDENTES TOXICOALERGICOS: NO REFIERE ALERGIA A MEDICAMENTOS CONOCIDD

ANTECEDENTES HOSPITALIZACIONES: NO REFIERE

ANTECEDENTES GINECOLOGICOS: GLC1V3, CESAREA GEMELOS FUM: 31/07/19

PACIENTE QUIEN ES VALORADA EN EL SERVICIO DE URGENCIAS POR MEDICA DE TURNO DOCTOR JAIME NAVARRD QUIEN CRDENA COMO AMBLLATORID
SOLUCION SALTNA 0.9% DAR A 60 CC HORA

DIFIROMA AMP 1 GR. DAR WIA IV 2 GR AHORA

OMEPRAZOL AMP 40 MG. DAR VIA IV 40 MG AHORA

METOCLOPRAMIDA AMP 10 MG, DAR VIA IV 10 MG AHORA

HIOSCINA AMP 20 MG, DAR VIA IV 20 MG AHORA

DICHA MEDICACION SE CUMPLE

REVALORA DOCTOR JMIME NAVARRC CON PRECIO REPORTE DE PARACLINICOS QUIEN DECIDE DEJAR EN OBSERVACION CON DIAGNOSTICO: COLECISTITIS
CRONICA ORDENA NUVECS PARACLINICOS,

SE UBICA A USUAIRA EM UNIDAD SE CUMPLEN ORDEMES MEDICAS SE BRINDAN CUIDADOS DE ENFERMERTA
SE CONTROLAN SIGMNOS WITALES:

TENCION ARTERIAL:120/70

FRECUENCIA CARDIACA:73

FRECUENCIA RESPIRATORIA:Z0

TEMPERATURA:IGC

SATURACION:D8%:

Notese que de la historia clinica antes referida se puede desprender lo siguiente: 1. La paciente
tenia que haberse realizado la intervencion quirtrgica desde el afio 2019, dos afios antes de su
intervencion en urgencias. 2. La demandante era consciente de su patologia y no hizo nada durante
todo ese tiempo para intentar ser operada o intervenida medicamente. 3. La demandante ya tenia
cicatrices y adherencias en su cuerpo por la cesarea que antes se le habia practicado.

GHA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A No.94A-23 Of. 201,

+57 3173795688 - 601-7616436

Pagina 13|39



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Por tanto, es evidente que para ese momento, 12 de mayo de 2021, cumplia un criterio grave de
riesgo, lo que hizo que una vez practicadas las ayudas diagnosticas y explicado los riesgos sea
operada, pero dicha situacion se produjo por el descuido total de la paciente, hoy demandante. Toda
vez que la paciente tiene un deber de responsabilidad, autocuidado y autotutela, el cual fue
totalmente desatendido, porgue no atendid las ordenes de sus galenos y descuidé por completo su
estado de salud, al no permitir ser intervenida quirdrgicamente desde la fecha inicial que fue
estipulada.

En conclusion, se debe observar dentro del proceso la conducta victima, pues la misma fue
determinante para que se produjera el hecho, toda vez que omitié la realizacion de la intervencién
quirargica afios antes, y dejo que el problema creciera y se complicara mas para finalmente
acercarse al servicio de urgencias; por ello, fue la conducta de la victima la que produjo que dicha
cirugia hubiera sido realizada de manera urgente y con mayores complicaciones a su salud.

C. AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD.

Se debe tener presente que no existid ninguna mala praxis de la entidad demandada HOSPITAL
EDUARDO SANTOS E.S.E. en laintervencion quirurgica acaecida el dia 12 de mayo de 2021. En
primer lugar, la responsabilidad medica es de medio, no de resultado; por tanto, la mera enunciacion
del resultado no acredita la ocurrencia de una conducta antijuridica atribule al centro hospitalario.
En segundo lugar, para que se logre obtener la declaratoria de responsabilidad, es indispensable
que se acrediten los elementos esenciales de la responsabilidad tales como un hecho dafioso que
produjese un dafo antijuridico, no obstante, en el presente caso no existe una relacién entre el
hecho dafioso y la ocurrencia del dafio. Maxime, cuando no se aportaron elementos probatorios
que dieran cuenta de la existencia de una mala praxis por parte de la entidad demandada.

La responsabilidad civil del Estado se encuentra regulada en el articulo 90 de la Constitucién Politica
gue reza lo siguiente: “El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accién o la omisién de las autoridades publicas. En el evento de
ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafios, que haya sido
consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquél debera repetir
contra éste.” De acuerdo a lo sefialado anteriormente, para que se configure la responsabilidad en
cabeza del Estado, debe existir una acciéon u omision causada por este. Adicionalmente, un nexo
causal, el cual, segun lo establecido por el Consejo de Estado, “constituye un concepto
estrictamente naturalistico que sirve de soporte o elemento necesario a la configuracion del
dafo”.(Consejo de Estado, 2012, 17001-23-3-1000-1999-0909-01).

Sin embargo, en el caso concreto no se allegaron elementos materiales probatorios que den cuenta
ni siquiera de la existencia de una mala praxis atribuible a la entidad demandada. Ademas, es
importante mencionar que cuando por acciones u omisiones se causa injustamente un dafio a otro
y existe ademas un factor o criterio de atribucion, subjetivo por regla general y excepcionalmente
objetivo, que permita trasladar dicho resultado dafioso a quien lo ha generado, surge a su cargo un
deber de prestacién y un derecho de crédito en favor de la persona que ha sufrido el detrimento. No
obstante, en el presente asunto no se han configurado los elementos que se requieren para la
configuracién de dicha responsabilidad, al no presenciar un nexo causal entre la supuesta lesion y
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la intervenciéon quirdrgica, sobre todo porque la demandante tenia un cuadro clinico de muchos
afos lo cual pudo tener consecuencias en la supuesta lesion que se demanda.

En conclusion, no existe responsabilidad a cargo del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. por
no configurarse los elementos de la responsabilidad del Estado. En efecto, no se allegaron
elementos materiales probatorios que acreditaran que la supuesta lesion objeto de esta demanda
se deba a una mala praxis. Es decir, no existe prueba de la supuesta conducta omisiva generadora
del dafio alegado y en ese sentido, no habrd argumentos juridicos para imputar responsabilidad al
HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E.

En ese contexto, solicito respetuosamente al Despacho se sirva declarar probada esta excepcion

D. LA RESPONSABILIDAD MEDICA ES DE MEDIO NO DE RESULTADO

Se debe tener de presente, como se ha sefialado en todo el escrito, que la responsabilidad medica
no sea analiza por el resultado, sino por los medios. Es decir, la parte demandante tiene la carga
de aportar las guias o protocolos lo cuales debieron aplicarse y se desconocieron. Teniendo
presente que el hecho que una persona asista al centro hospitalario o a urgencias no garantiza
resultado alguno; ademas, las intervenciones quirdrgicas de por si acarrean riesgos inherentes a
las mismas, pues, la accion de operar un cuerpo, aplicar medicamentos etc implica lidiar con
posibles complicaciones, las cuales son normales, pero que en muchos casos no son previsibles
(todos los cuerpos reaccionan de una manera diferente). No hay que olvidar que la medicina no es
una ciencia exacta, asimismo, en algunas ocasiones el personal medico cumple con los protocolos,
pero debido a una reaccién del cuerpo del paciente, o por complicaciones del paciente, el resultado
puede ser adverso, y no por ello existe responsabilidad del centro hospitalario o personal médico.

Es por ello que se propone esta excepcioén, toda vez que la carga de probar cual fue el protocolo o
guia medica vigente al momento de los hechos que se desconocié le corresponde a la parte
demandante, y el analisis de responsabilidad se hace por los medios y no por el resultado.

e SUBSIDIARIAMENTE, EN EL EVENTO QUE EL DESPACHO NO CONSIDERE LA
EXISTENCIA DE UNA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, Y ATRIBUYA
PARTICIPACION Al CENTRO MEDICO, SE DEBERA EVALUAR LA CONDUCTA DE LA
DEMANDANTE POR LA TEORIA DE LA CONCURRENCIA DE CULPAS

Si bien es cierto dentro de las pruebas aportadas por las partes dentro del proceso no se evidencia
la ocurrencia del hecho de la manera como lo narra la parte actora, ni que sea imputable a la E.S.E.
demandada, ni existe un nexo causal, no estd demas aclarar que en el remotisimo evento que se
encuentre probado que la intervencion quirargica ocasiond o intervino de alguna manera en la
supuesta lesion, ademas de por alguna extrafia razon esta lesion sea imputable al HOSPITAL
EDUARDO SANTOS E.S.E. y que la conducta de la victima no fue completamente determinante
para que ocurrencia de este, se deberd analizar la conducta de la sefiora Alba Rocio Lasso
Ordofiez por la teoria de la concurrencia de culpas.
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El Cadigo Civil en su articulo 2357 establece que “La apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion,
si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente.” Bajo las reglas del citado articulo, para el
analisis del dafio, se debera evaluar la conducta de la victima, y si concurrié un actuar negligente
para la materializacion del mismo.

En el presente caso, se explicd que no existe ninguna prueba que demuestre que el hecho ocurrié
de la manera como lo narra la parte demandante, pues no se aportd prueba técnica que permita
evidenciar una mala praxis. No obstante, se debera evaluar la conducta de la actora, pues, violo
gravemente el deber objetivo de cuidado al no adherirse al tratamiento y omitir ser oportunamente
intervenida quirdrgicamente, lo que complic6 mucho mas su cuadro clinico. Por ello, si tales
conductas no son suficiente para romper el nexo casual, se deberan evaluar bajo el criterio
establecido en el articulo 2357 del codigo civil.

Se puede concluir que si bien no existe prueba del hecho de la manera como la narra la parte actora,
del nexo causal, o de responsabilidad alguna por parte del centro médico, en un remotisimo evento
que el despacho considere que si existi6 el hecho dafioso, y que en ese remoto escenario el dafio
sea imputable al HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., se debera evaluar la conducta de la
victima en el siniestro, pues existié una responsabilidad de la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez
en la supuesta comision del dafio, no obstante, si la conducta de la victima no fue lo suficientemente
determinante, se debera analizar el hecho desde la concurrencia de culpas y en caso de que exista
algun perjuicio que reparar, aplicar los respectivos descuentos que haya lugar, por lo menos en un
valor igual o superior al 50%,.

E. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas por el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. solo en
cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi representada, ni comprometan su
responsabilidad.

F. IMPROCEDENTE RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS INMATERIALES:

Antes de abordar la oposicién a los rubros sefialados en la demanda, es menester indicar que los
perjuicios no son indemnizables en el caso concreto, porque no revisten antijuridicidad, ya que ante
el andlisis de la imputabilidad factica no se observa, ni se prueba que el HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E. haya participado con su conducta en los hechos que lo produjeron, ni tampoco es
juridicamente imputable al centro médico accionado por cuanto no se acredita una transgresion a
un deber 0 una obligacion de estirpe legal, ni constitucional.

1.1 Frente alos perjuicios morales:

La tasacion propuesta del dafio moral es exorbitante y en tal virtud, no puede ser tenida en cuenta
por el despacho. La pretension resulta excesivamente cuantificada al solicitarse la suma de cien
(100) SMLMV para la supuesta victima, y cincuenta (50) SMLMV para el resto de demandantes,
hijos menores de edad. Esta peticién resulta antitécnica, pues no se ha logrado acreditar la
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gravedad de la lesién, ni la pérdida de capacidad laboral de la demandante, mucho menos que
estas sean superiores o iguales a un 50%. Por ese motivo, no puede solicitar un reconocimiento
basado en supuestos 0 sumas hipotéticas.

Ahora bien, debe aclarase que la indemnizacién no puede ser fuente de enriquecimiento para la
presunta victima. En otras palabras, es imperativo que el juez tenga en cuenta que los principios
generales del derecho, la legislacion y los criterios jurisprudenciales, establecen que la victima de
un hecho dafioso no puede enriquecerse como consecuencia de una indemnizacion. Por el
contrario, la reparacion Unicamente debe propender por llevar a la persona al estado previo al
acontecimiento del hecho. Por lo anterior y sin que signifique aceptacion de responsabilidad alguna
en cabeza de mi representada, en el evento que el honorable juez considere que si se retinen los
elementos de la responsabilidad, comedidamente le solicito desestime la tasacion exorbitante de
perjuicios propuesta por el demandante. En su lugar, se deberan atender fielmente los criterios
jurisprudenciales establecidos por el Consejo de Estado que corresponden a lo siguiente:

REPARACION DEL DANO MORAL EM CASO DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 MIVEL 3 MIVEL 4 MIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa | Relacion afectiva | Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3" de afectiva del 4° afecivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -
conyugales y | o civil (abuelos, o civl consanguinidad terceros
paterno- hermanos y o civil damnificados
filiales nietos)
S.MLLMA. S.MUL MLV, S.MLLMLA. S.MUL. MLV, S.MLLM.V.
lgual o superior al 50% 100 50 35 25 15
lgual o superior al 40% e inferior al
S0% 80 40 28 20 12
lgual o superior al 30% e inferiar al
0% =11 30 21 15 g
lgual o superior al 20% e inferior al
30% 40 20 14 10 -]
lgual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 £ 25 15

Asi pues, frente a los perjuicios morales solicitados en el libelo de la demanda, es preciso sefialar
que el Consejo de Estado, mediante Sentencia de Unificacion del 28 de agosto de 2014, en torno a
los montos del resarcimiento cuando se reclaman perjuicios inmateriales, sostuvo lo siguiente:

La reparacion moral en caso de lesiones tiene su fundamento en el dolor o padecimiento
gue se causa a la victima directa, familiares y demas personas allegadas.

(-..)

Debera verificarse la gravedad o levedad de la lesién causada a la victima directa, la que
determinara el monto indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se
asignara un porcentaje de acuerdo con el nivel de relacion en que éstas se hallen respecto
del lesionado, conforme al cuadro.

La gravedad o levedad de la lesién y los correspondientes niveles se determinaran
y motivaran de conformidad con lo probado en el proceso.

Nivel No. 1. Comprende la relacién afectiva, propia de las relaciones conyugales y
paterno-filiales 0, en general, de los miembros de un mismo _nucleo familiar (ler.
Grado de consanqguinidad, conyuges o compafieros permanentes). Tendran derecho
al reconocimiento de 100 SMLMV cuando la gravedad de la lesion sea igual o superior al
50%, a 80 SMLMYV en los eventos en que la gravedad de la lesion sea igual o superior al
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40% e inferior al 50%; a 60 SMLMV cuando la gravedad de la lesién sea igual o superior
al 30% e inferior al 40%; a 40 SMLMV si la gravedad de la lesion es igual o superior al
20% e inferior al 30%; a 20 SMLMV cuando la gravedad de la lesién sea igual o superior
al 10% e inferior al 20% y, por ultimo, a 10 SMLMV en los eventos en que la gravedad de
la lesion sea igual o superior a 1% e inferior a 10%”. (Enfasis propio).

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las sumas
pretendidas por la parte demandante. Solicitar (100) SMLMV para la sefiora Alba Rosso, y 50
SMLMYV para cada uno de sus hijos menores de edad resulta a todas luces exorbitantes, maxime
cuando no existe documento que acredite la gravedad de la lesién y que la misma sea igual o
superior al 50%, evidenciando asi un animo injustificado de lucro, al tasar tal perjuicio en tan elevado
monto. Por otro lado, no hay que olvidar que la atencion en urgencias se debia al mal estado clinico
de la victima, lo cual se debe tener en consideracion, pues ya la victima tenia comprometido su
estado de salud y no fue la atencion clinica la generadora de algun dafio.

En conclusion, es inviable el reconocimiento por dafio moral en las sumas pretendidas por la parte
demandante, por cuanto la tasacién propuesta es equivoca. En tal sentido, no hay lugar al
reconocimiento de suma alguna por este concepto que supere los montos fijados a partir de la
unificacion jurisprudencial del Consejo de Estado. De ese modo, en tanto las sumas solicitadas en
las pretensiones de la demanda desconocen los lineamientos establecidos por esa corporacion y
no se encuentran probadas, por ello, deben ser desestimadas.

Por todo lo anterior. solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

1.2 Frente al dafo ala salud.

En primer lugar, es menester indicar que, analizando el caso en concreto, dentro del expediente se
solicita una indemnizacién por esta tipologia de perjuicios bajo una premisa completamente errada.
Lo anterior, toda vez que no se arrimo una sola prueba que diera cuenta que las supuestas secuelas
padecidas en razén de la lesidon que es objeto de demanda sean iguales o superiores al 50% de
perdida de la capacidad laboral de la actora y que su origen haya sido la intervencion quirdrgica.
Por lo cual, al no estar probados estos elementos esenciales, lo alegado en el libelo inicial tendra
que tenerse por desestimado. Asimismo, de forma equivocada se solicita la suma de 200 SMLMV
para la supuesta victima directa del hecho, desbordando los lineamientos establecidos por el
Consejo de Estado en Sentencia de Unificacion.

Al momento de estimar la solicitud por dafio a la salud, se desatendieron completamente los topes
maximos de indemnizaciéon fijados por el maximo 6rgano de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo para la tasacién del dafio, los cuales son los siguientes:
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REPARACION DEL DANO A LA SALUD
REGLA GENERAL
Gravedad de la lesion Victima directa
5.M.LM.V.
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
lgual o superior al 30% e inferior al 40% 50
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
lgual o superior al 10% e inferior al 20% 20
lgual o superior al 1% e inferior al 10% 10

En tal virtud, la solicitud se encuentra totalmente elevada y desconoce los lineamientos bajo los
cuales se reconoce el mismo. Asi las cosas, ante la desmesurada solicitud del dafo a la salud
estimado en 200 SMLMV, para la supuesta victima directa del hecho, es claro que no podra
proceder tal pretension, toda vez que es evidente el animo especulativo de la errénea tasacién de
este perjuicio, en tanto el mismo resulta claramente exorbitante e improcedente.

Por lo tanto, al no existir pruebas que acrediten que los dafios sean equivalentes al 50% de la
perdida de la capacidad laboral y que son producto del hecho, ademds, al no evidenciarse la
responsabilidad en cabeza de la entidad demandada, el despacho debera desestimar la pretension.
Asi mismo debera tenerse en cuenta los limites fijados por el Consejo de Estado.

En conclusion, es desacertada la peticion de reconocimiento del dafio a la salud en la suma
pretendida por la parte demandante, toda vez que no existen elementos materiales probatorios que
den cuenta de la existencia de responsabilidad en cabeza del HOSPITAL EDUARDO SANTOS
E.S.E.

G. IMPROCEDENTE E INDEBIDA ACREDITACION DE LOS PERJUICIOS MATERIALES.

Antes de abordar la oposicién a los rubros sefialados en la demanda, es menester indicar que los
perjuicios no son indemnizables en el caso concreto, porque no revisten antijuridicidad, ya que ante
el andlisis de la imputabilidad factica no se observa, ni se prueba que la E.S.E demandada haya
participado con su conducta en los hechos que lo produjeron, nitampoco es juridicamente imputable
al centro médico accionado por cuanto no se acredita una transgresion a un deber o una obligacién
de estirpe legal, ni constitucional.

1.1. Sobre el lucro cesante

No existié ninguna mala praxis en la intervencion quirargica ocurrida el dia 12 de mayo de 2021, y
mucho menos existid responsabilidad por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. al no
allegarse una prueba técnica que acreditara una conducta negligente de la entidad demandada. Por
lo tanto, es menester indicar al despacho que no hay lugar al reconocimiento de indemnizaciéon a
titulo de lucro cesante, toda vez que no se aporté prueba de la supuesta pérdida de capacidad
laboral o un dictamen que acreditara la gravedad de la lesion para la liquidacion. Adicionalmente, la
parte actora pretende el reconocimiento de dicho perjuicio sin cumplir con la carga probatoria
correspondiente. En el expediente no milita contrato laboral, desprendibles de pago de salario,
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transferencias bancarias, afiliacion al Sistema General de Seguridad Social, u otro medio probatorio
gue acredite la vinculacion laboral de la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez, y esta no puede ser
susceptible de presuncion. Por lo tanto, al no existir elementos materiales probatorios para liquidar
este perjuicio material no es procedente su reconocimiento.

El lucro cesante se ha entendido como una categoria de perjuicio material, de naturaleza
econdmica, de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y
gue consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir, 0 que no ingresara al patrimonio de la persona.
En efecto, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de indemnizacion
por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la obligacion de
reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es decir que
si no se hubiese producido el dafio el ingreso debia percibirse, es necesaria su plena demostracién
en_el proceso con _elementos probatorios fidedignos e idéneos, como o _son _aquellos medios
permitidos en el ordenamiento juridico.

Esto significa que el lucro cesante no puede construirse sobre conceptos hipotéticos, pretensiones
fantasiosas o0 especulativas que se fundan en posibilidades inciertas de ganancias ficticias. Por el
contrario, debe existir una cierta probabilidad objetiva que resulte del decurso normal de las cosas
y de las circunstancias especiales del caso. De manera que el mecanismo para cuantificar el lucro
cesante consiste en un calculo sobre lo que hubiera ocurrido de no existir el evento dafioso, siempre
gue logre acreditarse que en efecto la victima, al momento de la ocurrencia del dafio, ejerciera
alguna actividad productiva que le generara los ingresos dejados de percibir.

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al
particular fueron zanjadas mediante el mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de
Estado, en la Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019. Providencia en la que se elimina la
presuncion segun la cual toda persona en edad productiva percibe al menos un salario minimo, en
tanto contraria uno de los elementos del dafio, esto es la certeza. De manera que el lucro cesante
solo se reconocera cuando obren pruebas suficientes que acrediten que efectivamente la victima
dejo de percibir los ingresos o perdid una posibilidad cierta de percibirlos. En dicho pronunciamiento
se manifesto literalmente lo siguiente:

La ausencia de peticién, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento de la carga
probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los perjuicios debe conducir,
necesariamente, a denegar su decreto. (...).

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho cierto a
obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencién ha afectado el
derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba a empezar a percibir, el
juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de las pruebas obrantes en el
expediente, se cumplen los presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se
demuestre que la posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la
continuacion de una situacién precedente o que iba a darse efectivamente por existir
previamente una actividad productiva licita ya consolidada que le permitiria a la victima
directa de la privacion de la libertad obtener un determinado ingreso y que dejo de percibirlo
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como consecuencia de la detencién.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno _a los parametros
empleados para la indemnizacién del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en orden
a establecer los criterios necesarios para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de
perjuicio v ii) proceder a su liguidacion.

Laprecision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han llevado
a considerar que la indemnizacién del perjuicio es un derecho que se tiene per se y
establecer gue su existencia y cuantia deben reconocerse solo: i) a partir de la ruptura
de una relacién laboral anterior o de una gue, aun cuando futura, era cierta en tanto
gque ya estaba perfeccionada al producirse la privaciéon de la libertad o ii) a partir de la
existencia de una actividad productiva licita previa no derivada de una relacidn laboral,
pero de la cual emane la existencia del lucro cesante. (Enfasis propio).

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el efectivo
desarrollo de una actividad econdmica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio, siendo
entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. Descendiendo al caso objeto de estudio,
debe manifestarse que la sefiora Alba Rocio Lasso Ordofiez pretende el reconocimiento del lucro
cesante en cuantia de $ 100.000.000 Pesos M/cte derivado de la intervencion quirdrgica (Sin tener
certeza de alguna lesién), sin aportar contrato laboral, desprendibles de pago, afiliacion al Sistema
de Seguridad Social en el régimen contributivo, o cuentas bancarias que acreditara la respectiva
vinculacion de la demandante. Igualmente, la parte actora confesé mediante apoderado en el hecho
segundo de su demanda que se encontraba en el régimen subsidiado de salud y se encontraba en
el Grupo Al del Sisbén, es decir, que no laborara ni ejercia una actividad econémica, como se
aprecia:

SEGUNDO: La joven ALBA ROCIO LASSO ORDONEZ, se encuentra
afiliada a ASMET SALUD EPS S.A.S dentro del Régimen Subsidiado en
calidad de Beneficiario Nivel | ¥ se encuentra afiliada en el Grupo Al del
Sisbén en su fase IV.

Por otro lado, no se sabe coémo el apoderado de la parte activa llegd a esas cifras. No explicé que
documentos soportan el salario que tomé, la expectativa de vida y no tiene un dictamen de PCL
para determinar cual fue la merma en su capacidad productiva. Tampoco se adjuntaron documentos
contables que evidencien los pagos realizados al demandante, ni su periodicidad.

En conclusién, al no haberse aportado prueba si quiera sumaria que permita acreditar la ganancia
dejada de percibir como consecuencia del hecho dafioso, no resulta procedente la pretension
impetrada en el libelo genitor, segln la cual, debe reconocerse y pagarse en favor de la parte actora
sumas de dinero por concepto de lucro cesante.

1.2 Frente al dafio emergente
Es menester indicar al despacho que no hay lugar al reconocimiento de indemnizacioén a titulo de

dafio emergente, toda vez que, en primer lugar, este rubro no se liquida bajo supuestos y esta no
puede ser susceptible de presuncion. En efecto, es necesario una prueba que acredite la causacion
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de los mismos. En segundo lugar, no se alleg6 una sola prueba al plenario que acreditara una mala
praxis médica, negligencia o incumplimiento de sus deberes (tampoco existe prueba técnica que
asi lo determine) por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. En tercer lugar, no se
probaron las supuestas erogaciones econdmicas que sufrago la demandante dentro del escrito de
la demanda. Por lo tanto, al no existir elementos materiales probatorios para liquidar este perjuicio
material, no es procedente su reconocimiento.

Por lo anterior, no hay lugar al reconocimiento de este perjuicio, maxime cuando en materia de
indemnizacién de perjuicios, opera el principio de que el dafio y su cuantia deben estar plenamente
probados para proceder a su reconocimiento, toda vez que al juzgador le esta relegada la posibilidad
de presumir como cierto un perjuicio y mas aun la magnitud del mismo. En efecto, con miras a la
obtencién de una indemnizacién, no basta alegar el supuesto detrimento, por cuanto el mismo no
es susceptible de presuncion, sino que es obligatorio acreditar debidamente su cuantificacion.

En igual sentido, se debe memorar al despacho que este corresponde a la pérdida econémica por
la destruccién o puesta en peligro del bien juridico y todos aquellos gastos, erogaciones o
desembolsos que necesariamente una persona debe hacer para atender todo lo relacionado con la
vulneracién del mismo o las secuelas que éste deja, y en el caso particular, no existe ninguna prueba
efectiva de que la demandante haya efectuado el pago de la suma pretendida, en razén a la
supuestas erogaciones que haya debido hacer por la intervencién quirdrgica ocurrida el 12 de mayo
de 2021. Resaltandose que la parte actora solicita la suma de $100.000.000 Pesos M/cte por
supuestos “traslados” a hospitales, dicha suma carece de sustento probatorio y resulta abiertamente
injustificada. Frente a esta valoracion solicito al despacho que se consideren como no probadas,
toda vez que, se reitera, no existe dentro del plenario, una prueba fehaciente que determine la
cuantia de los gastos en los que supuestamente incurrid6 el demandante con ocasion a la
intervencion quirdrgica acaecida el 12 de mayo de 2021, sobre todo si el costo de las intervenciones
y hospitalizacion la asumio directamente la EPS a la que se encontraba afiliada la paciente.

En conclusién, no puede generarse un pago a cargo de la demandada sobre supuestos que no han
sido probados, asi como tampoco se encuentra probada la responsabilidad que daria lugar a una
posible condena. En estos casos la jurisprudencia sefiala que solamente los gastos razonables
seran indemnizados pues la parte actora no puede aprovechar tal situaciéon para sefialar gastos
excesivos o irrelevantes que no se causaron en razon al objeto de la litis del proceso, asi las cosas,
no hay lugar al reconocimiento y pago del perjuicio enumerado en este hecho.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

H. GENERICA O INNOMINADA

Solicito sefiora juez declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el decurso del
proceso, que se encuentre originada en la ley o en el contrato por el cual se convocé a mi
representada, incluida la de prescripcion. Lo anterior, conforme a lo estipulado en el art 282 del
Cdédigo General del Proceso que establece que “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle
probados los hechos que constituyen una excepcién debera reconocerla oficiosamente en la
sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
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contestacion de la demanda”.

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera
reconocerse de manera oficiosa en la sentencia que defina el mérito.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO IIl. FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EL HOSPITAL
EDUARDO SANTOS E.S.E.

Siguiendo el orden propuesto, en este acapite se desarrollara lo concerniente al llamamiento en
garantia formulado por HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. a la compafia aseguradora que
represento. Asi pues, se procedera:

|. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Frente al hecho del lamamiento en garantia denominado “1”: Si bien no es un hecho que aluda
al llamamiento sino a informacién del proceso. Es cierto que el objeto de la litis esta relacionada a
la atencion que recibid la sefiora Alba Lasso en el hospital demandado, dado que asi se desprende
de la demanda y de la historia clinica allegada.

Frente al hecho del lamamiento en garantia denominado “2”: Si bien no es un hecho que aluda
al llamamiento sino a la informacion del proceso. Es cierto, los procedimientos relatados que recibié
la sefiora Alba Lasso, teniendo presente que se aporto historia clinica que asi lo evidencia.

Frente al hecho del lamamiento en garantia denominado “3”: Sibien no es un hecho que aluda
al llamamiento sino a informacién del proceso. Es cierto, los diagnésticos aqui descritos, puesto que
asi se encuentra consignado en la historia clinica que fue allegada al proceso.

Frente al hecho del lamamiento en garantia denominado “4”: Si bien no es un hecho que aluda
al llamamiento sino a informacion del proceso. Es cierto, el procedimiento quirdrgico realizado, el
cual respondia a la informacién y diagndsticos que se tenian, puesto que dicha informacién se
encuentra en la historia clinica.

Frente al hecho del llamamiento en garantia denominado “5”: No es un hecho, sino una
pretensién; aunado a esto, tal pretensién no guarda relacién con el llamamiento que se realiza a mi
prohijada.

Frente al hecho del llamamiento en garantia denominado “5”: No es un hecho, sino una
pretension. Aunado a esto, con respecto a que en un remoto evento que el HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E. sea condenado en esta causa pueda reclamar a mi prohijada, se trata de una
pretension y no de un hecho. Sin embargo, manifiesto que me opongo a que se le condene a pagar
a mi prohijada cualquier suma de dinero a titulo de indemnizacién que no se encuentre dentro de
las condiciones particulares y generales pactadas en la Pdliza No. 436-88-994000000097 con
vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de 2022, prorrogada hasta el 13 de enero de
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2023. Lo anterior, teniendo en cuenta que el hecho de concertar un contrato de seguro no quiere
decir que opere autométicamente alguna cobertura, por cuanto el mismo se rige esencialmente por
las clausulas particulares y generales pactadas entre las partes y por supuesto por el Codigo de
Comercio Colombiano.

ll. FRENTE A LA PRETENSION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

Manifiesto que me opongo a que se le condene a pagar a mi prohijada cualquier suma de dinero a
titulo de indemnizacién que no se encuentre dentro de las condiciones particulares y generales
pactadas en la Pdliza de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos No 436-88-
994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de 2022, prorrogada hasta
el 13 de enero de 2023. Lo anterior, teniendo en cuenta que el hecho de concertar un contrato de
seguro no quiere decir que opere automaticamente alguna cobertura, por cuanto el mismo se rige
esencialmente por las clausulas particulares y generales pactadas entre las partes y por supuesto
por el Cédigo de Comercio Colombiano. Aunado a esto, la péliza a la cual se hizo referencia no
presta cobertura temporal, como se pasara a explicar.

lIl. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

A. AL TENER LA POLIZA UNA MODALIDAD DE COBERTURA DE CLAIMS MADE, LA POLIZA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL CLINICAS Y CENTROS MEDICOS No 436-88-994000000097
NO OFRECE COBERTURA TEMPORAL

La pdliza por medio de la cual se vincul6é a mi representada fue expedida bajo la modalidad Claims
made, lo que quiere decir que el hecho tuvo que haberse presentado durante la vigencia de la péliza
0 en el periodo de retroactividad pactado por las partes, ademas, la reclamacion a la aseguradora
debia efectuarse dentro de su vigencia, sin embargo, la reclamacion se realiz6 de manera
extemporanea, por ello, la pdliza no presta cobertura temporal.

Es imperativo recordar que existen diferentes modalidades de cobertura en los contratos de seguro.
Las mas comunes en la actividad aseguraticia son las siguientes: ocurrencia, descubrimiento y
reclamacion o claims made. La primera hace referencia a la cobertura que se brinda cuando el
hecho que da lugar al amparo ocurre mientras la péliza esta vigente. Bajo la modalidad de
descubrimiento se ofrece cobertura cuando el tomador, asegurado o beneficiario conoce el hecho
dafioso dentro de la vigencia de la podliza. Por dltimo, se tiene que el seguro pactado bajo la
modalidad de reclamacién o claims made opera siempre que se cumplan las siguientes dos
condiciones: que el interesado haya presentado su reclamacién dentro de la vigencia de la poéliza y,
gue los hechos por los que se reclama ocurran dentro del periodo de vigencia o de retroactividad

pactado.

Especificamente la modalidad de cobertura por Claims made tiene su fundamento en el articulo 4

de la Ley 389 de 1997. Con la nombrada norma se introdujo esta nueva figura, cuya finalidad es
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que la aseguradora indemnice los perjuicios que se reclamen en vigencia de la podliza, asi hayan

ocurrido en el periodo de retroactividad. La respectiva norma establece lo siguiente:

En el sequro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podra
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las
reclamaciones formuladas por el damnificado al asegurado o ala compafiia durante la
vigencia, en el sequndo, asi se trate de hechos ocurridos con anterioridad a su
iniciacion.

Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del
seguro de responsabilidad siempre que la reclamacién del damnificado al asegurado o al
asegurador se efectie dentro del término estipulado en el contrato, el cual no serd inferior a
dos afios”. (negrita adrede) (Negrillas y subrayados por fuera del texto original)

Igualmente, se debe dejar claro que solamente se puede pactar la cobertura de descubrimiento en
los casos de seguros de manejo y riesgos financieros, pero para los casos de responsabilidad tal
modalidad no es posible pactarla.

Ahora bien, analizando el caso concreto tenemos que la vigencia de la Péliza de Responsabilidad
Civil Clinicas y Centros Médicos No 436-88-994000000097 corri6 desde el 13 de enero de 2021
al 13 enero de 2022, y posteriormente fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, pactandose un
periodo de retroactividad, de la siguiente manera:

FECHA DE PERIODD DE RETRDACTIVIDAD:

LA FECHA DE PERIODO DE RETROACTIVIDAD QUE SE OTORGA ES A PARTIR DE: 13 DE ENERD DE 2021, EN CUANTO AL MOMENTO EN QUE SE PRESENTE EL
SINIESTRO, SIEMPRE ¥ CUANDO EL ASEGURADO NO TUVIERA CONOCIMIENTO DE UNA RECLAMACION POTENCIAL

NO EXISTIRA RESPONSABILIDAD CON RESPECTO A CUALQUIER RECLAMACLON QUE SEA OCASIONADA O ESTE COMECTADA A CUALQUIER CIRCUNSTANCIA O HECHO
QUE SE HAYA NOTIFICADO A LA ASEGURADORA EN CUALQUIER OTRA POLIZA DE SEGURO REALIZADA FREVIAMENTE AL INICIO DE ESTA POLIZA: Y/0 QUE
SURJA O ESTE EN CONEXION CON CUALQUIER CIRCUNSTANCIA O HECHO CONOCIDO POR EL ASEGURADO ANTERIORMENTE AL INICIO DE ESTA POLIZA.

Por tanto, se tiene que el periodo de retroactividad se establecié desde el 13 de enero de 2021,
aunado a lo anterior, sobre la modalidad de cobertura en la pdliza se estipul6 lo siguiente:

PER. EL SISTEMA DE ASEGURAMIENTD BASE RECLAMACION CLAIMS-MADE, DONDE SE ENTIENDE POR CLAIMS-MADE LA COBERTURA A LAS
SIONES QUE EL ASEGURADO DEBE PAGAR EN VIRTUD DE LAS RECLAMACIONES. CONOCIDAS POR FRIMERA VEZ Y REPORTADAS DURANTE EL PERIODOD
DEL SEGURO, COMO CONSECUENCIA DE LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES CAUSADDS POR ALGUNA CAUSA CUBIERTA BAJO LOS AMPARDS DE LA POLIZA EN SUS
AMPAROS GENERALES Y PARTICULARES, POR HECHOS OCURRIDOS DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA O DESDE LA FECHA DE RETROACTIVIDAD OTORGADA.

Nétese que la modalidad de cobertura es claims made, toda vez que sefialé expresamente que la
reclamacion debe realizarse durante el periodo de vigencia de la pdliza, por hechos ocurridos
durante dicha vigencia o su periodo de retroactividad. Por consiguiente, la péliza solo ofrece
cobertura si se presentan estos 2 eventos: Primero, debe ser un hecho ocurrido durante la vigencia
de la pdliza o durante el periodo de retroactividad, siempre y cuando el asegurado lo conozca
durante la vigencia de la pdliza. Segundo, la reclamaciéon a la entidad aseguradora o a la
aseguradora se haya interpuesto durante el periodo de vigencia de la pdliza. En caso de no
presentarse alguno de los dos eventos antes mencionado, la pdliza no ofrecera cobertura temporal.

Asi, detallando el caso en marras, tenemos que el hecho ocurrié el 12 de mayo de 2021, con la
atencion medica que recibi6 la demandante. No obstante, la reclamacion a la entidad asegurada se
efectué de manera extemporanea con la radicacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial, el 12
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de mayo de 2023, esto es, cuando la vigencia del dltimo anexo de la pdliza ya habia expirado,
recordando que dicha vigencia culminé el 13 de enero de 2023, como se sefialo.

Se puede concluir que la pdliza de seguro vinculada cuya vigencia abarca desde el 13 de enero de
2021 al 13 enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, no ofrece cobertura
temporal, pues, si bien el hecho ocurrié durante el periodo de retroactividad de la pdliza, la
reclamacion se realizé posterior a la vigencia de esta, siendo asi, se citdé a audiencia de conciliacion
prejudicial, convocando a la entidad asegurada aqui demandada, el 12 de mayo de 2023, esto es,
tres meses después de la terminacion del contrato de seguro.

B. INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE _ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO
EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CLINICAS Y CENTROS MEDICOS No. 436-
88-994000000097.

No existe obligacién indemnizatoria a cargo de mi representada, toda vez que no se realiz6 el riesgo
asegurado en la Péliza de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos No. 436-88-
994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de 2022, y que fue
prorrogada hasta el 13 de enero de 2023. En el expediente ciertamente no esta demostrada la
responsabilidad que pretende el extremo activo endilgar, luego que para justificar sus pretensiones
la parte actora no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la causacién de los supuestos
dafios materiales e inmateriales aparentemente sufridos, asi como tampoco allegé pruebas que
acreditaran la existencia de una mala praxis el dia 12 de mayo de 2021 como consecuencia de una
accién u omision por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. En ese sentido, no hay
elementos para afectar el contrato de seguro aludido.

El Consejo de Estado ha intentado definir el contrato de seguro en su jurisprudencia, sobre todo el
objeto del mismo, indicando lo siguiente:

El Cédigo de Comercio no define el contrato de seguro, pero puede decirse que es aquel por
medio del cual una persona legalmente autorizada para ejercer esta actividad, “(...) asume
los riesgos ajenos mediante una prima fijada anticipadamente”; o dicho en otras palabras, es
aquel contrato por el cual “(...) una parte, el asegurado, se hace prometer mediante una
remuneracion, la prima, para él o para un tercero, en caso de realizacion de un riesgo, una
prestacion por la otra parte, el asegurador (...)". Se trata de un mecanismo de proteccion
frente a multiples riesgos que pueden afectar el patrimonio de las personas y que pueden ser
asumidos por el asegurador, quien se compromete a pagar una indemnizaciéon en caso de
realizarse tal riesgo -lo que se traduce en la produccién del siniestro- a cambio del pago de
una determinada suma de dinero, denominada prima. (Consejo de Estado,2013, 25000-23-
26-000-2000-02019-01(25472))

Con fundamento en la cita anterior, se debe tener en cuenta que la péliza se hace exigible una vez
ocurre el siniestro, es decir, el cumplimiento del riesgo trasladado, entendiéndose como riesgo
segun el articulo 1054 Cédigo de Comercio “el suceso incierto que no depende exclusivamente de
la voluntad del tomador, del asegurado o del beneficiario, y cuya realizacion da origen a la obligacion
del asegurador”.

En este orden de ideas, en concordancia con todo lo referenciado a lo largo del presente escrito, se
propone esta excepcion toda vez que ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. no esta
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obligada a responder, de conformidad con las obligaciones expresamente estipuladas y aceptadas
por las partes en el contrato de seguro. Asi entonces, es necesario sefialar que, al tenor de las
condiciones generales documentadas en la Péliza de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros
Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de
2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, el amparo que se pretende afectar con la
presente accidn, se pacto asi:

OTORGAR LA COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL MEDICA A LAS CLINICAS, HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS,
EN CONSIDERACION A LAS DECLARACIONES CONTENIDAS EN EL FORMULARIO DE SOLICITUD DE SEGURD, LAS CUALES 5E
INCORPORAN AL CONTRATO DE SEGUROS PARA TODOS LOS EFECTOS Y, AL PAGO DE LA PRIMA CORRESPONDIENTE, HASTA POR LOS
](:‘(I)‘{{[I)-{(E?O\\é‘% SUBLIMITES ASEGURADOS ESTIFULADOS PARA CADA AMPARO, TAL COMO SE DESCRIBEN EN LAS SIGUIENTES

De conformidad con lo anterior, se evidencia que el riesgo asegurado en el contrato de seguro en
comento no es otro que la “Responsabilidad Civil Profesional Medica” en que incurra el HOSPITAL
EDUARDO SANTOS E.S.E., asegurado de acuerdo con la legislacion colombiana. Dicho de otro
modo, el contrato de seguro documentado en la Péliza de Responsabilidad Civil Clinicas y
Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13
enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023 entrara a responder, si y solo si
el asegurado, en este caso el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. es declarado
patrimonialmente responsable por los dafios irrogados a “terceros” y siempre y cuando no se
presente una causal de exclusion u otra circunstancia que enerve los efectos juridicos del contrato
de seguro. Asi las cosas, esa declaratoria de responsabilidad civil extracontractual constituira el
“siniestro”, esto es, la realizacion del riesgo asegurado (Art. 1072 del C.Co.).

De acuerdo con la exposicion anterior y teniendo en cuenta lo descrito en el libelo de demanda, asi
como los medios probatorios aportados al plenario, se tiene que la demandante no acredité que
efectivamente el riesgo asegurado se haya materializado por el concurso de los elementos propios
de la responsabilidad y, por consiguiente, las pretensiones de la demanda no estan llamadas a
prosperar. En consecuencia, no se logra estructurar una responsabilidad civil en cabeza del
asegurado, esto es, no se realiza el riesgo asegurado como condicién sine qua non para activar la
responsabilidad que, eventual e hipotéticamente, pudiera corresponder a la aseguradora.

Se concluye, que al no reunirse los supuestos para que se configure la responsabilidad civil,
claramente no se ha realizado el riesgo asegurado en la P6liza de Responsabilidad Civil Clinicas
y Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13
enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023. En tal sentido, no surge
obligacién indemnizatoria alguna a cargo de la aseguradora.

Solicito sefiora Juez declarar probada esta excepcion.

C. CONFIGURACION DE EXCLUSIONES DE AMPARO CONCERTADAS EN LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CLINICAS Y CENTROS MEDICOS No. 436-88-994000000097

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del Contrato de Seguro, en cuyo caso de acaecimiento,
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eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas
figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la Péliza.

En tal sentido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccion B, Consejera Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de
mayo de 2020, se refirid a las exclusiones de la siguiente manera:

Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la hormativa
aplicable se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros para que
Seguros del Estado S.A. respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de
Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debi6 revisar si en el caso bajo examen
se configuraba alguna de las exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente,
en los términos sefialados en el numeral 29 del referido contrato de seguro.?!

Asi las cosas, se evidencia como por parte del 6érgano de cierre de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, se exhorta a los jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los Contratos de Seguro.

Razon por la cual, es menester sefalar que la Pdliza de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros
Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de
2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, en su pagina 3 sefiala una serie de
exclusiones, ademds, indica que se incluyen como exclusiones absolutas de cobertura las que
figuran en el texto del condicionado general depositado por la aseguradora en la superintendencia,
las cuales solicito expresamente se apliquen al caso concreto. Tales exclusiones se encuentran
enumeradas en la pagina primera en el acapite nombrado “ARTICULO 2° EXCLUSIONES” de la
siguiente manera:

ARTICULO 2° - EXCLUSIONES

LA COMPARIA NO SERA RESPONSABLE DE PAGAR DANOS NI GASTOS LEGALES DERIVADOS
DE UNA RECLAMACION POR RESPONSABILIDAD CIVIL, CUANDO DICHOS DANOS Y GASTOS
LEGALES SEAN ORIGINADOS EN, BASADOS EN, O ATRIBUIBLES DIRECTA O INDIRECTAMENTE
A

1. SERVICIOS DE SALUD PROHIBIDOS POR LEYES ESPECIFICAS, O POR REGULACIONES
EMANADAS DE AUTORIDADES SANITARIAS U OTRAS AUTORIDADES COMPETENTES, O NO
AUTORIZADOS POR LAS AUTORIDADES COMPETENTES CUANDO TAL AUTORIZACION FUESE
NECESARIA, O NO PERMITIDOS DE ACUERDO CON LOS CRITERIOS PROFESIONALES
ACEPTADOS PARA LA PRACTICA DE LA PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES DE
ATENCION EN LA SALUD DE LOS PACIENTES.

2. DOLO O CULPA GRAVE DEL TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO.

3. EJERCICIO DE UNA PROFESION MEDICA CON FINES DIFERENTES AL DIAGNOSTICO O A LA
TERAPEUTICA.

4. CIRUGIA PLASTICA O ESTETICA, EXCEPTO EN CASO DE CIRUGIA RECONSTRUCTIVA
DERIVADA DE UN ACCIDENTE O Y LA CIRUGIA CORRECTIVA DE ANOMALIAS CONGENITAS. 5.
SERVICIOS PROFESIONALES DE ATENCION EN LA SALUD DE LOS PACIENTES REALIZADOS
CON APARATOS, EQUIPOS O TRATAMIENTOS NO RECONOCIDOS POR LAS INSTITUCIONES
CIENTIFICAS LEGALMENTE RECONOCIDAS, SALVO AQUELLOS DE CARACTER CIENTIFICO
EXPERIMENTAL AUTORIZADOS POR ESCRITO POR LA COMPANIA EN LAS CONDICIONES
PARTICULARES, SIEMPRE QUE LA UTILIZACION DE LOS MISMOS REPRESENTE EL ULTIMO
REMEDIO PARA EL PACIENTE A RAIZ DE SU CONDICION.

! Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subsecciéon B, consejera ponente Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Cra 11A No.94A-23 Of. 201,

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 28 | 39



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

6. CUALQUIER TRATAMIENTO O INTERVENCION QUIRURGICA PARA IMPEDIR O PROVOCAR EL
EMBARAZO O LA PROCREACION

7. INFECCION CON VIRUS TIPO HIV (SIDA), HTLV I, LAV, CJD, HEPATITIS O CUALQUIERA DE
SUS DERIVADOS O VARIEDADES MUTANTES; VIRUS O COMPLEJO VIRAL ACR O CUALQUIER
SINDROME RELACIONADO CON CUALQUIERA DE LOS ANTERIORES.

8. INCUMPLIMIENTO O VIOLACION AL DEBER DEL PROFESIONAL POR PARTE DEL
ASEGURADO.

9. INCUMPLIMIENTO DE ALGUN CONVENIO VERBAL O ESCRITO, PROPAGANDA, SUGERENCIA
O PROMESA DE EXITO QUE GARANTICE EL RESULTADO DE CUALQUIER TIPO DE ACTO
MEDICO, QUIRURGICO O TERAPEUTICO.

10. SERVICIOS DE SALUD QUE SE EFECTUEN CON EL OBJETO DE LOGRAR MODIFICACIONES
Y/O CAMBIOS DE SEXO Y/O SUS CARACTERISTICAS DISTINTIVAS, AUNQUE SEA CON EL
CONSENTIMIENTO DEL PACIENTE.

11. DANOS GENETICOS CAUSADOS POR UN FACTOR IATROGENICO Y/O HEREDADO,
DESCUBIERTOS EN EL MOMENTO O UN TIEMPO DESPUES DEL NACIMIENTO Y QUE HAYAN
PODIDO OCURRIR DESDE LA CONCEPCION HASTA ANTES DEL NACIMIENTO, INCLUYENDO EL
PARTO, INCLUYENDO ENFERMEDADES O MALFORMACIONES GENETICAS CUANDO SE
DETERMINE QUE ELLAS HAN SIDO CAUSADAS DIRECTAMENTE POR UNA MANIPULACION
GENETICA IMPUTABLE A LAS CLINICAS, HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS.
12. CONTAMINACION CAUSADA DIRECTAMENTE POR RADIACION IONICA O CONTAMINACION
RADIOACTIVA DE CUALQUIER COMBUSTIBLE O DESECHO NUCLEAR; TOXICOS, EXPLOSIVOS
U OTRAS PROPIEDADES PELIGROSAS O CONTAMINANTES DE CUALQUIER INSTALACION
NUCLEAR; CUALQUIER FISION ATOMICA O NUCLEAR Y/O FUSION Y/O CUALQUIER OTRA
REACCION SIMILAR O FUERZA O FORMA RADIOACTIVA.

13. TRANSMUTACIONES NUCLEARES CUANDO NO DERIVEN DEL USO TERAPEUTICO DE LA
ENERGIA NUCLEAR Y, EN GENERAL, TODA RESPONSABILIDAD RELACIONADA CON
MATERIALES DE ARMAS, COMBUSTIBLES O DESECHOS NUCLEARES.

14. TODA INFECCION O CONTAMINACION CON SANGRE O DERIVADOS DE SANGRE Y/O EN
CONEXION CON UN BANCO DE SANGRE, SALVO QUE, SIN PERJUICIO DE LA EXCLUSION 7
ANTERIOR, EL ACTO MEDICO SE HAYA REALIZADO MEDIANTE UN PROCEDIMIENTO DENTRO
DEL DEPARTAMENTO DE HEMOTERAPIA E INMUNOHEMATOLOGIA Y/O MEDICINA
TRANSFUSIONAL DE LAS CLINICAS, HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS Y
CUMPLA CON LAS NORMAS NACIONALES E INTERNACIONALES VIGENTES EXIGIBLES A UN
PROFESIONAL MEDICO EN EL EJERCICIO DE SU PROFESION, INCLUYENDO PERO NO
LIMITANDOSE A LA ACEPTACION, PRESCRIPCION, CONTROL, ALMACENAMIENTO,
CONSERVACION Y TRANSFUSION DE SANGRE, SUS COMPONENTES Y/U HOMODERIVADOS Y
A LA ASEPSIA DE AREAS, INSTRUMENTOS Y EQUIPOS DONDE Y CON LOS CUALES SE LLEVEN
A CABO DICHOS SERVICIOS PROFESIONALES DE ATENCION EN LA SALUD DE LOS PACIENTES.
15. PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD PARA EL CONTROL DE PESO QUE INCLUYAN LA
PRESCRIPCION DE DROGAS Y/O PROCEDIMIENTOS QUIRURGICOS TALES COMO
GASTROPLASTIA TRANSVERSAL, “BY-PASS” INTESTINAL, LIPOASPIRACION o
LIPOESCULTURA CON EXCEPCION DE LOS TRATAMIENTOS QUE SE HAYAN PRACTICADO
COMO RESULTADO DE UNA TUTELA.

16. QUE EL ASEGURADO Y/O LOS PROFESIONALES MEDICOS DE CUALQUIER CLASE,
ENFERMERAS, EMPLEADOS O AUXILIARES EN RELACION DE DEPENDENCIA Y/O
APRENDIZAJE, OMITAN O NO REALICEN EN FORMA ADECUADA O INCUMPLAN O DEJEN DE
APLICAR LAS NORMAS, PROCEDIMIENTOS O PROTOCOLOS QUE RIGEN EL
DILIGENCIAMIENTO MANEJO, REGISTRO ADECUADO, TRATAMIENTO, CONTROL, Y
CONSERVACION DE LA HISTORIA CLINICA Y EN GENERAL QUE VULNEREN LA NORMATIVIDAD
VIGENTE EN COLOMBIA AL RESPECTO PRINCIPALMENTE PERO NO LIMITADO A LA
RESOLUCION 1995 DE 1999 POR LA CUAL SE ESTABLECEN NORMAS PARA EL MANEJO DE LA
HISTORIA CLINICA Y TODA NORMA QUE LA COMPLEMENTE, MODIFIQUE O REEMPLACE.

17. LA NO CONSERVACION EN PERFECTAS CONDICIONES DE MANTENIMIENTO TANTO
PREVENTIVO COMO CORRECTIVO, O CUANDO NO SE TOMEN LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD
QUE CORRESPONDEN PARA EL ADECUADO USO DE TODOS LOS EQUIPOS MEDICOS
REQUERIDOS PARA EL DIAGNOSTICO Y/O TRATAMIENTO DE PACIENTES DE ACUERDO CON
EL ESTADO DE ARTE, LAS BUENAS PRACTICAS, LOS REGLAMENTOS TECNICOS Y
ADMINISTRATIVOS APLICABLES, ASi COMO LAS CONDICIONES QUE HAYAN PODIDO
ESTABLECER LOS FABRICANTES CUANDO A ELLO HAYA LUGAR.

18. TRANSMISION DE UNA ENFERMEDAD A LOS PACIENTES, DURANTE LA PRESTACION DE
SERVICIOS DE SALUD Y/O TRATAMIENTOS CUANDO LOS EMPLEADOS Y/O FUNCIONARIOS Y/O
ASISTENTES Y/O CUALQUIER PROFESIONAL DE LA SALUD DEL ASEGURADO, SABEN O
DEBERIAN SABER QUE SON PORTADORES DE UNA ENFERMEDAD QUE, POR SU
CONTAGIOSIDAD O TRANSMISIBILIDAD, HABRIA IMPEDIDO A UN PROFESIONAL DE LA SALUD
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RAZONABLEMENTE CAPACITADO Y PRUDENTE EN EL EJERCICIO DE SU PROFESION,
PRESTAR SERVICIOS Y/O TRATAMIENTOS A PACIENTES EN GENERAL, O UN SERVICIO Y/O
TRATAMIENTO EN PARTICULAR. SE EXCLUYEN TAMBIEN LA TRANSMISION DE UNA
ENFERMEDAD O LA CONTAMINACION POR MATERIALES PROVENIENTES PARCIAL O
TOTALMENTE DEL CUERPO HUMANO, TALES COMO TEJIDOS, CELULAS, ORGANOS DE
TRASPLANTE, ETC.

19. PERDIDAS PATRIMONIALES PURAS DEL ASEGURADO, INCLUYENDO, PERO NO LIMITADAS
A PERDIDA DE UTILIDADES, PERDIDA DE RENTAS O LUCRO CESANTE, QUE NO SEAN
CONSECUENCIA DIRECTA DE UNA LESION CORPORAL O UN DANO A LA PROPIEDAD
AMPARADO POR LA POLIZA.

20. DANO MORAL, PERJUICIOS FISIOLOGICOS O DE VIDA DE RELACION Y LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE NO SE ENCUENTRE ESPECIFICAMENTE
AMPARADA.

21. FALLOS DE TUTELA.

22. FALLOS DONDE NO SE DECLARE QUE EL ASEGURADO ES CIVILMENTE RESPONSABLE Y
NO SE FIJE CLARAMENTE LA CUANTIA DE LA INDEMNIZACION.

23. FABRICANTE DE PRODUCTOS FARMACEUTICOS Y AL FABRICANTE DE PRODUCTOS Y
EQUIPOS PARA EL DIAGNOSTICO Y TERAPEUTICA, ASi COMO AL PERSONAL EXTERNO DE
MANTENIMIENTO DE LOS MISMOS.

24. RESPONSABILIDAD CIVIL PROPIA DE LOS DIRECTORES Y ADMINISTRADORES, ESTO ES
LAS PERSONAS CON FUNCIONES DE DIRECCION O ADMINISTRACION, TALES COMO
REPRESENTANTES LEGALES, EJECUTIVOS, MIEMBROS DE JUNTA DIRECTIVA, SINDICOS,
GERENTES Y ADMINISTRADORES.

25. ACTOS MEDICOS INDIRECTOS Y LOS DENOMINADOS EXTRACORPOREQOS, TALES COMO
INVESTIGACION, EXPERIMENTACION, AUTOPSIA, INCLUIDOS LOS DANOS CAUSADOS POR
MEDICAMENTOS Y/O APARATOS EN FASE EXPERIMENTAL.

26. DANOS OCASIONADOS A PERSONAS QUE EJERZAN ACTIVIDADES PROFESIONALES O
CIENTIFICAS QUE, POR EL EJERCICIO DE ESA ACTIVIDAD, SE ENCUENTRAN EXPUESTAS A
LOS RIESGOS DE RAYOS O RADIACIONES, INFECCION O CONTAGIO CON ENFERMEDADES O
AGENTES PATOGENOS, INCLUIDOS LOS EMPLEADOS Y AQUELLOS VINCULADOS MEDIANTE
CONTRATOS DE PRESTACION DE SERVICIOS O DE APRENDIZAJE CON LAS CLINICAS,
HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS.

27. RESPONSABILIDAD PATRONAL, O DE CUALQUIER OBLIGACION DE LA CUAL EL
ASEGURADO PUDIESE RESULTAR RESPONSABLE EN VIRTUD DE CUALQUIER LEY O
REGLAMENTO SOBRE ACCIDENTES DE TRABAJO, RIESGOS PROFESIONALES,
COMPENSACION PARA DESEMPLEADOS O BENEFICIOS POR MUERTE, INVALIDEZ, O
INCAPACIDAD, O BAJO CUALQUIER LEY O INSTITUCION DE SEGURIDAD SEMEJANTE, SEA
PUBLICA O PRIVADA.

28. HURTO SIMPLE Y HURTO CALIFICADO.

29. LA POSESION, EL USO Y LA APLICACION A PACIENTES DE EQUIPOS DE RADIOGRAFIA CON
FINES DE DIAGNOSTICO; EQUIPOS DE RAYOS X PARA TERAPEUTICA; EQUIPOS DE
TOMOGRAFIA POR ORDENADOR (SCANNER); EQUIPOS DE RADIACION POR ISOTOPOS PARA
TERAPEUTICA; EQUIPOS DE GENERACION DE RAYOS LASER Y EQUIPOS DE MEDICINA
NUCLEAR, INCLUYENDO LAS MATERIAS RADIACTIVAS.

30. ERROR EN LA INTERPRETACION O LECTURA ELECTROMAGNETICA DE DATOS, PERDIDA,
CORRUPCION O DESTRUCCION DE DATOS O INFORMACIONES ELECTRONICAS, PROGRAMAS
DE CODIFICACION O SOFTWARE, Y/O INDISPONIBILIDAD DE DATOS O INFORMACIONES
ELECTRONICAS Y FUNCIONAMIENTO DEFECTUOSO HARDWARE, SOFTWARE Y CIRCUITOS
INTEGRADOS, Y/O PERDIDA DE BENEFICIOS PROVENIENTE DE LOS ANTERIORES.

31. DANOS A BIENES MUEBLES O INMUEBLES BAJO EL CUIDADO, CUSTODIA, TENENCIA O
CONTROL DEL ASEGURADO, DE MIEMBROS DE SU FAMILIA O DEPENDIENTES, O DE
CUALQUIER PERSONA QUE ACTUE EN SU NOMBRE, INCLUYENDO DANOS POR REFACCIONES,
AMPLIACIONES O MODIFICACIONES AL INMUEBLE, O POR LA DESAPARICION DE BIENES, DE
PROPIEDAD DE TERCEROS EMPLEADOS Y PACIENTES.

32. RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL INDIVIDUAL DE MEDICOS, ODONTOLOGOS O DE
CUALQUIER PROFESIONAL DE LA SALUD.

33. LA RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL DIFERENTE A LA PROVISTA POR ESTA POLIZA
TAL COMO LA RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL DE INGENIEROS, ARQUITECTOS,
ABOGADOS, ETC. 34. FILTRACIONES CONTAMINANTES O RESIDUOS PATOLOGICOS, ASI
COMO LOS COSTOS Y GASTOS PARA LIMPIARLOS, DISPONER DE ELLOS, TRATARLOS,
REMOVERLOS O NEUTRALIZARLOS.

35. MULTAS Y PENALIDADES IMPUESTAS POR UN JUEZ CIVIL O PENAL, ASi COMO SANCIONES
ADMINISTRATIVAS, PUNITIVAS O EJEMPLARIZANTES.

36. ACTIVIDADES U OPERACIONES DE GUERRA DECLARADA O NO, HOSTILIDADES, INVASION
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DE ENEMIGO EXTRANJERO, GUERRA CIVIL, REVOLUCION, INSURRECCION, HUELGA, MOTIN,
CONMOCION CIVIL, VANDALISMO, TERRORISMO, ACTOS MAL INTENCIONADOS DE
TERCEROS, CONSPIRACIONES, PODER MILITAR O USURPADO, REQUISICION Y
DESTRUCCION DE BIENES POR ORDEN DE CUALQUIER AUTORIDAD, NACIONAL
DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL, DISTURBIOS POLITICOS Y SABOTAJES CON EXPLOSIVOS.
37. OFENSA SEXUAL, CUALQUIERA QUE SEA SU CAUSA, Y SEA O NO CATALOGADA COMO TAL
POR LA LEY.

38. LA TENENCIA, MANTENIMIENTO, USO O MANEJO DE VEHICULOS MOTORIZADOS DE
CUALQUIER NATURALEZA, YA SEAN AEREOS, TERRESTRES O ACUATICOS, PROPIOS O NO
PROPIOS, ASI COMO LOS DANOS CAUSADOS A LOS VEHICULOS MISMOS, A LOS BIENES
DENTRO DE ELLOS O A SUS OCUPANTES, INCLUIDOS LOS PACIENTES DE LAS CLINICAS,
HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS, EXCEPTO POR LO PREVISTO EN EL
NUMERAL 1.3 SECCION | DEL ARTICULO 3° DE LA PRESENTE POLIZA.

39. DANOS MATERIALES Y/O LESIONES PERSONALES CAUSADOS ENTRE EMPLEADOS O
PERSONAL PERTENECIENTE A LA PLANTA DE LAS CLINICAS, HOSPITALES Y CENTROS
MEDICOS ASEGURADOS, EXCEPTO CUANDO EL AFECTADO ESTUVIERE EN LA CONDICION DE
PACIENTE.

40. DANOS CAUSADOS POR LA UTILIZACION O REMOCION DE ASBESTOS.

41. LA FALTA O EL INCUMPLIMIENTO, TOTAL O PARCIAL, DEL SUMINISTRO DE SERVICIOS
PUBLICOS TALES COMO ELECTRICIDAD, AGUA, GAS Y TELEFONO.

42. TODA RESPONSABILIDAD CIVIL O PENAL COMO CONSECUENCIA DEL ABANDONO Y/O LA
NEGATIVA DE ATENCION AL PACIENTE.

43. DESLIZAMIENTO DE TIERRAS, FALLAS GEOLOGICAS, TERREMOTO, TEMBLORES,
ASENTAMIENTOS, CAMBIOS EN LOS NIVELES DE TEMPERATURA O AGUA, INCONSISTENCIA
DEL SUELO O SUBSUELO, LLUVIAS, INUNDACIONES, ERUPCION VOLCANICA O CUALQUIER
OTRA PERTURBACION ATMOSFERICA O DELA NATURALEZA, ASI COMO TAMBIEN LOS DANOS
CAUSADOS POR LA ACCION PAULATINA DE GASES O VAPORES, SEDIMENTACIONES O
DESHECHOS COMO HUMO, HOLLIN, POLVO Y OTROS, HUMEDAD, MOHO, HUNDIMIENTO DE
TERRENO Y SUS MEJORAS, CORRIMIENTO DE TIERRAS, VIBRACIONES, FILTRACIONES,
DERRAMES O INUNDACIONES POR AGUAS ESTANCADAS O CORRIENTES DE AGUA.

44. CONTAMINACION DEL MEDIO AMBIENTE, INCLUYENDO LA CONTAMINACION POR RUIDO
CUANDO NO SEA CONSECUENCIA DE UN ACONTECIMIENTO ACCIDENTAL, SUBITO E
IMPREVISTO.

45. USO, TRANSPORTE O ALMACENAMIENTO DE EXPLOSIVOS, ASi COMO EL USO DE ARMAS
DE FUEGO.

46. CARGA Y DESCARGA DE BIENES FUERA DE LOS PREDIOS DE LAS CLINICAS, HOSPITALES
Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS.

47. HECHOS, CIRCUNSTANCIAS, EVENTOS O ACTOS MEDICOS QUE HAYAN CONOCIDO, O QUE
HAYAN DEBIDO CONOCER, LAS CLINICAS, HOSPITALES Y CENTROS MEDICOS ASEGURADOS
CON ANTELACION A LA FECHA DE INICIO DE LA VIGENCIA DE LA POLIZA, CUYO
CONOCIMIENTO HUBIESE INDUCIDO A UNA PERSONA RAZONABLE A CONCLUIR QUE LOS
MISMOS PODRIAN DAR LUGAR A UNA RECLAMACION.

48. HECHOS, CIRCUNSTANCIAS, EVENTOS O ACTOS MEDICOS QUE HUBIEREN SIDO OBJETO
DE PROCESOS ADELANTADOS Y CONOCIDOS CON ANTERIORIDAD AL INICIO DE LA VIGENCIA
DE ESTA POLIZA, AUN CUANDO TALES PROCEDIMIENTOS SE HUBIESEN ABIERTO,
ADELANTADO, CERRADO O FALLADO EN CONTRA DE PERSONAS DISTINTAS A LAS AHORA
INVOLUCRADAS. SE EXCLUYE IGUALMENTE LA REAPERTURA DE PROCESOS QUE SE
HUBIEREN ADELANTADO ANTES DEL INICIO DE LA VIGENCIA DE LA POLIZA.

49. ACTOS MEDICOS O CIRCUNSTANCIAS QUE YA HUBIESEN SIDO AVISADOS O RECLAMADOS
O QUE SE ENCUENTREN RELACIONADOS CON CUALQUIER RECLAMACION AVISADA O
PRESENTADA BAJO UNA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL ANTERIOR A ESTA.

50. CONTRATISTAS Y SUBCONTRATISTAS.

51. DISCRIMINACION ILEGAL DE CUALQUIER TIPO QUE FUERE COMETIDA FRENTE A
PACIENTES O CUALQUIER OTRA PERSONA.

52. QUE EL PERSONAL PROFESIONAL O NO PROFESIONAL HAYA ACTUADO BAJO LA
INFLUENCIA DE TOXICOS, INTOXICANTES, NARCOTICOS, ALCALOIDES O ALCOHOL HAYA SIDO
O NO INDUCIDO POR UN TERCERO.

53. CONTROVERSIAS POR REINTEGRO DE HONORARIOS PROFESIONALES O SUMAS
ABONADAS AL ASEGURADO O A SU REPRESENTANTE POR EL PACIENTE Y/U OTRA PERSONA
NATURAL O JURIDICA A NOMBRE DEL PACIENTE, Y CON RELACION A LA PRESTACION DE
SERVICIOS Y/O TRATAMIENTOS A DICHO PACIENTE POR PARTE DEL ASEGURADO, EXCEPTO
AQUELLOS ORIGINADOS POR UN RECLAMO DEBIDAMENTE AMPARADO POR LA POLIZA.

54. LA APLICACION DE ANESTESIA GENERAL, O QUE SE PRESENTEN MIENTRAS EL PACIENTE
SE ENCUENTRA BAJO ANESTESIA GENERAL, S| TAL PROCEDIMIENTO NO FUESE REALIZADO
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POR UN PROFESIONAL MEDICO DEBIDAMENTE HABILITADO Y CAPACITADO PARA
REALIZARLO Y LLEVADO A CABO DENTRO DE UNA INSTITUCION EQUIPADA Y ACREDITADA
PARA TAL FIN.

55. SERVICIOS PROFESIONALES DE ATENCION EN LA SALUD DE LOS PACIENTES REALIZADOS
POR EL ASEGURADO, O BAJO SU DIRECCION, SUPERVISION O APROBACION, O REALIZADOS
EN LOS PREDIOS Y/O CON LOS EQUIPOS DEL ASEGURADO, CUANDO SU HABILITACION LEGAL
Y/O LICENCIA PARA PRACTICAR LA MEDICINA Y PROVEER SERVICIOS Y/O TRATAMIENTOS
MEDICOS NO EXISTA, YA SEA QUE HUBIERE SIDO SUSPENDIDA O REVOCADA, O HUBIERE
EXPIRADO, O NO HUBIERE SIDO RENOVADA POR LAS AUTORIDADES SANITARIAS Y/U OTRAS
AUTORIDADES COMPETENTES.

56. ATENCION Y TRATAMIENTO DOMICILIARIO, SALVO QUE CONSTE ACUERDO EXPRESO EN
CONTRARIO.

57. PRESTACION DE SERVICIOS O EVENTOS OCURRIDOS FUERA DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA O RECLAMOS SOMETIDOS A CUALQUIER JURISDICCION EXTRANJERA.

En conclusion, bajo la anterior premisa, en caso de configurarse alguna de las exclusiones que
constan en las condiciones generales y particulares de la Péliza de Responsabilidad Civil
Clinicas y Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de
2021 al 13 enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, éstas deberan ser
aplicadas y deberan darsele los efectos sefialados por la jurisprudencia. En consecuencia, no podra
existir responsabilidad en cabeza del asegurador como quiera que se convino libre y expresamente
que tal riesgo no estaba asegurado.

D. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona gque pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca
pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento.

La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del
Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez
colocada aquella obligacién en situacion de solucién o pago inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del
asegurado, los sequros de dafios serdn contratos de mera indemnizacién y jamas podran constituir

para él fuente de enriguecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro
cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por conceptos de: perjuicios morales, perjuicios materiales y dafio a la salud, no son de recibo por
cuanto su reconocimiento por parte del HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., implicaria
correlativamente una transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo
anterior, puesto que se enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacién por parte
de la entidad que nada tuvo que ver con los supuestos dafios alegados por la demandante.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la poliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los
presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Estado y eventualmente enriqueciendo a la
demandante.

En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo
anterior y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacién de perjuicios, se debera declarar
probada la presente excepcioén, y asi evitar la contravencién del caracter indemnizatorio del contrato
de seguro y un correlativo un enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la actora.

E. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR Y CONDICIONES
PACTADOS EN EL CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CLINICAS Y CENTROS MEDICOS No. 436-88-994000000097

En gracia de discusion, sin que implique reconocimiento de responsabilidad, debe destacarse que
la eventual obligacion de mi procurada se circunscribe en proporcion al limite de la cobertura para
los eventos asegurables y amparados por el contrato. En el caso en concreto se establecié un limite
de MIL MILLONES DE PESOS ($1.000.000.000) PESOS M/CTE, los cuales se encuentran sujetos
a la disponibilidad de la suma asegurada. La ocurrencia de varios siniestros durante la vigencia de
la pdliza va agotando la suma asegurada, por lo que es indispensable que se tenga en cuenta la
misma en el remoto evento de proferir sentencia condenatoria en contra de nuestro asegurado.

De acuerdo a lo preceptuado en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, el asegurador estara
obligado a responder Gnicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepcion y sin
perjuicio del caracter meramente indemnizatorio de esta clase de pélizas, consagrado en el articulo
1088 ibidem, que establece que los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y
jamas podran constituirse en fuente de enriquecimiento.

Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusion, sin animo de que impligue el reconocimiento de
responsabilidad en contra de mi representada, se debe manifestar que en la Pdéliza de
Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia
desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de
2023, se indicaron los limites para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera:
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DESCRIFCION AMPARDS SUMA ASEGURADA LIMITE FOR EVENTO

DANQO EMERGENTE FOR EL SERVICIO MEDICO £ 1,000,000,000.00
RESPONSABILIDAD CIVIL INSTITUCIONAL 1.000,000,000.00
TRANSPORTE EN AMBULANCIA
RESPONSABILIDAD CIVIL DEL DIRECTOR MEDICO L0000, 000,000.00
USD DE EQUIPOS DE DIAGNOSTICO O DE TERAPEUTICA . , ,000 .00
SUMINISTRO DE MEDICAMENTOS L000,000,000.00

1 GASTOS DE DEFENSA 30,000,000.00

L000,000,000.00

o

o

o

o

=]

=]
ocooo
oooOoo

=]

Conforme a lo sefialado anteriormente, en este caso en particular, operaria la suma asegurada
equivalente a MIL MILLONES DE PESOS ($1.000.000.000), toda vez que el amparo que se
pretende afectar es el de Responsabilidad Civil Institucional. En todo caso, se reitera, que las
obligaciones de la aseguradora estdn estrictamente sujetas a estas condiciones claramente
definidas en la poliza, con sujecion a los limites asegurados y a la fehaciente demostracién, por
parte del asegurado en este caso, del real y efectivo acaecimiento del evento asegurado.

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion
denominada “Limites maximos de responsabilidad del asegurador y condiciones pactados en el
contrato de seguro documentado en la Péliza de Responsabilidad Civil Clinicas y Centros Médicos
No. 436-88-994000000097” con vigencia desde el 13 de enero de 2021 al 13 enero de 2022,y que
fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, los cuales enmarcan las obligaciones de las partes,
planteada en favor de los derechos e intereses de mi procurada.

F. NO DEBE DESCONOCERSE LA EXISTENCIA DEL DEDUCIBLE PACTADO EN LA POLIZA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL CLINICAS Y CENTROS MEDICOS No. 436-88-994000000097

En gracia de discusion y sin que implique reconocimiento de responsabilidad, debe destacarse que
de la eventual obligacién de mi procurada se debe descontar el deducible pactado. Debe tenerse
en cuenta que el deducible corresponde a la fraccion de la pérdida que debe asumir directamente
y por su cuenta el asegurado, HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E., y, en este caso para la
podliza, se pactd en el 10% del valor de la pérdida minimo de 10 SMMLV

El deducible, el cual esta legalmente permitido, encuentra su sustento normativo en el articulo 1103
del Cdodigo de Comercio, el cual reza que “(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba
soportar una cuota en el riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo
estipulacién en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas,
mediante la contratacion de un seguro adicional. La infraccibn de esta norma producira la
terminacion del contrato original (...)”

En sintesis, el deducible comporta la participacion que asume el asegurado cuando se presenta el
siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la péliza de seguro.

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el
evento asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacion
del presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que, al asegurado HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E. le corresponderia cubrir en virtud del deducible pactado.

En el caso concreto, el deducible se encuentra pactado en la Péliza de Responsabilidad Civil
Clinicas y Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de enero de
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2021 al 13 enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023 de la siguiente
manera:

DEMAS EVENTOS: 10% DEL VALOR DE LA PERDIDA, MINIMO 10 SMMLY

Se aclara ademas que en vista de que se pactdé un porcentaje y una suma especifica, debera
aplicarse, de acuerdo a lo estipulado en la pdliza, el que una vez calculado sea mayor.

En conclusion, si en la causa bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de endilgarse
responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E. tendria que cubrir el monto
anteriormente indicado como deducible. Empero, tampoco puede olvidarse que esto es sélo posible
en el hipotético de que el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E sea hallado patrimonialmente
responsable de conformidad con las pruebas allegadas al proceso. Lo cual, analizado el expediente,
considera el suscrito es altamente improbable, como quiera que, en el asunto de marras, no existe
responsabilidad frente al HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E.

G. AUSENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE MI MANDANTE Y EL HOSPITAL EDUARDO
SANTOS E.S.E.

Esta excepcion se propone con fundamento en que la solidaridad surge exclusivamente cuando la
ley o la convencién la establecen. En el caso que nos ocupa, la fuente de las obligaciones de mi
procurada esta contenida en el contrato de seguro y en €l no esta convenida la solidaridad entre las
partes del contrato.

Nos encontramos frente a dos responsabilidades diferentes a saber: 1. la del asegurado por la
responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de obligacion
indemnizatoria emana de la Ley propia y 2. la de mi representada aseguradora cuyo fundamento
no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado
dentro de los parametros de los articulos 1036 del Cédigo de Comercio y S.S., encontrandose
entonces que las obligaciones del asegurado y de la aseguradora son independientes y, por tanto,
carentes de solidaridad.

La Corte Suprema de Justicia a través de su Sala de Casaciéon Civil y mediante ponencia del Dr.
Ariel Salazar Ramirez en sentencia SC20950-2017, Radicacion No 05001-31-03-005-2008- 00497-
01 ha precisado que: “(...) Por dltimo, la compafia aseguradora no esta llamada a responder de
forma solidaria por la condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva
de una relaciéon contractual, que favorecid la accidén directa por parte del demandante en los
términos del articulo 1134 del C. de Co (...)".

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones solo se origina por
pacto entre los contrayentes que expresamente la convenga, de acuerdo con el art. 1568 del Codigo
Civil Colombiano que reza:
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En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacion de
una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su
parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho
para demandar su parte o cuota en el crédito. Pero en virtud de la convencién, del testamento
o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total
de la deuda, y entonces la obligacién es solidaria o in solidum. La solidaridad debe ser
expresamente declarada en todos los casos en que no la establece la ley.

En virtud de tal independencia en las obligaciones, se hace evidente la ausencia de solidaridad, de
manera que la responsabilidad de mi representada esta atada exclusivamente por las condiciones
pactadas en la péliza, esto es, el limite asegurado para cada amparo, las condiciones del contrato
de seguro, y por la normatividad que lo rige.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan determinadas por el
limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y por la normatividad
gue lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria esta estrictamente sujeta a las estipulaciones
contractuales y al limite asegurado, con sujecién a las condiciones de cada pdliza; en virtud de ello,
es valido afirmar desde ya que, de conformidad con la exposicién previa, no le asiste a mi
representada en todo caso la obligacion de hacer efectiva la péliza de responsabilidad civil clinicas
y hospitales vinculada en esta contienda, toda vez que el acaecimiento del riesgo asegurado y
otorgado en la misma, no se ha demostrado y se tiene que esta no se afectaria como resultado de
la configuracion de una causal de exclusién de responsabilidad indemnizatoria taxativamente
determinada en la caratula de la misma.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

H. PAGO POR REEMBOLSO

Sin que el planteamiento de esta excepcién constituya aceptacion de responsabilidad alguna por
parte de mi representada. Se solicita al honorable juez que, en el remotisimo caso de encontrar
responsable al asegurado y de llegar a establecer que ha surgido alguna obligacion resarcitoria en
cabeza de la aseguradora, respetuosamente se manifiesta que la obligacién de mi representada
debera imponerse por reembolso y no por pago directo a los demandantes, ya que es el asegurado
quien debe decidir si afecta o no el seguro, quedandole la opcion de realizar el pago directo de la
hipotética condena.

Debido a que el Seguro de Responsabilidad cuenta con la accion del asegurado (que normalmente
se ejerce a través del llamamiento en garantia) y la accion directa (que puede ser ejercida por la
victima), la jurisprudencia ha dicho que, cuando la compafiia aseguradora es vinculada al proceso
judicial mediante el llamamiento en garantia -como sucede en este caso -, surge Unicamente la
obligacion de reembolsar lo pagado por el asegurado. A la anterior conclusion arriba la doctrina,
como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro de derecho procesal:

Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacion de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a
indemnizarle el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante,
puesto que las pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al
llamado en garantia. La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a
reembolsarle al demandado todo o parte de la condena que ha pagado.
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Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra
del causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud
de un seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor
del demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente
porque el demandante no formuld las pretensiones en contra de esta, sino en contra del
demandado, de suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a
restituir, es decir, a devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la
sentencia. Si la victima no demandé a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de
suerte que ella, como llamada en garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al
demandado el importe pagado en virtud de la condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la
responsabilidad del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado.
Lo cual significa que en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien
debe responder por la condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr
con la contingencia de que sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al
demandado el monto de la condena. A propdsito precisamente del seguro de responsabilidad
civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte, de manera constante, ha sefialado que la
pretension que formula el demandado en contra del llamado en garantia es una "pretension
revérsica" o "de regreso"; es decir, solo podra obligarse al lamado en garantia a reembolsar,
restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a pagar, pero no podria ser
obligado directamente a pagarle la indemnizacién al demandante, porque en su contra
ninguna pretensién ha formulado el actor.

En conclusién, se ha dicho que a la compafiia de seguros llamada en garantia por el
demandado solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté
condenada, pero nunca directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en
su contra ninguna pretension se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al
demandante. En este sentido, la jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante
formula sus pretensiones en contra del demandado, es este quien debe responderle, de
suerte que el llamado en garantia —vinculado al proceso por iniciativa del demandado— solo
deberia restituirle o reembolsarle total o parcialmente al demandado el valor que hubo de
pagar por la condena impuesta.(...)” (Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general.
Universidad Externado.)

Y a dicha conclusion también ha arribado la jurisprudencia nacional, como se habia indicado
anteriormente. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28 de septiembre de 1977 la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

Que la indemnizacion del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al
demandado llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas
perfectamente diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que
este sea condenado de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la
del demandado contra el llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el
monto de la condena que sufriere

Asi las cosas, se solicita que en el remoto caso de condena la misma no sea a través de pago
directo, sino por rembolso o reintegro.

I. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte
de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del
Cdédigo de Comercio, el valor asegurado de una poliza se reducira conforme a los siniestros
presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas
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reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo hechos, dicho valor
se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena,
se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra lugar a obligacién indemnizatoria por parte
de mi prohijada.

Solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

J. GENERICA O INNOMINADA

Solicito sefior Juez declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el decurso del proceso,
que se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convoco a mi representada,
incluida la de prescripcidn de las acciones derivadas del contrato de seguro

Lo anterior, conforme a lo estipulado en el art 282 del C6digo General del Proceso, el cual establece
que “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcion debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,

compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda”.

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcién debera
reconocerse de manera oficiosa en la sentencia que defina el mérito del asunto.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO IV. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

e DOCUMENTALES

1. Original del poder especial qgue me faculta para actuar como apoderado de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

2. Certificado de existencia y representacion legal de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C.

3. Copia de la caratula, el condicionado particular y general de la Péliza de Responsabilidad
Civil Clinicas y Centros Médicos No. 436-88-994000000097 con vigencia desde el 13 de
enero de 2021 al 13 enero de 2022, y que fue prorrogada hasta el 13 de enero de 2023, cuyo
tomador y asegurado es el HOSPITAL EDUARDO SANTOS E.S.E.

TESTIMONIALES.

Respetuosamente, solicito a este Despacho decretar el testimonio del Doctor NICOLAS LOAIZA
SEGURA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.107.101.497 de Cali, mayor de edad,
domiciliado y residente en la ciudad de Cali, asesor externo de la compafiia de seguros que
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represento, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. quien podra citarse al correo
electronico nicolas.1719@hotmail.com con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos en que
se fundamentan las excepciones propuestas, y en especial para que deponga sobre las condiciones
particulares y generales de las pdlizas expedidas por mi prohijada, tales como prorrogas, clausulas
entre otras condiciones y eventualmente con base en lo autorizado por el art. 221 del CGP, mediante
su declaracién incorpore documentos que den cuenta de novedades sobrevinientes en el tréfico de
relaciones del contrato de seguro.

e INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito respetuosamente se sirva citar a la audiencia de pruebas o a la oportunidad procesal

correspondiente a la demandante:

ALBA ROCIO LASSO ORDONEZ

Lo anterior con la intencion de responder a las preguntas que le formularé en sobre cerrado o
verbalmente en la misma diligencia, correspondiente a la aclaracion de las situaciones de hecho
gue motivé la presente demanda. La referida demandante podra ser citada por conducto de su
apoderado judicial.

OPOSICION DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDATE

¢ Frente al dictamen pericial
Solicito que se niegue su decreto porque no se aportd, ni solicité conforme al articulo 218 del
CPACA,; teniendo presente que lo procedente era aportarlo con la demanda o enunciarlo para que

sea el juez quien decida su decreto o vea viable conceder el término solicitado.

CAPITULO V. NOTIFICACIONES

A la parte actora, y su apoderado, en las direcciones referidas en el escrito de la demanda.

A mi procurada ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C en la Calle 100 No. 9 A -45
Piso 12, de la ciudad de Bogota D.C., Email: notificaciones@solidaria.com.co

Al suscrito en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali (V); correo
electrénico: notificaciones@agha.com.co

Cor 'a)lmente,

{ - ‘1»“

{ Ty He =
—_—

GUSTAVGALBERTO HERRERA AVILA

C.C. No. 19.395.114 de Bogota

T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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