ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Seiior

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO
SALA UNITARIA DE DECISION

E. S. D.

REFERENCIA: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

RADICADO: 52001233300020230020800

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE NARINO.

DEMANDADO: HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.

EN GARANTIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA Y DEL LLAMAMIENTO
EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la C.C. No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116. del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderado general de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. sociedad
cooperativa vigilada por la Superintendencia Financiera, identificada con NIT 79.520.827,
domiciliada en la ciudad de Bogota, representada legalmente por el Doctor JOSE IVAN
BONILLA PEREZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.520.827
expedida en Bogota, tal y como se acredita en el Certificado de Existencia y Representacion
Legal y con el poder especial conferido, los cuales se adjuntan al presente libelo; en la
calidad antes mencionada, comedidamente manifiesto que, estando dentro del término
legal oportuno, procedo, en primer lugar, a CONTESTAR LA DEMANDA impetrada por el
DEPARTAMENTO DE NARINO en contra del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. y, en
segundo lugar, a contestar el LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por esta Gltima
entidad, para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta los
argumentos y precisiones que se hacen a continuacién, anticipando que me opongo a todas

y cada una de las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

. OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR LA DEMANDA

El 09 de octubre de 2024, el Tribunal Administrativo de Narifio, notificé por estado el Auto
interlocutorio No. D003-626-24 del nueve (09) de octubre de dos mil veinticuatro (2024), por
medio del cual admiti6 el llamamiento en garantia respecto de la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. concediéndole el término de quince (15) dias para

contestar.

El Despacho corri6 traslado del mencionado auto a mi representada, ASEGURADORA
SOLIDARAI DE COLOMBIA E.C. el dia 10 de octubre de 2024.
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El articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dispone
“El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar
a los dos (2) dias héabiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente”. Conforme a lo anterior, los dias 11 y 15 de

octubre de 2024, corresponde a los dias mencionados.

El término de traslado de quince (15) dias para contestar se surte desde los dias 16, 17,
18, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 31 de octubre de 2024 y los dias 01, 05y 06 de hoviembre

de 2024, por lo que se concluye que este escrito es presentado dentro del término previsto

para tal efecto.

I. SOLICITUD DE DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA POR PRESCRIPCION DE
LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

De manera comedida solicito al despacho dictar sentencia anticipada de conformidad con
los dispuesto en el articulo 182A de la ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la
ley 2080 de 2021, en cuanto se encuentra acreditada la prescripcién de las acciones
derivadas del contrato de seguro en virtud del cual mi representada ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. fue llamada en garantia. Lo anterior, por haber
transcurrido mas de dos (2) desde que el asegurado tuvo o debi6 tener conocimiento del

siniestro hasta la fecha en que formulé el llamamiento en garantia.

Sobre el punto, se precisa que el articulo 182 de la ley 1437 de 2011, adicionado por el
articulo 42 de la ley 2080 de 2021 dispone lo siguiente:
“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. Se podré dictar sentencia

anticipada:

(..

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta manifiesta de

legitimacion en la causa y la prescripcién extintiva”.

El articulo en mencién es claro en que se podra dictar sentencia anticipada en cualquier
estado del proceso cuando se encuentre probada, entre otras, la prescripcion extintiva. Y,
en este caso, se encuentra configurado dicho presupuesto de conformidad con el articulo

1081 del codigo de Comercio, el cual dispone que ‘“La prescripcién ordinaria sera de dos

anos y empezara a correr desde el momento en que el interesado haya tenido o debido

tener conocimiento del hecho que da base a la accidn”’, y toda vez que el asegurado
DEPARTAMENTO DE ANQTIOQUIA conocié o debié conocer del presunto incumplimiento

definitivo a partir de la fecha de ejecucion del contrato, esto es, el 30 de abril de 2019, segun

modificatorio No. 3 del 27 de septiembre de 2018 y que incluso la solicitud de conciliacion
extrajudicial por parte del DEPARTAMENTO DE NARINO frente al HOPSITAL SAN

ANDRES E.S.E. fue radicada el 16 de diciembre de 2021, es claro que para este momento
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ya tenia conocimiento del supuesto incumplimiento, sin embargo, fue solo hasta el 12 de
abril de 2024, esto es, mas de dos (2) afios después que se formuld el llamamiento en
garantia a mi presentada, configurandose asi la prescripcién de la accion derivada del

contrato de seguro.

Por lo anterior, y toda vez que se cumplen los presupuestos del articulo 182A del CPACA,
solicito a su sefioria DICTAR SENTENCIA ANTICPADA desvinculando a la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. del presente proceso.

1. SOLICITUD DE DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA POR CADUCIDAD DEL
MEDIO DE CONTROL DE CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

De manera comedida solicito al despacho dictar sentencia anticipada de conformidad con
los dispuesto en el articulo 182A de la ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la
ley 2080 de 2021, en cuanto se encuentra acreditada la caducidad del medio de control de
controversias contractuales. Lo anterior, por haber fenecido el termino de dos (2) afios con
que contaba el demandante para interponer el medio de control de controversias
contractuales bajo los supuestos determinados en el numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

Sobre el punto, se precisa que el articulo 182 de la ley 1437 de 2011, adicionado por el
articulo 42 de la ley 2080 de 2021 dispone lo siguiente:

“ARTICULO 182A. SENTENCIA ANTICIPADA. Se podré dictar sentencia

anticipada:

(..)

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de

legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva”.

El articulo en mencién es claro en que se podra dictar sentencia anticipada en cualquier
estado del proceso cuando se encuentre probada, entre otras, la caducidad. Y, en este
caso, se encuentra configurado dicho presupuesto de conformidad con el numeral 2. Literal
v) del articulo 164 de la ley 1437 de 2011 el cual dispone:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
[..]
j) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que se

contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de

derecho que les sirvan de fundamento.

[..]

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contara asi:

[..]
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v) En los que reguieran de liguidacién vy esta no se logre por mutuo acuerdo o

no _se practigue por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el

término de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido

para hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses

siguientes a la terminacién del contrato o la expedicién del acto que lo ordene o del

acuerdo que la disponga; [...] (subrayado y negrilla fuera del texto)

Ahora bien, en el caso concreto la demanda fue se observa que en la CLAUSULA DECIMA
SEPTIMA el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2019 las partes pactaron como
termino de liquidacién del convenio el sefialado en el articulo 11 de la ley 1150 de 2007 que
corresponde a cuatro (4) meses. Por otra parte, de conformidad con el modificatorio No. 3
del de fecha 27 de septiembre de 2018, se pacté como plazo de ejecucion el dia 30 de abril
de 2019, es decir, que el termino de cuatro (4) meses para liquidar el referido convenio
fenecia el dia 30 de agosto de 2019.

Ahora, teniendo en cuenta que a la fecha el convenio no ha sido liquidado, de conformidad
con el numeral 2, literal v del articulo 164 del CPACA, el termino de dos (2) meses, siguientes
al vencimiento del término convencional o legal dispuesto para realizar la liquidacion bilateral

del contrato, se cumpli6é el 30 de octubre de 2019, siendo esta ultima fecha el momento a

partir del cual se empieza a contar el termino de caducidad del dos (2) afios para el medio
de control de controversias contractuales. Quiere decir lo anterior, que la entidad

demandante tenia hasta el 01 de noviembre de 2021 para radicar la demanda de

controversias contractuales, sin embargo, fue solo hasta el 16 de diciembre de 2021 que el
DEPARTAMENTO DE NARINO radico solicitud de conciliacion extrajudicial y hasta el dia 22
de abril de 2024 radico la demanda, cuando ya habian transcurrido méas de dos (2) afios.

Por lo anterior, y toda vez que se cumplen los presupuestos del articulo 182A del CPACA,
solicito a su sefioria DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA y ordene la terminacién del
presente proceso por haber operado la caducidad del medio de control de controversias

contractuales.

V. CONTESTACION DE LA DEMANDA

1. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS QUE SIRVEN DE
FUNDAMENTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el proyecto denominado “FORTALECIMIENTO DE LA CALIDAD
DE VIDA EN EL MARCO DE LAS POLITICAS SANITARIAS DEL DEPARTAMENTO DE
NARINO” celebrado entre las partes en mencion. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para

tal efecto. Sin embargo, con la demanda se aport6 prueba sumaria del certificado de
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viabilidad del referido proyecto, de fecha 29 de septiembre de 2017, Cddigo BPIN
201705520001274.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el proyecto denominado “ASISTENCIA MEJORAR LA CALIDAD
DE VIDA EN EL MARCO DE LAS POLITICAS SANITARIAS DEL DEPARTAMENTO DE
NARINO” del DEPARTAMENTO DE NARINO. A la parte actora es a la que a la corresponde
probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin
embargo, con la demanda se aporté prueba sumaria del informe de viabilidad del referido
proyecto, de fecha 15 de febrero de 2018, Cédigo BPIN 2017003520208.

FRENTE AL HECHO TERCERO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debio tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria
en el expediente del referido Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018, las
Resoluciones No. 0513 del 11 de julio de 2018 y la resoluciéon No. 0513 del julio de 2018,
asi como el Certificado de Disponibilidad Presupuestal (CDP) No. 2018060181 del 29 de
junio de 2018 y Compromiso Presupuestal No. 2018080200 del 13 de agosto de 2018,
enunciados por la parte demandante.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria
en el expediente del referido Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 asi como los

estudios que lo soportan, por lo tanto, se debera atender la literal de los mismos.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria

en el expediente del referido Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018. En todo caso,

se deberé atender la literalidad de las clausulas pactadas en el mismo.
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FRENTE AL HECHO SEXTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria
en el expediente del referido Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018. En todo caso,
se deberé atender la literalidad de las clausulas pactadas en el mismo.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debio tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria
en el expediente del referido Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018. En todo caso,

se debera atender la literalidad de las clausulas pactadas en el mismo.

Ahora bien, en lo que respecta a la garantia de cumplimiento, si bien es cierta la existencia
de la Poliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-
47-994000040759 expedida por la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.
donde aparece como tomador el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. y como asegurado el
DEPARTAMENTO DE NARINO, se debe precisar que la cobertura que ofrece la Pdliza de
Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759 no opera de forma automatica, pues la misma depende de las condiciones

particulares y generales que rigen la relacién contractual objeto de la convocatoria.

FRENTE AL HECHO OCTAVO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debid tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria
en el expediente del Modificatorio No. 3 de fecha 27 de septiembre de 2018 y Modificatorio
No. 2 del 01 de octubre de 2018. En todo caso se debera atender a la literalidad de los

mismos.

FRENTE AL HECHO NOVENO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios

de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra en el plenario
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prueba sumaria del Modificatorio No. 3, frente al cual se debera atender la literalidad de las

clausulas pactadas en el mismo.

FRENTE AL HECHO DECIMO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra en el plenario
prueba sumaria del Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018, asi como del
Modificatorio No. 2, frente al cual se deber& atender la literalidad de las clausulas pactadas

en el mismo.

FRENTE AL HECHO DECIMO PRIMERO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través

de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra
prueba sumaria en el expediente del referido oficio SCA GIVC-18010338-18 del 2 de
octubre de 2018.

FRENTE AL HECHO DECIMO TERCERO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra
prueba sumaria en el expediente del referido informe final del Convenio Interadministrativo
No. 1519-2018.

FRENTE AL HECHO DECIMO CUARTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA

DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6

tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
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MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO DECIMO QUINTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debio
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEXTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO ni conocié de las acciones adelantadas por la entidad
demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la corresponde

probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra
prueba sumaria en el expediente del oficio de fecha 17 de julio de 2020 emitido por la Oficina
juridica Hospital San Andrés E.S.E.

FRENTE AL HECHO DECIMO OCTAVO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través
de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra
prueba sumaria en el expediente la solicitud de fecha 28 de septiembre de 2020, elevada
por la entidad demandante, frente a la cual se debera atender la literalidad de la misma. De
igual manera, obra en el expediente el oficio de fecha 13 de octubre de 2020 emitido por la

Oficina juridica Hospital San Andrés E.S.E.

FRENTE AL HECHO DECIMO NOVENO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la entidad
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demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la corresponde

probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la entidad demandante durante
la ejecucion del mismo. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de
los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra
prueba sumaria en el expediente el oficio OAJ-20005870-20 del 01 de octubre de 2020,

emitido por la Directora del Instituto Departamental de Salud de Narifio.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
tuvo o debid tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para
tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria en el expediente el oficio OAJ- 20005870-20,
emitido por el DEPARTAMENTO DE NARINO.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
tuvo o debio tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para

tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO TERCERO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
tuvo o debid tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucion del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para

tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO CUARTO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
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tuvo o debio tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucion del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para
tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO QUINTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la entidad
demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la corresponde

probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEXTO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6
tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado
entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL
MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la entidad
demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la corresponde
probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEPTIMO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
tuvo o debio tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucién del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para

tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO OCTAVO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
tuvo o debid tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucion del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para

tal efecto.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO NOVENO: No le consta a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que
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tuvo o debio tener, en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO ni conoce de las actuaciones adelantadas por la
entidad demandante durante la ejecucion del mismo. A la parte actora es a la que a la
corresponde probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para
tal efecto.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO: No le consta a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,
en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 celebrado entre
el DEPARTAMENTO DE NARINO Y EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO
DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde probarlo a través de los medios
de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. Sin embargo, obra prueba sumaria

en el expediente del referido contrato.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO PRIMERO: No es un hecho en estricto sentido. Lo
mencionado por el apoderado de la parte actora en este hecho corresponde al agotamiento

de la conciliacién extrajudicial.

FRENTE AL HECHO TRIGESIMO SEGUNDO: No es un hecho en estricto sentido. Lo
mencionado por el apoderado de la parte actora en este hecho corresponde al agotamiento

de la conciliacién extrajudicial.

2. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Comedidamente, manifiesto sefior Juez que ME OPONGO a la totalidad de las
pretensiones de la demanda y solicito negarlas, teniendo en cuenta las circunstancias que
se expondran a lo largo del presente escrito, que acreditan que no se encuentran cumplidos
los presupuestos para declarar la nulidad absoluta del Convenio Interadministrativo No.
1519 del 2018 celebrado entre el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN
ANDRES E.S.E. DEL MUNIICPIO DE TUMACO.

Asi como también es inexistente el presunto incumplimiento del Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2018 por parte del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. Lo
anterior, en cuanto las pruebas arrimadas al plenario demuestran que el HOSPITAL SAN
ANDRES E.S.E. cumpli6 cabalmente las obligaciones contraidas en el Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2018 y que ejecutd en debida forma los recursos
desembolsados por el DEPARTAMENTO DE NARINO. Sin embargo, se evidencia que fue
la entidad contratante quien incumplié la forma de pago del contrato y no designé

oportunamente la supervision del mismo, por lo que cualquier incumplimiento a dicho

convenio es imputable Unicamente a la entidad contratante.
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FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: aunque no es una pretension dirigida
directamente contra mi presentada ME OPONGO toda vez que no se encuentran probados
los presupuestos para declarar la nulidad absoluta del Convenio Interadministrativo No.
1519 del 2018. Sobre el punto, las pruebas que obran en el expediente acreditan que el
convenio se celebr6 cumplié con todos los presupuestos legales para su perfeccion, no
observandose, como lo indica la parte demandante, que el objeto del mismo sea ilicito. Por
el contrario, lo que se advierte es la intencién de la entidad demandante de subsanar el
reiterado incumplimiento de las clausulas pactadas en el convenio y que llevaron a que este

no se ejecutara en un 100% tal como se habia pactado entre las partes.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: aunque no es una pretension dirigida
directamente contra mi presentada ME OPONGO toda vez que no se encuentran probados
los presupuestos para declarar la nulidad absoluta del Convenio Interadministrativo No.
1519 del 2018. Sobre el punto, las pruebas que obran en el expediente acreditan que el
convenio se celebrado cumplié con todos los presupuestos legales para su perfeccion, no
observandose, como lo indica la parte demandante, que el objeto del mismo sea ilicito. Por
el contrario, lo que se advierte es la intencion de la entidad demandante de subsanar el
reiterado incumplimiento de las clausulas pactadas en el convenio y que llevaron a que este
no se ejecutara en un 100% tal como se habia pactado entre las partes. En consecuencia,
ante la ausencia de los presupuestos legales para declarar la nulidad absoluta del Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2018, la pretension mediante la cual se pretende

restituciones mutuas queda sin ningun asidero.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: aungque no es una pretension dirigida
directamente contra mi presentada ME OPONGO en cuanto es una pretension
consecuencia de la primera, y toda vez que aquella no tiene vocacion de prosperidad, esta

tampoco.
FRENTE A LAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: aunque no es una pretension dirigida
directamente contra mi presentada, ME OPONGO a que se declare la liquidacion judicial
del contrato con fundamento en el presunto incumplimiento del Convenio Interadministrativo
No. 1519 del 2018 por parte del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. y en consecuencia se
orden la devolucién del anticipo o de cualquier suma a favor del DEPARTAMENTO DE
NARINO. Lo anterior, pues conforme las pruebas que obran en el expediente, ninguna
acredita que el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. haya incumplido el referido convenio. Por
el contrario, las pruebas que obran en el expediente demuestran que el HOSPITAL SAN
ANDRES E.S.E. cumpli6 cabalmente las obligaciones contraidas en el Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2018 y que ejecutd en debida forma los recursos
desembolsados por el DEPARTAMENTO DE NARINO. Sin embargo, se evidencia que fue

la entidad contratante quien incumplié la forma de pago del contrato y no designé
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oportunamente la supervision del mismo, por lo que cualquier incumplimiento a dicho

convenio es imputable Unicamente a la entidad contratante.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: aunque no es una pretension dirigida
directamente contra mi presentada ME OPONGO en cuanto es una pretension
consecuencial de la primera, y toda vez que aquella no tiene vocacién de prosperidad, esta
tampoco.

3. EXCEPIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

1. CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL DE CONTROLVERSIAS
CONTRACTUALES

En el caso sub examine operd la caducidad del medio de control de controversias
contractuales, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada después de pasados mas
de dos (2) afios siguientes al vencimiento del plazo de los dos (2) meses contados a partir
del plazo convenido para liquidar el convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018, y la
solicitud de conciliacion extrajudicial fue radicada solo hasta el 16 de diciembre de 2021 asi
como la demanda fue aradicada el 22 de abril de 2022, configurandose la caducidad del
medio de control de controversias contractuales de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 2 del articulo 164 de la ley 1437 de 2011. Situacion que da lugar a la terminacion
del proceso e impide proferir una decision de fondo.

La caducidad de la accién se ha constituido como una garantia de seguridad juridica de los
sujetos procesales, frente a la inaccion del interesado que no ejerce de manera oportuna los
medios que la ley dispone para hacer efectivo su derecho. Sobre el punto se precisa que los
términos de caducidad son de orden publico y obligatorio cumplimiento, por lo que el juez se
encuentra obligado a declararla aun de oficio, cuando la encuentre configurada. Al respecto,
en sentencia C-832 de 2001, la Corte Constitucional al referirse al alcance de la caducidad

dijo lo siguiente:

“La caducidad impide el ejercicio de la accion, por lo cual, cuando se ha configurado

no puede iniciarse validamente el proceso. Esta es una figura de orden publico lo

que explica su caracter irrenunciable, y la posibilidad de ser declarada de oficio

por parte del juez, cuando se verifigue su ocurrencia.” (subrayado y negrilla fuera

de texto).

Y, mas adelante indico:

“La justificacion de la aplicacion de la figura de la caducidad en las acciones
contencioso administrativas, tiene como fundamento evitar la incertidumbre que
podria generarse ya sea por la eventual anulacién de un acto administrativo, o el

deber que podria recaer sobre el Estado de reparar el patrimonio del particular

afectado por una accién u omision suya. Asi, en esta materia, se han establecido
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plazos breves vy perentorios para el ejercicio de estas acciones, transcurridos

los cuales el derecho del particular no podra reclamarse en consideracién del

interés general.” (subrayado y negrilla fuera de texto).

Ahora, en cuanto a al medio de control de controversias contractuales, el numeral 2. Literal
v) del articulo 164 de la ley 1437 de 2011 dispone que:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[...]

i) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que se
contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho que les sirvan de fundamento.

[..]

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contara asi:

[...]

v) En los gue requieran de liguidacién y esta no se logre por mutuo acuerdo o

no _se practigue por la administracién unilateralmente, una vez cumplido el

término de dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido

para hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses

siguientes a la terminacién del contrato o la expedicién del acto que lo ordene o del

acuerdo que la disponga; [...] (subrayado y negrilla fuera del texto)

Ahora bien, las posibles discusiones que pudieran girar en torno al momento en que debe
contarse el termino de caducidad del medio de control de controversias contractuales
respecto de aquellos contratos que no se hubieren liquidado de mutuo acuerdo y/o que no
hubieren sido liquidados unilateralmente por la administraciéon, quedaron zanjadas a partir
del Auto de Unificacion 00342 del primero (1°) de agosto de dos mil diecinueve (2019) del
Consejo de Estado, ponencia del consejero JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS,
radicado 05001-23-33-000-2018-00342-01 (62009) en el sentido de sefialar el momento a
partir del cual empieza a correr el termino de caducidad del medio de control de controversias

contractuales:

“Por otra parte, conviene advertir que, cuando el precepto sefiala que la liquidacion
bilateral o unilateral del contrato puede practicarse dentro del bienio que trascurre
luego del vencimiento de los dos (2) meses indicados por el inciso segundo, “sin
perjuicio de lo dispuesto por el articulo 136 del C.C.A.”, dicha remision no conduce
exactamente a ese articulo que hoy en dia esta derogado, sino al articulo 164 del
CPACA, actualmente vigente y de idéntico contenido normativo, y precisamente en el
literal j del numeral 2° de dicha disposicién normativa (en adelante, literal j). Es este

se observa lo siguiente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda

deberé ser presentada:

[...] 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
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[...]]) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que

se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de

derecho que les sirvan de fundamento.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el término para
demandar sera de dos (2) afios que se empezaran a contar desde el dia siguiente al
de su perfeccionamiento. En todo caso, podra demandarse la nulidad absoluta del

contrato mientras este se encuentre vigente.

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contara asi:

i) En los de ejecucion instantdnea desde el dia siguiente a cuando se cumplié

0 debié cumplirse el objeto del contrato;

i) En los que no requieran de liquidacién, desde el dia siguiente al de la

terminacién del contrato por cualquier causa;

iii) En los que requieran de liguidacion y esta sea efectuada de comudn acuerdo

por las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;

iv) En los que requieran de liquidacién y esta sea efectuada unilateralmente por
la administracién, desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto administrativo que

la apruebe;

V) En los que requieran de liguidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o

no se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el término de

dos (2) meses contados a partir _del vencimiento del plazo convenido para

hacerlo bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses siguientes

a la terminacion del contrato o la expedicién del acto que lo ordene o del acuerdo que

la disponga;

K) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de
decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
en cualquier materia y de laudos arbitrales contractuales estatales, el término para
solicitar su ejecucion sera de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la

obligacion en ellos contenida;

) Cuando se pretenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia
de una condena, conciliacién u otra forma de terminacién de un conflicto, el término
sera de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente de la fecha del pago, o, a
mas tardar desde el vencimiento del plazo con que cuenta la administracién para el

pago de condenas de conformidad con lo previsto en este Cédigo.”

El literal j establece, a modo de premisa general aplicable a todas las hipétesis alli
contempladas, que el medio de control contencioso administrativo de controversias
contractuales debera incoarse dentro de los dos (2) afios contados “a partir del dia

siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de

fundamento”; regla conservada desde la legislacion anterior (Ley 446 de 1998) y que,
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con importantes precisiones, mantiene el término de la redaccion original del CCA 'y

de su modificacion inmediatamente posterior, el Decreto-Ley 2304 de 1989.

En este orden, el término de caducidad del medio de control de controversias
contractuales diferentes a las que versan sobre pretensiones de nulidad absoluta o
relativa del contrato, ejecutiva y de repeticién, ha sido definido en funcién del tipo de
contrato, asi: (i) una regla, para los contratos de ejecucion instantanea (ap. i); (ii) otra,
para los que ¢ de acuerdo con la ley del contrato no requieren liquidacion (ap. ii) y; (iii)
otra mas, para los que, por el contrario, si la requieren. Dentro de este Ultimo grupo
se configuran, a su vez, tres supuestos de hecho diferentes, dependiendo de si: (a)
se suscribié acta de liquidacion bilateral o de mutuo acuerdo (ap. iii); (b) se expidio un
acto administrativo de liquidacion unilateral (ap. iv); o (c) no se efectué ninguno de los

anteriores tipos de liquidacion contractual (ap. v).

2.4.4.3.- Con la lectura de los anteriores enunciados normativos, se comprende, en
primer lugar, que el legislador establecid, para la presentacion en tiempo de la
demanda, un tratamiento para los casos que tienen origen en un acto expreso de
liquidacion ¢ sin importar si este se originé en la voluntad de las partes o en la decisién
de la administracién, y otro diferente para aquellos en los que no se produjo, en lo
absoluto, dicha liquidacion. En segundo lugar, que la norma no contempla
expresamente la liquidacion bilateral extemporanea como un evento especifico de
contabilizacién del término de caducidad del medio de control de controversias
contractuales, ni tampoco sefiala cual es la consecuencia juridica que, para efectos
de la oportunidad en que se interpone la demanda, apareja esta premisa factica.

(subrayado y negrilla fuera de texto)

De tal suerte que, en los eventos en que no se ha liquidado el contrato estatal, como ocurre
en el caso concreto, el termino de caducidad una vez vencidos los dos meses siguientes al
vencimiento del término convencional o legal dispuesto para realizar la liquidacion bilateral

del contrato, en atencién a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

En el caso concreto, se observa que en la CLAUSULA DECIMA SEPTIMA el Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2019 las partes pactaron como termino de liquidacion del
convenio el sefialado en el articulo 11 de la ley 1150 de 2007 que corresponde a cuatro (4)

meses?.

los demas que se generen en el desarrollo del mismo. CLAUSULA DECIMA SEPTIMA.- LIQUIDACION:
Wreseme convenio se liquidara dentro del término legal establecido en la normatividad vigente, de

conformidad con lo establecido en el articulo 60 de la ley 80 de 1993, articulo 11 de la ley 11§

Cumplido el término anterior sin que suscriba la liquidacion bilateral, el Departamento podra dar pas
icion CLAUSULA DECIMA OCTAVA.-

la Liquidacion Unilateral, en los términos del Estatuto de Contrat:

1 “ARTICULO 11. DEL PLAZO PARA LA LIQUIDACION DE LOS CONTRATOS. La liquidacién de los contratos se
hara de mutuo acuerdo dentro del término fijado en los pliegos de condiciones o sus equivalentes, o dentro
del que acuerden las partes para el efecto. De no existir tal término, la liquidacion se realizara dentro de los
cuatro (4) meses siguientes a la expiracion del término previsto para la ejecucién del contrato o a la expedicidn
del acto administrativo que ordene la terminacion, o a la fecha del acuerdo que la disponga. [...] Ley 1150 de

2007.
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Por otra parte, de conformidad con el modificatorio No. 3 del de fecha 27 de septiembre de

2018, se pactd como plazo de ejecucion el dia 30 de abril de 2019, es decir, que el termino

de cuatro (4) meses para liquidar el referido convenio fenecia el dia 30 de agosto de 2019.

) Objete del Convenio, las partes acuerdan: CLAUSULA PRIMERA- PRORROGAR ¢l plazo dz eiecllcio'n det Convenio 1319-

18 por un término de 04 mesgs mas, contados a parlir de su fecha de lerminacién s decir a parlir del 31 de diciembre de 2018 -
hasla el 30 de abnf de 2019."CLAUSULA SEGUNDA -VIGENCIA DE LAS DE_MAS ESTIPULACIONES. Los demas iérminos ¥

Ahora, teniendo en cuenta que a la fecha el convenio no ha sido liquidado, de conformidad
con el numeral 2, literal v del articulo 164 del CPACA, el termino de 2 meses, siguientes al
vencimiento del término convencional o legal dispuesto para realizar la liquidacion bilateral

del contrato, se cumplié el 30 de octubre de 2019, siendo esta ultima fecha el momento a

partir del cual se empieza a contar el termino de caducidad del dos (2) afos para el medio
de control de controversias contractuales. Quiere decir lo anterior, que la entidad

demandante tenia hasta el 01 de noviembre de 2021 para radicar la demanda de

controversias contractuales, sin embargo, fue solo hasta el 16 de diciembre de 2021 que el
DEPARTAMENTO DE NARINO radico solicitud de conciliacion extrajudicial y hasta el dia 22
de abril de 2024 que radicé la demanda, cuando ya habian transcurrido més de dos (2) afios.
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No obstante, lo anterior, se debe advertir que, si bien la parte actora pretende la nulidad
absoluta del Convenio Interadministrativo No. 1519 de 2018, lo que realmente pretende es
subsanar su desidia al haber permitido que el medio de control de controversias
contractuales caducara. Sin embargo, de lo que no existe ninguna duda es que, respecto de
las pretensiones elevadas por la entidad demandante, relativas al supuesto incumplimiento
del Convenio Interadministrativo No. 1519 de 2018 por parte del Hospital San Andrés E.S.E.,

el medio de control de controversias contractuales caducbé.

Ahora bien, el médximo 6rgano de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en la
sentencia con Rad. 68001-23-31-000-1999-01452-01(41186) y ponencia de la Consejera

Stella Conto Diaz del Castillo, se indico:

“(...) La presentacién oportuna constituye uno de los presupuestos procesales para
el ejercicio de la accion, en tanto el término de caducidad permite racionalizar su

gjercicio v limita el acceso a la justicia, para darle estabilidad a las relaciones

juridicas. La caducidad no_se suspende ni_interrumpe por ningun_motivo, su

causacion es objetiva sin consideracion alas partes. Es asi como la doctrinay la

jurisprudencia la han considerado como un fenémeno juridico procesal a través del
cual el legislador, en uso de su potestad de configuracion normativa, limita en el
tiempo el derecho para acceder a la jurisdiccion, con el fin de obtener pronta y
cumplida justicia. Es una figura de orden publico lo que explica su caracter
irrenunciable y la posibilidad de ser declarada de oficio, por parte del juez, cuando

verifique su ocurrencia. (...)” (subrayado y negrilla fuera de texto)

Conforme a lo anterior, es claro que los términos establecidos por el legislador permiten
racionalizar el ejercicio de la accion para darle estabilidad a las relaciones juridicas entre la
administracion y sus administrados. Asi, la inobservancia de dichos términos trae como
consecuencia la imposibilidad del actor de ejercer la accion para reclamar la efectividad de

sus derechos, e impide cualquier pronunciamiento de fondo.

En conclusién, se encuentra probado que oper6 la caducidad del medio de control de
controversias contractuales teniendo en cuenta que transcurrieron mas de dos (2) afos,
constados a partir de los dos (2) meses siguientes al plazo pactado por las partes para la
liquidacion del convenio, el cual corresponde a cuatro (4), sin que el DEPARTAMENTO DE
NARINO adelantara el medio de control de controversias contractuales, configurandose la
caducidad de conformidad con el numeral 2 del articulo 164 del CPACA. Razon suficiente

para dar por terminado el proceso.

Por anteriormente expuesto, solicito al honorable Juez declarar probada esta excepcion.

2. NO SE ENCUENTRAN ACREDITADAS LAS CAUSALES PARA DECLARAR LA

NULIDAD ABSOLUTA DEL CONVENIO INTERAMDINISTRATIVO No. 1519 DE
2018.
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En el caso de marras es improcedente la nulidad absoluta del Convenio Interadministrativo
No. 1519 de 2018 en cuanto la parte demandante, DEPARTAMENTO DE NARINO no
acredita las supuestas causales de nulidad absoluta por objeto ilicito. Por el contrario, se
encuentra que el convenio cumpli6 con todos los requerimientos legales para su

perfeccionamiento.

Sobre el particular, se recuerda que lo sefialado por el Consejo de Estado, en su reiterada
jurisprudencia, en la cual ha indicado que la nulidad absoluta del contrato estatal puede
ocurrir por las causales de nulidad del derecho comun, por violacion al régimen de

prohibiciones legal o constitucional o con abuso de poder.

“4. El articulo 44 de la Ley 80 de 1993 dispone que el contrato estatal es
absolutamente nulo por las mismas causas que se prevén en el derecho cominy, en
especial entre otros eventos, cuando se celebre contra expresa prohibicién legal o

constitucional o con abuso o desviacion de poder.

Para que se configure la causal de nulidad prevista en el numeral 2° del articulo 44
de la Ley 80 de 1993, esto es que el contrato se celebre contra expresa prohibicién
legal o constitucional es menester que haya una violacién al régimen de prohibiciones
y que esa prohibicion sea explicita, razén por la cual no toda transgresién a una
prohibicién conduce a estructurar esta precisa causal, aunque por supuesto habra de

configurar otra.

En este orden de ideas, si se desacata una prohibicién genérica o una prohibicién
implicita del estatuto contractual, el contrato sera absolutamente nulo por violar el
régimen legal pero la causal no sera la enlistada en el numeral 2° del articulo 44 de

la Ley 80 de 1993 sino una diferente segun el caso.?

Por su parte, el articulo 44 de la Ley 80 de 1993 establece como causales de nulidad

absoluta del contrato estatal las siguientes:

“ARTICULO 44. DE LAS CAUSALES DE NULIDAD ABSOLUTA. Los contratos del
Estado son absolutamente nulos en los casos previstos en el derecho comun y ademas
cuando:

1. Se celebren con personas incursas en causales de inhabilidad o incompatibilidad
previstas en la Constitucion y la ley;

2. Se celebren contra expresa prohibicién constitucional o legal;

3. Se celebren con abuso o desviacién de poder;

4. Se declaren nulos los actos administrativos en que se fundamenten; y

5. Se hubieren celebrado con desconocimiento de los criterios previstos en el articulo

21 sobre tratamiento de ofertas nacionales y extranjeras o con violacion de la

2 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION C Consejero ponente: JAIME
ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA Bogota D.C, veinticuatro (24) de abril de dos mil trece (2013). Radicacién
numero: 25000-23-26-000-1996-02693-01(23042)
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reciprocidad de que trata esta ley.”

De lo antes expuesto, se evidencia que no se ha configurado ninguna de las causales de
nulidad absoluta del contrato estatal. Valga la pena sefialar que la entidad demandante
aduce una supuesta falta de planeacion del convenio que, en su criterio, es una infraccién
a la ley en el proceso precontractual y por tanto no se cumplieron los fines de la
contratacion. No obstante, se advierte que lo que en realidad llevo a la inejecucion de la
totalidad del Convenio Interadministrativo No. 1519 de 2019 fue en realidad el
incumplimiento de la entidad contratante de las multiples obligaciones convenidas entre las
partes, por lo cual es claro que no hay lugar a declarar la nulidad del convenio objeto de
debate.

En conclusién, es claro que en el caso sub examine son se configuran los presupuestos
legales para declarar la nulidad absoluta del Convenio Interadministrativo No. 1519 del
2018, razén suficiente para que la pretension principal de la demanda sea desechada pues

no tiene ningun fundamento factico ni juridico.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al honorable juez declarar probada esta excepcion.

3. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE EVIDENCIEN EL SUPUESTO

INCUMPLIMIENTO DEL CONVENIO INTERADMINISTRATIVO No. 1519 DEL
2018 POR PARTE DEL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.

En el caso de marras es inexistente el incumplimiento del Convenio Interadministrativo No.
1519 de 2018 por parte del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. La parte demandante no
acredita los elementos que estructuran el presunto incumplimiento, teniendo en cuenta que
las pruebas que obran en el proceso acreditan que el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.
ejecutd la totalidad y en debida forma de los recursos desembolsados por parte del
DEPARTAMENTO DE NARINO correspondientes al Componente No. 1 del convenio, sin
embargo, fue la entidad demandante quien incumplié las clausulas pactadas y se abstuvo
de realizar los desembolsos tal como se habian pactado, impidiendo que dicho componente
se ejecutara en un 100%, asi como tampoco designé oportunamente la supervision del
componente No. 2 por lo cual este nunca se ejecutd, circunstancia que es Unica y
exclusivamente imputable al DEPARTAMENTO DE NARINO.

Para que sea posible predicar la responsabilidad del contratista, es necesario que exista un
incumplimiento por parte de este. En tal sentido, en sentencia del 24 de julio de 2013 el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Tercera, Subseccion
C, C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa sefal6 que el incumplimiento que es atribuible

al contratista se entiende como la inejecucién de las prestaciones a su cargo por causas

gue le son estrictamente imputables a él:
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“Se estara en presencia de un incumplimiento si la prestacioén no se satisface en la
forma y en la oportunidad debida y si ademas esa insatisfaccion es imputable al

deudor. (...) Y_es gue si la insatisfacciéon no es atribuible al deudor, ha de

hablarse de “no cumplimiento y esta situacién, por regla general, no da lugar a

la responsabilidad civil. (...) El incumplimiento, entendido como la inejecucién

por parte del deudor de las prestaciones a su cargo _por _causas que le son

imputables a él, puede dar lugar al deber de indemnizar perjuicios si es que esa

inejecucion le ha causado un dafio al acreedor™

Al respecto, se observa en la demanda que el DEPARTAMENTO DE NARINO, pese a que
de manera subsidiaria solicita la declaratoria de incumplimiento del Convenio
Interadministrativo No. 1519 de 2018 en cabeza del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. lo
cierto es que no cumple con la carga de sefialar en qué consiste el presunto incumplimiento
que pretende endilgar al HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. No obstante, lo que se puede
observar con las pruebas que obran en el expediente es que el HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. cumplié con las obligaciones pactadas en virtud del Convenio Interadministrativo No.
1519.

Sobre el particular, se debe tener en cuenta que el modificatorio No. 2 del 01 de octubre de
2018 subdividi6 el convenio en el Componente No. 1 por valor de OCHOCIENTOS
CUARENTA MILLONES DE PESOS ($840.000.000) y el Componente No. 2. Por valor de
SETECIENTOS DIEZ MILLONES ($710.000.000).

En lo que respecta al Componente No. 1, el DEPARTAMENTO DE NARINO realiz6
desembolso por concepto de anticipo por valor de TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS
MILLONES DE PESOS ($336.000.000) y pago parcial por valor de DOSCIENTOS
VEINTICINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO PESOS ($225.535.885), para un total pagado de QUINIENTOS
SESENTA Y UN MILLONES QUINIESTOS TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y CINCO PESOS ($561.535.885).

Ahora bien, segun el informe de supervisiéon del Componente No.1, este se ejecutd en un
67%. De manera que el valor de QUINIENTOS SESENTA Y UN MILLONES QUINIESTOS
TREINTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS ($561.535.885)
corresponde al pago del 100% del porcentaje ejecutado para el Componente No. 1. Esto
ademas quedd consignado en la minuta de la liquidacién del convenio, donde incluso la

entidad contratante consign6: “TERCERO. Declaran las partes reciprocamente estar a PAZ

Y SALVO por todo concepto, con ocasion del cumplimiento de las OBLIGACIONES

asumida por la ejecucion del citado convenio.”

3 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C,
consejero ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa de fecha 24 de julio de 2013, Radicacidn Interna

25131
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7. CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DEL CONVENIO
De conformidad con lo establecido en los informes finales de supervision, los cuales reposan en el
archivo del expediente contractual en el Departamento Administrativo de Contratacidn, la ejecucion
del Convenio Interadministrativo Nro. 1519-18, no se realizé en un 100%, por lo cual es preciso
determinar cada componente asi:

Respecto del Componente 1, de acuerdo al informe de supervision y certificacién de cumplimiento
expedidas por la supervisora, se cumplio en un 67%.

TERCERO.- Declaran las partes reciprocamente estar a PAZ Y SALVO por todo concepto, con
ocasion del cumplimiento de las OBLIGACIONES asumidas por la ejecucion del citado convenio.

Ahora, en lo que respecta a la forma de pago de este componente, debia realizarse de la

siguiente manera:

conformidad con lo establecido en esa codificacion y en la ley 1474 de 2011, CLAUSULA SEGUNDA- MODIFICAR !a clausula
sexta “VALOR Y FORMA DE PAGO DEL CONVENIO" la cual quedara asi; El valor del presente convenio asciende 2 la suma
de MIL QUINIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS MITE ($1.550.000.000) de.los cuales OCHOCIENTOS
CUARENTA MILLONES DE PESOS M/TE ($840.000.000) correspenden al COMPONENTE No. 1 y SETECIENTOS DIEZ
MILLONES DE PESOS ($710.000.000) correéponden al COMPONENTE No. 2. FORMA DE PAGO DEL COMPONENTE No.1
1) Un anticipo por valor equivalente al cuarenta por ciento (40%) es decir ta suma de TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS
- MILLONES DE PESOS M/TE ($336.000.000) el cual se tramitara con el cumplimiento de los raquisitos de legalizacion del
presente medificatoric. 2) Pagos parciales; el valor de este grupo se desembolsard asi: 2). Un primer pago parcial gor valor de
CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS ($420.000.000), una vez se acredite. la contratacién del personal médico
especielizado para el area de Cirugia, traumatologia y ortopediia ¥ la adquisicion de los dispositivos médicos conforme lo descrito n
Eos esludios previos cel Convenio. ) Un segundo pago parcial por valer de CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS
{3420.000.0C0), una vez se acredite los procesos contractuales para la consolidacion de la implementacion del sarvicio de dietas
hespitalarias, servicio de aseo, limpieza y desinfeccion, FORMA DE PAGO DEL COMPONENTE No. 2. 1) PAGOS PARCIALES:

Es decir, un anticipo equivalente al 40%, correspondiente a la suma de TRESCIENTOS
TREINTA'Y SEIS MILLONES DE PESOS M/TE ($336.000.000) y dos pagos parciales, cada
uno por valor de CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS ($420.000.000). Sin
embargo, como la misma entidad contratante lo ha aceptado, solo realizé un pago parcial
por la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y
CINCO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($225.535.885) cuando el
monto debié ser mayor, lo que acredita que fue esta entidad la que realmente incumplio el

convenio y consecuentemente imposibilité la ejecucién al 100% del Componente No. 1.

En lo que respecta al Componente No. 2, se observa que no se ejecuté por cuenta del
DEPARTAMENTO DE NARINO, pues bien, no designé al supervisor para dicho
componente y tampoco realizé los desembolsos correspondientes, de manera que mal
podria la entidad demandante exigir el cumplimiento de este componente, cuando es claro
que fue el mismo DEPARTAMENTO DE NARINO quien incumplié las clausulas pactadas
en el convenio para ser ejecutado en debida forma por parte del HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E.

Sobre particular se observa la respuesta del 22 de septiembre de 2020 emitida por el sefior
OMAR MORENO JARAMILLO en calidad de Jefe de Oficina Asesora de Planeacion del
IDSN donde indica que no fue notificado de la designacion de supervision del convenio ni
de los tres modificatorios, por lo cual dicha oficina no realiz6 acciones o funciones de

supervision del componente 2.
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En ese orden de ideas nunca se notifico y/o comunico por parte de las partes que
suscribieron el convenio interadministrativo No. 1519-18 del 13 de agosto de 2018,
al IDSN de la designacion de la supervision y a la vez el IDSN nunca me comunico
ni notifico de la designacion de supervision del convenio ni de los tres modificatorios,
por parte de esta oficina, no se realizo acciones o funciones de supervision del
componente 2 de dicho convenio.

Actuacion que estaba a cargo de la entidad demandante, quien debia designar a la
supervision del convenio, sin embargo, no cumplié con esta obligacion y, por ende, no se
realizaron los pagos por parte del DEPARTAMENTO DE NARINO al HOSPITAL SAN
ANDRES E.S.E. para ejecutar este componente. De igual manera, en el informe de
supervision del componente 2, fechado al 3 de mayo de 2021, que posteriormente fue
remitido por el IDSN, deja claro los motivos por los cuales no se ejecutd el componente 2,
a saber: i) el convenio no cumplia con los requisitos legales y técnicos de inversion, ii) los
supervisores no recibieron formalmente la notificacién de los ajustes o modificaciones del
convenio, iii) el convenio no fue autorizado, por lo cual no se suscribié acta de inicio ni
tampoco se autorizé pago parcial. Circunstancias que claramente hacen parte de la 6rbita

obligacional de la entidad demandante.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

- No fue posible realizar la supervision del Convenio Interadministrativo 1519 de
2018 en lo relacionado a su componente 2, ya que no cumplg con los requisitos |
legales y técnicos de inversion publica dispuestas en el pais a las cuales la oficina
asesora de planeacion del IDSN realiza la correspondiente verificacién dentro de
sus competencias. |

- En calidad de supervisores del convenio no tuvimos formalmente ninguna |
notificacion de ajustes o modificaciones que se realizaran al iconvenio 1519 de |
2018. \

- En calidad de supervisores manifestamos que el convenio NO fue autorizado para ‘
su ejecucion, en razén a lo expuesto en el presente informe, por lo tanto no se
realizé acta de inicio, ni tampoco se autorizd ningun pago pargial, por lo tanto el
convenio debe liquidarse.

Con los comprobantes de egreso enviados por parte de la Gobernacion de Nar

de la dependencia de Tesoreria, se evidencia que hasta la fecha no se
realizado pagos al Convenio Interadministrativo 1519 de 2018 én su compone

2, por lo tanto, se puede concluir que en este componente, dicho convenio nEC$&Res
ejecuto. |

En conclusién, es claro que no existe ninguna razén para predicar un incumplimiento por
parte del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E., frente al Convenio Interadministrativo No. 1519
de 2018. Lo anterior, pues como se evidencia con las pruebas que obran en el expediente,
es claro que el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. ejecuté en un 100% los recursos que
fueron girados por el DEPARTAMENTO DE NARINO para la ejecucion del componente No.
1. Lo anterior, incluso a pesar de que el DEPARTAMENTO DE NARINO incumpli6 con la
forma pago del anticipo y pagos parciales, de acuerdo al modificatorio No. 2 del convenio.
Ademas de que ni siquiera habia designado en debida forma al supervisor del Componente
No. 2, lo que llevo a que no se diera inicio a dicho componente. Por lo tanto, es inexistente
el incumplimiento del Convenio Interadministrativo No. 1519 de 2018 que predica la parte
demandante y en suma, quien incumplioé el convenio fue el mismo DEPARTAMENTO DE

NARINO de acuerdo a lo antes expuesto.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al honorable Juez declarar probada esta excepcion.
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4. EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMPLIDO.

Como se puede concluir del informe final de interventoria del Convenio Interadministrativo
No. 1519 de 2018 y de las pretensiones de la demanda, el DEPARTAMENTO DE NARINO
es quien ha incumplido de forma flagrante a las obligaciones que le asistia de cara al
Convenio Interadministrativo No. 1519 de 2018, en cuanto no realizo los desembolsos de
conformidad con lo pactado por las partes en el convenio para efectos de ejecutar el
Componente No. 1, sumado a que ni siquiera designd oportunamente al supervisor para la
ejecucion del Componente No. 2, motivo por el cual no se suscribidé acta de inicio de este
componente ni realizaron los desembolsos pactados conforme al Modificatorio No. 2.
Adicionalmente, si bien no se ha suscrito acta de liquidacion del contrato, este solo es
imputable a la entidad demandante en cuanto no subsané los yerros para su suscripciéon de

manera bilateral y tampoco lo hizo unilateralmente, cuando era su obligacion.

La excepcion de contrato no cumplido “exceptio non adimpleti contractus” consagrada en
el articulo 1609 del ordenamiento juridico civil a su tenor literal reza: “ARTICULO 1609.
<MORA EN LOS CONTRATOS BILATERALES>. En los contratos bilaterales ninguno de
los contratantes estd en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla

por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos”.

La aplicacion de este precepto normativo propio del derecho privado se fundamenta en la
intencion de conciliar la prevalencia del interés publico o la continuidad del servicio publico
con el interés juridico del particular®. Esto quiere decir que existe una balanza entre el
principio de satisfaccion del interés general y el interés propio del contratista, postulados
que deben atender las partes al momento de suscribir contratos estatales. A su vez,
conlleva la posibilidad de que la administracién excepcione este tipo de justificacién ante
un eventual incumplimiento derivado de un previo incumplimiento por parte del contratista,
de alli la fundamentacion de relacién armdnica entre satisfaccion del interés publico y del

particular contratista. Frente al particular el H. Consejo de Estado ha sefialado que:

Si se tiene en cuenta que la responsabilidad derivada del contrato persigue la
indemnizacion de los perjuicios causados, como ya se dijo, y que en la
responsabilidad contractual el deudor debe estar en mora pues de lo contrario no
puede reclamar la indemnizacién de perjuicios ni la clausula penal en su caso, tal
como lo pregonan los articulos 1594 y 1615 del Codigo Civil, es_conclusion

obligada que si alguno de los contratantes ha incumplido el otro no estara en

mora, pues asi lo dispone el articulo 1609 del Cédigo Civil, y por consiguiente

el incumplido no puede reclamar perjuicios o la pena.(negrillay subrayado por

fuera del texto original)®.

4 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. (5 de julio de 2016) Expediente 2278. [C.P. German Bula Escobar].
5 Sentencia del Consejo de Estado — Seccién Tercera - Radicacion nimero: 73001-23-31-000-1997-14722-01(25131) — 24

de julio de 2013.
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En el caso concreto, se evidencia que el DEPARTAMENTO DE NARINO no se encuentra
legitimado para reclamar los supuestos perjuicios presuntamente causados, maxime
cuando incumplio las clausulas pactadas como forma de pago del convenio y las relativas
a la supervision del contrato. Lo anterior, pues como ya se explicd, el DEPARTAMENTO
DE NARINO no cumplié con la forma de pago pactada en el Modificatorio No. 2 del
Convenio para el Componente No. 1, especificamente frente a los pagos parciales, habida
cuenta que la entidad debia realizar dos pagos parciales por la suma de $420.000.000 cada
uno, como se observa en la CLAUSULA SEGUNDA del modificatorio No. 2 del 01 de
octubre de 2018:

conformidad con lo establecido en esa codificacion y en la ley 1474 de 2011, CLAUSULA SEGUNDA- MODIFICAR !a clausula
sexta “VALOR Y FORMA DE PAGO DEL CONVENIO" la cual quedara asi; El valor del presente convenio asciende 2 la suma
de MIL QUINIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS MITE ($1.550.000.000) de.los cuales OCHOCIENTOS
CUARENTA MILLONES DE PESOS M/TE ($840.000.000) correspenden al COMPONENTE No. 1 y SETECIENTOS DIEZ
MILLONES DE PESOS ($710.000.000) correéponden al COMPONENTE No. 2. FORMA DE PAGO DEL COMPONENTE No.1
1) Un anticipo por valor equivalente al cuarenta por ciento (40%) es decir ta suma de TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS
- MILLONES DE PESOS M/TE ($336.000.000) el cual se tramitara con el cumplimiento de los raquisitos de legalizacion del
presente medificatoric. 2) Pagos parciales; el valor de este grupo se desembolsard asi: 2). Un primer pago parcial gor valor de
CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS ($420.000.000), una vez se acredite. la contratacién del personal médico
especielizado para el area de Cirugia, traumatologia y ortopediia ¥ la acquisicion de los dispositivos médicos conforme lo descrit n
Eos esludios previos cel Convenio. ) Un segundo pago parcial por valer de CUATROCIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS
{8420.000.000), una vez se acredite los procesos contractuales para la consolidacion de la implementacion del servicio de dietas
hespitalarias, servicio de aseo, limpieza y desinfeccion, FORMA DE PAGO DEL COMPONENTE No. 2. 1) PAGOS PARCIALES:

Sin embargo, solo realizé un desembolso por la suma de DOSCIENTOS VEINTICINCO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA'Y CINCO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTAY CINCO
PESOS ($225.535.885), cuando el monto el primer pago parcial era superior, de acuerdo a
lo sefialado en dicha clausula. Por ello, mal haria la entidad demandante en exigir el
cumplimiento total del convenio cuando ha sido esta entidad quien de manera deliberada
incumplié con los pagos pactados para garantizar la ejecucion al 100% del componente No.
1.

Frente al componente No. 2 ni siquiera designé de manera oportuna la supervision del
convenio, de acuerdo con la respuesta del 22 de septiembre de 2020 emitida por el sefior
OMAR MORENO JARAMILLO en calidad de Jefe de Oficina Asesora de Planeacion del
IDSN donde indica que no fue notificado de la designacion de supervision del convenio ni
de los tres madificatorios, por lo cual dicha oficina no realiz6 acciones o funciones de

supervision del componente 2.

Ahora, si bien la entidad demandante manifiesta que no realizé la liquidacion unilateral del
convenio presuntamente por que no le fue posible comprobar la veracidad de la
irregularidades planteadas por el IDSN, o de la existencia de las mismas que permitieran
adelantar la liquidacion unilateral, lo que resulta evidente es que la controversia que aqui
se ha propuesto, Unicamente esta dirigida a excusar la obligacion del ente contratante, en
tanto que, no subsano los yerros para adelantar dicha liquidacion y que fueron informados
por el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. a afectos de que se hicieran las respectivas
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correcciones. Sobre el punto se debe tener en cuenta lo sefialado por el Consejo de Estado,

a efectos de determinar los presupuestos para que prospere la liquidacion:

La Sala negara igualmente la pretension de liquidacién judicial del contrato en la
medida que, si bien esta es una de las pretensiones que pueden ser formuladas
en ejercicio de la accion contractual, el juez solo debe realizar dicha
liguidacion cuando se haya planteado una controversia sobre la forma
como debe realizarse, o cuando resulte necesario efectuar un balance final
del contrato para establecer quién le debe a quién y cuanto. Solo en tales
eventos debe hacerse la liquidacion del contrato lo que implica establecer los
conceptos por los cuales cada una de las partes en el contrato resulta
adeudandole a las otras sumas de dinero y determinar una suma final en la cual
se establezca lo anteriormente sefialado El finiquito contable del contrato y el
archivo del expediente contractual que procede realizar cuando no existen
ni obligaciones ni controversias pendientes, debe realizarse por la entidad

en sede administrativa.

31.- El articulo 2.2.1.1.2.4.3. del Decreto 1082 de 2015, que incorporé el articulo
37 del Decreto 1510 de 2013 dispone que <vencidos los términos de las garantias
de calidad, estabilidad y mantenimiento, o las condiciones de disposicion final o
recuperacion ambiental de las obras o bienes, la Entidad Estatal debe dejar

constancia del cierre del expediente del Proceso de Contratacion>.

32.- En el presente asunto la demandante se limité a formular una pretension del
siguiente tenor: << (6) Que se efectle la liquidacion judicial del contrato 00064
del 30 de diciembre de 1996>>, pero no sustentd afirmaciones tendientes a
plantear una controversia sobre la falta de liquidacion ni realizé ninguna actividad
probatoria para demostrar si existia un saldo a su favor como consecuencia de la
ejecucion del contrato. La reclamacion de perjuicios no tiene dicho propésito
y la sentencia que la define no resuelve, de ninguna manera, una
controversia alrededor de la < liquidacién del contrato>.(negrilla y subrayado

por fuera del texto)®

Es decir, que con el presente proceso lo Unico que se evidencia es que, si existio un
incumplimiento, es solo imputable al DEPARTAMENTO DE NARINO, pues claramente, al
indicar que no ha podido realizar de manera unilateral la liquidacién del convenio
presuntamente por no tener certeza sobre las irregularidades informadas en la supervision,
esto se dio claramente porque incumplié sus obligaciones de vigilancia al convenio

interadministrativo.

En conclusion, como se puede concluir del informe final del Convenio Interadministrativo
No. 1519 de 2018 y de las pretensiones de la demanda, el DEPARTAMENTO DE NARINO
ha incumplido de forma flagrante frente a las obligaciones que le asistia de cara al convenio

de realizar los pagos tal como se encontraban pactados y de igual manera de vigilar y

& Sentencia del 05 de octubre de 2020, radicado N° 68001-23-31-000-2001-00930-01(46687). Consejero Ponente: Martin

Bermudez Mufioz.
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controlar el cabal cumplimiento del objeto del contrato; asi como de subsanar o realizar las

correcciones correspondientes al acta de liquidacion definitiva del Convenio.

Por lo anterior, solicito al honorable Juez declarar probada esta excepcion.

4. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.

Respetuosamente solicito al juzgador de instancia, tener como excepciones contra el medio
de control de Reparacion Directa, todas las planteadas por el HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. las cuales coadyuvo expresamente, en cuanto favorezcan los intereses de mi

procurada y no comprometan su responsabilidad.

5. GENERICA E IMNOMINADA.

Solicito comedidamente al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que
resulte probada en el curso del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién
alguna a cargo del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. que pueda configurar otra causal que
las exima de toda obligacion indemnizatoria. Lo anterior, en concordancia con lo sefialado

en el articulo 282 del Codigo General del Proceso, el cual expresa:

“Articulo 282. Resolucién sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando
el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla
oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripciéon, compensaciéon y nulidad
relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.”

Conforme a la norma transcrita el juez debera declara probadas las excepciones que
oficiosamente encuentre acreditadas, por lo que en el evento de encontrarse
fundamentos que derroten las pretensiones y no hubieran sido alegados por las

partes, solicito se sirva declararlas mediante sentencia”.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN _GARANTIA
FORMULADO POR EL HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.

1. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO

FRENTE AL HECHO PRIMERO: es cierto en el entendido que se trata de la identificacion
de proceso de controversias contractuales y las pretensiones de la entidad demandante.
En todo caso, no es una situacion factica que atafie a la relacion contractual entre la

aseguradora que represento y el llamante en garantia.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No le consta a ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. lo narrado por ser un hecho ajeno al conocimiento que tuvo o debi6 tener,

en cuanto no es parte en el Convenio Interadministrativo No. 1519- 2018 suscrito el 13 de
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agosto de 2018, entre el DEPARTAMENTO DE NARINO y el HOSPITAL SAN ANDRES
E.S.E. DEL MUNICIPIO DE TUMACO. A la parte actora es a la que a la corresponde
probarlo a través de los medios de prueba pertinentes y/o conducentes para tal efecto. En
todo caso, no es una situacion factica que atafie a la relacion contractual entre la

aseguradora que represento y el llamante en garantia.

FRENTE AL HECHO TERCERO: Es cierta la existencia de la Poliza de Garantia Unica de
Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759 expedida por la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. donde aparece como tomador el
HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. y como asegurado el DEPARTAMENTO DE NARINO.
Sin embargo, se debe precisar que la Péliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor
de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759 la cobertura que esta ofrece, no opera
de forma automatica, pues la misma depende de las condiciones particulares y generales

gue rigen la relacién contractual objeto de la convocatoria.

Sin perjuicio de lo anterior, la responsabilidad que pretendié predicar la parte demandante
hacia el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. no se ha demostrado en cuanto las pruebas que
obran en el expediente acreditan que los retrasos e incumplimiento se debieron a la falta
de planeacion de la entidad contratante, especialmente por no entrera de manera oportuna
y completa los estudios y disefios de la obra, situaciones imprevisibles para el contratista y
los multiples retrasos en los pagos de las cantidades ejecutadas por parte de la entidad
contratante, por lo que cualquier incumplimiento a dicho contrato es imputable Unicamente
a la entidad contratante. Por lo tanto, al no configurarse los presupuestos de
responsabilidad como se ha fundamentado a lo largo de este escrito, no se realiz6 el riesgo
asegurado y por consiguiente hay una inexistencia de cobertura. Lo anterior, sumado a que

la accién derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita.

En todo caso, de ser necesario el andlisis de la relacion sustancial entre el llamante en
garantia y mi representada, deberan tenerse en cuenta todas las estipulaciones realizadas
en el contrato de seguro, asi como el clausulado particular y general que delimita el amparo,

limites, exclusiones, coaseguro, deducible, y demas previsiones a tenerse en cuenta.

FRENTE AL HECHO CUARTO: Es cierto, tal como consta en el clausulado particular de la
Péliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759 expedida por la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

FRENTE AL HECHO QUINTO: ME OPONGO, porque si bien es cierta la existencia de la
Péliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759 expedida por la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., la
cobertura que esta ofrece no opera de forma automatica, pues la misma depende de las
condiciones particulares y generales que rigen la relacién contractual objeto de la

convocatoria.

Sin perjuicio de lo anterior, la responsabilidad que pretendio predicar la parte demandante
en reconvencion hacia el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. no se ha demostrado en cuanto
las pruebas que obran en el expediente acreditan que el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.
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cumplié cabalmente las obligaciones contraidas en el Convenio Interadministrativo No.
1519- 2018 y que ejecutd en debida forma los recursos desembolsados por el
DEPARTAMENTO DE NARINO. Sin embargo, se evidencia que fue la entidad contratante
quien incumplio la forma de pago del contrato y no designé oportunamente la supervision
del mismo, por lo que cualquier incumplimiento a dicho contrato es imputable Unicamente
a la entidad contratante. Lo anterior, sumado a que la accion derivada del contrato de

seguro se encuentra prescrita.

Por lo tanto, al no configurarse los presupuestos de responsabilidad como se ha
fundamentado a lo largo de este escrito, no se realizd el riesgo asegurado y por

consiguiente hay una inexistencia de cobertura.

En todo caso, de ser necesario el analisis de la relacion sustancial entre el llamante en
garantia y mi representada, deberan tenerse en cuenta todas las estipulaciones realizadas
en el contrato de seguro, asi como el clausulado particular y general que delimita el amparo,

limites, exclusiones, coaseguro, deducible, y demas previsiones a tenerse en cuenta.

2. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO

Me opongo a que se le condene a pagar a mi prohijada cualquier suma de dinero a titulo
de indemnizacién a que sea condenado el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. en cuanto,
como se ha sefialado previamente, no se ha configurado el siniestro en cuanto las pruebas
gue obran en el expediente acreditan que HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. cumplié
cabalmente las obligaciones contraidas en el Convenio Interadministrativo No. 1519- 2018
y que ejecutd en debida forma los recursos desembolsados por el DEPARTAMENTO DE
NARINO. Sin embargo, se evidencia que fue la entidad contratante quien incumplio la forma
de pago del contrato y no designé oportunamente la supervision del mismo, por lo que
cualquier incumplimiento a dicho contrato es imputable Unicamente a la entidad contratante.

Lo anterior, sumado a que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita.

Sin perjuicio de lo anterior, y en el evento remoto que el despacho considere que la péliza
vinculada ofrece cobertura, esta no se podra afectar sino en atencién estricta a las
condiciones particulares y generales pactadas en la Pdliza de Garantia Unica de
Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759. Lo anterior,
teniendo en cuenta que el hecho de concertar un contrato de seguro no quiere decir que
opere automaticamente alguna cobertura, por cuanto el mismo se rige esencialmente por
las clausulas particulares y generales pactadas entre las partes y por supuesto, por el
Cdédigo de Comercio Colombiano. Consecuentemente, ruego al despacho tener en cuenta
los amparos otorgados, las exclusiones, el limite del valor asegurado, disponibilidad de la

suma asegurada y demas particulares de la péliza.

3. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
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1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DE CONTRATO DE SEGURO
DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN
FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES NO. 436-47-994000040759.

La posibilidad que se tenia para exigir la afectacion de la Poliza de Garantia Unica de
Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759 expedida por la
ASEGURADORA SOILIDARIA DE COLOMBIA E.C. que se vincula en esta contienda
como consecuencia del presunto incumplimiento ha sido aniquilada por la configuracion del
fendmeno prescriptivo. Lo anterior, toda vez que el presunto incumplimiento fue conocido
por el DEPARTAMENTO DE NARINO de manera definitiva el 30 de abril de 2019, en virtud
de que este fue el termino pactado para la ejecucion del contrato de acuerdo al modificatorio
No. 3 del 27 de septiembre de 2018, es decir que el término para reclamar a la aseguradora
por el incumplimiento de la obra feneci6é el dia 30 de abril de 2021. Es decir que el
llamamiento en garantia realizado a mi representada se hizo por fuera de ese periodo de
tiempo, esto es solo hasta el 12 de abril de 2024, pasado méas de dos (2) afios de haberse

configurado la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro.

El fenbmeno de la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de seguro tiene como
finalidad sancionar al asegurado y/o interesado negligente que no inicia las acciones
necesarias para obtener la indemnizacién de un hecho dentro del término consignado en la
ley comercial aplicable. De forma general, el término de prescripcién del contrato de seguro

se consagra en el articulo 1081 del Codigo de Comercio, en el cual se puede leer:

(...) PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de las acciones que se
derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser

ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base ala accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afos, correra contra toda clase de
personas y empezard a contarse desde el momento en que nace el respectivo

derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes (...) Negrilla fuera del

texto original.

Como puede evidenciarse de lo transcrito, en materia de seguros, el término de prescripcion
se divide en dos clases: ordinaria y extraordinaria. Para su aplicacion, lo cierto es que el
interesado no podra alegar indistintamente cualquiera de las dos, segun su conveniencia.
Si no, por el contrario, operara la primera de ellas, sea ordinaria o extraordinaria, que se

configure de conformidad con los presupuestos de hecho del caso concreto.
El Consejo de Estado en jurisprudencia reciente sefialg frente a la prescripcion lo siguiente:

(...) 9.2.- La decision de declarar probada la excepcion de prescripcion

formulada por la compafiia de seguros se confirmara porque se acreditd
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que la entidad conocié la existencia de los imperfectos de la obra desde el

28 de noviembre de 2007, fecha a partir de la cual deben contabilizarse los

dos afos de la prescripciéon ordinaria previstos en el articulo 1081 del

Coédigo de Comercio. Esta demostrado que en esta fecha la entidad <<tuvo

conocimiento del hecho que da base ala accion>>.

9.4.- En desarrollo de esta disposicién, y teniendo en cuenta las precisiones

hechas por la jurisprudencia, se debe considerar:

9.4.1.- Que el término_de prescripcion se contabiliza desde que la

administracién tiene conocimiento del hecho o desde el momento en el que

razonablemente debid tenerlo, pues a esto se refiere la norma cuando indica

gue transcurre desde cuando el interesado <<haya tenido o debido tener
conocimiento del hecho>: o esta probado claramente cuando lo conocié, como
ocurre en este caso, 0 ese conocimiento puede deducirse de otras circunstancias,

como del examen del plazo dentro del cual debia cumplirse la obligacién vy la

advertencia del incumplimiento gue la entidad debidé deducir luego de que

el mismo vencio.

“Por regla general, la Administraciéon dispone del término de (2) dos afios para
declarar el siniestro y la consiguiente efectividad de la garantia, contados a partir
de cuando tenga conocimiento de la ocurrencia del siniestro, o de la fecha en que
razonablemente podia tenerlo, conforme a lo dispuesto en el articulo 1081 del
Cdbdigo de Comercio, que establece los términos de prescripcién en el contrato

de seguros, a este tenor4”,

9.4.2.- Que el conocimiento de hecho por la entidad demandada no es un
conocimiento que deba tener algun tipo de cualificacion, ni condicionamiento.

Para dar por probada esta excepcion basta que la compafiia acredite gue el

asegurado tuvo conocimiento del dafo (en el caso de la estabilidad) o del

hecho que genera el derecho. Una lectura contraria, adicionando el plazo que

la entidad le otorgue al contratista para hacer las reparaciones, implicaria
considerar que el término de prescripcidén esta sujeto a la ampliacién o al manejo

gue quiera darle el asegurado. A partir del conocimiento del hecho la entidad

sabe que, si pretende hacer efectiva la garantia contra la compaifiia de

seguros, esta obligada a hacerlo (reclamando como un particular, o

expidiendo el acto administrativo) dentro del término de dos afios: si opta

por expedir un acto administrativo, ese término no se cuenta desde cuando
practic6 las pruebas para determinar que el dafo efectivamente era
responsabilidad del contratista, ni se puede tener en cuenta el plazo que le
concedid para que reparar los imperfectos advertidos en la obra: el término de
prescripcion se cuenta desde que tiene conocimiento de ellos.(...) (negrilla y

subrayada por fuera del texto original)?

Al analizar el articulo transcrito, en contraste con el articulo 1081 del C6digo de Comercio
precitado, es posible advertir de la documentacion aportada en el plenario, que el término

prescriptivo bianual comenzé a correr para el asegurado, desde el 30 de abril de 2019,

7 Sentencia del Consejo de Estado — Sala de lo contencioso Administrativo — seccién tercera — Subseccion B - Radicacion
numero: 41001-2331-000-2011-00338-01 (67240) - 41001-2331-000-2011-00561 00 (Acumulado). 1 de marzo de 2023.
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fecha final de ejecucién del convenio conforme al Modificatorio No. 3 del 27 de septiembre
de 2018, fecha a partir del cual el DEPARTAMENTO DE NARINO debi6 conocer del
presunto incumplimiento. Es decir, que el DEPARTAMENTO DE NARINO tenia hasta 30

de abril de 2021 para solicitarle a la compafiia aseguradora la afectacién de la pdliza, a

través de los mecanismos legales dispuestos para tal fin.

Sin embargo, el llamamiento en garantia se efectué contra la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. el dia 12 de abril de 2024, cuando ya habian transcurrido mas de
cuatro (4) afios, once (11) meses y once (11) dias, superando ostensiblemente el termino

prescriptivo.

CONTESTACION DEMANDA 2023 - 00208

OMAR GARCES <omargarcesaranda@gmail.com>
Vie 12/04/2024 3:32 PM

Para:Despacho 03 Tribunal Administrativo - Narifio - Pasto <desO3tanarino@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria General
Tribunal Administrativo - Narifio - Pasto <secgraltadmpso@cendoj.ramajudicial.gov.co>;juridica@narino.gov.co
<juridica@narino.gov.co>;danielenriquezmora@gmail.com.co <danielenriquezmora@gmail.com.co>

@ 1 archivos adjuntos (659 KB)
LLAMAMIENTO EN GARANTIA DEF..pdf;

Algunos contactos que recibieron este mensaje no suelen recibir correos electronicos de omargarcesaranda@gmail.com.
Por qué esto es importante

Ahora, incluso si se tomara en consideracion la fecha en que el DEPARTAMENTO DE
NARINO radicé la solicitud de conciliacion extrajudicial frente al HOSPITAL SAN ANDRES

E.S.E., esto es, el 16 de diciembre de 2021, también habria operado la prescripcion, pues

entre esta ultima fecha y la del lamamiento en garantia formulado a mi representada, esto
es, el 12 de abril de 2024, también se observa que transcurrieron dos (2) afios, tres (3)
meses y veinticuatro (24) dias. Superando el término de prescripcion para exigir la

afectacién del contrato de seguro.

PROCESO: INTERVENCION Fechade | 142018
Revision
) - Fecha de
SUBPROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL 1€ | 14/11/2018
Aprobacién
FORMATO ACTA DE AUDIENCIA Version 1
CODIGO: REG-IN-CE-002 Pagina 1de5

) CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 36 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacion N.° 5098 de 16 de diciembre de 2021
SIGDEA E-2021-702283

Convocante (s): DEPARTAMENTO DE NARINO.

Convocado (s): HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. DEL MUNICIPIO DE
TUMACO.

Medio de Control: Controversias Contractuales.

Es decir que, a la fecha de radicacion del llamamiento en garantia en contra de la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. ya se habia configurado el fenémeno

prescriptivo de las acciones derivadas del contrato de seguros.
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En conclusién, manifiesto que, para la fecha de la realizacién del llamamiento en garantia
ala ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. la posibilidad que se tenia de exigir
la afectacion de la poliza que se vincula en esta contienda como consecuencia de los
supuestos perjuicios derivados del incumplimiento ha sido aniquilada por la configuracion
del fendmeno prescriptivo, puesto que, el término para hacerlo fenecié en el afio 2021,
realizdndose el llamamiento en garantia a mi representada por fuera de ese periodo de

tiempo, hasta el 12 de abril de 2024, siendo hecesario por tanto gue se desvincule a mi

procurada de este proceso.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al honorable Juez declarar probada esta excepcion.

2. INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. POR NO HABERSE REALIZADO
EL RIESGO ASEGURADO Y AMPARADO EN LA POLIZA.

En el caso bajo estudio no se ha realizado el riesgo asegurado y amparado en la Pdliza de
Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759 en cuanto no se ha acreditado un incumplimiento del atribuible al HOSPITAL
SAN ANDRES E.S.E. y mucho menos los perjuicios como consecuencia del mismo. Lo
anterior, en consideracion a que el presunto incumplimiento del Convenio
Interadministrativo No. 151918, es imputable Unicamente a la entidad contratante, por lo
que es claro que el DEPARTAMENTO DE NARINO no cumplié con la carga de probar la
ocurrencia del siniestro a la luz del contrato de seguro ni su cuantia, por lo tanto, no es
exigible la obligacién indemnizatoria de mi representada. Lo anterior, en concordancia con
las condiciones generales y particulares de la pdliza en cuestion, que menciona como
amparo principal:

{ :
‘| ***COBJETO DE LA GARANTIA*** E
L

{|EL OBJETO DE LA PRESENTE POLIZA ES GARANTIZAR EL PAGO DE LOS PERJUICIOS DERIVADOS DEL INCUMBLIMI dN""" DE LAS |,
CELIGACIONES A CARGO DEL CONTRATISTA DERIVADAS DEL CONVENIC INTERADMINISTRATIVO NRO 151918 QUE TIEN
~JJ LR ESFJERZOS :I’_"N"F”CCS ADMI JISTR:TIJOS Y  HUMA JOS PAR.A LA E’“l’_Ul’_ on - DEL PRO‘L’E I‘O F._R_

H MEJOR_MIEN”C EN CALIDAD Dd LCS SERVICIOS DE SHLUD _I\ EL HOSPII‘AL SAN AI\"‘RES ESE DEL MUNICIPIO DE TJM_~CO E

De conformidad con lo anterior, se observa que el riesgo amparado en la Péliza de Garantia
Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759, se
limita a garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las obligaciones
contraidas por el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. en el marco del Convenio
Interadministrativo No. 1519- 2018, suscrito entre el DEPARTAMENTO DE NARINO vy el
HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.

Ahora bien, en la poliza se pactaron diferentes coberturas, las cuales operan de manera
independiente, por lo cual, al asegurado le corresponde demostrar el siniestro en cada una

de ellas y su cuantia de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado. Al

respecto, en la poliza se pactaron los siguientes amparos:
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DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 13/08/2018 30/06/2019
PAGO ANTICIPADO 13/08/2018 30/06/2019

No obstante, como se ha manifestado a lo largo de este escrito, no estd probado el
incumplimiento del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. frente a la ejecucion del Convenio
Interadministrativo No. 151918, pues como se puede advertir, segun las pruebas que obran
en el expediente, demuestran que el HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. cumplié cabalmente
las obligaciones contraidas en el Convenio Interadministrativo No. 1519- 2018 y que ejecuto
en debida forma los recursos desembolsados por el DEPARTAMENTO DE NARINO. Sin
embargo, se evidencia que fue la entidad contratante quien incumplié la forma de pago del
contrato y no designé oportunamente la supervision del mismo, por lo que cualquier

incumplimiento a dicho contrato es imputable Unicamente a la entidad contratante.

Ademas, tampoco se demostraron los perjuicios alegados por el DEPARTAMENTO DE
NARINO.

Asi entonces, es claro que no se ha realizado el riesgo asegurado en el contrato de seguro
en ninguno de los eventos referidos, por lo que las pretensiones de la demanda estan
destinadas al fracaso. En esa medida, es claro que al no reunirse estos elementos no se
cumple la condicion pactada en el seguro para que surja la obligacién condicional del
asegurador.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al honorable Juez declara probada esta excepcion.

3. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS DEL CONTRATO DE SEGURO

En el caso de marras se pactaron unas causales de exclusién de cobertura de la Pdliza de
Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759, de manera que, de acreditarse una de ellas, el contrato de seguro no ofrece

cobertura.

Ahora bien, tal como lo sefiala el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador

puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondrd, a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa

asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado.”

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador puede otorgar
determinados amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e
incorporar en la poliza referenciada, barreras cualitativas que eximen al asegurador a la
prestacion sefialada en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones

de la cobertura.
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En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una
serie de coberturas que se excluyen de amparo, en cuyo caso de acaecimiento, eximen al
asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas
figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la Podliza. En tal
sentido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccion B, consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del
27 de mayo de 2020, se refirid a las exclusiones de la siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida que si bien desde la perspectiva de la
normativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la péliza de
Pagina 41 de 51 MCAO seguros para que Seguros del Estado S.A. respondiera
por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion
probatoria debi6 revisar si en el caso bajo examen se configuraba alguna de las
exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos

sefialados en el numeral 29 del referido contrato de seguro’®

Asi las cosas, se evidencia como por parte del Organo de Cierre de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, se exhorta a los Jueces para tener en cuenta en sus
providencias las exclusiones contenidas en los Contratos de Seguro. Ahora, también hay
que tener en cuenta el concepto No. 19999055614-2 proferido por la Superintendencia

Financierals, que al respecto ha dicho:

“En relacién con la exclusion: Sea lo primero manifestarle que dentro del ambito
de la libertad contractual que le asiste a las partes en el contrato de seguro, el
asegurador en virtud de la facultad que consagra el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio puede, salvo las restricciones legales, asumir a su arbitrio todos o
algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés asegurado, el patrimonio

o la persona del asegurado.

Es asi como éste, mediante la suscripcion de la péliza de seguro decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de

tal manera que sélo en el evento de que se presenten éstos, deberd cumplir con

su obligacién de indemnizar. De igual forma, adicionalmente, puede incorporar

en la poliza determinadas estipulaciones, contentivas de circunstancias gue

aun _siendo origen del evento dafioso o efecto del mismo no obliguen al

asequrador a la prestaciéon sefalada en el contrato de sequro, las cuales se

conocen _generalmente con el nombre de exclusiones” ° (subrayado y

negrilla fuera del texto original)

En ese sentido, es menester sefialar que la Péliza de Garantia Unica de Cumplimiento en
favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759, en sus Condiciones Generales

sefala una serie de exclusiones relativas al amparo que se pretende afectar. Por lo que, en

8 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B.
consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.
9 Concepto No. 1999055614-2, febrero 09 de 2000. Superintendencia Financiera (antes Superintendencia

Bancaria)
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la eventual y remota situacion en que se declare el incumplimiento por parte del contratista
y Su cuantia, esta responsabilidad no podra ser trasladada a mi representada
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., pues las partes acordaron
expresamente, dentro del marco de la libertad negocial y contractual, pactar como exclusion
de responsabilidad las sefialadas en las condiciones generales de la péliza, que se sefalan

en la poliza, a saber:

2. EXCLUSIONES ;
LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE POLIZA NO OPERARAN EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1 CAUSA EXTRANA, ESTO ES LA FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO, EL HECHO DE UN TERCERO O LA CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA.

2.2 DANOS CAUSADOS POR EL CONTRATISTA A LOS BIENES DE LA ENTIDAD NO DESTINADOS AL CONTRATO.

2.3 EL USO INDEBIDO O INADECUADO O LA FALTA DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO A QUE ESTE OBLIGADA LA

ENTIDAD CONTRATANTE.

2.4 EL DEMERITO O DETERIORO NORMAL QUE SUFRAN LOS BIENES ENTREGADOS CON OCASION DEL CONTRATO
GARANTIZADO, COMO CONSECUENCIA DEL MERO TRANSCURSO DEL TIEMPO.

Las exclusiones en este caso cumplen con las exigencias en el Estatuto del Consumidor en
tanto que yacen descritas en caracter legibles, visibles y comprensibles en la proforma
anexa que se entreglé al tomador con la suscripcion del seguro, el pacto de estas
exclusiones hace parte del ejercicio legal y libre de la actividad mercantil aseguraticia en
tanto que el art. 37 de la Ley 1480 del 2011 permite a la aseguradora, en tanto que los
seguros son contratos de adhesioén, instrumentar la prerrogativa del art. 1056 del Codigo de

Comercio a través de la institucion de exclusiones.

La Superintendencia financiera Colombia bajo Radicado 2019153273-007-000, procedio6 a
dar una posicion frente a los amparos y exclusiones de la pdliza, emitiendo la siguiente

consideracion:

“Bajo esta linea de interpretacion, debe entenderse que en aquellos casos en que
en consideracion al nimero de amparos y sus respectivas exclusiones, asi como
la necesidad de ofrecer una descripcion legible, clara y comprensible de los
mismos, no sea susceptible incorporar todos estos conceptos en una sola pagina,
pueden quedar, tanto los primeros como las segundas, consignados en forma
continua a partir de la primera pagina de la péliza, como lo precisa la instruccion

de este Supervisor.”

El dia 4 de febrero de 2020 la Direccion Legal de Seguros de la Superintendencia Financiera
de Colombia a través de respuesta a peticién con radicado 2019153273-007-000, consideré
que “en aquellos casos en que en consideracion al nimero de amparos y sus respectivas
exclusiones, asi como la necesidad de ofrecer una descripcion legible, claray comprensible
de los mismos, no sea susceptible incorporar todos estos conceptos en una sola pagina,
pueden guedar, tantos los primeros como las segundas, consignados en forma continua a

partir de la primera pagina de la pdliza [...]”

Como se extrae de la demanda, el DEPARTAMENTO DE NARINO atribuye el presunto
incumplimiento del Convenio Interadministrativo No. 1519 del 2018 al HOSPITAL SAN
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ANDRES E.S.E. sin indicar en que consiste el supuesto incumplimiento, sin embargo, como
se extrae de las pruebas que obran en el expediente, el Unico que incumplié el convenio
fue el DEPARTAMENTO DE NARINO de acuerdo a las previsiones expuestas en esta
contestacion. Por su parte, en el clausulado general de la pdliza se determiné como una
exclusion de cobertura “CAUSA EXTRANA, ESTO ES, LA FUERZA MAYOR O CASO
FORTUITO, EL HECHO DE UN TERCERO O LA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA,
por lo tanto, de acreditarse, como ya se ha manifestado en repetidas oportunidades, que el

incumplimiento del contrato de obra es imputable a la entidad contratante que imposibilitd
la ejecucion total del contrato, es claro que se estaria configurando la exclusiéon por culpa

exclusiva de la victima.

Por lo anterior, es claro que en el contrato de seguro se encuentran excluidos de coberturas
ciertos riesgos que, de encontrarse probados, imposibilitan la afectacion de la Pdliza de
Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-
994000040759 y, por lo tanto, hacen inexigible la obligacién indemnizatoria a cargo de la

aseguradora.

4. DE MANERA SUBSIDIARIA, LA NULIDAD ABSOLUTA DEL CONVENIO No.
1519 del 2018, IMPLICA LA PERDIDA DEL INTERES ASEGURABLE Y, POR LO
TANTO, LA INEFICACIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

De manera subsidiaria, en el evento remoto que se declare la nulidad absoluta del Convenio
Interadministrativo No. 1519 de 2018, aunque se reitera que no se han configurado los
presupuestos legales para su procedencia, ello conllevaria a la extincion del interés
asegurable como elemento esencial del contrato de seguro y, por lo tanto, la ineficacia del

contrato de seguro.

Sobre el particular, es menester precisar que el contrato se seguro es un negocio juridico
subsidiario, por lo que, al declare la nulidad del contrato principal, en este caso del Convenio
Interadministrativo No. 1519 del 2018, la consecuencia juridica de tal fenémeno, es la
inexistencia del contrato de seguro. Lo que, de cara al seguro de cumplimiento implicaria la
pérdida del interés asegurable como elemento esencial del contrato de seguro y la misma

suerte correrian sus amparos.

Se recuerda que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1045 y 897 del Cédigo
de comercio, la ausencia de interés asegurable hace que el contrato de seguro se ineficaz,
es decir, que no produzca ningun efecto, y una vez nacido el contrato, si durante su
ejecucion desaparece el interés asegurable, como elemento esencial del contrato, se
genera la cesacion o extincion del seguro de conformidad con el articulo 1086 del Codigo

de Comercio.

ARTICULO 1045. ELEMENTOS ESENCIALES. Son elementos esenciales del

contrato de seguro:
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1) El interés asegurable;

2) El riesgo asegurable;

3) La prima o precio del seguro, y

4) La obligacién condicional del asegurador.

En defecto de cualquiera de estos elementos, el contrato de seguro no producira
efecto alguno.

ARTICULO 1083. INTERES ASEGURABLE. Tiene interés asegurable toda persona
cuyo patrimonio pueda resultar afectado, directa o indirectamente, por la realizacion

de un riesgo.

Es asegurable todo interés que, ademas de licito, sea susceptible de estimacion en
dinero.

No obstante, se aclara que en ninguna caso, y aun cuando el despacho ordenare que en
ordenare restituir las sumas pagadas a favor de una u otra de las partes del Convenio
Interadministrativo No. 1519 de 2018, con fundamento en la nulidad absoluta del mismo, mi
representada, como tercera de buena fe, no esta obligada a restituir ninguna suma con
cargo al contrato de seguro y muchos menos aquellas que haya recibido por concepto de

primas, entre otras cosas, porque esta no es una pretension del llamamiento en garantia.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al honorable juez declarar probada esta excepcion.

5. LIMITE DEL VALOR ASEGURADO

En el caso hipotético y poco probable que se llegare a declarar el incumplimiento del
Convenio Interadministrativo No. 151918 por parte del HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E. Yy,
en consecuencia, se torne exigible la obligacion indemnizatoria a cargo de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en virtud del contrato de seguro
documentado en la Pdliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades
Estatales No. 436-47-994000040759 sin que esto implique confesion, esta no podra
sobrepasar el monto limite asegurado pactado en la poliza para el amparo de

incumplimiento que se pretende afectar.

Para determinar el monto asegurado, debemos sujetarnos a lo dispuesto en el condicionado
particular de la Pdliza de Garantia Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales
No. 436-47-994000040759, en la cual se establecid6 un tope maximo de cobertura por

amparo de la siguiente forma:

DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 13/08/2018 30/06/2019 155,000,000.00
PAGO ANTICIPADO 13/08/2018 30/06/2019 620,000,000.00

ATNEETATARTAS

De acuerdo con lo anterior, se puede concluir los limites maximos por cobertura asegurados

en la pdliza, por lo tanto, este es el limite de asegurabilidad, en caso de encontrarse probado
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el incumplimiento del Convenio Interadministrativo No. 151918 con cargo al HOSPITAL
SAN ANDRES E.S.E.

Al respecto, se debe tener en cuenta que el limite de asegurabilidad se encuentra
supeditado a las condiciones pactadas en el contrato de seguro, a saber: la suma
asegurada, el deducible y las exclusiones que se hayan pactado. De igual manera, no se
podra obligar a la aseguradora a responder sino hasta la suma de la concurrencia
asegurada, de conformidad con el articulo 1079 del Codigo de Comercio y, por tanto, el
pago de una eventual indemnizacion estara sujeta a la disponibilidad de los fondos para
realizar la cobertura, en tanto puede que hayan sucedido mas siniestros.

6. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE LAS PARTES FRENTE AL
CONTRATO DE SEGURO

Esta excepcion se propone con fundamento en que la solidaridad surge exclusivamente
cuando la Ley o la convencion la establecen. En el caso que nos ocupa, la fuente de las
obligaciones de mi procurada esta contenida en el contrato de seguro y en él no esta

convenida la solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante recabar sobre el particular por cuanto a que la obligacion de mi representada
la compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. tiene su génesis en un
contrato de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la autonomia
de la voluntad privada y no de la existencia de responsabilidad civil extracontractual propia
de la aseguradora, sino de la que se pudiere atribuir al asegurado conforme lo establecido
por el articulo 2341 del Cadigo Civil, por tanto se encuentra frente a dos responsabilidades
diferentes a saber: 1. La del asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se
le llegaré a atribuir, cuya fuente de obligacion indemnizatoria emana de le ley propiay 2. La
de mi representada aseguradora cuyas obligaciones no emanan de la ley propiamente
dicha, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado dentro de los parametros
dados por los articulos 1036 del Cédigo de Comercio y S.S., encontrandose las
obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las condiciones pactadas en
el contrato de seguro celebrado, constituyéndose entonces las obligaciones del asegurado

y de la aseguradora en obligaciones independientes y que no son solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil y mediante ponencia del Dr. Ariel
Salazar Ramirez en sentencia SC20950-2017 Radicacion N° 05001-31-03-005-2008-
00497-0118 indico lo siguiente:

“(...) Por dltimo, la_compafiia aseguradora no esta llamada a responder de

forma solidaria por la condena impuesta, sino atendiendo gue «el deber de

indemnizar se deriva de una relacién contractual, que favorecidé la accién

directa por parte del demandante en los términos del articulo 1134 del C. de Co

(...)” (Subrayas y negrilla fuera de texto).
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Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia
solo se origina por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anterior

segun el art. 1568 del Cddigo Civil Colombiano que reza:

“(...) En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con

muchas la obligaciéon de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el

primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada

uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte

o cuota en el crédito.

Pero en virtud de la convencidn, del testamento o de la ley puede exigirse cada

uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y

entonces la obligacién es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que

no la establece la ley. (...)” (subrayado fuera de texto).

En virtud de tal independencia en las obligaciones, se formula esta excepcién por cuanto el
articulo 1044 del Cédigo de Comercio faculta a la aseguradora proponer al tercero
beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomador
del contrato de seguro, motivo por el cual puede alegar mi representada la ausencia de
cobertura ante la falta de prueba de la ocurrencia y cuantia del siniestro y las exclusiones y

demas condiciones que resultaren atribuibles al presente evento.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan determinadas
por el limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y por
la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que remotamente
podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales y al
limite asegurado para el amparo de muerte o lesidbn a una persona, con sujeciéon a las

condiciones de la péliza.

7. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS
Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del
proceso, derivada de la Ley o del contrato de seguro utilizado para accionar en contra de
mi representada, incluida la de prescripcion derivada de las acciones del contrato de seguro
(1081 C.Co), conforme a la Ley.

VI. MEDIOS DE PRUEBA

1. DOCUMENTALES

Solicito tener como pruebas documentales las siguientes:

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, Centro
Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogoté - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

o Copia de la caratula, el condicionado particular y general de la Pdliza de Garantia
Unica de Cumplimiento en favor de Entidades Estatales No. 436-47-994000040759,
expedida por ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

VII.  ANEXOS.

1. Poder especial otorgado al suscrito para actuar en representacion de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

2. Copia del Certificado de Existencia y Representacion Legal de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.
Cédula de Ciudadania del suscrito apoderado.
Tarjeta Profesional del suscrito apoderado.

Los documentos referenciados en el acapite de pruebas.

VIII.  NOTIFICACIONES

El suscrito en la Avenida 6A Bis No. 35N-100, Oficina 212 del Centro Empresarial

Chipichape de la ciudad de Cali o en la direccion de correo electronico

notificaciones@gha.com.co

Del sefior Juez,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA.
C.C. No. 19.395.114 de Bogota, D.C.
T.P.No. 39.116 del C. S.de la J
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Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Asequradora Solidaria
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NIT. 860.524.654-6 POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE Work. [T T o P
ENTIDADES ESTATALES - DECRETO 1082 DE 2015 - m—— E ’
- PATRICLSUSPO9V3

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS

4361181573

POLIZA No: 436- 47- 994000040759 ANEXO: O

AGENCIA EXPEDIDORA: PASTO COD. AGENCIA: 436 RAMO: 47
DIA MES ANO DIA MES ARO
TIPo DE MoviMiENTO:  EXPEDI Cl ON TIPo DE IMPRESION:  REI MPRESI ON ‘ 29 ‘ 08 ‘ 2018 ‘ ‘ 11‘ 10‘ 2024‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION
DATOS DEL AFIANZADO
nomBrE:  HOSPI TAL SAN ANDRES ESE IDENTIFICACION: ~ NIT 800. 179. 870- 2
DIRECCION: \K/:VIA2§UI\/ACO PASTO KI LOVEI NGUAPI DEL CARMEN cupad: SAN ANDRES DE TUMACO, NARI RO TELEFONO: 6027273788
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO:  DEPARTAMENTO DE NARI NO IDENTIFICACION:  NIT 800. 103. 923-8
BENEFICIARIO: DEPARTAMENTO DE NARI NO IDENTIFICACION: T 800. 103. 923-8
AMPAROS
G RO DE NEGOCI O CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
DESCIéIA $8I ON  AMPARCS VI GENCI A DESDE VI CENCI A HASTA SUVA ASEGURADA
CUVPLI M ENTO 13/ 08/ 2018 30/ 06/ 2019 155, 000, 000. 00
PAGO ANTI CI PADO 13/ 08/ 2018 30/ 06/ 2019 620, 000, 000. 00
BENEFI Cl ARl CS .
NI T 800103923 - DEPARTAMENTO DE NARI NO

POLI ZA DE CUMPLI M ENTO DE CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
**OBJETO DE LA GARANTI A***

EL OBJETO DE LA PRESENTE POLI ZA ES GARANTI ZAR EL PAGO DE LOS PERJUI Cl OS DERI VADOS DEL | NCUVPLI M ENTO DE LAS
OBLI GACI ONES A CARGO DEL CONTRATI STA DERI VADAS DEL CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO NRO 151918 QUE Tl ENE POR OBJETO
AUNAR ESFUERZOS ECONOM COS, ADM NI STRATIVOS 'Y HUMANOCS PARA LA EJECUCION DEL PROYECTO FORTALECI M ENTO
I NSTI TUCI ONAL PARA LA CONSCLI DACI ON DEL SERVI Cl O DE TRAUVATOLOG A Bl OVEDI CA Y/ O HOSPI TALARI A ENFOCADAS EN EL
MEJORAM ENTO EN CALI DAD DE LOS SERVICI OS DE SALUD EN EL HOSPI TAL SAN ANDRES ESE DEL MUNI Cl PI O DE TUMACO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***775, 000, 000. 00 $ ***xxxx%4 089, 452 $*****9, 000. 00 $ *H*¥AAT78,706 |§ **rrr*+4, 877,158
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
CONRADO SANTACRUZ HAMMERLE & CIA. LT 3333 100. 00

DECLARACION Y AUTORIZACION: DECLARO CONOCER Y ESTAR INFORMADO QUE LOS CANALES QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN, CUYOS DATOS VERACES Y FIDEDIGNOS HE SUMINISTRADO VOLUNTARIAMENTE EN EL PRESENTE DOCUMENTO, PUEDEN SER
UTILIZADOS POR LA ASEGURADORA PARA REALIZAR GESTIONES DE COBRANZA, ASi COMO PARA EL ENVIO DE MENSAJES PUBLICITARIOS A TRAVES DE MENSAJES CORTOS DE TEXTO (SMS), MENSAJERIA POR APLICACIONES WEB, CORREOS ELECTRONICOS Y
LLAMADAS TELEFONICAS DE CARACTER COMERCIAL O PUBLICITARIO, TODO DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE. DE ESTA MANERA, AUTORIZO EXPRESAMENTE PARA SER CONTACTADO POR LA ASEGURADORA Y/O SUS GESTORES COMERCIALES, DE COBRANZA
E INTERMEDIARIOS, PARA LOS FINES MENCIONADOS EN LA PRESENTE DECLARACION, MEDIANTE LOS CANALES DE: PRESENCIAL, LLAMADAS, CORREO ELECTRONICO Y EN ALGUNOS CASOS MENSAJES DE TEXTO Y WHATSAPP POR MEDIO DE GESTION AUTOMATICA.
EN CASO QUE DESEE CAMBIAR EL CANAL DE CONTACTO O TENER UN CANAL EXCLUSIVO PARA LA GESTION DE COBRANZA, POR FAVOR INFORMAR AL CORREO ELECTRONICO: GESTIONDECARTERA@SOLIDARIA.COM.CO, PARA FINES COMERCIALES POR FAVOR
INFORMAR AL CORREO  GESTIONCOMERCIAL@SOLIDARIA.COM.CO Y  PARA MODIFICAR O  ACTUALIZAR SUS DATOS DE CONTACTO POR FAVOR  INGRESAR A https://www.solidaria.com.co/wa_

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARIA E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS,
PARA TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS
EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE EN_: HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

LAS CONDICIONES GENERALES DE SU POLIZA SE PUEDEN DESCARGAR DE NUESTRA PAGINA WEB WWW.SOLIDARIA.COM.CO EN LA OPCION SEGUROS — TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES. ASEGURADORA SOLIDARIA PENSANDO
EN SU TRANQUILIDAD, LO INVITA A VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA INGRESANDO A NUESTRA PAGINA WEB WWW.SOLIDARIA.COM.CO EN LA OPCION SERVICIOS - CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

FIRMA ASEGURADOR

DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota CLI ENTE na
CADB26790E07FD7B58 Im | .I‘ m

Defensor del Consumidor Financiero — Principal: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electronico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

g |
(

415)7701861000019(8020)000000000007000436118157

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE

Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web: https://aseguradorasolidaria.com.co/resources/site1/General/2023/Servicios/FOLLETO-DEFENSOR-CONSUMIDOR-FINANCIERO-30-01-2023. pdf

Compania de Seguros



POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE

DATOS DE LA POLIZA

[AGENCIA EXPEDIDORA: PASTO COD. AGENCIA: 436  RAMO: 47 No POLIZA: 994000040759 Anexo: O j

DATOS DEL TOMADOR

NOMBRE: HOSPI TAL SAN ANDRES ESE IDENTIFICACION:  NIT 800.179. 870-2

ASEGURADO:  DEPARTAMENTO DE NARI NO IDENTIFICACION:  NIT 800. 103. 923-8

BENEFICIARIO:  DEPARTAMENTO DE NARI NO IDENTIFICACION:  NIT 800. 103. 923-8

TEXTO DE LA POLIZA

SE ACLARA QUE EL AMPARO DE PAGO ANTI Cl PADO HACE REFERENCI A AL AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA | NVERSI ON DEL ANTI Cl PO.

CLI ENTE



CONDICIONES GENERALES GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES DECRETO 1082
DE 2015

CAPITULO 1 AMPAROS Y EXCLUSIONES

1. AMPAROS

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, ENTIDAD COOPERATIVA, OTORGA A LA ENTIDAD ESTATAL
CONTRATANTE, A TRAVES DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO SIN EXCEDER EL VALOR ASEGURADO,
COBERTURA PARA LOS AMPAROS MENCIONADOS EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA, DE CONFORMIDAD CON
LO PREVISTO EN EL ARTICULO 1088 DEL CODIGO DE COMERCIO SEGUN EL CUAL EL CONTRATO DE SEGURO ES DE
MERA INDEMNIZACION Y JAMAS PODRA SER FUENTE DE ENRIQUECIMIENTO. ESTA POLIZA CUBRE LOS PERJUICIOS
DIRECTOS CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA, EN SU ALCANCE Y CONTENIDO, SEGUN LAS
DEFINICIONES QUE EN ADELANTE SE ESTIPULAN:

LA COBERTURA DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO O SUS ANEXOS NO CONSTITUYE UNA FIANZA, NI ES
SOLIDARIA, NI INCONDICIONAL, SU EXIGIBILIDAD ESTA CONDICIONADA A LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA
DEMOSTRACION DE LA CUANTIA. EL AMPARO ESTA CIRCUNSCRITO A LOS PERJUICIOS CAUSADOS POR EL
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATISTA SIEMPRE QUE EL MISMO SE AJUSTE AL VALOR ASEGURADO, VIGENCIA DE LAS
COBERTURAS Y EXCLUSIONES, Y LA RECLAMACION SE EFECTUE DENTRO DE LOS TERMINOS SENALADOS EN EL ART.
1081 DEL CODIGO DE COMERCIO.

1.1 AMPARO DE SERIEDAD DE LA OFERTA ) )
LA GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL POR LA IMPOSICION DE SANCIONES AL
PROPONENTE DERIVADAS DEL INCUMPLIMIENTO DE LA OFERTA, EN LOS SIGUIENTES EVENTOS:

1.1.1 LA NO SUSCRIPCION DEL CONTRATO SIN JUSTA CAUSA POR PARTE DEL ADJUDICATARIO.

1.1.2 LA NO AMPLIACION DE LA VIGENCIA DE LA GARANTIA DE SERIEDAD DE OFERTA CUANDO EL
TERMINO PREVISTO EN LOS PLIEGOS PARA LA ADJUDICACION O PARA LA SUSCRIPCION DEL CONTRATO SE
PRORROGUE, SIEMPRE Y CUANDO ESAS PRORROGAS NO EXCEDAN EL TERMINO DE TRES (3) MESES.

1.1.3 LAFALTA DE OTORGAMIENTO POR PARTE DEL PROPONENTE SELECCIONADO, DE LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO
EXIGIDA POR LA ENTIDAD PARA AMPARAR EL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DEL CONTRATO.

1.1.4 EL RETIRO DE LA OFERTA DESPUES DE VENCIDO EL TERMINO FIJADO PARA LA PRESENTACION DE LAS
PROPUESTAS.

1.2 AMPARO DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO

EL AMPARO DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS PERJUICIOS
DIRECTOS DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO TOTAL O PARCIAL DE LAS OBLIGACIONES NACIDAS DEL CONTRATO,
ASi COMO DE SU CUMPLIMIENTO TARDIO O DE SU CUMPLIMIENTO DEFECTUOSO, CUANDO ELLOS SON IMPUTABLES
AL CONTRATISTA GARANTIZADO, LOS DANOS IMPUTABLES AL CONTRATISTA POR ENTREGAS PARCIALES DE LA
OBRA, CUANDO EL CONTRATO NO PREVE ENTREGAS PARCIALES, ADEMAS DE ESOS RIESGOS, ESTE AMPARO
COMPRENDERA EL PAGO DEL VALOR DE LAS MULTAS Y DE LA CLAUSULA PENAL PECUNIARIA QUE SE HAYAN
PACTADO EN EL CONTRATO GARANTIZADO.

1.3 AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION AL ANTICIPO

EL AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE,
DE LOS PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE (1) LA NO INVERSION DEL ANTICIPO, (Il) EL USO INDEBIDO DEL ANTICIPO
Y (Ill) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL CONTRATISTA GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE
HAYAN ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO. CUANDO SE TRATE DE BIENES
ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS DEBERAN TASARSE EN DINERO EN EL CONTRATO.

LA GARANTIA DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO DEBE ESTAR VIGENTE HASTA LA
LIQUIDACION DEL CONTRATO O HASTA LA AMORTIZACION DEL ANTICIPO, DE ACUERDO CON LO QUE DETERMINE LA
ENTIDAD ESTATAL. EL VALOR DE LA GARANTIA COMPRENDERA EL 100% DE LA SUMA ESTABLECIDA COMO ANTICIPO, YA
SEA EN DINERO O EN ESPECIE.

1.4 AMPARO DE DEVOLUCION DE PAGOS ANTICIPADOS

EL AMPARO DE DEVOLUCION DEL PAGO ANTICIPADO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS PERJUICIOS
SUFRIDOS POR LA NO DEVOLUCION TOTAL O PARCIAL, POR PARTE DEL CONTRATISTA, DE LOS DINEROS QUE LE FUERON
ENTREGADOS A TITULO DE PAGO ANTICIPADO, CUANDO A ELLO HUBIERE LUGAR. LA GARANTIA DE PAGO ANTICIPADO
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DEBE ESTAR VIGENTE HASTA LA LIQUIDACION DEL CONTRATO O HASTA QUE LA ENTIDAD ESTATAL VERIFIQUE EL
CUMPLIMIENTO DE TODAS LAS ACTIVIDADES O LA ENTREGA DE TODOS LOS BIENES O SERVICIOS ASOCIADOS AL
PAGO ANTICIPADO, DE ACUERDO CON LO QUE DETERMINE LA ENTIDAD ESTATAL. EL VALOR DE LA GARANTIA
COMPRENDERA EL 100% DEL MONTO PAGADO DE FORMA ANTICIPADA, YA SEA ESTE EN DINERO O EN ESPECIE.

1.5 AMPARO DE PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES

EL AMPARO DE PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES, CUBRIRA A LA
ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE, DE LOS PERJUICIOS QUE SE LE OCASIONEN COMO CONSECUENCIA DEL
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES LABORALES A QUE ESTE OBLIGADO EL CONTRATISTA GARANTIZADO,
DERIVADAS DE LA CONTRATACION DEL PERSONAL UTILIZADO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO AMPARADO EN EL
TERRITORIO NACIONAL.

ESTA GARANTIA NO SE APLICARA PARA LOS CONTRATOS QUE SE EJECUTEN FUERA DELTERRITORIO
NACIONAL POR PERSONAL CONTRATADO BAJO UN REGIMEN JURIDICO DIFERENTE AL COLOMBIANO.

1.6 AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA
EL AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA, CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE
DE LOS PERJUICIOS OCASIONADOS POR CUALQUIER TIPO DE DANO O DETERIORO, IMPUTABLE AL CONTRATISTA,
SUFRIDO POR LA OBRA ENTREGADA A SATISFACCION.

PARAGRAFO: LA COBERTURA DEL AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA INICIA SU VIGENCIA A PARTIR DEL RECIBO A
SATISFACCION DE LA OBRA POR PARTE DE LA ENTIDAD CONTRATANTE.

1.7 CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS

EL AMPARO DE CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS
CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS PERJUICIOS IMPUTABLES AL CONTRATISTA
GARANTIZADO, () DERIVADOS DE LA MALA CALIDAD O DEFICIENCIAS TECNICAS DE LOS BIENES O
EQUIPOS POR EL  SUMINISTRADOS, DE ACUERDO CON LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
ESTABLECIDAS EN EL CONTRATO O (l) POR EL INCUMPLIMIENTO DE LOS PARAMETROS O NORMAS
TECNICAS ESTABLECIDAS PARA EL RESPECTIVO BIEN O EQUIPO, UNA VEZ SEAN RECIBIDOS POR LA
ENTIDAD.

1.8 AMPARO DE CALIDAD DEL SERVICIO

EL AMPARO DE CALIDAD DEL SERVICIO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS PERJUICIOS
IMPUTABLES AL CONTRATISTA GARANTIZADO QUE SE DERIVEN DE (I) LA MALA CALIDAD O INSUFICIENCIA DE LOS
PRODUCTOS ENTREGADOS CON OCASION DE UN CONTRATO DE CONSULTORIA, O (Il) DE LA MALA CALIDAD DEL
SERVICIO PRESTADO, TENIENDO EN CUENTA LAS CONDICIONES PACTADAS EN EL CONTRATO.

PARAGRAFO PRIMERO.

EN VIRTUD DE LO SENALADO EN EL ARTICULO 44 DE LA LEY 610 DE 2000, LA GARANTIA DE CUMPLIMIENTO CUBRIRA LOS PERJUICIOS
CAUSADOS A LA ENTIDAD ESTATAL COMO CONSECUENCIA DE LA CONDUCTA DOLOSA O CULPOSA O DE LA RESPONSABILIDAD
IMPUTABLE A LOS PARTICULARES, DERIVADOS DE UN PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

PARAGRAFO SEGUNDO.

LOS AMPAROS DE LA POLIZA SERAN INDEPENDIENTES UNOS DE OTROS RESPECTO DE SUS RIESGOS Y DE SUS VALORES
ASEGURADOS. LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ASEGURADA NO PODRA RECLAMAR O TOMAR EL VALOR DE UN AMPARO PARA
CUBRIR O INDEMNIZAR EL VALOR DE OTROS. ESTOS NO SON ACUMULABLES Y SON EXCLUYENTES ENTRE Si.

PARAGRAFO TERCERO. i
ANTES DEL INICIO DE LA EJECUCION DEL CONTRATO, SERA RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD CONTRATANTE APROBAR LA
GARANTIA. LA APROBACION COMPRENDERA LAS CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA.

2. EXCLUSIONES ]
LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE POLIZA NO OPERARAN EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1 CAUSA EXTRANA, ESTO ES LA FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO, EL HECHO DE UN TERCERO O LA CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA.

2.2 DANOS CAUSADOS POR EL CONTRATISTA A LOS BIENES DE LA ENTIDAD NO DESTINADOS AL CONTRATO.

2.3 EL USO INDEBIDO O INADECUADO O LA FALTA DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO A QUE ESTE OBLIGADA LA
ENTIDAD CONTRATANTE.
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2.4 EL DEMERITO O DETERIORO NORMAL QUE SUFRAN LOS BIENES ENTREGADOS CON OCASION DEL CONTRATO
GARANTIZADO, COMO CONSECUENCIA DEL MERO TRANSCURSO DEL TIEMPO.

CAPITULO Il - DEFINICION DE TERMINOS
Para efectos de este contrato de seguro las expresiones o vocablos relacionados a continuacion, tendrén el siguiente significado.

2.1 Tomador
Es la persona natural o juridica que contrata el seguro y se hace responsable del pago de la primay quien ha celebrado un contrato con la
entidad estatal contratante, cuyas obligaciones se encuentran garantizadas con la presente péliza.

2.2 Asegurado
Es la entidad estatal contratante que por tener interés asegurable figura como tal en la caratula de la
poliza.

2.3 Beneficiario
Es la entidad estatal contratante que ha sufrido un perjuicio amparado, o en el amparo de salarios el trabajador vinculado al
contratista mediante contrato de trabajo.

2.4 Siniestro
Es la realizacién del riesgo asegurado por un hecho imputable al contratista, ocurrido durante la vigencia consignada en la caratula
de la poliza, que ha causado un perjuicio indemnizable a la entidad estatal contratante.

2.5 Acto Administrativo
Es el medio a través del cual la entidad estatal en uso de su funcion administrativa manifiesta su voluntad encaminada a producir
ciertos efectos juridicos de caracter particular.

2.6 Acto Administrativo Ejecutoriado

Es la manifestacion de la entidad estatal contratante que puede producir los efectos previstos en el acto, por haber cumplido con los
requisitos establecidos del articulo 62 del cddigo contencioso administrativo, y Aseguradora Solidaria de Colombia en calidad de garante
ha ejercido su derecho a la defensa.

CAPITULO Il - CONDICIONES APLICABLES A TODO EL CONTRATO

1. SUMA ASEGURADA ) )
LA SUMA ASEGURADA DETERMINADA PARA CADA AMPARO EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA, DELIMITA LA
RESPONSABILIDAD MAXIMA DE LA ASEGURADORA EN CASO DE SINIESTRO.

2. VIGENCIA

LA VIGENCIA DE LOS AMPAROS OTORGADOS POR LA PRESENTE POLIZA SE HARA CONSTAR EN LA
CARATULA DE LA POLIZA Y/O EN SUS ANEXOS Y/O CERTIFICADOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO
EN ELLA.

3. EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA

DE ACUERDO CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO LA ENTIDAD ESTATAL
ASEGURADA DEBERA DEMOSTRAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y ACREDITAR LA CUANTIA DE LA PERDIDA,
PREVIO AGOTAMIENTO DEL DERECHO DE AUDIENCIA DEL CONTRATISTA Y DEL GARANTE, DE LA SIGUIENTE FORMA:

3.1 EN CASO DE CADUCIDAD, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y GARANTIZADOS LOS
DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE, DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 86 DE LA LEY 1474 DE 2011 LA ENTIDAD ESTATAL PROFERIRA EL ACTO
ADMINISTRATIVO CORRESPONDIENTE EN EL CUAL, ADEMAS DE LA DECLARATORIA DE CADUCIDAD, PROCEDERA
A HACER EFECTIVA LA CLAUSULA PENAL O A CUANTIFICAR EL MONTO DEL PERJUICIO Y A ORDENAR SU PAGO TANTO
AL CONTRATISTA COMO AL GARANTE. EL ACTO ADMINISTRATIVO DE CADUCIDAD CONSTITUYE SINIESTRO.

3.2 EN CASO DE APLICACION DE MULTAS, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y GARANTIZADOS LOS DERECHOS
DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 86 DE LA LEY 1474 DE 2011 LA ENTIDAD ESTATAL, PROFERIRA EL ACTO ADMINISTRATIVO
CORRESPONDIENTE EN EL CUAL IMPONDRA LA MULTA Y ORDENARA SU PAGO TANTO AL CONTRATISTA COMO AL
GARANTE. EL ACTO ADMINISTRATIVO CONSTITUYE SINIESTRO.

3.3 EN LOS DEMAS CASOS DE INCUMPLIMIENTO, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y
GARANTIZADOS LOS DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE
PROFERIRA EL ACTO ADMINISTRATIVO CORRESPONDIENTE EN EL CUAL DECLARARA EL
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INCUMPLIMIENTO Y CUANTIFICARA EL MONTO DE LA PERDIDA Y/O HARA EFECTIVA LA CLAUSULA
PENAL, SI ELLA ESTA PACTADA Y ORDENARA SU PAGO TANTO AL CONTRATISTA COMO AL GARANTE.

4. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

S| EL ASEGURADO O BENEFICIARIO, AL MOMENTO DE TENER CONOCIMIENTO DEL INCUMPLIMIENTO O CON
POSTERIORIDAD A ESTE Y ANTERIOR AL PAGO DE LA INDEMNIZACION, FUERE DEUDOR DEL CONTRATISTA POR
CUALQUIER CONCEPTO, SE APLICARA LA COMPENSACION Y LA INDEMNIZACION SE DISMINUIRA EN EL MONTO DE LAS
ACREENCIAS, SEGUN LA LEY, DE CONFORMIDAD CON LO SENALADO EN LOS ARTICULOS 1714 Y SUBSIGUIENTES DEL
CODIGO CIVIL.

IGUALMENTE SE DISMINUIRA DEL VALOR DE LA INDEMNIZACION EN EL DE LOS BIENES QUE LA ENTIDAD ESTATAL
ASEGURADA HAYA OBTENIDO DEL CONTRATISTA, JUDICIAL O EXTRAJUDICIALMENTE, EN EJERCICIO DE LAS
ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO CUYO CUMPLIMIENTO SE GARANTIZA CON LA PRESENTE POLIZA.

5. PAGO DEL SINIESTRO i
LA ASEGURADORA PAGARA EL VALOR DEL SINIESTRO, ASI:

5.1. PARA EL CASO PREVISTO EN EL NUMERAL 3.1., DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA COMUNICACION
ESCRITA QUE CON TAL FIN HAGA LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE PARA RECLAMAR EL PAGO,
ACOMPANADA DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEBIDAMENTE EJECUTORIADO Y DEL ACTA DE
LIQUIDACION DEL CONTRATO O DE LA RESOLUCION EJECUTORIADA QUE ACOJA LA LIQUIDACION
UNILATERAL.

5.2 PARA EL CASO DEL NUMERAL 3.2, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA COMUNICACION ESCRITA QUE HAGA LA ENTIDAD
ESTATAL CONTRATANTE, ACOMPANADA DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEBIDAMENTE EJECUTORIADO, JUNTO CON LA
CONSTANCIA DE LA ENTIDAD ESTATAL DE LA NO EXISTENCIA DE SALDOS A FAVOR DEL CONTRATISTA
RESPECTO DE LOS CUALES SE PUEDA APLICAR LA COMPENSACION DE QUE TRATA LA CONDICION CUARTA
DE ESTE CLAUSULADO O EN LA QUE CONSTE LA DISMINUCION EN EL VALOR A INDEMNIZAR EN VIRTUD DE TAL
COMPENSACION.

PARAGRAFO.
LA ASEGURADORA PODRA OPTAR POR CUMPLIR SU PRESTACION MEDIANTE EL PAGO DE LA INDEMNIZACION O CONTINUANDO LA
EJECUCION DE LA OBLIGACION GARANTIZADA, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1102 DEL CODIGO DE COMERCIO.

6. VIGILANCIA SOBRE EL CONTRATISTA EN LA EJECUCION DEL CONTRATO i
LA ASEGURADORA TIENE DERECHO A EJERCER LA VIGILANCIA SOBRE EL CONTRATISTA EN LA EJECUCION DEL
CONTRATO, PARA LO CUAL LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE LE PRESTARA LA COLABORACION NECESARIA.

7. SUBROGACION i
EN VIRTUD DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION LA ASEGURADORA SE SUBROGA HASTA CONCURRENCIA DE SU IMPORTE,
EN TODOS LOS DERECHOS QUE LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE TENGA CONTRA EL CONTRATISTA.

LA ENTIDAD ESTATAL NO PUEDE RENUNCIAR EN NINGUN MOMENTO A SUS DERECHOS CONTRA EL CONTRATISTAY
S| LO HICIERE PERDERA EL DERECHO A LA INDEMNIZACION.

EL CONTRATISTA SE OBLIGA A REEMBOLSAR INMEDIATAMENTE A LA ASEGURADORA, LA SUMA QUE ESTA LLEGARE
A PAGAR A LA ENTIDAD ESTATAL, CON OCASION DE LA PRESENTE POLIZA, INCREMENTADA CON LOS
INTERESES MAXIMOS LEGALES VIGENTES AL MOMENTO DEL REEMBOLSO, CALCULADOS DESDE QUE LA
ASEGURADORA EFECTUE EL PAGO RESPECTIVO, SIN NECESIDAD DE REQUERIMIENTOS PREVIOS.

8. CESION DEL CONTRATO

EN EL EVENTO QUE POR INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATISTA EL ASEGURADOR RESOLVIERA CONTINUAR,
COMO CESIONARIO, CON LA EJECUCION DEL CONTRATO Y LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ESTUVIESE
DE ACUERDO CON ELLO, EL CONTRATISTA ACEPTA DESDE AHORA LA CESION DEL CONTRATO A FAVOR DEL
ASEGURADOR.

EN TAL EVENTO LAS PARTES SUSCRIBIRAN EL CONTRATO CORRESPONDIENTE, Y ASEGURADORA SOLIDARIA
PRESENTARA GARANTIAS EN LOS TERMINOS EXIGIDOS POR LA LICITACION O CONTRATO.
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9. NO EXPIRACION POR FALTA DE PAGO DE PRIMA E IRREVOCABILIDAD
LA PRESENTE POLIZA NO EXPIRARA POR FALTA DE PAGO DE LA PRIMA NI POR REVOCACION UNILATERAL.

10. NOTIFICACIONES Y RECURSOS i

LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DEBERA NOTIFICAR A LA ASEGURADORA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
ATINENTES A LA EFECTIVIDAD DE LA POLIZA, PREVIO AGOTAMIENTO DEL DERECHO DE AUDIENCIA DEL CONTRATISTA'Y
DEL GARANTE.

11. PROHIBICION DE LA TRANSFERENCIA

NO SE PERMITE HACER CESION O TRANSFERENCIA DE LA PRESENTE POLIZA SIN EL CONSENTIMIENTO
ESCRITO DE LA ASEGURADORA. EN CASO DE INCUMPLIMIENTO DE ESTA DISPOSICION, EL AMPARO
TERMINA AUTOMATICAMENTE Y LA ASEGURADORA SOLO SERA RESPONSABLE POR LOS ACTOS DE
INCUMPLIMIENTO QUE HAYAN OCURRIDO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE LA CESION O
TRANSFERENCIA.

12. COEXISTENCIA DE SEGUROS

EN CASO DE EXISTIR, AL MOMENTO DEL SINIESTRO, OTRO SEGURO DE CUMPLIMIENTO CON RELACION AL MISMO
CONTRATO, EL IMPORTE DE LA INDEMNIZACION A QUE HAYA LUGAR, SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES EN
PROPORCION A LAS CUANTIAS DE SUS RESPECTIVOS SEGUROS, SIN QUE EXISTA SOLIDARIDAD ENTRE LAS
ASEGURADORAS PARTICIPANTES Y SIN EXCEDER DE LA SUMA ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO.

13. LLAMAMIENTO EN GARANTIA

CUANDO SE AMPAREN CONTRATOS EN LOS CUALES SE HA SUSCRITO CLAUSULA COMPROMISORIA, DE CONFORMIDAD
CON O PREVISTO EN EL ARTICULO 37 DE LA LEY 1563 DE 2012, LA ASEGURADORA QUEDARA VINCULADA A LOS EFECTOS
DEL MISMO.

14. PROCESOS CONCURSALES LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ASEGURADA SE OBLIGA A HACER VALER SUS
DERECHOS DENTRO DE CUALQUIER PROCESO CONCURSAL O PRECONCURSAL O LOS PREVISTOS EN LA LEY 550 DE
1999, LEY 1116 Y SUS NORMAS COMPLEMENTARIAS, EN EL QUE LLEGARE A SER ADMITIDO EL CONTRATISTA
GARANTIZADO, EN LA FORMA EN QUE DEBERIA HACERLO S| CARECIESE DE LA GARANTIA OTORGADA POR LA
PRESENTE POLIZA, SUS CERTIFICADOS DE APLICACION Y SUS AMPAROS, DANDO AVISO A LA ASEGURADORA DE TAL
CONDUCTA.

15. PRESCRIPCIQN LAS ACCIONES DERIVADAS DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SE SUJETAN A LOS TERMINOS
DE PRESCRIPCION DISPUESTOS EN EL ARTICULO 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO Y DEMAS NORMAS QUE LO
ADICIONEN Y/O MODIFIQUEN.

16. DOMICILIO SIN PERJUICIO DE LAS DISPOSICIONES PROCESALES, PARA LOS EFECTOS )
RELACIONADOS CON EL PRESENTE CONTRATO SE FIJA EL DOMICILIO EN LA CIUDAD DE BOGOTA EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA.

TOMADOR ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
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Seriores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NARINO - SECCION TERCERA

Pasto
Referencia: RADICADO: 202300208
DEMANDANTE. DEPARTAMENTO DE NARINO
DEMANDADO. HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.
LLAMADO EN
GARANTIA. ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

MARIA YASMITH HERNANDEZ MONTOYA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania numero 38.264.817 de lbague, obrando en mi calidad de
Representante Legal Judicial de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA, debidamente constituida, con domicilio principal en la ciudad de Bogota, tal como
consta en el certificado expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, adjunto, manifiesto
a Usted que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al doctor GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, identificado como aparece al pie de su firma, para que en nombre de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA se notifique y asuma la
defensa de la Compaiiia dentro del proceso de la referencia.

El doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, queda expresamente facultado para notificarse,
recibir, interponer recursos, conciliar, transigir, desistir, sustituir, reasumir, renunciar y en general para
adelantar cualquier diligencia que sea necesaria para dar fiel cumplimiento al presente mandato en
defensa de nuestros legitimos derechos e intereses, quien recibe notificaciones en la direccion de
correo electronico notificaciones@gha.com.co

Asi mismo confirmamos que ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA, recibe notificaciones en la  direccion de correo  electronico
notificaciones@solidaria.com.co

Cordialmente,

G
MARIA YASMITH HERNANDEZ MONTOYA

C. C. No. 38.264.817 de Ibague
Representante Legal Judicial

Acepto el poder,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C. C.No. 19.395.114 de
T. P. No. 39116

CAL75824 2024/10/10
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Pasto

Referencia: RADICADO: 202300208
DEMANDANTE. DEPARTAMENTO DE NARINO
DEMANDADO. HOSPITAL SAN ANDRES E.S.E.
LLAMADO EN

GARANTIA. ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

MARIA YASMITH HERNANDEZ MONTOYA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogot3, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 38.264.817 de Ibague, obrando en mi calidad de Representante Legal Judicial de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, debidamente constituida, con domicilio principal en la ciudad de Bogot3,
tal como consta en el certificado expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, adjunto, manifiesto a Usted que
confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado como aparece
al pie de su firma, para que en nombre de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA se notifique y
asuma la defensa de la Compaiiia dentro del proceso de la referencia.

El doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, queda expresamente facultado para notificarse, recibir, interponer recursos,
conciliar, transigir, desistir, sustituir, reasumir, renunciar y en general para adelantar cualquier diligencia que sea necesaria para
dar fiel cumplimiento al presente mandato en defensa de nuestros legitimos derechos e intereses, quien recibe notificaciones
en la direcciéon de correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Asi mismo confirmamos que_ ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, recibe notificaciones en la
direccién de correo electronico notificaciones@solidaria.com.co

Cordialmente,

MARIA YASMITH HERNANDEZ MIONTOYA
C. C. No. 38.264.817 de Ibague

Representante Legal Judicial

Acepto el poder,


mailto:notificaciones@solidaria.com.co

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C.No. 19.395.114 de

T. P. No. 39116

CAL75824 2024/10/10

GERENCIA JURIDICA.

Direccion General.

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COOPERATIVA

Calle 100 No 9A - 45 Bogota - CO
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Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa

Este mensaje es confidencial, esta amparado por secreto profesional y no puede ser usado ni
divulgado por personas distintas de su(s) destinatario(s). Si recibié esta transmision por error, por favor
avise al remitente. Este mensaje y sus anexos han sido sometidos a programas antivirus y entendemos
gue no contienen virus ni otros defectos. En todo caso, el destinatario debe verificar que este mensaje

no esta afectado por virus y por tanto Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa no es
responsable por dafos derivados del uso de este mensaje.
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HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA
RAZON SOCIAL: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

NIT: 860524654-6

NATURALEZA JURIDICA: Entidad aseguradora dedicada a los seguros generales, organizada como
cooperativa, que tiene el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro. Entidad
sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 0064-del 18 de enero de 1985 de la Notaria 32 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de SEGUROS UCONAL LIMITADA.

Escritura Pablica No 3098 del 31 de julio de 1989 de la Notaria 18 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6 su
razén social por la de SEGUROS UCONAL SOCIEDADR-COOPERATIVA LTDA.

Escritura Pablica No 4201 del 17 de octubre de 1991 de la Notaria 20 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razon social por la de SEGUROS UCONAL.

Escritura Publica No 3296 del 16 de noviembre de 1993 de la Notaria 41 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).
Cambié su razon social por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDAD
COOPERATIVA "SOLIDARIA"

Escritura Pablica No 1628 del 19 d€’julio de 2004 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El
domicilio principal ser4 en Bogota D.C.

Escritura Publica No 420 del 09 de marzo de 2007 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Es una
institucion auxiliar del cooperativismo, de caracter Nacional, especializada en la actividad aseguradora, sin
animo de lucro, de responsabilidad limitada, de nimero de ley, con patrimonio variable e ilimitado.

Escritura Publica No 01779 del 24 de julio de 2013 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El
domicilio principal de SOLIDARIA es Bogotéa Distrito Capital, Republica de Colombia, sin perjuicio de constituir
Agencias y Sucursales dentro y fuera del pais , modifica su razon social de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA LTDA." ENTIDAD COOPERATIVA por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ENTIDAD COQPRERATIVA Es una entidad aseguradora dedicada a los seguros generales, organizada como
cooperativa, que tiene el caracter de institucién auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2402 del 30 de junio de 1988

REPRESENTACION LEGAL: El Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA, ademas de Representante Legal, sera el
Primer Ejecutivo de SOLIDARIA, sera el ejecutor de las decisiones de la Junta de Directores y de la Asamblea
General, y el responsable directo de la administracion de SOLIDARIA. FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES
DEL PRESIDENTE EJECUTIVO. Las funciones y responsabilidades del Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA
son las siguientes: 1. Planear, organizar, ejecutar y controlar la administracion de SOLIDARIA, asi como
supervisar y controlar todos los negocios y operaciones de SOLIDARIA. 2. Ejercer la Representaciéon Legal de

Calle 7 No. 4 - 49 BogotD.C.
Conmutador: (571) 594 02 00 594 02 01
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SOLIDARIA Yy, en tal virtud, celebrar los contratos y operaciones propias de su objeto social y que se relacionen
directamente con la existencia y funcionamiento de SOLIDARIA, y llevar la Representacién Judicial y
Extrajudicial de SOLIDARIA. 3. Autorizar el desembolso de fondos de acuerdo con los negocios propios de la
actividad aseguradora. 4. Ordenar los gastos y desembolsos de recursos, de acuerdo con el:presupuesto
aprobado por la Junta de Directores. 5. Nombrar la planta de empleados que conforma‘la estructura
administrativa de SOLIDARIA aprobada por la Junta de Directores, asignar las funciones y fijar las
remuneraciones, de acuerdo con la escala salarial. 6. Representacion judicial y extrajudicial a SOLIDARIA, y
conferir poderes especiales y generales. 7. Informar mensualmente a la Junta de Directores sobre el estado de
SOLIDARIA. 8. Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando.lo juzgue necesario. 9.
Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando lo juzgue-necesario; 10. Preparar el
informe de gestidon para presentar a la Asamblea General. 11. Autorizar la apertura de las cuentas bancarias y
de ahorros. 12. Todas las demas que se deriven de su cargo o que le sean-asignadas por la Junta de
Directores. REPRESENTACION LEGAL. En adicién al Presidente Ejecutivo,”la Representacion Legal de
SOLIDARIA estara en cabeza de los demés Representantes Legales qué~designe la Junta de Directores.
PARAGRAFO. Para asuntos Judiciales la Representacién Legal de SOLIDARIA la tendran ademés de los
Representantes Legales, los Representantes Legales Judiciales que designe la Junta de Directores, quienes
tendran funciones de representar a la compafiia en actuaciones judicialés y audiciencias que se surtan ante las
autoridades jurisdiccionales, administrativas, policivas y entidades’del sector central descentralizadas del
estaso. Especialmente, los representantes legales judiciales tendran las facultades de constituir apoderados
judiciales, representar a la compafia en las audiciencias dé_ conciliaciones judiciales, extrajudiciales, para
absolver interrogatorios de parte, para recibir notificaciones, tanto ante autoridades jurisdiccionales,
administrativas, policiva, asi como entidades del sector central y descentralizadas. (Escritura Pdblica 01779 del
24 de julio de 2013 Notaria 43 de Bogotd D.C).* REGLAMENTO DE ATRIBUCIONES DE LOS
REPRESENTANTES LEGALES: ARTICULO SEGUNDO: los demas Representantes Legales, de que trata el
articulo primero de éste reglamento, cuentan con Jas-mismas atribuciones de representacion legal que las del
Presidente Ejecutivo de Aseguradora Solidaria deColombia, Entidad Cooperativa; sefialadas en el articulo 66
del actual cuerpo estatutario. (oficio 2013092496 del 21 de octubre de 2013)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representaciéon legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Francisco Andrés Rojas Aguirre CC - 79152694 Presidente Ejecutivo

Fecha de inicio del cargo: 01/11/2021

José Ivan Bonilla Pérez CC - 79520827 Representante Legal

Fecha de inicio del cargo: 17/01/2019

Nancy Leandra Velasquez Rodriguez CC - 52032034 Representante Legal

Fecha de inicio del'cargo: 12/03/2020

Claudia PatriciaPalacio Arango CC - 42897931 Representante Legal

Fecha de inicio del cargo: 01/09/2022

Maria Yasmith Hernandez Montoya CC - 38264817 Representante Legal Judicial
Fechade inicio del cargo: 28/07/2011

JuanPablo Rueda Serrano CC - 79445028 Representante Legal Judicial

Fecha de inicio del cargo: 28/07/2011

RAMOS: Resolucion S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Automdviles, Corriente débil, Estabilidad y
calidad de la vivienda nueva, Incendio, Manejo, Vidrios, Terremoto, Seguro Obligatrorio de Accidentes de
Transito, Sustraccién y Cooperativo de vida

Resolucién S.B. No 1335 del 29 de abril de 1993 Responsabilidad civil
Resolucion S.B. No 868 del 09 de mayo de 1994 Cumplimiento
Resolucion S.B. No 1893 del 02 de septiembre de 1994 Transporte
Calle 7 No. 4 - 49 BogotD.C.
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Resolucion S.B. No 2565 del 23 de noviembre de 1994 Montaje y rotura de maquinaria, Todo riesgo contratista,
Accidentes personales

Resolucién S.B. No 2127 del 01 de octubre de 1998 Salud

Resolucién S.B. No 636 del 13 de junio de 2002 Exequias

Resolucién S.B. No 1067 del 19 de septiembre de 2002 Enfermedades de Alto Costo
Resolucion S.B. No 1408 del 09 de diciembre de 2002 cancela el ramo de SOAT
Resolucién S.B. No 230 del 11 de marzo de 2003 Vida grupo

Resolucién S.F.C. No 0794 del 11 de mayo de 2006 Lucro Cesante

Resolucion S.F.C. No 1458 del 30 de agosto de 2011 se revoca la autorizacion” concedida a Aseguradora
Solidaria de Colombia Ltda. Entidad Cooperativa para operar el ramo de seguros de Enfermedades de alto
costo

Resolucién S.F.C. No 1194 del 28 de junio de 2013 Seguros de dafios carporales causados a las personas en
accidentes de transito SOAT

Resolucién S.F.C. No 1577 del 23 de agosto de 2013 autorizado para operar el ramo de Seguro de Desempleo

Resolucion S.F.C. No 0842 del 03 de julio de 2019 autoriza para operar el ramo de seguro de Navegacion y
Casco

Oficio No 2022116107-005 del 29 de junio de 2022 autoriza‘para operar el ramo de Seguro Decenal

NATALA GUEREERD) AT REY

NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMIREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectgs)legales.”
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