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ABOGADOS & ASOCIADOS
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Sefiores
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE PAZ DE RiO — BOYACA

iprcpazdelrio@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL
RADICADO: 15537318900120240006200
DEMANDANTES: EDINSON GIL GIL y OTROS.
DEMANDADO: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES CIUDAD DE ACERO

LTDA “COOTRACERO”
LLAMADO EN GARANTIA: LA EQUIDAD DE SEGUROS GENERALES O.C

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de representante
legal de la sociedad G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con Nit. 900701533-
7 y en tal calidad como apoderado general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, segun consta en la escritura publica No. 2779 otorgada el 2 de diciembre de 2021 en la
Notaria Décima del Circulo de Bogota, debidamente registrada en el certificado de existencia y
representacion legal de la Camara de Comercio de Bogota de la sociedad cooperativa de seguros, entidad
sometida al control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia, identificada con NIT
860028415-5, domiciliada en la ciudad de Bogotd, tal y como se acredita con los certificados de existencia
y representacion que obran en el expediente; de manera respetuosa y encontrandome dentro del término
legal, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA formulada por EDINSON GIL GIL y OTROS; en segundo
lugar, a contestar el LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por la COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES CIUDAD DE ACERO LTDA “COOTRACERO”, en contra de mi representada,
anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda y del llamamiento en garantia,

de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CAPITULO I
CONTESTACION DE LA DEMANDA.
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I. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.
1. RELATIVOS AL HECHO DANOSO

Frente al hecho 1.1: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, en el informe de accidente de transito oficio IPUB...003, consta que en el suceso
acaecido el dia 13 de marzo de 2020, se comprueba que se vio involucrado el vehiculo de placas XGD
586 y BGA39C. Sin embargo, de ninguna forma se le puede atribuir responsabilidad alguna al conductor
del vehiculo XGD586, en razén a que como quiera que al hacer la narracion de los supuestos hechos se
pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual, la cual como se establecera dentro
del proceso, no se estructur6. No se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una
responsabilidad civil en el caso que nos ocupa; lo anterior, toda vez que no existe prueba del nexo de

causalidad entre las conductas de los Demandados y el dafio que hoy reclama el Demandante

Frente al hecho 1.2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de

esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes
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para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.5: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.6: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo

Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
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de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 1.9: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, de ninguna forma se le puede atribuir responsabilidad alguna al conductor del
vehiculo XGD586, en razén a que como quiera que al hacer la narracion de los supuestos hechos se
pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual, la cual como se establecera dentro
del proceso, no se estructur6. No se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una
responsabilidad civil en el caso que nos ocupa; lo anterior, toda vez que no existe prueba del nexo de

causalidad entre las conductas de los Demandados y el dafio que hoy reclama el Demandante.

Frente al hecho 1.10: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

En relacién con este hecho, es preciso advertir que en ningin momento se ha probado la existencia de los
pagos a los que alude la parte demandante, ni tampoco quién ostenta actualmente la propiedad de la
motocicleta o cual es su estado real. En efecto, el demandante pretende el reconocimiento de un supuesto
dario emergente por $3.500.000, correspondiente al valor del vehiculo; sin embargo, no allega documento
alguno que acredite la pérdida total o parcial de la motocicleta, ni presenta facturas, cotizaciones o
comprobantes que respalden arreglos, reparaciones o gastos derivados de dicho bien. De este modo, la
reclamacion relacionada con la motocicleta carece absolutamente de soporte probatorio, lo que impide que

pueda ser tenida en cuenta como un perjuicio cierto e indemnizable.
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Frente al hecho 1.11: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, desde ya se advierte que este pronunciamiento no tiene soporte alguno, pues
el demandante no aporta certificados laborales, planillas de pago o demas documentos idéneos que

certifiquen el ejercicio de una actividad laboral.

Frente al hecho 1.12: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, debe resaltarse que los hechos relacionados con el accidente no resultan claros,
toda vez que el informe de transito oficio IPUB...003 no plantea una hipétesis probable sobre la forma en
que ocurrio el siniestro, lo cual impide establecer las causas reales que lo originaron. En consecuencia, no
se configuran los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil en este caso, por cuanto: (i)
no existe prueba idonea que demuestre el nexo de causalidad entre la conducta de los demandados vy el
dano alegado por el demandante; y (ii) la parte actora incumplié con la carga procesal consagrada en el
articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le imponia acreditar tanto la ocurrencia del siniestro como la
cuantia de la pérdida. En estas condiciones, resulta improcedente atribuir responsabilidad a los

demandados.

Frente al hecho 1.13: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio

de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
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esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, debe resaltarse que los hechos relacionados con el accidente no resultan claros,
toda vez que el informe de transito oficio IPUB...003 no plantea una hipétesis probable sobre la forma en
que ocurrio el siniestro, lo cual impide establecer las causas reales que lo originaron. En consecuencia, no
se configuran los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil en este caso, por cuanto: (i)
no existe prueba idénea que demuestre el nexo de causalidad entre la conducta de los demandados y el
dafio alegado por el demandante; y (ii) la parte actora incumplié con la carga procesal consagrada en el
articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le imponia acreditar tanto la ocurrencia del siniestro como la
cuantia de la pérdida. En estas condiciones, resulta improcedente atribuir responsabilidad a los

demandados.

Frente al hecho 1.14: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
2. HECHOS RELATIVOS AL DANO.

Frente al hecho 1: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio

de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
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esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, debe resaltarse que los hechos relacionados con el accidente no resultan claros,
toda vez que el informe de transito oficio IPUB...003 no plantea una hipétesis probable sobre la forma en
que ocurrio el siniestro, lo cual impide establecer las causas reales que lo originaron. En consecuencia, no
se configuran los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil en este caso, por cuanto: (i)
no existe prueba idénea que demuestre el nexo de causalidad entre la conducta de los demandados y el
dafio alegado por el demandante; y (ii) la parte actora incumplié con la carga procesal consagrada en el
articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le imponia acreditar tanto la ocurrencia del siniestro como la
cuantia de la pérdida. En estas condiciones, resulta improcedente atribuir responsabilidad a los

demandados.

Frente al hecho 3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es menester indicar que, segun consta en el RUNT, el conductor del vehiculo
de placas XGD586, si contaba con licencia activa para el dia de los hechos. Por lo contrario, el hoy
demandante se encontraba incumpliendo deberes y obligaciones relacionadas a la seguridad vial, pues no
contaba con revision tecno-mecanica, ni SOAT al dia. La ausencia de revision técnico-mecanica y de SOAT
reviste especial gravedad, pues no solo constituye una infraccion a la normatividad de transito, sino que
ademas evidencia la falta de condiciones minimas de seguridad del vehiculo y la carencia de cobertura
obligatoria para la atencion de eventuales victimas en caso de accidente; aunado a ello, se encontraba
conduciendo sin casco. En consecuencia, circular en tales condiciones incrementa el riesgo de siniestros
y demuestra un incumplimiento del deber de cuidado exigido a todo conductor, lo que refuerza la

responsabilidad exclusiva del sefior Edinson Gil en la ocurrencia del accidente.

Frente al hecho 4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de

circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, OF. 212 Asoabos & ASOCIADGS
Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 7 | 104



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 5: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 6: No es cierto lo afirmado por la parte demandante. Tal como se desprende del informe
de accidente de transito oficio IPUB...003, era la motocicleta de placas BGA39C no contaba con SOAT
vigente, mientras que el vehiculo de placas XGD586 si acredité dicho documento, junto con los demas
exigidos por la normativa. En ese sentido, resulta evidente que el demandante pretende trasladar a los
demandados la carga de sufragar pruebas, valoraciones y dictdmenes que en realidad corresponden a
actuaciones propias y necesarias dentro del proceso promovido por el sefior Edinson Gil. Por lo tanto, tales
gastos no pueden ser reclamados como dafio emergente ni endilgados a los demandados, toda vez que

forman parte de los costos inherentes al litigio.

Frente al hecho 7: No es cierto, lo que se presentoé fue una solicitud de indemnizacion presentada por el
hoy demandante, la cual fue objetada, ello obedecié a la ausencia de pruebas y evidencias suficientes que
permitieran acreditar tanto la ocurrencia del siniestro como la cuantia de la pérdida, en los términos exigidos
por el articulo 1077 del Cédigo de Comercio. En virtud de esta carencia probatoria, no se configuran los
elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil en el caso sub judice, pues no existe prueba

que acredite el nexo causal entre las conductas de los demandados y el daio que hoy reclama el actor.

Frente al hecho 8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de

esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes
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para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Frente al hecho 9: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
3. Hechos relativos a la relacion de causalidad.

Frente al hecho 3.1: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas. Sin perjuicio de ello no es
cierto, en virtud de esta carencia probatoria, no se configuran los elementos sine qua non para declarar
responsabilidad civil en el caso sub judice, pues no existe prueba que acredite el nexo causal entre las

conductas de los demandados y el dafio que hoy reclama el actor.

Frente al hecho 3.2: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas. Sin perjuicio de ello no es
cierto, desde ya se advierte que obran en el expediente evidencia clara y concisa de causales de

exoneracion de responsabilidad, como lo es en este caso el hecho exclusivo de la victima.

Se advierte desde ya que, en el accidente de transito del 13 de marzo de 2020, no hubo responsabilidad
por parte del conductor del vehiculo de placas XGD586, quien conducia diligentemente y con el
cumplimiento de todas las normas de transito. Por el contrario, el accidente se produjo por un hecho de la
victima, es decir, del senor Edinson Gil, quien se desplazaba en la motocicleta de placas BGA39C, sin
cumplir con la normatividad de transito, por cuanto no contaba con revisién tecno-mecanica, ni SOAT al
dia. La ausencia de revision técnico-mecanica y de SOAT reviste especial gravedad, pues no solo
constituye una infraccion a la normatividad de transito, sino que ademas evidencia la falta de condiciones
minimas de seguridad del vehiculo y la carencia de cobertura obligatoria para la atencion de eventuales
victimas en caso de accidente; aunado a ello, se encontraba conduciendo sin casco. En consecuencia,
circular en tales condiciones incrementa el riesgo de siniestros y demuestra un incumplimiento del deber
de cuidado exigido a todo conductor, lo que refuerza la responsabilidad exclusiva del sefior Edinson Gil en

la ocurrencia del accidente.
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Frente al hecho 3.3: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas. Sin perjuicio de ello no es
cierto. Se advierte desde ya que, en el accidente de transito del 13 de marzo de 2020, no hubo
responsabilidad por parte del conductor del vehiculo de placas XGD586, quien conducia diligentemente y
con el cumplimiento de todas las normas de transito. Por el contrario, el accidente se produjo por un hecho
de la victima, es decir, del sefior Edinson Gil, quien se desplazaba en la motocicleta de placas BGA39C,
sin cumplir con la normatividad de transito, por cuanto no contaba con revisién tecno-mecanica, ni SOAT
al dia. La ausencia de revision técnico-mecanica y de SOAT reviste especial gravedad, pues no solo
constituye una infraccion a la normatividad de transito, sino que ademas evidencia la falta de condiciones
minimas de seguridad del vehiculo y la carencia de cobertura obligatoria para la atencion de eventuales
victimas en caso de accidente; aunado a ello, se encontraba conduciendo sin casco. En consecuencia,
circular en tales condiciones incrementa el riesgo de siniestros y demuestra un incumplimiento del deber
de cuidado exigido a todo conductor, lo que refuerza la responsabilidad exclusiva del sefior Edinson Gil en

la ocurrencia del accidente.
4. Hechos relativos a la culpa de los demandados.

Frente al hecho 4.1: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas. Sin perjuicio de ello no es
cierto, de ninguna forma se puede indicar que el vehiculo de placas XGD586, fue el causante de los hechos
ocurridos el dia 13 de marzo de 2020. Debe resaltarse que los hechos relacionados con el accidente no
resultan claros, toda vez que el informe de transito oficio IPUB...003 no plantea una hipétesis probable
sobre la forma en que ocurri6 el siniestro, lo cual impide establecer las causas reales que lo originaron. En
consecuencia, no se configuran los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil en este
caso, por cuanto: (i) no existe prueba idénea que demuestre el nexo de causalidad entre la conducta de
los demandados y el dafio alegado por el demandante; y (ii) la parte actora incumplié con la carga procesal
consagrada en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le imponia acreditar tanto la ocurrencia del
siniestro como la cuantia de la pérdida. En estas condiciones, resulta improcedente atribuir responsabilidad

a los demandados.

Frente al hecho 4.2: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas. Sin perjuicio de ello no me
consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, comoquiera que ello
refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera

cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho
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conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, de ninguna forma se puede indicar que el vehiculo de placas XGD586, fue el
causante de los hechos ocurridos el dia 13 de marzo de 2020. Debe resaltarse que los hechos relacionados
con el accidente no resultan claros, toda vez que el informe de transito oficio IPUB...003 no plantea una
hipétesis probable sobre la forma en que ocurrié el siniestro, lo cual impide establecer las causas reales
que lo originaron. En consecuencia, no se configuran los elementos sine qua non para declarar
responsabilidad civil en este caso, por cuanto: (i) no existe prueba idonea que demuestre el nexo de
causalidad entre la conducta de los demandados y el dafio alegado por el demandante; y (ii) la parte actora
incumplié con la carga procesal consagrada en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le imponia
acreditar tanto la ocurrencia del siniestro como la cuantia de la pérdida. En estas condiciones, resulta

improcedente atribuir responsabilidad a los demandados.

Frente al hecho 4.3: Lo manifestado por el accionante no es un hecho, sino mas bien una consideracion

juridica frente a los pronunciamientos de las Altas Cortes, por lo que no procede pronunciamiento alguno.
5. Hechos relativos a la legitimidad de la parte actora.

Frente al hecho 5.1: No es cierto, en el presente caso no existe prueba idonea que acredite la relacion
afectiva filial de la demandante, la Sra. Viviana Marcela Vargas Leodn, con el sefior Edinson Gil Gil. Lo
anterior, toda vez que la accionante solicita el reconocimiento de perjuicios a titulo de compafiera
permanente sin acreditar de manera idénea tal situacion, configurando asi la falta de legitimacion por activa

para la mencionada demandante.

Frente al hecho 5.2: No es cierto, en el presente caso no existe prueba idonea que acredite la relacion
afectiva filial de la demandante, la Sra. Viviana Marcela Vargas Ledn, con el sefor Edinson Gil Gil. Lo
anterior, toda vez que la accionante solicita el reconocimiento de perjuicios a titulo de compafera
permanente sin acreditar de manera idénea tal situacion, configurando asi la falta de legitimacion por activa

para la mencionada demandante.

Aunado a lo anterior, la presunta incapacidad laboral permanente atribuida al demandante corresponde

unicamente a un 21.75%, porcentaje que resulta inferior al 50%. En consecuencia, al no superar dicho
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umbral, no puede considerarse que exista una limitacion que le impida desarrollar actividades laborales o

desempenarse en el ambito productivo.

Frente al hecho 5.3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por La Equidad Seguros Generales Organismo
Cooperativo, comoquiera que ello refiere a hechos ajenos a mi representada. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
ll. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas carecen de
fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera que al hacer la narracion
de los supuestos hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual, la cual
como se establecera dentro del proceso, no se estructuré. Toda vez que en estos casos impera el principio
de la carga de la prueba tanto de la supuesta culpa, del dafio, de la cuantia del supuesto detrimento y el

nexo de causalidad entre uno y el otro.

Aunado a lo anterior, no se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una responsabilidad civil
en el caso que nos ocupa. Lo anterior, toda vez que primero, no existe prueba del nexo de causalidad entre
las conductas de los Demandados y el dafio que hoy reclama el Demandante; Segundo, se incumplieron

las cargas imperativas de que trata el articulo 1077 del C.Co.

Procedo a oponerme frente a cada una de las pretensiones de la demanda en la misma forma y en el

mismo orden en que fueron planteadas, asi:
PRETENSIONES DECLARATIVAS

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: Me opongo a que se declare civil y extracontractualmente
responsables a las partes que conforman el extremo pasivo de la litis, toda vez que en el presente caso no
se encuentra acreditada la responsabilidad civil de los demandados. En efecto, no existe prueba que

permita establecer una relacion de causalidad entre el hecho ocurrido y las lesiones alegadas por el sefor
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Edinson Gil Gil. De entrada, el propio informe de accidente de transito carece de un relato claro o de una
hipétesis coherente sobre la ocurrencia de los hechos, y en el proceso no obra ningun otro medio probatorio
que demuestre que el resultado del 13 de marzo de 2020 fue consecuencia directa de la conducta de los

hoy demandados.

Asi las cosas, no se configuran los presupuestos sine qua non para la declaracién de responsabilidad civil,
en tanto: (i) no existe prueba alguna que acredite el nexo causal entre las actuaciones de los demandados
y el dafo reclamado por la parte actora; y (ii) la parte demandante incumplié con la carga probatoria
establecida en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, que le impone demostrar la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de la pérdida. En consecuencia, resulta improcedente atribuir responsabilidad civil a los

demandados en el caso bajo estudio.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: Me opongo a que se disponga que la parte demandada se
obligue al pago de los supuestos perjuicios alegados. toda vez que en el presente caso no se encuentra
acreditada la responsabilidad civil de los demandados. En efecto, no existe prueba que permita establecer
una relacién de causalidad entre el hecho ocurrido y las lesiones alegadas por el sefor Edinson Gil Gil. De
entrada, el propio informe de accidente de transito carece de un relato claro o de una hipétesis coherente
sobre la ocurrencia de los hechos, y en el proceso no obra ningun otro medio probatorio que demuestre

que el resultado del 13 de marzo de 2020 fue consecuencia directa de la conducta de los hoy demandados.

Asi las cosas, no se configuran los presupuestos sine qua non para la declaracion de responsabilidad civil,
en tanto: (i) no existe prueba alguna que acredite el nexo causal entre las actuaciones de los demandados
y el dano reclamado por la parte actora; y (ii) la parte demandante incumplié con la carga probatoria
establecida en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, que le impone demostrar la ocurrencia del siniestro
y la cuantia de la pérdida. En consecuencia, resulta improcedente atribuir responsabilidad civil a los

demandados en el caso bajo estudio.
PRETENSIONES CONDENATORIAS

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: Me opongo a cada uno de los valores a titulo de indemnizacion

solicitados por el extremo demandante, discriminando cada uno de la siguiente forma:

e Por concepto de daino emergente: Me opongo al reconocimiento de suma alguna por concepto
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de dafio emergente, la parte demandante no cumplié su carga probatoria establecida en el articulo
167 del Cédigo General del Proceso, puesto que no aporté prueba detallada del perjuicio cuya
indemnizacion depreca y como consecuencia, no resulta procedente lo solicitado respecto del
reconocimiento y pago en favor de la parte demandante de sumas de dinero por concepto de dafio
emergente, en el entendido que no fue allegado con el acervo probatorio, documento alguno que
lograra demostrar los presuntos gastos en los que incurrié el sefior Edinson Gil Gil, por concepto
de gastos de transportes y gastos de audiencia de conciliacion, sumado a que estos ultimos son
gastos propios del proceso, los cuales se resolvera sobre el mismo en debida oportunidad por el

juez de conocimiento.

Por concepto de lucro cesante: Me opongo al reconocimiento de suma alguna por concepto de
lucro cesante, debe hacerse hincapié en que no obra prueba en el plenario prueba que dé cuenta
del dinero dejado de percibir por parte del sefior Edinson Gil Gil, puesto que no aporta certificados
laborales, planillas de pago o demas documentos idéneos que certifiquen el ejercicio de una
actividad laboral. No existe sustento probatorio que permita acreditar los perjuicios econémicos
alegados por la parte demandante. (i) no se ha demostrado que el reclamante ejerciera una
actividad lucrativa al momento de los hechos, (ii) no se cuenta con prueba alguna que determine
cual era su ingreso real y constante, y (iii) no se ha acreditado que haya dejado de desarrollar dicha
actividad econdmica como consecuencia de una actuacion atribuible al asegurado o a su conductor

autorizado.

Por concepto de dafo moral: Me opongo al reconocimiento de suma alguna por concepto de
dafio moral, la pretension de los accionantes por perjuicio moral no tiene fundamento y debe ser
rechazada. La suma solicitada, equivalente a 200 SMMLV (100 SMMLYV para el Sr. Edinson Gil y
50 SMMLYV para la sefiora Viviana Marcela Vargas y cada uno de sus dos hijos) es exorbitante y
desproporcionada. La jurisprudencia ha establecido limites claros para las indemnizaciones por
dafo moral, y en este caso, la indemnizacién solicitada se aleja considerablemente de dichos

parametros.

Por concepto de dafio a la vida en relacién: Me opongo al reconocimiento de suma alguna por
concepto de dafio a la vida en relacion, la pretensién de la parte accionante por concepto de
perjuicio dafio a la vida de relacion resulta completamente improcedente. De acuerdo con la

jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, el dafio a la vida de relaciéon solo se reconoce
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unicamente a favor de la victima, cuando ésta sufre alteraciones psiquicas o fisicas que le impiden
o dificultan realizar actividades rutinarias que disfrutaba antes del evento, lo cual en este caso no
esta demostrado. De igual forma, la alta corte en casos similares ha reconocido un maximo de 50

SMMLYV, por lo cual la pretension de 100 SMMLYV resulta exorbitante e improcedente.

¢ A la solicitud de indexar valores, pretensién nimero “4”: Me opongo a esta pretension por
sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la primera pretension, y al ser
improcedente, esta también debe ser desestimada frente a mi representada, Adicionalmente, esta
pretension es a todas luces anti-técnica. Ello, porque no puede acumularse la indexacion monetaria
con el pago de los intereses puesto que ambos conceptos tienen la misma finalidad, la cual es
paliar el poder adquisitivo del dinero. Sobre este punto, la Corte Suprema de Justicia, en un caso

que se puede aplicar analogamente al presente, afirmo:

“(...) Puestas de ese modo las cosas, puede concluirse que la compatibilidad
originaria de la correccion monetaria y de los intereses, depende,
fundamentalmente, de la naturaleza y tipologia de éstos, puesto que si ellos son
los civiles, nada impide que, in casu, se ordene el reajuste monetario de la suma

debida. Pero si el interés ya comprende éste concepto (indexacion indirecta),

se resalta de nuevo, imponer la correccion monetaria, per se, equivaldria a

decretar una_doble —e inconsulta- condena por un _mismo item, lo que

w1

implicaria un grave quebranto de la ley misma, (...)”." — (Subrayado y negrilla por

fuera de texto)

Asi las cosas, ademas de lo que ya se establecido, esta pretension no debe ser tenida en cuenta

pues la indexacion de la moneda no se puede acumular con los intereses moratorios
e A la solicitud de rendimientos (intereses), pretensiéon nimero “5”: Me opongo a esta
pretensién por sustraccién de materia, en tanto que resulta consecuencial a la primera pretension,

y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente a mi representada.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
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de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a causarse a partir de la
ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacion. Especificamente, en la reciente sentencia

del 26 de mayo de 2021, en la que se indic6 textualmente:

“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de intereses
moratorios, conforme al analisis que se dejo consignado al estudiarse el cargo
segundo del recurso extraordinario de casacioén, al que se hace remisién expresa,
se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de septiembre
de 2010-, misma senalada por el Tribunal, la cual, por ende, debera modificarse,
para disponer que la eventual causacion de los indicados réditos, sera a partir de

la ejecutoria del presente fallo”

Lo anterior, deja claro que la pretension de los demandantes en este caso no tiene vocacion de
prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que el
fallo judicial brinde certeza sobre la obligacién. Toda vez que antes de proferirse el fallo, no existe

certeza sobre la obligacién de indemnizar.

¢ Alasolicitud de condena en costas, pretensiéon numero “6”: Me opongo a la condena en costas
y gastos del proceso, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a las anteriores
pretensiones, y al ser improcedentes, esta también debe ser desestimada frente al extremo pasivo.

En su lugar, solicito condena en costas y agencias en derecho para la parte demandante.
ll. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA.

El articulo 206 del Cddigo General del Proceso establece que “quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacioén (...) deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o su peticién
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos”. No obstante, en el mismo articulo, el
legislador determindé que “el juramento estimatorio no aplicard a la cuantificacion de los dafios

extrapatrimoniales”.

Objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo 206 del
Cddigo General del Proceso, desde las sumas que se reclaman. Frente al reconocimiento del lucro

cesante, debe hacerse hincapié en que no obra prueba en el plenario prueba que dé cuenta del dinero
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dejado de percibir por parte del seior Edinson Gil Gil, puesto que no aporta certificados laborales, planillas
de pago o demas documentos idoneos que certifiquen el ejercicio de una actividad laboral. No existe
sustento probatorio que permita acreditar los perjuicios econdmicos alegados por la parte demandante. (i)
no se ha demostrado que el reclamante ejerciera una actividad lucrativa al momento de los hechos, (ii) no
se cuenta con prueba alguna que determine cual era su ingreso real y constante, y (iii) no se ha acreditado
que haya dejado de desarrollar dicha actividad econémica como consecuencia de una actuacion atribuible

al asegurado o a su conductor autorizado.

Adicionalmente, la estimacion del lucro cesante presentada en la demanda carece de rigor y transparencia.
No se proporciona ninguna explicacion sobre la formula utilizada para calcular los valores reclamados, lo
que impide verificar la validez de dichos montos. Incluso si se tomara como referencia la cifra errénea
mencionada en los hechos, los valores resultantes seguirian siendo incorrectos. La ausencia de claridad

en la metodologia de liquidacion evidencia la falta de sustento técnico vy juridico

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura. Es necesaria su
plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son aquellos
medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido lo

siguiente:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que el

lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion real,

existente al momento del evento danoso, condiciones estas que, justamente,

permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o

se aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy

probablemente (...)

Por ultimo, estan todos aquellos “suerfios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina

especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen

como apoyatura meras hipotesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causacion

n

del dano, los cuales, por obvias razones, no son indemnizables.” (Subrayado y

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Radicado 2000-01141 de 24 de junio de 2008ogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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negrilla fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un lado,
estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de otro, que
sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda estar soportada
en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de una utilidad meramente

hipotética o eventual.

En cuanto al dafio emergente solicitado en la demanda, objeto su cuantia en atenciéon a que la parte
demandante no cumplié su carga probatoria establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
puesto que no aportd prueba detallada del perjuicio cuya indemnizacidén depreca y como consecuencia, no
resulta procedente lo solicitado respecto del reconocimiento y pago en favor de la parte demandante de
sumas de dinero por concepto de dafio emergente, en el entendido que no fue allegado con el acervo
probatorio, documento alguno que lograra demostrar los presuntos gastos en los que incurrié el sefor
Edinson Gil Gil, por concepto de gastos de transportes y gastos de audiencia de conciliacion, sumado a
que estos ultimos son gastos propios del proceso, los cuales se resolvera sobre el mismo en debida

oportunidad por el juez de conocimiento.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte demandante tenia entre sus mandatos toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios por
los cuales esta exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios
idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte

Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacién de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y_que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su_demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

3

reiterada.”” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. M.P gMptgariia GabelloRlance 26:XP: 2007-0299.
Edificio 94°
+57 3173795688
SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape GH A
+57 315 577 6200 - 602-6594075
ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 18 | 104



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios en

ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la_existencia

de perjuicios no se presume _en ninqun caso; [pues] no hay disposicion legal que

establezca tal presuncion (...)” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En virtud de lo expuesto, resulta claro que el extremo actor desconocié los mandatos legales y
jurisprudenciales citados, dado que su estimacion no obedece a un ejercicio razonado sino meramente
especulativo. Afirmacion fundamentada en la omisién respecto al aporte de los comprobantes de pago que
demostraran los gastos en que incurrié el sefior Edinson Gil Gil, por concepto de gastos de transporte y
gastos ante el centro de conciliacion ni de los dineros dejados de percibir. Razén por la cual, objeto

enfaticamente el juramento estimatorio presentado por el extremo actor.

IV. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA
DEL ACCIDENTE DE TRANSITO.

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara con la
formulacién de medios exceptivos divididos en dos (2) grupos. Por un lado, se formularan las excepciones
relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasiones a los hechos del 13 marzo de 2020,
y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan relacion con el contrato de seguro. Por

lo anterior, se formularan las siguientes excepciones:

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES CIUDAD DE
ACERO LTDA “COOTRACERO”

Coadyuvo las excepciones propuestas por Cooperativa De Transportadores Ciudad de Acero LTDA
“Cootracero”, sélo en cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi representada y bajo ese mismo

tenor formulo las siguientes:

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. M.P. LeisshsmansdoiAplosa\iiahena. EXP: 2011-0736.
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2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD COMO CONSECUENCIA DEL HECHO DE LA
VICTIMA.

En este punto es necesario indicar que en el accidente de transito del 13 de marzo de 2020, no hubo
responsabilidad por parte del conductor del vehiculo de placas XGD586, quien conducia diligentemente y
con el cumplimiento de todas las normas de transito. Por el contrario, el accidente se produjo por un hecho
de la victima, es decir, del sefior Edinson Gil, quien se desplazaba en la motocicleta de placas BGA39C,
sin cumplir con la normatividad de transito, por cuanto no contaba con revisién tecno-mecanica, ni SOAT
al dia. La ausencia de revision técnico-mecanica y de SOAT reviste especial gravedad, pues no solo
constituye una infraccién a la normatividad de transito, sino que ademas evidencia la falta de condiciones
minimas de seguridad del vehiculo y la carencia de cobertura obligatoria para la atencion de eventuales
victimas en caso de accidente; aunado a ello, se encontraba conduciendo sin casco. En consecuencia,
circular en tales condiciones incrementa el riesgo de siniestros y demuestra un incumplimiento del deber
de cuidado exigido a todo conductor, lo que refuerza la responsabilidad exclusiva del sefior Edinson Gil en

la ocurrencia del accidente.
Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha indicado con claridad que cuando la conducta
imprudente de la victima fue suficiente para causar el dafio, debe liberarse de toda responsabilidad al

extremo pasivo de la litis asi:

“(...) La_culpa exclusiva de la victima, como factor eximente de responsabilidad

civil, ha sido entendida como la conducta imprudente o negligente del sujeto

damnificado, que por si sola resulté suficiente para causar el dano. Tal proceder u

omision exime de responsabilidad si se constituye en la tnica causa generadora del
perjuicio sufrido, pues de lo contrario solo autoriza una reducciéon de la indemnizacion,

en la forma y términos previstos en el articulo 2357 del Codigo Civil.

(...) Precisado lo anterior, se debe mencionar que la doctrina es pacifica en sefnalar que
para el comportamiento del perjudicado tenga influencia en la determinacién de la
obligacién reparatoria, es indispensable que tal conducta incida causalmente en la
produccién del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable al propio demandado
en cuanto que él ya haya provocado esa reaccion en la victima. Sobre lo que existe un

mayor debate doctrinal es si se requiere que la conducta del perjudicado sea constitutiva
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de culpa, en sentido estricto, o si lo que se exige es el simple aporte causal de su

actuacion independientemente de que se pueda realizar un juicio de reproche sobre ella

(...) En todo caso, asi se utilice la expresiéon “culpa de la victima” para designar el
fenémeno en cuestion, en el analisis que al respecto se realice no se deben utilizar, de
manera absoluta o indiscriminada, los criterios correspondientes al concepto técnico de
culpa, entendida como presupuesto de la responsabilidad civil en la que el factor de
imputacion es de caracter subjetivo, en la medida en que dicho elemento implica la
infraccion de deberes de prudencia y diligencia asumidos en una relacion de alteridad,
esto es, para con otra u otras personas, lo que no se presenta cuando lo que ocurre es
que el sujeto damnificado ha obrado en contra de su propio interés. Esta reflexion ha

conducido a considerar, en acercamiento de las dos posturas, que la “culpa de la

victima” corresponda — mas precisamente — a un conjunto heterogéneo de

supuestos de hecho, en los que se incluyen no solo comportamientos culposos

en _sentido estricto, sino también actuaciones andémalas o irrequlares del

perjudicado que interfieren causalmente en la produccion del dafio, con lo que se

logra explicar, de manera general, que la norma consagrada en el articulo 2357 del
caodigo Civil, aun cuando alli se aluda a “imprudencia” de la victima, pueda ser aplicable
a la conducta de aquellos llamados inimputables porque no son “capaces de cometer
delito o culpa” o a comportamientos de los que la propia victima no es consciente o en
los que no hay posibilidad de hacer reproche alguno a su actuacién (v.gr. aquel que
sufre un desmayo, un desvanecimiento o un tropiezo y como consecuencia sufre un
dafio) Asi lo consideré esta Corporacion hace varios lustros cuando precisé que “en la
estimacion que el juez ha de hacer del alcance y forma en que el hecho de la parte
lesionada puede afectar el gjercicio de la accién civil de reparacion, no hay para que
tener en cuenta, a juicio de la Corte, el fenémeno de la imputabilidad moral para calificar

como culpa la imprudencia de la victima, porque no se trata entonces del hecho-

fuente de la responsabilidad extracontractual que exigiria la aplicacion de un

criterio subjetivo, sino del hecho de la imprudencia simplemente, objetivamente

considerado como un elemento extrafno a la actividad del autor pero concurrente

en el hecho y destinado solamente a producir una consecuencia juridica
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patrimonial en relacién con otra persona (...)".° (Subrayado y negrilla fuera del texto

original).

En concordancia con lo sostenido por la Corte Suprema de Justicia, cuando el dafio alegado se origina en
un hecho exclusivo de la victima, ello exonera de toda responsabilidad al presunto causante. En el caso
concreto, la conducta imprudente del sefior Edinson Gil resulta evidente al desplazarse en una motocicleta
sin 1) la cobertura obligatoria para accidentes otorgada por el SOAT, y Il) sin la revisién técnico-mecanica
que acredita que el vehiculo se encuentra en condiciones O6ptimas para circular. Tales omisiones
constituyen infracciones graves que incrementan de manera significativa el riesgo propio de una actividad
peligrosa como la conduccion, y evidencian el incumplimiento del deber de cuidado exigido a todo

conductor. Al respecto, el Informe de accidente de transito oficio IPUB...003 expuso lo siguiente:

16.Solicitamos documentos de los vehiculos implicados, el cual el sefior herido
EDINSON GIL GIL no portaba ningiin documento, solo la licencia de
conduccién, manifesté a la policia y al personal médico de la ESE que la
motocicleta no contaba con SOAT ni TECNOMECANICA; el conductor del
DE LA EMPRESA COOTRACERO, conductor del vehiculo de propiedad
del sefior ERNESTO ANTONIO TUTA CELY identificado con cedula de
ciudadania No. 1019222, presento SOAT, LICENCIA DE CONDUCCION,
LICENCIA DE TRANSITO, CERTIFICADO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL Y CONTRATUAL Y CEDULA DE CIUDADANIA.

DOCUMENTO: Informe de accidente de transito oficio IPUB...003
INFORMACION RELEVANTE: “Solicitamos documentos de los vehiculos implicados,

el cual el sefor herido EDINSON GIL GIL no portaba ningun documento, solo la

licencia de conduccién, manifesté a la policia y al personal médico de la ESE
que la motocicleta no contaba con SOAT ni TECNOMECANICA; el conductor de
LA EMPRESA COOTRACERO, conductor del vehiculo de propiedad del sefior
ERNESTO ANTONIO TUTA CELY identificado con cédula de ciudadania No.
1019222, presento SOAT, LICENCIA DE CONDUCCION, LICENCIA DE TRANSITO,
CERTIFICADO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL Y
CONTRACTUAL Y CEDULA DE CIUDADANIA”. (Subrayado y negrilla por fuera del

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC7534-2015. Sentencia del 16 de junio dengfd 5.0MagistiadaPonente; Ariel Salazar
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texto original)

De la misma forma, consta en el expediente que el Sr. Edinson Gil, el dia del accidente se encontraba
conduciendo la motocicleta sin las medidas de seguridad adecuadas, pues circulaba el dia 13 de marzo
de 2020 sin casco, tal como lo deja ver la historia clinica a continuacion:

N
- a .‘. = ? HOSPITAL REGIONAL OF SOGANMOSO Sistemas CitiSalud
’ — ‘ ’ NIT ARIASLOY S mnayen nasn
- b CALLE # Mo 11A 4 Tet 770 201 Poge t A8
” EPICRISIS

Lugar Atenctan £ § £ Mosp Regional Comgs Matstracitn 157690075891

PACIENTE: COWNSON G on N HISTOMA 1048
IDFENTIFICACION: cc 104402000 COAD MATMID wxo Vasvasen ADWERION Mo 104424
SERVICIO OE INORESO. Urgencan 2EMN00 [GRESO Hore s 2 n
FECHAINGRESO 13032020 18 FLCHA EGRESO 2900 N2
UBICACION CAMA. D5A
MOTIVO SOLICITUD DL SEAVCO

“REMITIDO DE OETFITIVA -
ESTADO GENERAL AL INGRESO:
0FG
ENFERMEDAD ACTUAL:

PACIENTE ALAS 2 0€ LATARDE PRESENTA ACCIDENTL 0€ TRANSITO [N CALIDAD DE DL CONDUCTOR DE MOTOCICLETAAL SER CMBESTIOO POR BUSETA SUS RENDO TRAUMATIZMO
PORAMASTAMENTO OF ENMIEMARO WNFTAIOR IZOUERDO HLFME SE ENCOMTRANA CONDUCIENDD 3N CASCO MWLGA PERDOA DEL FSTADO DS COMCENCIA ALK IRE DGR FN

MICMORO INFERIOR WUOQUIFROOD £ AUXILIADO PP O PENSONAL DF LAESE DE DETETITVA 8 ATALIZA INWOVILIZACION CF RACAL ¥ OF MEMIRO SN ERIOR UOUERDO FOR
EVIDENCIR DEFORMDAD DE MUSLO Y LE APLICAN TRAMADOL

REVISION POR  SISTEMAS DIURESIS NORMAL DEPOSICION NORMAL

ANTECEDENTES PATOLOGICOS NIEGA QUIRURGICOS NIFGA ALERGICOS NIEGA TOXICOS NTGA FUMAR O BEDEA  OCUPALIONAL  AULLUAA EN PARAOGIIA LE DETEMTNVA
Exacen Flwico

ESTADO GENERAL BEG

DOCUMENTO: Historia clinica que reposa en el expediente
INFORMACION RELEVANTE: (...) “Paciente a las 2 de la tarde, presenta accidente de
transito en calidad de conductor de motocicleta al ser embestido por buseta, sufriendo

traumatismo por aplastamiento en miembro inferior izquierdo, refiere se encontraba

conduciendo sin casco, niega perdida del estado de conciencia (...)” (Subrayado y
negrilla por fuera del texto original).

Por lo anterior, se encuentra acreditado que el resultado acaecido el 13 de marzo de 2020, es atribuible
exclusivamente a la actuacién del senor Gil, lo que refuerza la inexistencia de responsabilidad en cabeza
del conductor del vehiculo de placas XGD586, por cuanto, la motocicleta no se encontraba autorizada para
ser conducida por falta de SOAT Yy revision tecnicomecanica; aunado a ello, el Sr. Edinson Gil circulaba

sin las medidas de seguridad obligatorias pues no tenia casco en el momento de los hechos.
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De todo lo expuesto se concluye que el accidente de transito ocurrido el 13 de marzo de 2020 obedece
unica y exclusivamente a la conducta imprudente del sefor Edinson Gil, quien se desplazaba en una
motocicleta carente de los requisitos minimos de legalidad y seguridad exigidos por la normativa de
transito, al no contar con casco, revisidon técnico-mecanica vigente ni con el seguro obligatorio de
accidentes de transito (SOAT). Dichas omisiones no solo constituyen infracciones graves, sino que ademas
incrementaron el riesgo propio de la actividad peligrosa que desempefaba, configurando asi un hecho
exclusivo de la victima en los términos establecidos por la Corte Suprema de Justicia. En contraste, el
conductor del vehiculo de placas XGD586 acredité el cumplimiento de todas sus obligaciones legales y
reglamentarias, sin que exista prueba alguna de una actuacion negligente o contraria a las normas de
transito. En consecuencia, resulta plenamente demostrada la inexistencia de responsabilidad en cabeza
del conductor del vehiculo de placas XGD586, siendo atribuible el resultado unicamente a la conducta del

senor Gil.

3. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA FALTA
DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL.

En este caso no podra atribuirse responsabilidad a los Demandados como quiera que no existe prueba
cierta que acredite que los dafios alegados por la parte demandante ocurrieron como consecuencia de las
actuaciones del conductor del vehiculo de placas XGD586. Pues como ya se indico, las circunstancias de
tiempo, modo y lugar no han sido acreditadas mediante ninguna prueba fehaciente que pruebe la hipétesis
planteada por el Informe Policial de Accidente de Transito y por esa razon, no podra confirmarse la
existencia de un nexo causal entre los dafios alegados por la parte Demandante y las conductas de los

Demandados.

Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad adecuada. A
diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta aplicar el método de
la supresidon mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no presentado o no con
determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional, en el que de esa
multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico que pueden ser condiciones
sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible el resultado. Doctrina autorizada
y reciente confluye en aseverar que para declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres

elementos indispensables, a saber:
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‘Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del mismo y un
nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accién u omisién) del
agente generador. El nexo causal se entiende como la relacién necesaria y eficiente entre
el hecho generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la doctrina indican
que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla responsable como
consecuencia de su accidn u omision, es indispensable definir si aquel aparece ligado a
esta por una relacion de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relacion
mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafos incontrolables
e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles, incalculables y
catastréficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacién de indemnizar en este
tipo de responsabilidad no puede depender del control o la previsidn de las consecuencias, pues ello
supondria imponer un criterio de imputacion basado en la prevision de lo imprevisible. Ahora bien, la labor
persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los comportamientos antijuridicos ocasioné el dafio.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun, la
légica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idoneo para producir el resultado,
atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que rodearon la produccion del
dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas circunstancias azarosas que
pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de que normalmente no hubieran

sido adecuadas para generarlo™

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio juridico
general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada, la naturaleza

explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o conducida, entre otras situaciones

€ Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion adagsisisprudencia del-Sanseje de Estado
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cuya caracterizacion ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo modo, en este punto es menester
aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con ocasion de un hecho que no
tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado Unicamente el
azar. En particular, la responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas, como sucede con la
conduccion de vehiculos automotores, supone (i) que la victima demuestre el ejercicio de la actividad

peligrosa, el dafio y la _relacion de causalidad entre ambos; (ii) que el presunto responsable solo podra

exonerarse, salvo norma en contrario, demostrando la existencia de alguna causal eximente de
responsabilidad que rompa el nexo causal; y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes
el juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dano para

establecer el grado de responsabilidad que corresponde a cada actor.

De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar el
grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma hipotética
ocasionaron el dafo. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos en la
jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron como factores
meramente circunstanciales. En el caso concreto, es menester sefalar que la parte Demandante en el
presente asunto no acredité los elementos para estructurar un juicio de responsabilidad, puesto que no
existe prueba alguna que acredite relacion de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacién
del conductor del vehiculo de placas XGD 586. Por ende, la falencia de este requisito indispensable
destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de responsabilidad en contra de los

Demandados.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que concurran
los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla general antijuridica, ii) un
dano o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que afecte bienes o intereses ilicitos de la
victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad, o con su esfera espiritual o
afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el dafio sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien
se imputa su produccion o generacion vy, iv) un factor o criterio de atribucion de la responsabilidad, por

regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa). Presupuestos que no se reunen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el andlisis realizado a las pruebas que acompafan la demanda, no
se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la ocurrencia de los hechos

aducidos en el escrito de demanda con relacién a la responsabilidad del sefor Yesdy Alexander Lara
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Tapias, conductor del vehiculo de placas XGD586. Es decir, las circunstancias de modo, tiempo y lugar
del accidente de transito no se encuentran acreditadas al interior del plenario, puesto que el Informe Policial
de Accidente de Transito que se aportod a este proceso, se construyé a través de una hipoétesis del accidente
que determind el agente de transito encargado de realizar el levantamiento del informe. De manera que el
Demandante intenta atribuir responsabilidad a los demandados sin ninguna prueba idénea que demuestre
que la hipodtesis del accidente efectivamente corresponde a la causa adecuada del mismo, mas aun,

cuando el Inspector no fue testigo directo del evento.

Asi mismo, se resalta que de conformidad con la Resoluciéon 001268 de 2000 expedida por el Ministerio
de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de Transito es identificar las
hipétesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnésticos para la planificacion de
correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el numero de accidentes y/o disminuir su gravedad.
Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad de los vehiculos implicados en los
accidentes de transito. Circunstancia que esta en consonancia con lo establecido por la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia segun la cual, el valor probatorio del bosquejo topografico o del
Informe de Policial de Accidentes de Transito debe ser apreciado de conformidad con el sistema de
apreciacion racional, mediante el cual el juez no se encuentra atado por reglas preestablecidas que
establezcan el mérito atribuible a los diversos medios de prueba. Por el contrario, “lo dota de libertad para
apreciarlos y definir su poder de conviccion, con un criterio sistematico, razonado y légico™. Es decir, el
Informe Policial de Accidente de Transito no funge como prueba idénea y suficiente para acreditar un nexo
causal en este caso, por tratarse de una mera hipotesis no comprobada. De manera que al no existir prueba
del nexo de causalidad, es juridicamente improcedente endilgar cualquier tipo de responsabilidad,

debiendo en este punto exonerar totalmente a los Demandados.

En conclusion, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que concurran los
siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre el dafio sufrido por la
victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacién. Sin embargo, verificados los
elementos probatorios que obran dentro del expediente no se logra establecer que se reunan los elementos
de la responsabilidad civil dentro del presente asunto, puesto que no existe prueba idonea que acredite un
nexo de causalidad entre las conductas de los Demandados y los dafios que hoy reclama el Demandante.

Al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a los Demandados ningun tipo de

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978g29d5-Reasiaade 300806150
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responsabilidad por no encontrarse acreditado uno de los elementos estructurales de la misma. Por las

razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion

4. ANULACION DE LA PRESUNCION DE CULPA COMO CONSECUENCIA DE LA
CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS.

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto
evento en que se demuestre que si existié un hecho generador imputable a los conductores de los demas
vehiculos implicados. Ante esta hipotética circunstancia, de todas maneras, debe aplicarse la respectiva
reduccién de la indemnizacion. Lo anterior, en proporciéon a la contribucion que tuvo en el accidente los
terceros involucrados, por lo menos en un 50%, pues se debe tener en consideracion que, ambos vehiculos
circulaban por una via que no se encontraba pavimentada, con una pendiente curva y cerrada, aunado a
que el senor Edinson Gil no contaba con los documentos de la motocicleta al dia para circular, pues carecia
de SOAT y Tecnomecanica. Por supuesto, sin perjuicio de que como ya se demostré en la anterior

excepcion, no hay prueba del nexo de causalidad entre el actuar de los demandados y el dafo.

Todo lo anterior por la compensacion de culpas segun el precepto contenido en el articulo 2357 del Cédigo
Civil, en el que se indica que la reduccion de una indemnizacion se debe por la participacion de la victima
0 en este caso los terceros implicados. Lo que claramente acontecio en este caso, puesto que no esta
demostrado que las consecuencias del accidente provengan de los demandados. Conforme a lo dicho, el
Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas en el evento dafoso, a fin de
determinar la incidencia de los terceros en la ocurrencia del dafo. Lo anterior, con el propdsito de disminuir
la indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcion a su contribucién al dafio que sufrio. Asi es

como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993:

‘para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafosa como el
damnificado concurran en la generacion del perjuicio, el articulo 2357 del Codigo Civil

consagra una regla precisa, segun la cual ‘[lla_apreciacién del dafo esta sujeta a

reduccidn, si_el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente’.

Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la denominacion

‘compensacion de culpas™ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)
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En distinto pronunciamiento, la misma corporacién manifesté que en el caso en que la negligencia de la
victima o de un tercero, incida para que se exponga imprudentemente al dafno, debera necesariamente
realizarse una reduccion de la indemnizacién. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafo, estimada en una proporcién del 40% de los

perjuicios:

“En cuanto a la conducta de la victima, analizada desde lo culpabilistico, es concurrente
del hecho darioso, por infringir los articulos 77 y 79 de la Ley 769 de 2002 (Cédigo
Nacional de Transito Terrestre), al aparcar en lugar prohibido y sin encender las luces
de parqueo. Empero, la violacién de tales normas viales no resultan incidentes en un
50% de la causa del accidente, pues amén de su transgresion, el otro maquinista lo vio
a cierta distancia estacionado, sélo que éste fue negligente, pues al no disminuir la

velocidad ni cambiar de calzada, chocé con él.

Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio Méndez Lache no fue determinante

en una mitad en la produccion del resultado danoso, su actuar, aunque pasivo por

no desarrollar al momento de Ila colisién la actividad peligrosa de la conduccion,

fue causante como minimo del mismo, porque al detenerse sobre la carretera,

asumidé _un riesgo razonablemente previsible, propio de las _incidencias de Ia

circulacion, como lo es el de resultar impactado, ya sea por la actividad de otro

conductor.

Debié entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber parqueado
en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo caso, convertirse en
un obstaculo directo para vehiculos en marcha en un segmento de la via que les permite

alcanzar altas velocidades.

Asi las cosas, la mencionada negligencia y situacién de riesgo provocada por el
demandante, conducen a esta Corte, en atenciéon a los elementos concausales y

culpabilisticos, a modificar su porcentaje de concurrencia en un 40%.”° (Subrayado y

1% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-007 36Gs8bta Juttior 12 qies2B18 of. 201
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negrilla fuera del texto original)

De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de circunstancia en
que se produce el dafio y quien lo produce, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin de
determinar la incidencia causal de la conducta de los terceros en la ocurrencia del dafio por el cual se

solicita indemnizacion.

En conclusion, tal como lo ha determinado la jurisprudencia, en caso de probarse que el conductor de LA
motocicleta de placas BGA39C, el Sr. Edinson Gil, tuvo incidencia determinante y significativa en la
ocurrencia del accidente de transito acaecido el 13 de marzo de 2020, debera declararse que el porcentaje
de la causacion del dafio a lo sumo es del 50%. De la misma forma, se debe tener en consideracion que,
ambos vehiculos circulaban por una via que no se encontraba pavimentada, con una pendiente curva y
cerrada, aunado a que el sefior Edinson Gil no contaba con los documentos de la motocicleta al dia para
circular, pues carecia de SOAT y Tecnomecanica. Razén por la cual, de considerarse procedente una
indemnizacion por los perjuicios deprecados, esta debe ser reducida conforme al porcentaje de
participacion de los terceros en la ocurrencia del accidente, como minimo en un 50%. Por las razones

expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA DE LA SENORA VIVIANA MARCELA VARGAS
LEON

Se férmula la presente excepcion, atendiendo a que en el presente caso no existe prueba idénea que
acredite la relacion afectiva filial de la demandante, la Sra. Viviana Marcela Vargas Leodn, con el sefior
Edinson Gil Gil. Lo anterior, toda vez que la accionante solicita el reconocimiento de perjuicios a titulo de

compafiera permanente sin acreditar de manera idénea tal situacion.

En este punto es importante recordar que obligacion de acreditar la calidad en que se actua en determinada
actuacién judicial, esta relacionada con la legitimacion en la causa, concepto que ha sido definido
ampliamente por la jurisprudencia, como aquella titularidad de los derechos de accién y contradiccion. La
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sefialado sobre esta categoria juridica lo

siguiente:

“La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la jurisprudencia
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de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley
sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de

la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el demandante no es titular del

derecho que reclama o el demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser

adverso a la pretension de aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el

duefio o cuando éste demanda a quien no es poseedora’’”. — (Subrayado y negrilla por

fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, se advierte que la legitimacion en la causa es un presupuesto sustancial de la
sentencia de fondo en tanto permite establecer si al sujeto reclamante le asiste titularidad con el derecho
pretendido. De manera que para que se predique su existencia, el sujeto que comparece al proceso debe
comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el proceso, de lo contrario sus

pretensiones estan llamadas al fracaso.

Del anterior andlisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se advierte la
ausencia de legitimacion en la causa por activa de la Sra. Viviana Marcela Vargas Leon, puesto que al
interior del plenario no obra prueba idonea que acredite la relacion afectiva de la demandante con el sefor
Edinson Gil n este orden de ideas, al no existir prueba idénea de tal calidad no resulta procedente el
reconocimiento de ningun emolumento pretendido por la demandante. Al respecto, se resalta que la Ley
979 de 2005 establecié los medios de prueba pertinentes para acreditar la existencia de la union marital
de hecho y en este sentido, la condicion de compafero/a permanente, los cuales se restringen a los

establecidos en el articulo en mencién:

“ARTICULO 2. El articulo 4 de la Ley 54 de 1990, quedaré asi:

Articulo 4. La existencia de la unién marital de hecho entre comparieros permanentes,

se declarara por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los comparieros
permanentes.

2. Por Acta de Conciliacion suscrita por los compafieros permanentes, en centro
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legalmente constituido.
3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el
Cadigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera

Instancia.”

Sin embargo, en este caso no existe prueba idénea de la cual se puede derivar la existencia de la unién
marital de hecho entre la Sra. Viviana Marcela Vargas Leodn y el Sr. Edinson Gil. Por lo tanto, la demandante
no esta legitimada en la causa para ejercer la accién que nos ocupa, por no demostrar la relacion afectiva
que pretende hacer valer en este proceso. Razoén por la cual, no es juridicamente procedente declarar

indemnizacion alguna a su cargo, por los hechos de este litigio.

En conclusién, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la parte
demandada al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacion a favor de la Viviana Marcela
Vargas Leon, puesto que es claro que la demandante no esta legitimada en la causa por activa para ejercer
la presente accion. En tanto, en el expediente no obra prueba idénea de su calidad de compafera
permanente ni de la relaciéon que asegura haber tenido con el sefior Edinson Gil, para la fecha de los
hechos. En tal virtud, al no encontrarse prueba que acredite la relacién afectivo filial de la demandante con

el fallecido, las pretensiones necesariamente deberan ser denegadas.
Por lo anteriormente expuesto, solicito al despacho declarar probada esta excepcion.
6. TASACION EXORBITANTE DEL DANO MORAL.

La pretension de la parte accionante por concepto de perjuicio moral resulta completamente improcedente,
teniendo en cuenta que la indemnizacion por dafio moral solo procede cuando se ha establecido una
responsabilidad clara de los demandados, y en este caso, tal responsabilidad no se ha demostrado, por lo
que no hay lugar al reconocimiento de perjuicios morales. Ademas, la tasacién solicitada por la
demandante, que asciende a 200 SMMLYV (100 SMMLYV para el Sr. Edinson Gil y 50 SMMLYV para la sefiora
Viviana Marcela Vargas y cada uno de sus dos hijos), es desmesurada y no se ajusta a los parametros

establecidos por la jurisprudencia para casos de dafno moral.

En este punto es importante mencionar que la Corte Suprema de Justicia en un caso similar, emitié fallo

en sentencia SC193-2017, en el que reconocioé la suma de $60.000.000 como perjuicio por dafio moral
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para la victima directa, por los perjuicios derivados de perdida de movilidad de por vida, lo que hace
exorbitante la cantidad solicitada por Edinson Gil; y por consecuente, exorbitante la suma pretendida por
los demas demandantes, que al alegar su condicién de victima indirecta, no se les puede reconocer un
monto superior al del principal afectado. Es decir que en este caso la pretensién es abiertamente

exorbitante y desconoce los baremos indemnizatorios que sobre la materia ha fijado el alto Tribunal.

En este estadio de las cosas es necesario que el Despacho analice que la indemnizacion como forma de
reparar en cierta medida a la victima no debe tener asomo de arbitrariedad, sino que debe obedecer a la
evaluaciéon de distintos factores que rodean tanto la ocurrencia del hecho, las condiciones de la propia
victima y la intensidad de las secuelas. Frente a ello es pertinente recordar los elementos que la Corte

Suprema ha precisado para tal fin:

“La tasacion de este tipo de perjuicios extrapatrimonial [refiriéndose al dafio moral] se
encuentra confiada al arbitrio del juzgador, que debe determinar en cada caso ‘las

condiciones personales de la victima, apreciadas sequn los usos sociales, la

intensidad de la lesion, la duracién del perjuicio, entre otras situaciones que el juez

129

logre advertir para la determinacién equitativa del monto del resarcimiento’”. (énfasis y

corchetes afiadidos)

Por lo anterior emerge con claridad que no puede considerarse antojadizo el rubro indemnizatorio toda vez
que de manera clara debe valorarse cuales son las repercusiones que para la victima y demas reclamantes
comportd el presunto hecho lesivo, la temporalidad de la lesion, la temporalidad de las secuelas, la
afectacion emocional en desarrollo de sus actividades diarias y no puede de ninguna manera rebasar los
limites indemnizatorios que a través de la jurisprudencia se han establecido, pues recuérdese que la
intencion de tal indemnizaciéon nunca podra ser enriquecer a la victima. Frente a este topico se hace
necesario indicar como la Corte Suprema ha recordado la intencién meramente indemnizatoria que reviste

cualquier orden de pago bajo este perjuicio reclamado, veamos:

“La valoracioén del dafio moral subjetivo, por su caracter inmaterial o extra patrimonial, se

ha confiado al discreto arbitrio de los falladores judiciales. Esto, por si, lejos de autorizar

interpretaciones antojadizas, les impone el deber de actuar con prudencia,

12 Corte Suprema de Justicia, Sentencia SC780-2020, M.P. Ariel Salazar Ramirez Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 94
+57 3173795688

SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape GH A

+57 315 577 6200 - 602-6594075
ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 33 | 104



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

valiéndose de los elementos de conviccion que obren en el plenario y atendiendo

la naturaleza del derecho afectado y la magnitud del dano.

Esta clase de dafio, se ha dicho, "incide en la érbita de los afectos, en el mundo de los
sentimientos mas intimos, pues consiste en el pesar, en la afliccion que padece la victima
por el comportamiento doloso o culposo de otro sujeto, por cuanto sus efectos solamente
se producen en la entrafia o en el alma de quien lo padece, al margen de los resultados
que puedan generarse en su mundo exterior, pues en éstos consistirian los perjuicios

morales objetivados™”

(..

(subrayado y negrilla fuera del texto original)

“La reparacion debe procurar una relativa satisfaccion para no dejar incolume o

impune la agresion; sin que represente una fuente de lucro injustificado que acabe

desvirtuando la funcién _asignada por la ley. Es posible establecer su quantum,

sostuvo recientemente la Sala, «en el marco factico de circunstancias, condiciones de
modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o posicion de la victima y de los
perjudicados, intensidad de la lesion a los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y

demés factores incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador™.

Al juez, por tanto, le corresponde fijar el perjuicio extrapatrimonial, pero las bases de su

razonamiento no deben ser arbitrarias. Se trata, sostuvo la Sala, «de una deduccion

cuya fuerza demostrativa entronca con clarisimas reglas o maximas de la experiencia de
caracter antropolégico y sociolégico, reglas que permiten dar por sentado el afecto que
los seres humanos, cualquiera sea su raza y condicion social, experimentan por su

padres, hijos, hermanos o conyuge’”

Asi las cosas, con suficiencia se aprecia que la jurisprudencia ha sido clara no solo en establecer que debe
atenderse la entidad del perjuicio sino en establecer las caracteristicas que el juzgador debe valorar para
que su decision no se torne antojadiza, sino que por el contrario obedezca a procurar la indemnizacién en
estricta atencion a la afliccion ocasionada y no mas alla de ella. Por tanto, correspondera al arbitrio iudicis

determinar el valor del dafno moral, teniendo en cuenta los elementos probatorios que reposan en el

'3 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC4703-2021, Radicacion: 11001-31-03-037-2001-0104&0k MR 1hnigAunands Iplosa Villabona

4 CSJ CS de 18 de septiembre de 2009, exp. 2005-00406-01. Cfr. se665 de 7 de marzo de 2019, exp.2009- 0009753%\11?7%2:;;
5 CSJ SC deésbe mayo de 1999, exp. 4978. Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 34 | 104



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO

expediente.

En consecuencia, no se entiende cémo la parte demandante, solicita el reconocimiento y pago de la suma
de 200 SMMLV (100 SMMLYV para el Sr. Edinson Gil y 50 SMMLYV para la sefiora Viviana Marcela Vargas
y cada uno de sus dos hijos), por concepto de perjuicios morales derivados del accidente de transito
ocurrido el 13 de marzo de 2020, si las altas cortes no atribuyen ni estimar un valor similar en caso

similares.

En conclusion, es claro que la pretension de los accionantes por perjuicio moral no tiene fundamento y
debe ser rechazada. La suma solicitada, equivalente a 200 SMMLV (100 SMMLYV para el Sr. Edinson Gil y
50 SMMLV para la sefiora Viviana Marcela Vargas y cada uno de sus dos hijos) es exorbitante y
desproporcionada. La jurisprudencia ha establecido limites claros para las indemnizaciones por dafio
moral, y en este caso, la indemnizacién solicitada se aleja considerablemente de dichos parametros. En
consecuencia, se solicita que se declare probada esta excepcion y se rechace la pretension de perjuicios
morales planteada por la parte demandante, en atencion a los hechos probados y a la aplicacion estricta

de la jurisprudencia vigente.

Por todo lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion y, en consecuencia,

rechazar la pretension de perjuicios morales planteada por la parte demandante.

7. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE PERMITAN ACREDITAR EL DANO A
LA VIDA EN RELACION Y EXCESIVA TASACION.

Es menester resaltar que es juridicamente improcedente condenar al extremo pasivo de este proceso al
pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacion, toda vez que este concepto no tiene ninguna
viabilidad juridica. En primer lugar, debe resaltarse que el dafo a la vida en relacién es una tipologia de

perjuicio que busca justamente indemnizar a la victima directa por la privacién de poder realizar aquellas

actividades que hacen agradable su existencia. Pero ademas en los eventos en que la Corte Suprema de
Justicia ha reconocido este emolumento se requiere una alta carga probatoria que la parte demandante no
ha cumplido, en la medida en que no se evidencia acreditacion alguna de un cambio en las condiciones
de vida, la imposiciéon de cargas desproporcionadas o el cambio del proyecto de vida de aquellas con
ocasioén al hecho lesivo, por ende, no se satisfacen los elementos de procedencia por lo que el despacho

no podra acceder a tal pedimento.
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Lo anterior, ha sido reafirmado por la Corte Suprema de Justicia al indicar que el dafno a la vida de relacién
se presenta cuando la victima sufre una alteracién psiquica o fisica que el impide o dificulta gozar de
actividades rutinarias que disfrutaba antes del hecho lesivo. No obstante, el dafio a la vida en relacion sélo
se le debe reconocer a la victima directa. En otras palabras, el dafo a la vida en relacion soélo se debe
reconocer a quien sufrié una alteracion fisica o psiquica por el accidente, esto es, a la victima directa. En

tal sentido, la Corte Suprema de Justicia preciso:

“(...) b) Dario a la vida de relacion:
Este rubro se concede unicamente a la victima directa del menoscabo a la integridad
psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien superior a la salud,

que le_impedird tener una vida de relaciéon _en condiciones normales (...)""’

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).'®

Por la postura expuesta, es necesario considerar que la parte demandante, pretende el reconocimiento de
una indemnizacion que en realidad no es procedente, por cuanto el dafo ala vida en relacion se desprende
de la existencia de lesiones debidamente acreditadas, con secuelas permanentes y pese a ello, en todo
caso, el reconocimiento invocado es superior a los casos de similitudes circunstancias de que nos ocupa,

que en diferentes postulados la H. Corte Suprema ha reconocido.

En la actualidad, como es bien sabido, el dafio a la vida de relacién pretende reparar el mismo perjuicio
sufrido en la drbita fisica y psicoldgica de la victima, que le impide realizar aquellas actividades agradables
a la existencia, sin que este tipo de perjuicio tenga por vocacién reconocerse en todos los casos. En efecto,
pues hoy el mismo se ha admitido excepcionalmente cuando se trata de lesiones graves, que afecten la
orbita de desenvolvimiento del lesionado y sélo para ser indemnizado a la victima directa, por estar
asociado estrictamente con lesiones fisicas o anatdomicas. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, ha delimitado el concepto de dafio a la vida de relacion y lo diferencia del dafio moral,

asi:

“...) Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la 6rbita subjetiva,

intima o interna del individuo, el dafio a la vida de relacion constituye una afectacion a la

"6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC5340-2018 de 7 de diciembre de 2018gbjagistrasioiResentesAvnetgdo Wilson Quiroz
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esfera exterior de la persona, que puede verse alterada en mayor o menor grado a causa
de una lesion inflingida (sic) a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses
juridicos, en desmedro de lo que la Corte en su momento denominé “actividad social no

patrimonial”,

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucion
o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar de una existencia
corriente, como también en la privacion que padece el afectado para desplegar las mas
elementales conductas que en forma cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria
decirse que quien sufre un dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia
en condiciones mas complicadas o exigentes que los demas, comoquiera que debe
enfrentar circunstancias y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mas simple
se puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida,
a paso que las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen
definitivamente o su nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de un
momento a otro la victima encontrara injustificadamente en su camino obstaculos,
preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a
la cultura, al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en
fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas insatisfacciones,

frustraciones y profundo malestar (...)”""

No obstante, en el caso sub judice la parte demandante, desatendiendo los criterios jurisprudenciales,
solicita que se le realice el pago de 100 SMMLYV, monto que supera ostensiblemente el valor reconocido
por la Corte en casos cuya gravedad, dista de las lesiones sufridas por el demandante, maxime, cuando
en el acervo probatorio no se observa prueba idénea que permita determinar que el demandante sufre de
una alteracién psicofisica que le impida o dificulte gozar de actividades rutinarias, pues asi como se citd
previamente, La Corte Suprema de Justicia en Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC
4803 de 2019, taso el dano a la vida de relacién a favor de la victima directa, en 50 SMMLYV, por los
perjuicios causados con la pérdida de la capacidad de locomocion permanente, como consecuencia de

accidente de transito por exceso de velocidad del vehiculo en el que iba de pasajera.

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 13 de mayo de 2008, radicagiota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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En conclusioén, la pretension de las partes accionantes por concepto de perjuicio dafio a la vida de relacion
resulta completamente improcedente. De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
el dafio a la vida de relacidon solo se reconoce Unicamente a favor de la victima, cuando ésta sufre
alteraciones psiquicas o fisicas que le impiden o dificultan realizar actividades rutinarias que disfrutaba
antes del evento, lo cual en este caso no esta demostrado. De igual forma, la alta corte en casos similares
ha reconocido un maximo de 50 SMMLYV, por lo cual la pretension de 100 SMMLYV resulta exorbitante e

improcedente.
En consecuencia, solicito respetuosamente que se declare probada esta excepcion.
8. INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL LUCRO CESANTE.

No procede el reconocimiento del lucro cesante, ya que no se ha demostrado de manera fehaciente la
existencia de ingresos fijos derivados de una actividad econdmica productiva por parte del Sr. Edinson Gil.
La parte demandante no presento pruebas que certifiquen que percibia ingresos, como contratos laborales,
declaraciones de renta o extractos bancarios, y basé su reclamo en un calculo hipotético. Por lo tanto, no

existe fundamento legal para reconocer el lucro cesante, y la solicitud debe ser desestimada.

En este punto, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el lucro
cesante. Este se ha entendido cémo una categoria de perjuicio material, de naturaleza econémica y de
contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y que consiste en la
afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la ganancia o ingreso que se
ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En otras palabras, se deja de recibir
cuando se sufre un dafo y puede ser percibido a titulo de indemnizacion por las victimas directas o

indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la obligacién de reparar.

Con el fin de darle claridad al Despacho respecto de la improcedencia de esta tipologia de perjuicios en el

caso presente, se argumentara la necesidad de demostrar la existencia cierta, actual o futura del lucro,

(i) Frente a la necesidad de demostrar la existencia cierta, actual o futura del lucro:

Para indemnizar un dafo, ademas de su existencia cierta, actual o futura. Es necesaria su plena
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demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e iddneos, como lo son aquellos medios

permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido lo siguiente:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que el lucro

cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion real, existente al

momento del evento danoso, condiciones estas que, justamente, permiten inferir,

razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba

razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente

(--)

Por ualtimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina

especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como

apoyatura meras hipétesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causacion del dario,

los cuales, por obvias razones, no son indemnizables.”® (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un lado, estar
en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de otro, que sea
susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda estar soportada en
simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de una utilidad meramente

hipotética o eventual.

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al particular
fueron zanjadas mediante reciente pronunciamiento de unificacién del Consejo de Estado en la Sentencia
No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, M.P. Carlos Alberto Zambrano.
Providencia en la que se elimina la presuncién segun la cual toda persona en edad productiva percibe al
menos un salario minimo, en tanto contraria uno de los elementos del dafio, esto es la certeza. De manera
que el lucro cesante solo reconocera cuando obren pruebas suficientes que acrediten que efectivamente
la victima dejo de percibir los ingresos o perdid una posibilidad cierta de percibirlos. En dicho

pronunciamiento se manifesto literalmente lo siguiente:

8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Radicado 2000-01141 de 24 de junio de 20@8gota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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“La ausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento de la carga

probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los perjuicios debe conducir,

necesariamente, a deneqar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencién produjo la pérdida del derecho cierto a
obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencién ha afectado el
derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba a empezar a percibir, el
juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente,
se cumplen los presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la
posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la continuacion de una
situacién precedente o que iba a darse efectivamente por existir previamente una actividad
productiva licita ya consolidada que le permitiria a la victima directa de la privacion de la libertad

obtener un determinado ingreso y que dejo de percibirlo como consecuencia de la detencion.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los parametros

empleados para la indemnizacién del lucro cesante y, en su luqar, unificarla en orden a

establecer los criterios necesarios para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de

perjuicio y ii) proceder a su liquidacion.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han llevado

a considerar que la indemnizacion del perjuicio es un derecho que se tiene per se y

establecer que su existencia y cuantia deben reconocerse solo: i) a partir de la ruptura

de una relacion laboral anterior o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que

ya estaba perfeccionada al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la

existencia de una actividad productiva licita previa no derivada de una relacion laboral,

pero de la cual emane la existencia del lucro cesante.”’® (subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Por lo anterior, es indispensable demostrar que la persona afectada percibia ingresos de manera continua

y estable, situacion que en el presente caso no se encuentra probada con ningiin medio de conviccion que

9 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019. Seccion TerceragddoR -Carlasvlberto &ambrano. Providencia
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otorgue certeza sobre la existencia de un perjuicio econémico real y verificable. No procede el
reconocimiento del lucro cesante, por cuanto no se acredité de manera fehaciente la existencia de un
ingreso fijo derivado de una actividad econdmica productiva al momento del accidente para que proceda

una reclamacion por lucro cesante.

Para el caso en concreto, al revisar los documentos aportados con la demanda, se advierte la total ausencia
de prueba que certifique que el sefior Edinson Gil percibia ingresos derivados de una actividad laboral o
comercial. De hecho, la parte demandante pretende fundamentar su pretensién en un calculo meramente
hipotético, sin que haya pruebas que den cuenta de la supuesta pérdida de ingresos sufrida a raiz de la
situacion. No se aportaron certificaciones laborales, contratos de prestacion de servicios, declaraciones de
renta, extractos bancarios ni ningun otro documento que permita inferir que la demandante contaba con
una fuente de ingresos al momento del accidente. La ausencia de estos elementos probatorios deja en
evidencia que la reclamacién no cumple con los requisitos exigidos para su reconocimiento en el marco de

la responsabilidad civil.

Por lo tanto, el calculo referenciado por la demandante y del cual emana su pretension por concepto de
lucro cesante consolidado y futuro no es mas que una especulacion sin sustento probatorio y con
estimaciones desbordadas, lo que conlleva a su improcedencia. La jurisprudencia ha sido clara en que la
reparacion por lucro cesante solo procede cuando se demuestra de manera inequivoca la existencia real,
tangible y no meramente eventual de una pérdida econémica. En este caso, la inexistencia de pruebas
contundentes sobre la generacién de ingresos por parte del demandante desvirtua por completo la

pretension de que el accidente le haya causado un perjuicio econdmico que deba ser indemnizado.

Por otro lado, incluso al revisar en la base de datos de la ADRES, se constata que el sefior Edinson Gil se
encontraba afiliado al régimen subsidiado de salud, lo que evidencia que no realizaba aportes al Sistema
y, por ende, no percibia ingresos formales. En tal sentido, resulta improcedente el reconocimiento de un
eventual lucro cesante, pues ello desnaturaliza el caracter cierto y real del dafio indemnizable. Vease lo

siguiente:
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informaci6n de afiliacién en la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de Seguridad Social en Salud
Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION cc
NUMERO DE IDENTIFICACION 1048690081
NOMBRES EDINSON
APELLIDOS GIL GIL
FECHA DE NACIMIENTO e
DEPARTAMENTO BOYACA
MUNICIPIO BETEITIVA
Datos de afiliacién :
ACTIVO NUEVAEPS S.A. SUBSIDIADO 01/10/2017 31/12/2999 CABEZA DE FAMILIA

Fecha de Impresién: | 08/22/2025 12:03:37 | Estacion de origen: | 192.168.70.220

La informacién registrada en esta pégina es reflejo de lo reportado por las entidades del Régimen Subsidiado y el Régimen C ivo, en iento de la i6n 1133 de 2021 del Ministerio de Salud y Proteccién Social y las Resoluciones 2153 de

DOCUMENTO: CONSULTA ADRES

Dado que en este caso no se prueba fehacientemente la afectacidén de ingresos derivada del siniestro, no
existe fundamento legal para acceder a la indemnizacion reclamada por este concepto. La ausencia de
prueba sobre el lucro cesante impide su reconocimiento, toda vez que este perjuicio debe ser cierto y no
hipotético. La simple manifestacion de la parte demandante sobre |a presunta afectacion econémica que
habria sufrido carece de valor probatorio si no esta respaldada con documentos o testimonios idéneos que

acrediten su veracidad.

En conclusion, no procede el reconocimiento del lucro cesante en el presente caso, ya que la parte
demandante no acredité con pruebas fehacientes que el sefior Edinson Gil percibiera ingresos derivados
de una actividad econdmica estable y productiva. No se aportaron documentos como contratos laborales,
declaraciones de renta, extractos bancarios u otros medios idéneos que permitieran verificar la existencia
y cuantia de los presuntos ingresos dejados de percibir. Adicionalmente, la demanda no incluy6é una
liquidacion verificable del lucro cesante, sino que se basd en valores arbitrarios y especulativos, sin
justificacion ni sustento probatorio alguno. La jurisprudencia ha sido clara en senalar que este tipo de
perjuicio debe ser cierto, real y susceptible de evaluacion concreta, sin que pueda fundamentarse en
simples conjeturas o calculos infundados. Por lo anterior, la ausencia de prueba que sustente la afectacion
econdémica alegada impide reconocer la indemnizacion pretendida. En consecuencia, se solicita declarar

probada la excepcién de improcedencia del lucro cesante y negar la pretension por este concepto.

9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO EMERGENTE.
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Entre las pretensiones expuestas en la demanda, tenemos que la parte actora solicité el reconocimiento
de danos materiales, como lo es dafno emergente. En ese sentido, esta excepcion se formula en la medida
en que no obran en el expediente las pruebas conducentes, pertinentes y Utiles para acreditar la existencia
y cuantia de los perjuicios patrimoniales alegados, de alli que deban negarse por improcedentes las
pretensiones declarativas y de condena esgrimidas en el libelo de la demanda. Sin perjuicio de lo anterior,
La parte demandante pretende el reconocimiento, a titulo de dafio emergente, de la suma de $52.304.465,
valor que, segun afirma, fue sufragado por el sefior Edinson Gil por concepto del valor de la motocicleta,
gastos de transporte, calificacion de pérdida de capacidad laboral y valoracion ante la junta regional de
invalidez. Sin embargo, tales conceptos resultan improcedentes por varias razones: i) el demandante
pretende cobrar el valor de una motocicleta que ni siquiera figura a su nombre, sin aportar prueba alguna
de propiedad o documento de compraventa que lo acredite como titular del bien; y ii) los gastos
relacionados con conciliaciones, dictamenes y valoraciones médicas que se presentan dentro del proceso
no pueden ser considerados como perjuicios indemnizables, en la medida en que constituyen gastos
propios y necesarios del tramite judicial. De presentarse una eventual sentencia condenatoria, estos
conceptos se reconocen bajo la figura de costas procesales, mas no como dano emergente. En

consecuencia, la pretension indemnizatoria por este rubro carece de fundamento juridico y probatorio.
La honorable Corte suprema de justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se trata

de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el patrimonio del
damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas
utilidades que la victima presumiblemente hubiera consegquido de no haber sucedido el

hecho ilicito o el incumplimiento.*”

20 Corte Suprema de Justicia, SC20448-2017 del siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2085bta — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales causado por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.
Ahora bien, la parte demandante manifiesta como dafio emergente la suma de $52.304.465, valor que,
segun su dicho, sufrago el sefor Edinson Gil por concepto de valor de la motocicleta, gastos de transporte,
de calificacion de pérdida de capacidad laboral, de valoracién por junta regional de invalidez. Estos
conceptos a todas luces son improcedentes en razén a |). Esta cobrando el valor de una motocicleta que
no esta a su nombre, no acompana soportes de compraventa de la misma, por lo que de reconocerse
suma alguna se desnaturalizaria el caracter personal del dafio. Il). Los gastos que solicita por motivo de
conciliacion y de dictamenes, son valores que atienden al proceso, necesarios para dar tramite al mismo,
razon por la cual no pueden se solicitados como dano emergente, en caso de una eventual sentencia

condenatoria, estos gastos procesales son sufragados con la condena en costas.

En ese sentido, el Consejo de Estado reiterd la necesidad de probar los gastos incurridos con ocasién al

hecho dafioso en los siguientes términos:

“(...) En relacion con los gastos derivados de los servicios médicos prestados a la sefiora
Maria Norvi Portela Torres, considera la Sala que no se encuentran acreditados en el
expediente, por cuanto se echa de menos su historia clinica, documento o factura del
que se pueda inferir su pago, asi como material probatorio tendiente a probar que la
afectacion a su salud, si es que la hubo, tuvo relacion con la privacion de la libertad a la

que se vio sometida, de ahi que no se cumplié con la carga de la prueba que le

correspondia para demostrar los supuestos de hecho de los que pretendia derivar

las consecuencias juridicas de su pretension, por lo que debe asumir las resultas

procesales que ello implica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 177 del

1

Cédigo de Procedimiento Civil.?’” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracién que la carga de la prueba
de acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte demandante.
En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga, y en tal virtud, no acredita debida y suficientemente
sus aparentes danos, es juridicamente improcedente reconocer cualquier suma por dicho concepto. Esta

teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que, sobre este

2! Consejo de Estado Seccion Tercera, Sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciesfse: (2678)Eapsaiers ponente: MARIA

ADRIANA MARIN Radicacion nimero: 73001-23-31-000-2012-00020-01(50844) 5 3%%@6&2%1;
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particular, ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y_que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su _demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera
229

reiterada.*“” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios en

ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la existencia

de perjuicios no se presume _en ninqun caso; [pues] no hay disposicion legal que

establezca tal presuncion (...)”?® - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Por lo anterior, Para reclamar perjuicios en una accién de incumplimiento contractual, es indispensable
que estos sean consecuencia directa del incumplimiento y que su existencia sea cierta y concreta, no
meramente hipotética. La carga de la prueba recae sobre el reclamante, quien debe demostrar tanto el
dafio como su relacion con el incumplimiento. Ademas, la existencia de perjuicios no se presume en
ningun caso, pues no hay disposicién legal que establezca tal presuncion, lo que refuerza la necesidad

de una prueba clara y objetiva.

En conclusion, para que prospere una reclamacion por dafio emergente en una accion de incumplimiento
contractual, es imprescindible que el perjuicio alegado tenga una relacién directa con el incumplimiento y
que su existencia sea cierta y debidamente acreditada. La carga de la prueba recae exclusivamente en la
parte demandante, quien debe demostrar tanto la ocurrencia del dafio como su cuantia y nexo causal con
los hechos objeto del proceso. En el presente caso, no obra en el expediente prueba conducente,
pertinente y suficiente que acredite las erogaciones en que presuntamente incurrié el sefior Edinson Gil a

raiz del accidente de transito. La falta de documentos o evidencia que respalden los gastos reclamados

22 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp.g¥lpigariia Cabellosrlamoe 2&:XP: 2007-0299.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolossa7 é’f?%%%?s‘f STC 16743 - 2019
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impide establecer la certeza del perjuicio, lo que hace juridicamente improcedente cualquier
reconocimiento por dicho concepto. En este sentido, la consecuencia ineludible de la omision en la carga

probatoria es la negacion de las pretensiones formuladas en la demanda.
10. GENERICA O INNOMINADA.

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier otra
excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o en
el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripcion de

las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA EQUIDAD POR
INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador, es
requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como también
la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacién del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica
y no podra hacerse efectiva la pdliza. Dado que en el presente caso no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, por cuanto no se logré demostrar un nexo causal entre el hecho generador y el dafio
reclamado por el demandante Edinson Gil. Adicionalmente, debido a que no se acreditd la cuantia de la

pérdida, es claro que no nacié la obligacién de indemnizar por parte de la Compania de Seguros.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria
gravita sobre la parte Demandante, quien en la relacion contractual tiene la calidad de beneficiaria. En ese

sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asequrado demostrar la

ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.
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El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la cuantia de
la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacién condicional derivada del contrato de

seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“‘Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae una
obligacién condicional que el articulo 1045 del coédigo de comercio califica como elemento
esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnizacion cuando se realice el
riesgo asegurado. Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto
puntualiza que la verificacion del riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente
de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que

significa que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible

...y

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa, y

cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrio el

siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta tanto

el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizé y cual fue la cuantia de

su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cddigo de Comercio establece que “el asegurador
estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun
extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en
breve, el asegurador sabe que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras

el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)"

“(...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero aunque la
obligacién haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se atiende la carga prevista

en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el cumplimiento de ella el asegurador
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no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)** ” (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dano y su
cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el dano
acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dano inexistente. En esta linea ha indicado la Corte

Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del articulo 1054 del
Cddigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador’.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que en el caso
de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un tratamiento de las enfermedades de
Alto Costo relacionada en la Clausula Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la
presente pdliza” (clausula décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que era
necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la pérdida, si fuere
el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los seguros de dafios, como el que es base de
la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de mera indemnizacion
y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘la
indemnizacion no excedera, en ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento
de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el
beneficiario” (art. 1089, ib.)?”.

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la cuantia de

la pérdida:

24 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceﬁ@otélodxmemhghﬂp@tam1 Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones x&%ﬁ%%g Segunda Edicion.
Editorial Te®W, Bogota, 2018. Pag. 121-125. Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212

25 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.® 11001-31-03-008-200 158081 r"34iar @ e=asacion Civil de la

Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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“...) Se_lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que se

determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una pérdida. De

ello se colige con claridad meridiana que la demandante no ha cumplido con la carga de

demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y

1077 del C. de Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro

encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante carece de

26

derecho a demandar el pago de los intereses moratorios=™” (Negrilla y subrayado fuera del texto

original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también deberad demostrar la
cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefalarse como primera medida que la parte
Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacion del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co. Segun
las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores por lo que, en ese
sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del Asegurador. A efectos de aclararle al
Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077 del C.Co,

divido la excepcion en dos subcapitulos, que permitiran un mejor entendimiento del argumento.

e Lano realizaciéon del Riesqgo Asequrado.

Sin perijuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta de conformidad con lo
estipulado en las condiciones especificas la Poliza AA 006520, toda vez que de la mera lectura podemos
concluir que el riesgo asegurado no se realiz6. Mediante la pdliza en virtud de la cual se vinculé a mi
procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre la Responsabilidad Civil extracontractual atribuible al
Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza cuando este deba asumir un dafio derivado de una
reclamacion basada en una responsabilidad de caracter extracontractual y de la cual se pretenda obtener
una indemnizacion. Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues
se esta no hay una relacion de causalidad entre el hecho acecido y el dafio sufrido por el sefor Edinson
Gil.

26 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Gaganar£xp.nd 58018408024 1998417501
Edificio 942
+57 3173795688
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El demandante no logra estructurar los elementos constitutivos para que se predique la responsabilidad a
cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos econémicos que deba
asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configurd. Lo anterior, en virtud de que el informe
de accidente de transito oficio IPUB...003 ni siquiera refleja una hipétesis probable que permita establecer

la causa del accidente.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que
nos encontramos ante una situacién en la que no existe nexo causal por haber operado las causales de
exoneracion de responsabilidad. Como consecuencia de ello, no hay obligacién condicional por parte de

la Aseguradora.

e La no acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales, toda vez la parte demandante solicita, con relacion al perjuicio
patrimonial el reconocimiento del dafno emergente, el cual de ninguna forma fue probado, lo que impide su

reconocimiento.

En cuanto al lucro cesante, es mas que claro que se han estructurado dichas sumas a partir de hipotéticos
y anexos documentales que no revisten el caracter de certeza debiendo ser valorados en el proceso, es
decir, del material probatorio adjunto solo se evidencian meras expectativas y promesas a futuro de la
victima. Este perjuicio no tiene una liquidacion concreta u objetiva por la que determine un eventual valor
por este concepto, de modo que sera en el curso del proceso donde se establezca si existe lugar o no en
virtud del alcance probatorio que haga la parte actora. De modo que, la especulacion realizada en este
punto no puede ser de recibo por el despacho, considerando que no se prueba el supuesto concepto por

el cual deban reconocerle alguna cifra.

En cuanto a los perjuicios extrapatrimoniales, como lo es el dafio a la vida de relacién y dafio moral Debe
indicarse que, el dafio moral solicitado resulta exorbitante segun los criterios jurisprudenciales fijados por
la Corte Suprema de Justicia y el dafio a la vida en relacion es claramente hipotético y vagamente
enunciado sin fundamento. La Corte Suprema de Justicia ha reiterado que el dano a la vida de relacién

solo puede ser reconocido a la victima directa, es decir, a quien sufre una alteracion fisica o psiquica que
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le impide desarrollar sus actividades cotidianas con normalidad. Este tipo de indemnizacion requiere la
existencia de lesiones permanentes debidamente probadas. En consecuencia, no se cumplen los
requisitos exigidos por la jurisprudencia para su reconocimiento y, ademas, lo solicitado excede lo

reconocido en casos similares por la Corte.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora no demostro
la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido declarada la
responsabilidad civil extracontractual del asegurado. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia
de la supuesta pérdida, quedd claro a lo largo de este escrito de contestacién que el dafio a la vida de
relacién es subjetivo y sin sustento. Ademas, que la tasacion de perjuicios extrapatrimoniales no se puede
reconocer por resultar exorbitante. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo

1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del Asegurador.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcién

2. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO DE PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES.

En primer lugar, debe manifestarse que en este caso no existe cobertura material de la Pdliza AA006520,
por cuanto la misma unicamente ampara los perjuicios materiales, excluyendo asi los inmateriales,
derivados de la responsabilidad civil extracontractual y/o contractual. De manera que, no brinda cobertura
para el dafo moral y/o dafio a la vida en relaciéon, que se alegan en el presente litigio por la parte

accionante.
El articulo 1056 del Cédigo de Comercio expone lo siguiente:

“Articulo 1056. Asuncion de riesgos.
Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos
de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la

persona del asegurado’.

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir todos o

algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las
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condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los
riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales
de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que
sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego,
obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme

a lo normado en el articulo 1056 Cédigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y 1127
del C. de Co.), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos contratantes
esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la relacién riesgo-efecto.
Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo

jurisprudencial del Derecho de Darios.

En virtud de lo anterior, se debe indicar que la Pdliza AA006520 pactd en su clausulado los riesgos que se
asumirian, entre ellos la indemnizacién por perjuicios materiales, descartando asi los inmateriales, de la

siguiente forma:
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POLIZA DE AUTOMOVILES PARA VEHICULOS DE
SERVICIO PUBLICO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

CONDICIONES GENERALES

1. AMPAROS

v

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO ., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA LA
EQUIDAD, CON SUIJECION A LAS CONDICIONES DE
LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA
SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA
DE LA POLIZA O EN SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS —|

O2I14Nd F1JO4SNVAL 30

MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL. EXTRACONTRACTUAL EN QUE
INCURRAELASEGURADODEACUERDOALALEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANOS A BIENES
DE TERCEROS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO
AMPARADO, SIEMPRE QUE SE LE DEMUESTREN AL
ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO CONSECUENCIA
DE SUS ACCIONES U OMISIONES, DE ACUERDO CON LOS
RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXOS.

LA POLIZA TIENE COMO OBJETO EL RESARCIMIENTO A
LA VICTIMA LA CUAL SE CONSTITUYE EN BENEFICIARIO
DE LA INDEMNIZACION, SIN PERJUICIO DE LAS
PRESTACIONES QUE SE LE RECONOZCAN ALASEGURADO.

1.I.  RIESGOS AMPARADOS

1.1.1. DANOS FiSICOS CAUSADOS A BIENES DE

1506201 5-1501-NT-P-06-0000000000000116 15062015-1501-P-06-00000000000001 16

equidad

DOCUMENTO: Pdliza AA006520
INFORMACION RELEVANTE: “(...) Indemnizaré hasta por la suma asegurada
estipulada en la caratula de la pdliza o en sus anexos, los perjuicios materiales

causados a terceros, derivados de la responsabilidad civil extracontractual en que
incurra el asegurado (...)” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)
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Por lo que se logra evidenciar que la cobertura va hasta la indemnizacion de los perjuicios materiales que
se puedan llegar a causar; es decir, lucro cesante y/o dafio emergente, en caso de una eventual condena.
Excluyendo asi de cobertura, los perjuicios inmateriales alegados por el extremo demandante, como lo son

el dafio moral y el dafio a la vida en relacion.

En conclusion, la pdéliza objeto de litigio NO presta cobertura para el caso de marras para los perjuicios
inmateriales, toda vez que las partes en virtud de la autonomia de la voluntad pactaron en la pdliza
expresamente una serie de riesgos excluidos de cobertura en caso de efectuarse. Es por lo anterior que
no puede existir responsabilidad en cabeza de la Compania Aseguradora sobre el reconocimiento de este
tipo de perjuicios, por cuanto el juez no puede ordenar la afectacion de la Pdéliza AA006520, para su
reconocimiento. En consecuencia, en virtud de la exclusiéon ya mencionada, la péliza no cubre ninguna
solicitud de indemnizacion relacionada con perjuicios inmateriales, por lo que no se podran reconocer tal

como fueron solicitados en las pretensiones de la demanda.
3. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO AA006520

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Codigo de Comercio podra a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y geografico en el que el amparo
opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracién. Por tanto, son esos los parametros a
los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la
correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente

los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Codigo de Comercio.
“2. EXCLUSIONES.

LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA RESPONSABILIDAD BAJO EL
PRESENTE AMPARO CUANDO SE PRESENTE UNA O VARIAS DE LAS
SIGUIENTES
CAUSALES:
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2.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO
2.2. MUERTE, LESIONES O DANOS CAUSADOS POR LA CARGA TRANSPORTADA
CUANDO EL VEHICULO NO SE ENCUENTRE EN MOVIMIENTO.
2.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE
SE ENCONTRAREN REPARANDO O ATENDIENDO AL MANTENIMIENTO O
SERVICIO DEL VEHICULO ASEGURADO. ASI MISMO SE EXCLUIRAN LOS
PERJUICIOS CAUSADOS A TERCEROS CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE
BAJO LA CUSTODIA DE UN TALLER.
2.4. LESIONES O MUERTE CAUSADAS AL CONYUGE, AL COMPANERO
PERMANENTE O A LOS PARIENTES DEL ASEGURADO POR CONSANGUINIDAD O
AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO GRADO INCLUSIVE Y PRIMERO CIVIL, DEL
ASEGURADO, TOMADOR O CONDUCTOR AUTORIZADO.
2.5. CUANDO EXISTA DOLO O CULPA GRAVE DEL CONDUCTOR, TOMADOR,
ASEGURADO O BENEFICIARIO.
2.6. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS TOXICAS,
HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO.
2.7. CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA SENALES REGLAMENTARIAS DE
TRANSITO, CAREZCA DE LICENCIA
VIGENTE O DE CATEGORIA PARA CONDUCIR EL VEHICULO ASEGURADO.
2.8. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO A LAS COSAS TRANSPORTADAS EN
EL.
2.9. DANOS A BIENES SOBRE LOS CUALES EL ASEGURADO, SU CONYUGE O
SUS PARIENTES POR CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO
GRADO INCLUSIVE, TENGA LA PROPIEDAD, POSESION O TENENCIA.
2.10. DANOS A PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS VIADUCTOS O BALANZAS DE
PESAR VEHICULOS, CAUSADOS POR VIBRACION, PESO ALTURA O ANCHURA
DEL VEHICULO.
2.11. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO
AUTORIZADAS POR EL ASEGURADO, INCLUSIVE CUANDO ESTA CONDUCCION
SE REALICE CON OCASION DE UNA APROPIACION INDEBIDA O POR HURTO.
2.12. CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE CON SOBRECUPO, TANTO DE
CARGA COMO DE PASAJEROS O SE EMPLEE PARA USO DISTINTO DEL
ESTIPULADO EN LA POLIZA; O SE DESTINE A LA ENSENANZA DE CONDUCCION
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O PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO AUTOMOVILISTICO DE
CUALQUIER INDOLE, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO (EXCEPTO GRUAS
REMOLCADORAS O TRACTOMULAS) REMOLQUEN A OTRO VEHICULO, CON O
SIN FUERZA PROPIA.
2.13. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DADO EN ALQUILER, O
TRANSPORTE MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS SIN LA
PREVIA
NOTIFICACION Y LA CORRESPONDIENTE AUTORIZACION DE LA EQUIDAD, Y
CUANDO ESTA SEA LA CAUSA DEL SINIESTRO.
2.14. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA USADO O APREHENDIDO POR
CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD, O SEA EMBARGADO, SECUESTRADO O
DECOMISADO.
2.15. CUANDO EL SINIESTRO SEA CONSECUENCIA DE UN ABUSO DE
CONFIANZA, DE ACUERDO CON LA DEFINICION LEGAL.
2.16. CUANDO EL DANO CAUSADO OCURRA POR FUERA DE LOS TERRITORIOS
DE LAS REPUBLICAS DE COLOMBIA,
BOLIVIA, ECUADOR, PERU Y VENEZUELA.
2.17. TERREMOTO, TEMBLOR, ERUPCION VOLCANICA, MAREJADA,
INUNDACIONES, CRECIENTES O MODIFICACION DE LA ESTRUCTURA DE LOS
ATOMOS.
2.18. GUERRA INTERIOR O EXTERIOR, REVOLUCION, REBELION, SEDICION,
ASONADA, MOTIN.
2.19. CUANDO EL TOMADOR, ASEGURADO O CONDUCTOR SE DECLARE
RESPONSABLE O EFECTUE ARREGLOS TRANSACCIONES O CONCILIACIONES
SIN CONSENTIMIENTO ESCRITO PREVIO DE LA EQUIDAD.
2.20. EL SEGURO OTORGADO EN LA PRESENTE POLIZA UNICAMENTE CUBRE
LOS RIESGOS EXPRESAMENTE SENALADOS EN EL NUMERAL 1.1.”

De las normas que regulan la delimitacidon de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056 y
1127 del Codigo de Comercio), se infiere lIégicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no solo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el

caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte,
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conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior, es menester sefialar
que la Pdliza AA006520 en sus condiciones generales senala una serie de exclusiones, y de configurarse

alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan en
el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del asegurador, por cuanto
el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdéliza AA006520 pues las partes acordaron expresamente
pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la péliza no

cubriria ninguna solicitud de indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al riesgo
asumido ni a los perjuicios plenamente acreditados. Por lo anterior, si el despacho accediera a una
indemnizacion en la manera en que fue solicitada en el escrito de demanda, sin duda se desconoceria este
principio de mera indemnizacion, recuérdese que en este evento los perjuicios inmateriales son
exorbitantes bajo los baremos que ha fijado la Corte Suprema de Justicia y en consecuencia, no hay lugar
a su reconocimiento so pena de avalar un enriquecimiento injustificado a favor de quienes integran la parte

demandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto al caracter indemnizatorio del

Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso lo siguiente:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
sequro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una

prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
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sequro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez

colocada aquella obligacion en situacion de soluciéon o pago inmediato.”?’

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio y por
tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es por ello que,
aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dano tal y como fue pretendido por la parte
Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En

tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de darfios seran contratos de mera indemnizacion

y _jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra

comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto

de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafos y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el pago de
la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento.
Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente acreditada por la parte
accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro. En
efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y que el
mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier pago por
concepto de dafo moral o dafo a la vida en relaciéon con cargo a la pdliza de seguro, implicaria un
enriquecimiento para la demandante. Como quiera que (i) Reconocer la tasaciéon exorbitante del dafio
moral y dafio a la vida en relacién con cargo a la péliza enriqueceria a la parte demandante, puesto que
esta claro que es una tasacion equivocada a la luz de la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia; y
en segundo lugar (ii) Reconocer sumas por conceptos de lucro cesante y dafio emergente que no estan

debidamente probados implica suplir la carga de la prueba que le correspondia y recaia exclusivamente

27 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizaigsio-del @oniratozaerSeguro, en sentencia

del 22 de julio de 1999, expediente 5065 7 e
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en la demandante. De modo que reconocer emolumento alguno por estos conceptos enriqueceria a la

parte demandante puesto que vulneraria el caracter indemnizatorio que rige los contratos de seguro.

En consecuencia, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios solicitados
en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio indemnizatorio. Ya que,
el contrato de seguro tiene un caracter estrictamente indemnizatorio y no puede ser fuente de
enriquecimiento. Por tanto, reconocer las sumas reclamadas por la demandante seria improcedente, ya
que (i) la tasacion del dafio moral y del dafio a la vida en relacion resulta desproporcionada frente a la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, y (ii) los rubros de lucro cesante y dafio emergente carecen
de prueba suficiente, lo que implicaria suplir una carga procesal que corresponde exclusivamente a la parte
demandante. Cualquier reconocimiento por estos conceptos generaria un enriquecimiento indebido en su

favor.
Por lo anterior, solicito respetuosamente, se declare probada esta excepcion.

5. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS.

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C. CO., La Equidad De
Seguros Generales O.C, podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en contra
del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo en contra este
deberé ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha condena

no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes contra
mi representada, La Equidad De Seguros Generales O.C., en ejercicio de la accién de reclamacion directa
de la victima contra la aseguradora, tal relacién deberd estar de acuerdo con el contrato de seguro
denominado Pdliza AA006520, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la

pdliza.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIiMITE DEL VALOR
ASEGURADO.
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En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de La Equidad De Seguros Generales O.C,
Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar
a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los
presuntos danos reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideraciéon constituya

aceptacioén de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cdodigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitaciéon de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma

asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. EIl asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestacidon a carqo de la asequradora, en lo que tiene que ver con los

sequros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacioén no excedera, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio
moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacién del siniestro, derivado del

afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
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*28 (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

realizacion
Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de la Aseguradora

corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Péliza, asi:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA

Responsabilidad Civil Extracontractual Servicio Publico 00% 5.00
Daiios a Bienes de Terceros smmlv 60.00 10.00% 1.00 smmiy $.00
Lesiones o Muerte de una Parsona smmiv 60.00 00% $.00
Lesiones o Muerte de Des o Mas Personas smmilv 120.00 00% $.00
Proteccién Patrimonial 00% $.00
Asistencia juridica en proceso penal 00% $.00
Lesiones 00% 5.00
Homicidio 00% $.00
RUNT 00% $2,500.00

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

En este punto es preciso resaltar que el valor asegurado en la pdliza se aplica de conformidad con lo
sefalado en el condicionado particular de la péliza en el que se indica que el limite para el valor asegurado
es de 60 SMMLYV para dafios a bienes de terceros y 60 SMMLV para lesiones o muerte de una persona,

como se establece en la caratula de la referida pdliza.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Despacho considerar que, en el caso bajo analisis,
La Equidad De Seguros Generales O.C no puede ser condenada por un monto mayor al expresamente
establecido en la Pdliza, de acuerdo con su clausulado. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador
tenga en cuenta los limites y valores asegurados contenidos en dicha pdliza en el remoto e improbable

evento de una condena contra mi representada.
7. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.
Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira

conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida

que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo

28 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de200d:Mp.Nnorgedatonio Castillo
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hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que en el evento que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

La situacion anterior implica que eventualmente sélo pueda llegar a afectarse como consecuencia de todos
los reclamos que se hagan con ocasion a los hechos del 13 de marzo de 2020, el valor asegurado en la
poliza por la suma total, unica y definitiva de 60 SMMLV para dafios a bienes de terceros y 60 SMMLV
para lesiones 0 muerte de una persona, es por ello, que en la medida que se vayan haciendo pagos, se

disminuira el valor asegurado y, por lo tanto, el valor disponible que quede en la pdliza.
Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.

8. EN LA POLIZA No. AA006520, SE PACTO UN DEDUCIBLE DEL 10% DE LA PERDIDA
INDEMNIZABLE, MiNIMO 1 SMLMV PARA EL SUBLIMITE DE DANOS A BIENES DE
TERCEROS.

En la pdliza en estudio, se estipuld adicionalmente la existencia de un deducible, el cual legalmente esta

permitido, luego que se encuentra consagrado en el articulo 1103 del Cédigo de Comercio; este reza que:

“(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el riesgo
0 en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo estipulaciéon en
contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas,
mediante la contratacién de un seguro adicional. La infraccion de esta norma producira

la terminacion del contrato original (...)".

En sintesis, el deducible comporta la participacién que asume el asegurado cuando se presenta el siniestro,
el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la pdliza de seguro. Asi entonces, de acuerdo
con el contenido de la pdliza, el deducible pactado fue del 10% DE LA PERDIDA INDEMNIZABLE, MiNIMO

1 SMLMV, asi se determiné en el negocio aseguraticio estudiado:

DOCUMENTO: Pdliza AA006520
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COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA

Civil actual Servicio Publico 00% $.00
Darios a Bienes de Terceros smmlv 60.00 10.00% 1.00 smmlv $.00
Lesiones o Muerte de una Persona smmiv 60.00 00% $.00
Lesiones o Muerte de Dos o Mas Personas smmlv 120.00 .00% $.00
Proteccion Patrimonial 00% $.00
Asistencia juridica en proceso penal 00% $.00
Lesiones .00% $.00
Homicidio 00% $.00
RUNT .00% $2,500.00

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

Adviértase que en el condicionado general se concerto la estipulacion del deducible en el cual se indico lo

siguiente:

9. DEDUCIBLE

Eldeducible determinado para cada amparo en la caratula de la poliza
es el monto o porcentaje del dafio indemnizable que invariablemente
se deduce de esta y que, por tanto, la Equidad no esta obligada a
pagar dentro de la indemnizacion.

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento
asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacién del presunto
dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir en virtud del
deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de
endilgarse responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, TUTA CELY ERNESTO ANTONIO en calidad de Asegurado, tendria que cubrir el

monto anteriormente indicado como deducible.
Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.

9. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.
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El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en su
articulo 1081 establece previsiones no soélo en relacion con el tiempo que debe transcurrir para que se
produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a

contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:
“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion
de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos anos y empezara a correr desde el momento

en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da

base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas
y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. Estos
términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la
prescripcion derivada del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del

Cdédigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el sequro de

responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca

el_hecho _externo imputable al asequrado, fecha a partir de la _cual correra la

prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde cuando

la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Asi, debera en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema de Justicia:

‘Rememorese que, sequn el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, modificado por

la ley 45 de 1990, en los sequros por responsabilidad se entiende «ocurrido el
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siniestro _en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al

asequrado...», momento que, ademas de ser el jalén para el comienzo del término

prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de la péliza respectiva.”.

(...)
“Para senfalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del Cédigo de

Comercio, en materia de prescripciéon por las imprecisiones que pudo presentar

al_aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Cédigo de Comercio Nacional

vigente, al distinquir la fecha del siniestro para el asequrado y la victima como

factores detonantes de la prescripcion, con la Ley 45 quedaron zanjadas todas las

dudas o diferencias, en relacién con los arts. 1081 del C. de Co. y 2536 del C.C.,
desapareciendo todo desequilibrio entre victima, asegurado y aseguradora en el punto

prescriptivo.” ?*(subrayado fuera del texto original)

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que el accidente de transito sefialado por la parte demandante y
por el cual fue vinculada mi representada ocurrié el 13 de marzo de 2020, tal y como se encuentra
acreditado en el informe de policia de transito aportado. Ahora bien, teniendo en cuenta la prescripcion de
las acciones derivadas del contrato de seguro opera dentro de los dos afios siguientes a la ocurrencia y
conocimiento de los hechos, no hay lugar a dudas que la accion se encuentra totalmente prescrita. Lo
anterior, por cuanto la demanda formulada por la parte actora fue instaurada hasta el dia 10 de julio de
2024, Es decir, mas de dos afios luego de la ocurrencia de los hechos, por lo cual es evidente que en el

presente caso opero la prescripcion.

De modo tal que como en el caso que nos ocupa han transcurrido mas de dos afios desde la ocurrencia
del hecho base del presente litigio, esto es, del accidente ocurrido el 13 de marzo de 2020, Es evidente
que en este caso opero la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, por
cuanto la demanda no fue incoada dentro de los términos contemplados en los articulos 1081 y 1131 del
Cddigo de Comercio. En tal virtud, solicito al Despacho tener por probada esta excepcion por encontrarse

plenamente probada la prescripcion.

En conclusion, al haber operado en el presente caso el fendmeno prescriptivo de que tratan los articulos

1081 y 1131 del Cdodigo de Comercio. Por cuanto han transcurrido més de dos afios desde la fecha del

2 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz ddgnsalem: 11A No.94A-23 Of. 201
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accidente, es decir, desde el 13 de marzo de 2020, y la fecha de radicacién de la presente demanda, esto
es, el 10 de julio de 2024. No existiria duda alguna que ha operado la prescripcion de la accion derivada
del contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la parte actora en los términos de los articulos 1081
y 1131 del Cddigo de Comercio. Lo anterior, por cuanto es claro que el término prescriptivo fenecié con
creces, por cuanto transcurrieron mas de dos anos desde el acontecimiento de los hechos. Por todo lo

anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.
10. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier otra
excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o en
el contrato que con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripcion de

las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.

CAPITULO II.
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR LA COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES CIUDAD DE ACERO LTDA “COOTRACERO”

L FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

FRENTE AL HECHO PRIMERO: En efecto, lo indicado corresponde a la demanda que instauro en Sr.
Edilson Gil y otros; sin embargo, desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta
responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructuro, toda vez que la parte actora no cumplié con
la carga probatoria en relacién con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el
dano, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio

alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acredité la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,

puesto que no se verificd la condiciéon pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
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de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados y el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: En efecto, lo indicado corresponde a la demanda que instauro en Sr.
Edilson Gil y otros; sin embargo, desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta
responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructuro, toda vez que la parte actora no cumplié con
la carga probatoria en relacion con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el
dafio, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio

alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acredité la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verificd la condicidon pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados vy el

dafo alegado por el demandante.
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Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pélizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacidon alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

FRENTE AL HECHO TERCERO: En efecto, lo indicado corresponde a la demanda que instauro en Sr.
Edilson Gil y otros; sin embargo, desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta
responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructuro, toda vez que la parte actora no cumplié con
la carga probatoria en relacién con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el
dano, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio

alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acredito la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verifico la condicion pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligaciéon
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados vy el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pélizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.
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En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

FRENTE AL HECHO CUARTO: En efecto, lo indicado corresponde a la demanda que instauro en Sr.
Edilson Gil y otros; sin embargo, desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta
responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructurd, toda vez que la parte actora no cumplié con
la carga probatoria en relacién con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el
dano, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio

alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acredité la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verifico la condicion pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacién de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados vy el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

FRENTE AL HECHO QUINTO: No es cierto que les asiste el derecho a exigir el reembolso, toda vez que

la pdliza no opera de manera automatica, sino que requiere la verificacion del nacimiento de la obligacion

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, OF. 212 Asoabos & ASOCIADGS
Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 69 | 104



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

condicional que le da origen. Desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta responsabilidad
civil extracontractual, la cual no se estructurd, toda vez que la parte actora no cumplié con la carga
probatoria en relacion con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el dafio, su

cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acredité la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verifico la condicion pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostré la realizacion del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados vy el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

FRENTE AL HECHO SEXTO: No es cierto que les asiste el derecho a exigir el reembolso, toda vez que
la pdliza no opera de manera automatica, sino que requiere la verificacion del nacimiento de la obligacion
condicional que le da origen. Desde ya se advierte que se pretende atribuir una supuesta responsabilidad
civil extracontractual, la cual no se estructurd, toda vez que la parte actora no cumplié con la carga
probatoria en relacion con los presupuestos esenciales de esta figura: la existencia de culpa, el dafo, su

cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los demandados y el perjuicio alegado.
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De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acreditd la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verificé la condicidon pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados y el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado.

Il FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.
Me opongo a la totalidad de las pretensiones en los siguientes términos:

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: Me opongo, pues se trata de un tramite procesal, dicha solicitud

ya fue evacuada por el juzgado, en tanto ya se convoco a la compania en calidad de llamada en garantia.

FRENTE A LA PRENTESON SEGUNDA: Me opongo a la pretensién, desde ya se advierte que se
pretende atribuir una supuesta responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructurd, toda vez que
la parte actora no cumplié con la carga probatoria en relacién con los presupuestos esenciales de esta

figura: la existencia de culpa, el dafo, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los
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demandados y el perjuicio alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acreditd la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verificé la condiciéon pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién
de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostré la realizacion del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados vy el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: Me opongo a la pretensién, desde ya se advierte que se
pretende atribuir una supuesta responsabilidad civil extracontractual, la cual no se estructuro, toda vez que
la parte actora no cumplié con la carga probatoria en relacion con los presupuestos esenciales de esta
figura: la existencia de culpa, el dafo, su cuantia y, especialmente, el nexo causal entre la conducta de los

demandados y el perjuicio alegado.

De esta forma, no se advierten los elementos sine qua non para declarar responsabilidad civil, por cuanto
no existe prueba del vinculo causal entre las conductas de los demandados y el dafio reclamado, no se
acreditd la configuracion de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar al asegurado,
puesto que no se verificé la condicidon pactada en el contrato de seguro para el surgimiento de la obligacién

de indemnizar, esto es, la realizacion del riesgo asegurado. Es preciso recordar que, en virtud de la
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naturaleza condicional del contrato de seguro, la obligacion de la aseguradora solo nace a la vida juridica
cuando efectivamente se materializa el siniestro. En el presente caso, no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, ya que no existe prueba del nexo causal entre las conductas de los demandados y el

dafio alegado por el demandante.

Adicionalmente, debe advertirse que la Cooperativa de Transportadores Ciudad de Acero Ltda. Cootracero,
no ostenta la calidad de asegurada y, en consecuencia, carece de legitimacion para vincular en garantia a
La Equidad Seguros Generales O.C.. El patrimonio protegido por las pdlizas corresponde unica y
exclusivamente al asegurado Ernesto Antonio Tuta Cely, siendo unicamente él quien tendria la facultad de
efectuar dicho llamamiento. En esa medida, resulta improcedente que la Cooperativa pretenda extender

los efectos del contrato de seguro a su propio patrimonio, el cual no es objeto de amparo.

En consecuencia, no se configura obligacion alguna a cargo de mi representada, razén por la cual el

llamamiento en garantia formulado debe ser rechazado
Ml EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES CIUDAD DE ACERO LTDA “COOTRACERO”AL NO SER ASEGURADO.

Formulo la presente excepcién en atencion a que en este caso la Cooperativa De Transportadores Ciudad
De Acero LTDA “Cootracero” no ostenta la calidad de asegurado y, por tanto, carece de legitimacion para
llamar a La Equidad Seguros Generales O.C. en garantia. Precisando que, el patrimonio amparado por
las pdlizas vinculadas corresponde exclusivamente al asegurado Tuta Cely Ernesto Antonio. En
consecuencia, unicamente este ultimo tendria la facultad para efectuar el llamado en garantia y no la
Cooperativa, dado que el patrimonio de esta no es el objeto de la proteccion contractual otorgada por las

polizas.

En este punto es importante recordar que obligacion de acreditar la calidad en que se actua en determinada
actuacién judicial, esta relacionada con la legitimacion en la causa, concepto que ha sido definido

ampliamente por la jurisprudencia, como aquella titularidad de los derechos de accién y contradiccion. La
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Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sefalado sobre esta categoria juridica lo

siguiente:

“La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la jurisprudencia
de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley
sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de

la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el demandante no es titular del

derecho que reclama o el demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser

adverso a la pretensiéon de aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el

30

duerio o cuando éste demanda a quien no es poseedora™™”. (Subrayado y negrilla fuera

del texto original)

En mérito de lo expuesto, se advierte que la legitimacion en la causa es un presupuesto sustancial de la
sentencia de fondo en tanto permite establecer si al sujeto reclamante le asiste titularidad con el derecho
pretendido. De manera que para que se predique su existencia, el sujeto que comparece al proceso debe
comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el proceso, de lo contrario sus

pretensiones estan llamadas al fracaso.

Del anterior analisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se advierte la
ausencia de legitimacion en la causa por activa de Cooperativa De Transportadores Ciudad De Acero
LTDA “Cootracero” al no disponer de la calidad Asegurado, ya que esta calidad solo le asiste al Sr. Tuta

Cely Ernesto Antonio, razén por la cual, es el Unico facultado para realizar el respectivo llamamiento.

En conclusion, al no ostentar la Cooperativa De Transportadores Ciudad De Acero LTDA “Cootracero” la
calidad de asegurado ni acreditar la titularidad del derecho que pretende hacer valer, carece de legitimacion
en la causa por activa para efectuar el llamado en garantia a La Equidad Seguros Generales O.C. Por
tanto, las pretensiones derivadas de dicho llamamiento estan llamadas a fracasar, toda vez que la
proteccion conferida por las poélizas recae exclusivamente sobre el patrimonio del sefior Tuta Cely Ernesto

Antonio, unico titular facultado para ejercer las acciones derivadas del contrato de seguro.

2. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC 6279-2016. Noviembre 11 de 2016. Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, POR FALTA DE REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO EN LA POLIZA DE AUTOS — ARTICULO 1072 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Esta excepcion se propone en virtud del que caso que nos ocupa, como se ha sefialado, no se estructurd
la responsabilidad civil extracontractual que pretende endilgarse al Asegurado. en cuanto no se cumple la
condicion pactada en el contrato para su surgimiento, es decir, la realizacion del riesgo asegurado, por lo
tanto, no puede predicarse la obligacion de pagar indemnizacion, por cuanto el supuesto de derecho que
la parte actora pretende se le reconozca no se consoliddé y en consecuencia no se compromete a mi
mandante. Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del
asegurador, es requisito ineludible que en efecto se verifique el siniestro, que no es otra cosa que la
realizacién del riesgo asegurado. En tal virtud, es claro que en ejercicio de la libertad negocial mi mandante
asumio un riesgo y si aquel no se verifica la prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida
juridica y no podra hacerse efectiva la pdliza. En el presente caso no se demostro la realizacion del riesgo
asegurado, por cuanto no se demostrd un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y

el dafo alegado por el Demandante.
Ahora bien, el articulo 1072 del Cédigo de Comercio define como siniestro:

“ARTICULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la realizaciéon

del riesgo asegurado.” (Subrayado fuera del texto original)

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que en el ambito de libertad contractual
que les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compania Aseguradora en virtud de la facultad que
se consagra en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los
riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de esta forma como se explica que al suscribir el
contrato aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al

cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo.

De tal manera que su obligacidon condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que
hayan sido pactados por las partes. En otras palabras, las companias aseguradoras tienen la libertad de
escoger cuales son los riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de

la indemnizacion en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la
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relacion contractual. Frente a este topico la Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las

companias aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

“(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros, la
individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVII, pag. 176), y ha
extraido, con soporte en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, la vigencia en nuestro
ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de
personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio
pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que
estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del

asegurado.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la
materia, no absoluto, segun se anuncié en lineas pretéritas, se tiene, de conformidad
con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la pdliza y sus anexos
donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos
cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la
poliza ha de contener una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047,
C. de Co.), en la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinacion
de los eventos amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados
en razén de la menciéon especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos

nombrados) (...)".%

Como se ve, de conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Cddigo de Comercio, las
entidades aseguradoras pueden asumir a su arbitrio con la salvedad que dispone la ley, los riesgos que le
sean puestos a su consideracion, pudiendo establecer las condiciones bajo las cuales asumen los mismos.
Asi las cosas, se evidencia que de la mera lectura de la cobertura principal de la Pdliza Seguro AA006520
la Aseguradora cubre la Responsabilidad Civil Extracontractual atribuible al Asegurado nombrado en la
caratula de la pdliza cuando este deba asumir un dano derivado de una reclamacion basada en una
responsabilidad de caracter extracontractual y de la cual se pretenda obtener una indemnizacién, veamos

entonces como fue descrito el riesgo dentro de las condiciones del contrato de seguro:

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2017. dBwArigk $SelarasdRamirezo
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POLIZA DE AUTOMOVILES PARA VEHICULOS DE
SERVICIO PUBLICO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

CONDICIONES GENERALES

0 2 AMPAROS

LA  EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO , QUE EN ADELANTE SE LLAMARA LA
EQUIDAD, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE
LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA
SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA
DE LA POLIZA O EN SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS
MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE
INCURRAELASEGURADODEACUERDOALALEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANOS A BIENES
DE TERCEROS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO
AMPARADO, SIEMPRE QUE SE LE DEMUESTREN AL
ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO CONSECUENCIA
DE SUS ACCIONES U OMISIONES, DE ACUERDO CON LOS
RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXOS.

02089Nd I1JOJSN VAL 30

LA POLIZA TIENE COMO OBJETO EL RESARCIMIENTO A
LA VICTIMA LA CUAL SE CONSTITUYE EN BENEFICIARIO
DE LA INDEMNIZACION, SIN PERJUICIO DE LAS
PRESTACIONES QUE SE LE RECONOZCAN ALASEGURADO.
1.1.  RIESGOS AMPARADOS

111, DANOS FISICOS CAUSADOS A BIENES DE

&
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DOCUMENTO: Pdliza AA006520

INFORMACION RELEVANTE: (...) Indemnizara hasta por la suma asegurada
estipulada en la caratula de pdliza o en sus anexos, los perjuicios materiales causados
a terceros, derivados de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra el
asegurado de acuerdo a la legislacion Colombiana, por lesion, muerte, o dafios a bienes
de terceros ocasionados a través del vehiculo amparado, siempre que se le demuestren
al asegurado judicialmente como consecuencia de sus acciones u omisiones, de
acuerdo con los riesgos asumidos por la Equidad y definidos en esta pdliza o en sus

anexos. (...)

Visto lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que
nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal, pues no se ha demostrado que los
perjuicios ocurrieron como consecuencia de las acciones u omisiones del asegurado ni de alguien

autorizado por éste.

En conclusion, debido a que no existe responsabilidad en cabeza del extremo pasivo, no ha surgido la
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obligacion condicional del asegurador, en el presente caso no se demostrd la realizacién del riesgo
asegurado, por cuanto no se demostrd un nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y
el dafio alegado por el Demandante. En la medida en que no se ha realizado el riesgo asegurado, no puede
declararse la existencia del siniestro y, como consecuencia, la pdliza no puede ser afectada. Por todo lo
anterior, no demostrada la supuesta responsabilidad en cabeza de los demandados, no podra en ninguna

circunstancia afectarse la Pdliza AA006520
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO DE PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES.

En primer lugar, debe manifestarse que en este caso no existe cobertura material de la Poliza AA006520,
por cuanto la misma uUnicamente ampara los perjuicios materiales, excluyendo asi los inmateriales,
derivados de la responsabilidad civil extracontractual y/o contractual. De manera que, no brinda cobertura
para el dafio moral y/o dafio a la vida en relacion, que se alegan en el presente litigio por la parte

accionante.
El articulo 1056 del Cédigo de Comercio expone lo siguiente:

“Articulo 1056. Asuncioén de riesgos.
Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos
de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la

persona del asegurado”.,

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las
condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los
riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales
de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que
sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego,
obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme

a lo normado en el articulo 1056 Codigo de Comercio.
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De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y 1127
del C. de Co.), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos contratantes
esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la relacion riesgo-efecto.
Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo

jurisprudencial del Derecho de Dafrios.

En virtud de lo anterior, se debe indicar que la Pdliza AA006520 pactd en su clausulado los riesgos que se
asumirian, entre ellos la indemnizacién por perjuicios materiales, descartando asi los inmateriales, de la

siguiente forma:
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POLIZA DE AUTOMOVILES PARA VEHICULOS DE
SERVICIO PUBLICO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

CONDICIONES GENERALES

1. AMPAROS

v

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO ., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA LA
EQUIDAD, CON SUIJECION A LAS CONDICIONES DE
LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA HASTA POR LA
SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA CARATULA
DE LA POLIZA O EN SUS ANEXOS, LOS PERJUICIOS —|

O2I14Nd F1JO4SNVAL 30

MATERIALES CAUSADOS A TERCEROS, DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL. EXTRACONTRACTUAL EN QUE
INCURRAELASEGURADODEACUERDOALALEGISLACION
COLOMBIANA, POR LESION, MUERTE O DANOS A BIENES
DE TERCEROS, OCASIONADOS A TRAVES DEL VEHICULO
AMPARADO, SIEMPRE QUE SE LE DEMUESTREN AL
ASEGURADO JUDICIALMENTE COMO CONSECUENCIA
DE SUS ACCIONES U OMISIONES, DE ACUERDO CON LOS
RIESGOS ASUMIDOS POR LA EQUIDAD Y DEFINIDOS EN
ESTA POLIZA O EN SUS ANEXOS.

LA POLIZA TIENE COMO OBJETO EL RESARCIMIENTO A
LA VICTIMA LA CUAL SE CONSTITUYE EN BENEFICIARIO
DE LA INDEMNIZACION, SIN PERJUICIO DE LAS
PRESTACIONES QUE SE LE RECONOZCAN ALASEGURADO.

1.I.  RIESGOS AMPARADOS

1.1.1. DANOS FiSICOS CAUSADOS A BIENES DE

1506201 5-1501-NT-P-06-0000000000000116 15062015-1501-P-06-00000000000001 16

equidad

DOCUMENTO: Pdliza AA006520
INFORMACION RELEVANTE: “(...) Indemnizaré hasta por la suma asegurada
estipulada en la caratula de la pdliza o en sus anexos, los perjuicios materiales

causados a terceros, derivados de la responsabilidad civil extracontractual en que
incurra el asegurado (...)” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)
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Por lo que se logra evidenciar que la cobertura va hasta la indemnizacion de los perjuicios materiales que
se puedan llegar a causar; es decir, lucro cesante y/o dafio emergente, en caso de una eventual condena.
Excluyendo asi de cobertura, los perjuicios inmateriales alegados por el extremo demandante, como lo son

el dafio moral y el dafio a la vida en relacion.

En conclusion, la péliza objeto de litigio NO presta cobertura para el caso de marras para los perjuicios
inmateriales, toda vez que las partes en virtud de la autonomia de la voluntad pactaron en la pdliza
expresamente una serie de riesgos excluidos de cobertura en caso de efectuarse. Es por lo anterior que
no puede existir responsabilidad en cabeza de la Compania Aseguradora sobre el reconocimiento de este
tipo de perjuicios, por cuanto el juez no puede ordenar la afectacion de la Pdéliza AA006520, para su
reconocimiento. En consecuencia, en virtud de la exclusiéon ya mencionada, la pdéliza no cubre ninguna
solicitud de indemnizacion relacionada con perjuicios inmateriales, por lo que no se podran reconocer tal

como fueron solicitados en las pretensiones de la demanda.
4. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO AA006520

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y geografico en el que el amparo
opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracién. Por tanto, son esos los parametros a
los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la
correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente

los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Codigo de Comercio.
“2. EXCLUSIONES.

LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA RESPONSABILIDAD BAJO EL
PRESENTE AMPARO CUANDO SE PRESENTE UNA O VARIAS DE LAS
SIGUIENTES
CAUSALES:

2.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO
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2.2. MUERTE, LESIONES O DANOS CAUSADOS POR LA CARGA TRANSPORTADA
CUANDO EL VEHICULO NO SE ENCUENTRE EN MOVIMIENTO.
2.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE
SE ENCONTRAREN REPARANDO O ATENDIENDO AL MANTENIMIENTO O
SERVICIO DEL VEHICULO ASEGURADO. ASI MISMO SE EXCLUIRAN LOS
PERJUICIOS CAUSADOS A TERCEROS CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE
BAJO LA CUSTODIA DE UN TALLER.
2.4. LESIONES O MUERTE CAUSADAS AL CONYUGE, AL COMPANERO
PERMANENTE O A LOS PARIENTES DEL ASEGURADO POR CONSANGUINIDAD O
AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO GRADO INCLUSIVE Y PRIMERO CIVIL, DEL
ASEGURADO, TOMADOR O CONDUCTOR AUTORIZADO.
2.5. CUANDO EXISTA DOLO O CULPA GRAVE DEL CONDUCTOR, TOMADOR,
ASEGURADO O BENEFICIARIO.
2.6. ESTADO DE EMBRIAGUEZ O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS TOXICAS,
HEROICAS O ALUCINOGENAS DEL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO.
2.7. CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA SENALES REGLAMENTARIAS DE
TRANSITO, CAREZCA DE LICENCIA
VIGENTE O DE CATEGORIA PARA CONDUCIR EL VEHICULO ASEGURADO.
2.8. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO A LAS COSAS TRANSPORTADAS EN
EL.
2.9. DANOS A BIENES SOBRE LOS CUALES EL ASEGURADO, SU CONYUGE O
SUS PARIENTES POR CONSANGUINIDAD O AFINIDAD HASTA EL SEGUNDO
GRADO INCLUSIVE, TENGA LA PROPIEDAD, POSESION O TENENCIA.
2.10. DANOS A PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS VIADUCTOS O BALANZAS DE
PESAR VEHICULOS, CAUSADOS POR VIBRACION, PESO ALTURA O ANCHURA
DEL VEHICULO.
2.11. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO
AUTORIZADAS POR EL ASEGURADO, INCLUSIVE CUANDO ESTA CONDUCCION
SE REALICE CON OCASION DE UNA APROPIACION INDEBIDA O POR HURTO.
2.12. CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE CON SOBRECUPO, TANTO DE
CARGA COMO DE PASAJEROS O SE EMPLEE PARA USO DISTINTO DEL
ESTIPULADO EN LA POLIZA; O SE DESTINE A LA ENSENANZA DE CONDUCCION
O PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO AUTOMOVILISTICO DE
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CUALQUIER INDOLE, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO (EXCEPTO GRUAS
REMOLCADORAS O TRACTOMULAS) REMOLQUEN A OTRO VEHICULO, CON O
SIN FUERZA PROPIA.
2.13. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DADO EN ALQUILER, O
TRANSPORTE MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS SIN LA
PREVIA
NOTIFICACION Y LA CORRESPONDIENTE AUTORIZACION DE LA EQUIDAD, Y
CUANDO ESTA SEA LA CAUSA DEL SINIESTRO.
2.14. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA USADO O APREHENDIDO POR
CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD, O SEA EMBARGADO, SECUESTRADO O
DECOMISADO.
2.15. CUANDO EL SINIESTRO SEA CONSECUENCIA DE UN ABUSO DE
CONFIANZA, DE ACUERDO CON LA DEFINICION LEGAL.
2.16. CUANDO EL DANO CAUSADO OCURRA POR FUERA DE LOS TERRITORIOS
DE LAS REPUBLICAS DE COLOMBIA,
BOLIVIA, ECUADOR, PERU Y VENEZUELA.
2.17. TERREMOTO, TEMBLOR, ERUPCION VOLCANICA, MAREJADA,
INUNDACIONES, CRECIENTES O MODIFICACION DE LA ESTRUCTURA DE LOS
ATOMOS.
2.18. GUERRA INTERIOR O EXTERIOR, REVOLUCION, REBELION, SEDICION,
ASONADA, MOTIN.
2.19. CUANDO EL TOMADOR, ASEGURADO O CONDUCTOR SE DECLARE
RESPONSABLE O EFECTUE ARREGLOS TRANSACCIONES O CONCILIACIONES
SIN CONSENTIMIENTO ESCRITO PREVIO DE LA EQUIDAD.
2.20. EL SEGURO OTORGADO EN LA PRESENTE POLIZA UNICAMENTE CUBRE
LOS RIESGOS EXPRESAMENTE SENALADOS EN EL NUMERAL 1.1.”

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056 y
1127 del Codigo de Comercio), se infiere lIégicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el
caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte,

conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de danos. En virtud de lo anterior, es menester sefalar
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que la Pdliza AA006520 en sus condiciones generales senala una serie de exclusiones, y de configurarse

alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan en
el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del asegurador, por cuanto
el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdliza AA006520 pues las partes acordaron expresamente
pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la péliza no

cubriria ninguna solicitud de indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al riesgo
asumido ni a los perjuicios plenamente acreditados. Por lo anterior, si el despacho accediera a una
indemnizacion en la manera en que fue solicitada en el escrito de demanda, sin duda se desconoceria este
principio de mera indemnizacion, recuérdese que en este evento los perjuicios inmateriales son
exorbitantes bajo los baremos que ha fijado la Corte Suprema de Justicia y en consecuencia, no hay lugar
a su reconocimiento so pena de avalar un enriquecimiento injustificado a favor de quienes integran la parte

demandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del

Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso lo siguiente:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
sequro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de

sequro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
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para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez

colocada aquella obligacion en situacion de soluciéon o pago inmediato.”*?

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio y por
tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es por ello que,
aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dano tal y como fue pretendido por la parte
Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En

tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de darfios seran contratos de mera indemnizacion

y _jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra

comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto

de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el pago de
la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento.
Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente acreditada por la parte
accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro. En
efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y que el
mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier pago por
concepto de dafio moral o dafio a la vida en relacion con cargo a la poliza de seguro, implicaria un
enriquecimiento para la demandante. Como quiera que (i) Reconocer la tasacion exorbitante del dafio
moral y dafio a la vida en relacién con cargo a la péliza enriqueceria a la parte demandante, puesto que
esta claro que es una tasacion equivocada a la luz de la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia; y
en segundo lugar (ii) Reconocer sumas por conceptos de lucro cesante y dafio emergente que no estan

debidamente probados implica suplir la carga de la prueba que le correspondia y recaia exclusivamente

32 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizaigsio-del @oniratozderSeguro, en sentencia

del 22 de julio de 1999, expediente 5065 7 e
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en la demandante. De modo que reconocer emolumento alguno por estos conceptos enriqueceria a la

parte demandante puesto que vulneraria el caracter indemnizatorio que rige los contratos de seguro.

En consecuencia, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios solicitados
en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio indemnizatorio. Ya que,
el contrato de seguro tiene un caracter estrictamente indemnizatorio y no puede ser fuente de
enriquecimiento. Por tanto, reconocer las sumas reclamadas por la demandante seria improcedente, ya
que (i) la tasacion del dafio moral y del dafio a la vida en relacion resulta desproporcionada frente a la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, y (ii) los rubros de lucro cesante y dafio emergente carecen
de prueba suficiente, lo que implicaria suplir una carga procesal que corresponde exclusivamente a la parte
demandante. Cualquier reconocimiento por estos conceptos generaria un enriquecimiento indebido en su

favor.
Por lo anterior, solicito respetuosamente, se declare probada esta excepcion.

6. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS.

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C. CO., La Equidad De
Seguros Generales O.C, podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en contra
del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo en contra este
deberé ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha condena

no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes contra
mi representada, La Equidad De Seguros Generales O.C., en ejercicio de la accién de reclamacion directa
de la victima contra la aseguradora, tal relacién deberd estar de acuerdo con el contrato de seguro
denominado Pdliza AA006520, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la

pdliza.

7. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIiMITE DEL VALOR
ASEGURADO.
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En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de La Equidad De Seguros Generales O.C,
Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar
a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los
presuntos danos reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideraciéon constituya

aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cdodigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitaciéon de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma

asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestacion a carqo de la asequradora, en lo que tiene que ver con los

seguros contra darios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como

por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacioén no excedera, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio

moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del
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afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion™? (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de la Aseguradora

corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdéliza, asi:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA

Responsabilidad Civil Extracontractual Servicio Publico 00% $.00
Darios a Bienes de Terceros smmiv 80.00 10.00% 1.00 smmiv $.00
Lesiones o Muerte de una Parsona smmiv 60.00 00% $.00
Lesiones o Muerte de Dos o Mas Personas smmiv 120.00 00% $.00
Proteccién Patrimonial 00% 5.00
Asistencia juridica en proceso penal 00% $.00
Lesiones 00% 5.00
Homicidio 00% 3.00
RUNT 00% $2,500.00

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

En este punto es preciso resaltar que el valor asegurado en la pdliza se aplica de conformidad con lo
sefalado en el condicionado particular de la pdliza en el que se indica que el limite para el valor asegurado
es de 60 SMMLYV para dafios a bienes de terceros y 60 SMMLV para lesiones o muerte de una persona,

como se establece en la caratula de la referida pdliza.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Despacho considerar que, en el caso bajo analisis,
La Equidad De Seguros Generales O.C no puede ser condenada por un monto mayor al expresamente
establecido en la Pdliza, de acuerdo con su clausulado. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador
tenga en cuenta los limites y valores asegurados contenidos en dicha pdliza en el remoto e improbable

evento de una condena contra mi representada.

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

33 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de;200¢:aMp.nbargedartomio Castillo
Rugeles. EXP 5952. I
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Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida
que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo
hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que en el evento que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

La situacion anterior implica que eventualmente sélo pueda llegar a afectarse como consecuencia de todos
los reclamos que se hagan con ocasion a los hechos del 13 de marzo de 2020, el valor asegurado en la
poliza por la suma total, unica y definitiva de 60 SMMLV para dafios a bienes de terceros y 60 SMMLV
para lesiones o muerte de una persona, es por ello, que en la medida que se vayan haciendo pagos, se

disminuira el valor asegurado y, por lo tanto, el valor disponible que quede en la pdliza.
Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.

9. EN LA POLIZA No. AA006520, SE PACTO UN DEDUCIBLE DEL 10% DE LA PERDIDA
INDEMNIZABLE, MiNIMO 1 SMLMV PARA EL SUBLIMITE DE DANOS A BIENES DE
TERCEROS.

En la poliza en estudio, se estipulé adicionalmente la existencia de un deducible, el cual legalmente esta

permitido, luego que se encuentra consagrado en el articulo 1103 del Cédigo de Comercio; este reza que:

“(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el riesgo
0 en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo estipulaciéon en
contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de tales cuotas,
mediante la contratacién de un seguro adicional. La infraccién de esta norma producira

la terminacion del contrato original (...)".

En sintesis, el deducible comporta la participacién que asume el asegurado cuando se presenta el siniestro,
el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la pdliza de seguro. Asi entonces, de acuerdo
con el contenido de la pdliza, el deducible pactado fue del 10% DE LA PERDIDA INDEMNIZABLE, MiNIMO

1 SMLMV, asi se determiné en el negocio aseguraticio estudiado:
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DOCUMENTO: Pdliza AA006520

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA
Responsabilidad Civil Extracontractual Servicio Publico 00% $.00
Darios a Bienes de Terceros smmlv 60.00 10.00% 1.00 smmlv $.00
Lesiones o Muerte de una Persona smmiv 60.00 00% $.00
Lesiones o Muerte de Dos o Mas Personas smmlv 120.00 00% $.00
Proteccion Patrimonial 00% $.00
Asistencia juridica en proceso penal 00% $.00
Lesiones 00% $.00
Homicidio 00% $.00
RUNT .00% $2,500.00

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

Adviértase que en el condicionado general se concerto la estipulacion del deducible en el cual se indico lo

siguiente:

9. DEDUCIBLE

El deducible determinado para cada amparo en la caratula de la poliza
es el monto o porcentaje del dafio indemnizable que invariablemente
se deduce de esta y que, por tanto, la Equidad no esta obligada a
pagar dentro de la indemnizacion.

DOCUMENTO: Pdliza AA006520

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento
asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacién del presunto
dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir en virtud del
deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de
endilgarse responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, TUTA CELY ERNESTO ANTONIO en calidad de Asegurado, tendria que cubrir el

monto anteriormente indicado como deducible.
Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.
10. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.
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El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en su
articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacion con el tiempo que debe transcurrir para que se
produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a

contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:
“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion
de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos anos y empezara a correr desde el momento

en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da

base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas
y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. Estos
términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la
prescripcion derivada del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del

Cdédigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el sequro de

responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca

el _hecho _externo imputable al aseqgurado, fecha a partir de la _cual correra la

prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde cuando

la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Asi, debera en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema de Justicia:
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‘Rememdrese que, segun el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, modificado por

la ley 45 de 1990, en los sequros por responsabilidad se entiende «ocurrido el

siniestro _en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al

asequrado...», momento que, ademas de ser el jalén para el comienzo del término

prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de la péliza respectiva.”.

(..)

“Para senalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del Cédigo de

Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que pudo presentar

al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Coédigo de Comercio Nacional

vigente, al distinquir la fecha del siniestro para el asequrado y la victima como

factores detonantes de la prescripcion, con la Ley 45 quedaron zanjadas todas las

dudas o diferencias, en relacién con los arts. 1081 del C. de Co. y 2536 del C.C.,
desapareciendo todo desequilibrio entre victima, asegurado y aseguradora en el punto

prescriptivo.” 3*(subrayado fuera del texto original)

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que el accidente de transito sefialado por la parte demandante y
por el cual fue vinculada mi representada ocurrié el 13 de marzo de 2020, tal y como se encuentra
acreditado en el informe de policia de transito aportado. Ahora bien, teniendo en cuenta la prescripcion de
las acciones derivadas del contrato de seguro opera dentro de los dos afios siguientes a la ocurrencia y
conocimiento de los hechos, no hay lugar a dudas que la accion se encuentra totalmente prescrita. Lo
anterior, por cuanto la demanda formulada por la parte actora fue instaurada hasta el dia 10 de julio de
2024, . Es decir, mas de dos afos luego de la ocurrencia de los hechos, por lo cual es evidente que en el

presente caso opero la prescripcion.

De modo tal que como en el caso que nos ocupa han transcurrido mas de dos afios desde la ocurrencia
del hecho base del presente litigio, esto es, del accidente ocurrido el 13 de marzo de 2020, Es evidente
que en este caso opero la prescripcidon ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, por
cuanto la demanda no fue incoada dentro de los términos contemplados en los articulos 1081 y 1131 del
Caodigo de Comercio. En tal virtud, solicito al Despacho tener por probada esta excepcion por encontrarse

plenamente probada la prescripcion.

3 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz ddgnsalea: 11A No.94A-23 Of. 201
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En conclusion, al haber operado en el presente caso el fendmeno prescriptivo de que tratan los articulos
1081 y 1131 del Cdédigo de Comercio. Por cuanto han transcurrido mas de dos afios desde la fecha del
accidente, es decir, desde el 13 de marzo de 2020, y la fecha de radicacion de la presente demanda, esto
es, el 10 de julio de 2024. No existiria duda alguna que ha operado la prescripcion de la accion derivada
del contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la parte actora en los términos de los articulos 1081
y 1131 del Cddigo de Comercio. Lo anterior, por cuanto es claro que el término prescriptivo fenecié con
creces, por cuanto transcurrieron mas de dos anos desde el acontecimiento de los hechos. Por todo lo

anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.
11. GENERICA O INNOMINADA

En virtud del mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito al Despacho declarar cualquier otra
excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o
en el contrato que con el que se convocé a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripcion
de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del Cédigo de
Comercio.
CAPITULOIIl.
DE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

1. RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS.

El Art. 262 del CGP faculta a las partes dentro de un proceso para que, si a bien lo tienen, soliciten la
ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena
resaltar que esta disposicidn establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte

solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo:

“(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin

necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria_ solicite su

ratificacién (...)” (Negrita y Sublinea por fuera del texto original).

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
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ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no solicite y obtenga

su ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los siguientes:

e Declaracion extrajudicial de Hamilton Gil

o Declaracion extrajudicial de Luis Antonio Daza

De acuerdo con lo expuesto, respetuosamente solicito al H. Juez, proceder de conformidad.

2. OPOSICION AL DICTAMEN DE CALIFICACION DE LA PERDIDA DE LA CAPACIDAD
LABORAL Y OCUPACIONAL NO. 05202300817 EMITIDO POR LA JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOYACA.

Una vez analizado el documento aportado por el demandante “DICTAMEN DE DETERMINACION DE
ORIGEN Y/OPERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL” Identificado con el No.
05202300817 emitido por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOYACA, es
pertinente resaltar que no cumplen con todos los requisitos minimos exigidos en el articulo 226 del Cédigo
General del Proceso. En este sentido, la prueba no debera ser decretada, pues no se aportdé de
conformidad a la normatividad procesal y a los requerimientos legales existentes para acreditar su
necesidad dentro del proceso, pues se desconoce la informacion base para la realizacion de tal documento,
entre otros requisitos exigidos en la ley. Todo lo anterior en aras de dar cumplimiento a la lealtad procesal

y a la carga de la sustentacion de cada prueba.

La procedencia de la prueba pericial se encuentra prevista en la disposicion referida para aquellos casos
en que para verificar los hechos que interesan al proceso se requieran especiales conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos. Caso en el cual, se procedera con la elaboracion de hasta un dictamen
por materia de debate, presentado por cada parte procesal, rendido por un perito de forma escrita. De
forma seguida, el articulo 226 del Codigo General del Proceso establece los requisitos que debe contener

dictamen rendido, en los siguientes términos:

“ARTICULO 226. PROCEDENCIA. La prueba pericial es procedente para verificar hechos
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que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos cientificos, técnicos o

artisticos.

Sobre un mismo hecho o materia cada sujeto procesal solo podra presentar un dictamen

pericial. Todo dictamen se rendira por un perito.

No seran admisibles los dictdmenes periciales que versen sobre puntos de derecho, sin
perjuicio de lo dispuesto en los articulos 177 y 179 para la prueba de la ley y de la costumbre
extranjera. Sin embargo, las partes podran asesorarse de abogados, cuyos conceptos seran

tenidos en cuenta por el juez como alegaciones de ellas.

El perito debera manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la firma del dictamen
que su opinién es independiente y corresponde a su real conviccion profesional. El dictamen
debera acompanarse de los documentos que le sirven de fundamento y de aquellos que
acrediten la idoneidad y la experiencia del perito. Todo dictamen debe ser claro, preciso,
exhaustivo y detallado; en él se explicardan los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, lo mismo que los fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de

sus conclusiones.

El dictamen suscrito por el perito debera contener, como minimo, las siguientes declaraciones

e informaciones:

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien particip6 en su elaboracion.

2. Ladireccién, el numero de teléfono, nimero de identificacion y los demas datos que faciliten
la localizacion del perito.

3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen y de quien
participd en su elaboracion. Deberan anexarse los documentos idéneos que lo habilitan para
su ejercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la respectiva experiencia
profesional, técnica o artistica.

4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya
realizado en los ultimos diez (10) anos, si las tuviere.

5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya participado

en la elaboracion de un dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) afos. Dicha lista debera
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incluir el juzgado o despacho en donde se presentd, el nombre de las partes, de los
apoderados de las partes y la materia sobre la cual versé el dictamen.

6. Si ha sido designado en procesos anteriores o0 en curso por la misma parte o por el mismo
apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.

7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente.

8. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos que
versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, deberd explicar la
justificacion de la variacion.

9. Declarar si los exdmenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesién u oficio. En
caso de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacién.

10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados para la elaboracion del

dictamen”.

Sefalado lo anterior, se advierte que el documento allegado no reune la totalidad de los requisitos minimos
con los que debe contar los dictamenes periciales, en los términos del articulo 226 del Codigo General del

Proceso, lo cual imposibilita su decreto, como pasa a explicarse.

La actividad probatoria desarrollada al interior de los procesos judiciales comprende una serie de
actuaciones concatenadas, que van desde la solicitud del medio de prueba hasta su valoracion. Por lo que
cada una de ellas tiene una finalidad especifica que se distingue de manera independiente. Debido a ello,

no resulta acertado hablar de forma indiscriminada de la admisibilidad y de la eficacia probatoria.

La doctrina procesal distingue entre los requisitos intrinsecos y extrinsecos de los medios de prueba,
refiriéndose los primeros a aquellas circunstancias propias de cada una de las pruebas analizadas en el
caso concreto, o si se quiere, los requisitos habilitantes de los medios de prueba de forma sustancial.
Mientras que los segundos, hacen alusién a la incidencia del procedimiento en los medios de prueba, es

decir, los requisitos de naturaleza procesal requeridos para su decreto y/o practica.

“Son requisitos intrinsecos: a) la conducencia del medio; b) la pertinencia o relevancia del
hecho objeto de la prueba; c) la utilidad del medio; d) la ausencia de prohibicion legal de

investigar el hecho. Rigen para la fase de produccion de la prueba y se revisa su cumplimiento
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en la valoracion.

Son requisitos extrinsecos: a) la oportunidad procesal o ausencia de preclusion; b) las
formalidades procesales; c) la legitimacion y postulacion para la prueba de quien la pide o la
presenta y la legitimacion del juez que la decreta oficiosamente; d) la competencia del juez o
de su comisionado; €) la capacidad general del juez o de su comisionado; €) la capacidad
general del juez o funcionario y de los érganos de la prueba (testigos, peritos, intérpretes,
partes cuando confiesan) y la ausencia de impedimentos legales en aquellos y estos. Rigen
para la fase de produccion y parcialmente para la asuncién y valoracion, pero en esta debe

revisarse su cumplimiento”®

En este sentido, la jurisprudencia nacional ha advertido que la determinacién de procedencia respecto del

decreto de pruebas comprende el analisis de los dos requisitos anteriores, asi:

“(...) concluye esta Sala que la negativa a decretar pruebas, debe conllevar a un analisis serio
de parte del juez, con relacion al caracter demostrativo de la misma frente a los hechos de la
demanda o frente al cumplimiento de los requisitos formales de la misma, siendo este el limite
al derecho al debido proceso probatorio. (...) Como ya se advirtid, las pruebas, para ordenar
su decreto y practica, deben llenar los requisitos generales consagrados en el articulo 178 del

C.P.C%*., y los especiales de cada medio de prueba™®’

Tratandose de la prueba pericial, el estudio de los requisitos formales estriba en los diez items enlistados
en el articulo 226 del Codigo General del Proceso, los cuales deben acreditarse en la oportunidad procesal
establecida para su aporte. Tal y como lo indicé el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota D.C.,

en la cita que a continuacién se presenta:

“Es del caso memorar que, conforme al articulo 226 ejusdem, quien pretenda hacer valer un
dictamen en el proceso, debe acompafarlo de “los documentos que le sirven de fundamento y
de aquello que acrediten la idoneidad y experticia del perito”, o que significa que, la oportunidad

para acreditar la aptitud es con el trabajo pericial™® .

35 Devis Echandia, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Tomo I. Tercera reimpresidghgieda sexiaadicionditostal Temis S.A. 2019.

Pag. 318. Edificio 94°
3% Ver. En la ggrlidad, el articulo 168 del Codigo General del Proceso. - Av 6A Bis #;;Z‘ %3333%52?2

37 Tribunal Administrativo de Sucre. Expediente 700013333002201200031-01. M.P. Luis Carlos Alzate,{?(gqgmm,a 2lisle4213
38 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota D.C. Sala Civil. Expediente 110013103035201808348377 ReM.-ReR$EHITA Galvis Vergara.

Junio 30 de 2021
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En el mismo sentido, la corporacion indicé en la resolucién de un recurso de apelacion contra el auto que
denego el decreto de la prueba pericial solicitada por no encontrarse reunidos los requisitos del articulo
226 del Codigo General del Proceso que, la incidencia directa del estudio de los requisitos formales en el
decreto de la prueba pericial encuentra su razén de ser en la concrecién sustantiva de la idoneidad y

experiencia del perito, en los siguientes términos:

7.5. Ciertamente, “al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de
los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial (...) y
abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias”®. Empero, en todo caso debe
garantizarse el derecho al debido proceso, el derecho a la defensa y la igualdad de las partes.
Es decir, resulta imperativa la aplicacion del estatuto adjetivo procesal, sin excederse en un
exceso ritual manifiesto.

(...)

7.7.- Ahora, en lo atinente a la prueba pericial, ha de decirse que el articulo 226 del C.G.P., en
los numerales tercero, cuarto y quinto, exige la inclusiéon en el dictamen, de la siguiente
informacion: “3. La profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el
dictamen y de quien participdé en su elaboracién. Deberan anexarse los documentos idoneos
que lo habilitan para su ejercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la
respectiva experiencia profesional, técnica o artistica. 4. La lista de publicaciones, relacionadas
con la materia del peritaje, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10) afos, si las
tuviere. 5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya
participado en la elaboracion de un dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) afios. Dicha lista
deberd incluir el juzgado o despacho en donde se presentd, el nombre de las partes, de los
apoderados de las partes y la materia sobre la cual verso el dictamen,” la cual no fue abarcada
en la experticia rendida a instancia de parte, por el Ingeniero Patdlogo Héctor Alfonso Corredor

Valderrama.

7.8.- Entonces, siendo el dictamen pericial “la exteriorizacién del estudio y conclusiones que ha
llegado el experto, plasmado en un documento escrito o en el acta (Que también es escrita)

donde se deja constancia de la opinidén del perito™ la cual resulta procedente para verificar

3 Ver. Articulo 11 del Cédigo General del Proceso. Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
40 | épez Blanco Hernan Fabio, Procedimiento Civil Tomo 3 Pruebas. Dupré Editores. 2008 Pag. 241 7 e
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hechos que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos cientificos, técnicos o
artisticos, deviene imperativo, acreditar el conocimiento y la experiencia de quien rinde la
experticia, esto a efectos de que el Juez pueda determinar la confiabilidad y credibilidad del
conocimiento allfexplicado, por tanto, las exigencias de los numerales 3, 4 y 5 de la norma en
cita, no pueden considerarse como un simple formalismo, sino como la concrecién sustantiva

de los conocimientos del experto.

7.9.- Ante la omisién de la acreditacion del perito contratado por la parte demandante, se colige

la confirmacion del auto cuestionado™’
Asi mismo, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sostenido al respecto que:

“...En efecto, el articulo 226 del Codigo General del Proceso prescribe que todo dictamen, para
asignarsele mérito demostrativo, debe cumplir con unas exigencias, que por su importancia
frente al caso se destacan las siguientes: (i) ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; (ii)
explicar los exdmenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas; (iii) exponer los
fundamentos técnicos y cientificos de las conclusiones; (iv) incluir los datos de contacto del
perito; (v) explicitar la profesion, oficio, arte o actividad que es ejercida por el experto, anexando
los titulos académicos y la prueba de su experiencia; (vi) sefalar los casos en que el perito ha
participado y, en caso de haber aplicado técnicas diferentes a la considerada para el caso,
indicar las razones para ello; y (vii) manifestar que no se encuentra en una situacion que le
impida actuar como perito. Sobre el punto, la Corte ha sostenido que toda peritacion debe
observar los requerimientos especiales antes enunciados, so pena que la decision de admision
del mecanismo extraordinario no pueda soportarse en ella, y, por tanto, deba declararse
prematura la resolucién que se emita en sentido contrario (AC5405, 23 ag. 2016, rad. n° 2008-
00324-01; AC7246, 25 oct. 2016, rad. 2012-00116-01; AC1641, 2 ab. 2014, rad. 2009-01202-
01)» (CSJ AC6081-2017, 15 sep.)"?

Asi las cosas, resulta acertado indicar que el analisis de los requisitos establecidos en el articulo 226 del

Cddigo General del Proceso tiene por objeto establecer la admisibilidad de la prueba en razén a los

“1 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota. Sala Civil. Expediente 110013103038201908809404GH1PA AdeitnasSasanddra Lozada.
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requisitos formales previstos en la legislacion, los cuales, en caso de reunirse llevan al decreto del medio

de prueba.

En este sentido, tras haberse concluido que la experticia que se pretende hacer valer no reune la totalidad
de los requisitos de que trata el articulo 226 del Codigo General del Proceso, resulta improcedente decretar

como pruebas periciales, las pretendidas por el extremo actor.

En gracia de discusion, si el Despacho determina que el dictamen cumple con las exigencias procesales,
en cumplimiento del articulo 228 del Coédigo General del Proceso y con el fin de contradecir el dictamen
aportado, ruego citar a los médicos de la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOYACA, los Doctores Jose Daniel Gonzalez Luque, Aurora Espinel Quintero y Yazmith Elena Agudelo
Ovallos, para que absuelvan el interrogatorio que formularé acerca de su idoneidad e imparcialidad y el

contenido del documento que emitio.
L. MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS POR EQUIDAD SEGUROS OC
Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
1. DOCUMENTALES

1.1.  Pdliza AA006520 con su respectivo condicionado particular y general.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

1.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior EDINSON
GIL GIL en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario que se le formulara
frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos
de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en el Municipio de Beteitiva,
en el Barrio del Centro del municipio y se le puede notificar al correo electrénico
edinsongil210798@gmail.com o al numero celular 322-276-07-18.

1.3.  Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte la sefiora VIVIANA
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MARCELA VARGAS en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario que
se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos
los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en el Municipio
de Beteitiva, en el Barrio del Centro del municipio. En la demanda no se aporta mas datos de
contacto, por lo que se podra notificar a través de su apoderado judicial o datos de contacto de

sus familiares

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a YESDY
ALEXANDER LARA TAPIAS, en su calidad de demandado y conductor del vehiculo de placas
XGD586, a fin de que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la
demanda, de la contestacién, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Podra ser citado al correo electrénico yesdylara@gmail.com o al
numero moévil 313-251-26-88.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los herederos del
Sr. ERNESTO ANTONIO TUTA CELY, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en

general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la Sra. GLADYS
TUTA PEDRAZA, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citada en la ciudad de
Bogotd, en la Calle 4 N° 33-34 Barrio Veraguas de Bogota D.C., celular 311-501-17-91

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Sr. ERNESTO
ANTONIO TUTA PEDRAZA, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario
que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en la
ciudad de Bogota, en la Carrera 40 N°36-23 Sur de la ciudad de Bogotd, correo electronico

ernesto2016@gmail.com o al nimero movil 312-465-82-04.
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1.8. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Sr. OSCAR TUTA
PEDRAZA, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en la ciudad de
Duitama, en la Carrera 18 N°19-65 de Duitama, numero movil 316-608-11-49

1.9. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la Sra. MARY LUZ
TUTA PEDRAZ, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citada en la ciudad de
Duitama, domiciliado en la Carrera 55 N°28-81, barrio Galan de la ciudad de Bogota D.C.,
numero mévil 312-558-51-97.

1.10. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Sr. JOSE LUIS
TUTA PEDRAZA, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en la ciudad de
Bogota D.C., numero movil 300-657-67-09

1.11. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al representante legal
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES CIUDAD DE ACERO LTDA “COOTRACERO” o
quien haga sus veces, en su calidad de demandado, a fin de que conteste el cuestionario que
se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos
los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Podra ser citado en el correo

electrénico tesoreriacootraceroltda@yahoo.es, nimero movil empresarial 310-884-81-62

3. DECLARACION DE PARTE

3.1. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Codigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos

referidos en la contestacion de la demanda y, especialmente, para exponer y aclarar los
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amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Péliza Pdliza AA006520
4. TESTIMONIALES

4.1. Solicito se sirva citar a la doctora DAISY CAROLINA LOPEZ ROMERO identificada con
cedula de ciudadania No. 1.085.324.490, asesora externa de mi representada con el objeto
de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi como de los
fundamentos de hecho y derecho sobre la Pdliza Pdliza AA006520. Este testimonio se
solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la

Pdliza y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del
Contrato de Seguro objeto del presente litigio. La Doctora podra ser citado en la Cra 11 A
No. 94A - 23 oficina 201, en la ciudad de Bogota D.C. o al correo electrénico

lopezromerodc@hotmail.com

5. DICTAMEN PERICIAL

5.1. Comedidamente anuncio que me valdré de prueba pericial de reconstruccion de accidente
de transito a fin de ofrecer al despacho una ampliacién frente a las circunstancias en las
cuales se presento el accidente, realizando un analisis exhaustivo y detallado de las pruebas
que obran en el expediente, para finalmente realizar un estudio de los factores que, segun
su experticia, determinen la causa eficiente del mismo, entre otros, la trayectoria del vehiculo
y la transeunte, condiciones de la via, condiciones climaticas, visibilidad del vehiculo, etc.
Esta se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 227 del Cédigo
General del Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica

del mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi
representada un término no inferior a un mes con el fin de aportar dictamen pericial realizado
por un perito experto en el tema, el anterior termino, se justifica teniendo en cuenta la

complejidad de dicho dictamen, pues se hace necesario realizar un estudio minucioso a fin
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de lograr la reconstruccion requerida.

El dictamen es conducente, pertinente y util, teniendo en cuenta que el mismo podra aclarar
las circunstancias facticas que intervinieron en el accidente de transito, las cuales, una vez

analizadas, podran determinar la causa eficiente del mismo.
Il ANEXOS.

Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
2. Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros Generales O.C. en el que
consta poder general otorgado a la firma G. Herrera & Asociados Abogados S.A.S.

3. Certificado de existencia y representacién legal de G. Herrera & Asociados Abogados S.A.S
M. NOTIFICACIONES

El suscrito, en Cra 11A No. 94A — 23 Of. 201 en Bogota D.C. o en la direccion de correo electronico

notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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