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Sefores,
Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito de Cali.
E. S. D.

Referencia: Descorrer Excepciones.

Demandantes: Fabian Esteban Yepes y otros.

Demandados: Distrito Especial de Santiago de Cali y otros.
Radicado: 760013333015-202400108-00

Luis Felipe Hurtado Catafo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.143.836.087 de
Cali (Valle), abogado titulado y en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 237908 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de las partes

demandantes, descorro las excepciones presentadas por Consorcio el consorcio Gran
Colector integrado por la sociedad CITY G&R y PROQUING S.A.S.

1) Frente a las excepciones de mérito propuesto por la demandada

1.1) El 16 octubre de 2023, el sefior Fabian Esteban Yepes sufrié graves lesiones fisicas
debido a la omisiéon de las entidades encargadas de sefializar las vias del Municipio de
Santiago de Cali, en la calle 1D entre carreras 32 y 33, resulta completamente inadmisible
que el apoderado de la parte demanda, pretenda desvirtuar el dafio que sufri6 Fabian
Esteban Yepes, en ningtin momento el apoderado de la parte demandada aporta pruebas
que demuestren que el siniestro fue a causa de la victima; por el contrario, junto con la
demanda se aport6 el informe de transito, los informes, la historia clinica y actuaciones
realizadas por la autoridad de transito; ademas de los documentos clinicos que demuestren,
no solamente la existencia del accidente, sino la causa de este
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Indica el apoderado del Consorcio Gran Colector, no existe evidencia del dafio ni de la
ocurrencia del siniestro, sin embargo, basta con el informe de transito que da cuenta de:

—t

g. DBSERVACIONES
1

11 Py | U ;g N
T+ 0o ROy £ i WPbHSE Heoaitn St twlop an
ﬂoihii}f&: %ﬁéﬁwrwdm T o0 L VR0 R IAVAG eI

2

Em'. O Oy Vil 10 AWl pudo (osibumind kgeut pudit 44 wn&u\ S\ vwle oo
N r.l(‘.\,%jf,yG ﬂoz ULQL:wM e Son Molhed) A1veolitp_eh p\aoe) m_g c\llﬂ:gk:\,

14 AHEXOS  AU0) o, Windes | ] AU0X07Veoma pesersopstavon (| OTIOSANERDS (fovny Voo

- ELATTAA AN RALAAN T 4 AL

2.2). Aduce la parte demanda que esta no tiene legitimacién en la causa pues no tuvo
incidencia en el siniestro, es preciso senalarle al apoderado que, a diferencia de su
afirmacién, las vias del Municipio si son responsabilidad de este y bajo este titulo se le
integra como demandada, tendra que desvirtuar la presuncién que sobre este recae al ser el
responsable del estado de las vias a su cargo incluyendo a la sefializacion de estas

Ahora bien, el panorama jurisprudencial frente a este tipo de casos, por regla general, ha
resultado pacifico en tanto que la Seccion Tercera del Consejo de Estado en innumerables
pronunciamientos ha reconocido que la falta de sefializacion, asi como también la falta de
conservacion y mantenimiento de las vias publicas, constituye un hecho generador de
responsabilidad del Estado si se acredita la ocurrencia de un dafio antijuridico en virtud de
tal conducta omisiva de su deber obligacional. No se trata entonces de un analisis en el cual
tenga cabida el régimen objetivo de responsabilidad, sino que, por el contrario, quien
pretenda sacar avante una pretensiéon indemnizatoria como consecuencia de un dano
antijuridico causado por el mal estado de una via publica debera acreditar la falla del
servicio configurada, verificando la imputacién factica y juridica del referido dafio a la
entidad demandada. En providencia reciente, la Seccién Tercera del Consejo de Estado
reiter6 los presupuestos para que se configure la responsabilidad del Estado por falta de
sefializacién o mal estado de la via, e igualmente recordé la necesidad de acreditacion del
nexo de causalidad en pro de la prosperidad de las pretensiones en estos casos.

2.3) Nexo Causal, culpa exclusiva de la victima:

No solo se puede apreciar la existencia y ubicacion de los maletines viales, el lugar de
impacto, sino en general, el deplorable estado de la via como se puede apreciar no existia
sefiales de transito que advirtieran la presencia de una construccion, arreglo o cualquier tipo
de intervencién en la calle 1D entre carreras 32 y 33, de acuerdo con el informe de transito,
es evidente que la causa del accidente y como consecuencia,

La apoderada de insiste que el informe de Transito da cuenta de las buenas condiciones
viales indicando:

b. La inexistencia de defectos en la via: El informe técnico acredita que las
condiciones de la via eran 6ptimas y no presentaban irregularidades que pudieran
haber contribuido al accidente.

Sin embargo, claramente se encuentra consignado en el informe de transito que el accidente
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las lesiones del sefior Fabian esteban Yepes, tienen relacion directa con la omisién por parte
de los demandados de sehalizar la via si se encontraban interviniéndola.
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la Seccién Tercera de dicho alto tribunal, indic6 al respecto lo siguiente:

“Las caracteristicas que deben tener las sefiales preventivas, esto es, las que tienen por objeto advertir
al usuario de la via sobre la existencia de una condicion peligrosa y la naturaleza de ésta, estin
definidas en el Manual sobre Dispositivos para el Control del Trdnsito en Calles y Carreteras,
adoptado por el Ministerio de Obras Piiblicas y Transporte mediante Resolucion 5246 del 2 de julio
de 1985 - por la cual se derogaron las Resoluciones 10.000 del 19 de octubre de 1977 y 10.031 del 20
de noviembre de 1984, expedidas por el mismo ministerio-, y adicionado y modificado mediante
Resoluciones 1212 del 29 de febrero de 1988,11886 del 10 de octubre de 1989 y 8171 del 9 de
septiembre de 1987, también del Ministerio de Obras Puiblicas y Transporte”

Esta norma posibilita un reconocimiento de rango constitucional a la obligaciéon que tiene
el Estado de reparar a todo aquel que le haya generado un perjuicio o dafio por sus acciones
u omisiones, lo cual se encuentra regulado en la Ley 678 de 2001.

Sin embargo, la responsabilidad del Estado no debe detenerse exclusivamente en la revision
literaria al articulo 90, sino luego de un andlisis sistematico de esta norma con otros articulos
de la Carta Superior.

Por su parte, la jurisprudencia colombiana también se ha encargado de esta tematica al
conceptualizar la responsabilidad extracontractual del Estado de la siguiente manera:

Por ello el actual régimen constitucional establece entonces la obligacién juridica a cargo del
Estado de responder por los perjuicios antijuridicos que hayan sido cometidos por la accién
u omisién de las autoridades, lo cual implica que una vez causado el perjuicio antijuridico
y éste sea imputable al Estado, se origina un traslado patrimonial del Estado al patrimonio
de la victima por medio del deber de indemnizacién. Igualmente, no basta que el dafio sea
antijuridico, sino que éste debe ser ademds imputable al Estado, es decir, debe existir un
titulo que permita su atribucién a una actuaciéon u omisién de una autoridad. (Corte
Constitucional. C-333, 1996)

Indica ademas la demandada que el plan de obra consideraba:
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HORARIOS DE OBRA:

El horario autorizado para las actividades de obra es el siguiente: De las 07:00 horas
a las 18:00 horas del lunes a sabados, en jornada diurna.

PERSONAL DE REGULACION Y CONTROL DE TRANSITO

¢ Se debera garantizar la presencia de personal de regulacién de transito, en los
siguientes puntos, de acuerdo con lo propuesto en el documento técnico y en el
plano presentado:

o Dos (2) reguladores de transito en los puntos de inicio de los cierres parciales
sobre la Autopista Sur — Oriental.

o Dos (2) reguladores de transito en los puntos de salida de las franjas de
intervencion.

+ Dicho personal debera estar presente en obra, las 24 horas, todos los dias, en
jornada diurna y nocturna, en los momentos en que haya cierres viales y labores
de obra en general. En caso que, los cierres parciales sean realizados durante
las 24 horas del dia, por las necesidades de las actividades de obra, el L1279

Sin embargo, no se evidencia en el informe de transito, la presencia del personal que se
indica, puesto que, de haber estado presentes, se relacionarian como testigos en el mismo.

Ahora bien,

e |(Para la ocupacién de los carriles mencionados, en los tramos viales descritos,
se debera instalar maletines entrelazados y una barricada con la respectiva
senal reglamentaria SR0-02 (desvio), al inicio de cada punto de ocupacion de
carril, por cada sentido vial. Desde cada punto de cierre de carril, se debera
realizar una transicion diagonal de 30 metros. En la parte lateral de la ocupacion
de carril, se podra utilizar delineadores tubulares compuestos, siempre que las
excavaciones no superen un (1) metro de profundidad. Ademas, se debera
| garantizar la presencia del personal de regulacion descrito.|

Se puede concluir a todas luces, que a diferencia de lo que pretende asegurar la apoderada
indicando que el maletin vial es para la proteccion de los actores viales, estos evidentemente
deben cumplir con las condiciones para que no generen un riesgo, en el presente caso, no se
encontraban entrelazados, ni existia barricada y menos, una sefial reglamentaria de desvio,
tampoco existe prueba de la obligatoria presencia del personal. No solo se puede apreciar
la existencia y ubicacién de los maletines viales, el lugar de impacto, sino en general,
el deplorable estado de la via como se puede apreciar no existia sefiales de transito
que advirtieran la presencia de una construccién, arreglo o cualquier tipo de
intervencioén en la calle 1D entre carreras 32 y 33, resulta completamente inadmisible
que el apoderado de la parte demanda, pretenda desvirtuar el dafio que sufri6 Fabian
Esteban Yepes, en ningin momento el apoderado de la parte demandada aporta pruebas
que demuestren que el siniestro fue a causa de la victima.

3. Solicitud de Prueba

-DICTAMEN DE RECONSTRUCCION DE ACCIDENTE DE TRANSITO De
conformidad con el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, anuncio al sefior Juez, que
voy a aportar dictamen de reconstrucciéon de accidente de transito, para que el perito
identifique sentidos viales, puntos de impacto, velocidades, prelacién vial, caracteristicas de
la via, estado del tiempo y causas del accidente.

Sefior Juez, debido a que los familiares de la victima no han podido reunir el dinero para
pagar el dictamen, solicito al despacho permitirme aportar el dictamen 10 dias antes dela ¢
audiencia de instruccién y juzgamiento. Esta peticion, la realiza conforme al articulo 227 del . 2
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C.G.P., Y 219 del C.P.A.C.A que dice: “La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial
deberd aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término
previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en
el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en
ningan caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara los requerimientos
pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la préctica de la prueba”.

- DICTAMEN PERICIAL DE CALIFICACION DE PERDIDA DE CAPACIDAD
LABORAL De conformidad con el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, anuncio al
sefior Juez, que voy a aportar dictamen pérdida de capacidad laboral de la victima, Objeto
de la Prueba: el dictamen aportado tiene como finalidad la cuantificacion de los perjuicios
causados a los demandantes. Se trata de una prueba pertinente y conducente, toda vez que
mediante la experticia técnica se puede determinar porcentualmente el grado de afectacion
que queda como secuela a los demandantes.

Sefior Juez, debido a que la victima no ha podido concluir su procedimiento de calificacién,
solicito al despacho permitirme aportar el dictamen 10 dias antes de la audiencia de
instruccién y juzgamiento. Esta peticion, la realiza conforme al articulo 227 del C.G. del P.
Y 219 del C.P.A.C.A que dice: “La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera
aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea
insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito
respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningtn caso
podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez haré los requerimientos pertinentes
a las partes y terceros que deban colaborar con la practica de la prueba”.

3.1) Solicito sefior Juez que oficie a la Policia Metropolitana de Cali, para que allegue la
respuesta a la peticion radicada en la cual se solicita:

1) Video de la camara de seguridad ubicada en la Calle 10 entre Carrera 32 y 34
entre las 2:00 pm vy 8:30 pm

3.2) Solicito sefior Juez que me permita realizar contrainterrogatorio a los siguientes
personas:

a. Paz Guetio Yostin Yesid
CC: 1.144.088.143
Cel: 317 474 9873
Email: prosas2024@hotmail.com

b. Gomez Quintero Joan Stiven
CC 1.130.655.478
Cel 3175781422
Email: prosas2024@hotmail.com

c. Mosquera Kevin Andrés
CC 1.006.181.952
Cel 3113659260
Email: prosas2024@hotmail.com

d. Alejandro Romero
Director operativo
3116009053
Email: prosas2024@hotmail.com
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ANEXOS

% Peticion radicada a la Policia Metropolitana de Cali.

Atentamente,

LUIS FELIPE HURTADO CATANO.
CC No. 1.143.836.087 de Cali (Valle).
TP No. 237.908 del C.S.].
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