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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
MAGISTRADA: CLAUDIA PATRICIA ALOSO PEREZ
sgtadmvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: CONTESTACION DE DEMANDA
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
RADICADO: 50001233300020240037400
DEMANDANTE: TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P.
DEMANDADO: MONTAJES JM S.A. Y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES DE

COLOMBIAO.C

HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S, sociedad comercial identificada con NIT.
900.701.533-7, con domicilio en la ciudad de Cali, en calidad de apodera general de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, sociedad comercial, legalmente
constituida, identificada con NIT. 860.028.415-5, de conformidad con la escritura pablica 2779 del
2 de diciembre de 2021 y el certificado de existencia y representacién legal adjunto, encontrdandome
dentro del término legal comedidamente procedo, a CONTESTAR LA DEMANDA, propuesta por
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P en contra de MONTAJES IJM S Ay

mi prohijada, para que en el momento en que se vaya a definir el litigio se tenga en cuenta los

hechos y precisiones que se hace a continuacién, anticipando que me opongo a todas y cada una

de las pretensiones de la demanda, en los siguientes términos:

CAPITULO I. OPORTUNIDAD

Teniendo en consideracion que la notificacion electrénica del Auto del 13 de marzo de 2025, por
medio del cual se admite la demanda, se efectud el dia 20 de marzo de la misma anualidad, el
conteo del término de traslado para contestar la demanda inicié a partir del dia 26 de marzo de
2025, y fenece el dia 15 de mayo de 2025.

Es por lo anterior, que el presente escrito de contestacién de demanda se presenta al despacho en
termino y oportunidad procesal.

CAPITULO Il. CONTESTACION DE LA DEMANDA

|. FRENTE A LOS “HECHOS” DE LA DEMANDA

Al hecho “PRIMERO”: No le consta de manera directa a mi representada que se haya dado
apertura al proceso competitivo cerrado 2021-225 para celebrar contrato de EPC para los cruces

Guayuriba, Ocoa y Venado en la plataforma digital SAP Ariba.
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Sin embargo, obra en el plenario documental en el que se evidencia la apertura del proceso
competitivo cerrado 2021-225 cuyo objeto era “Ingenieria de detalle, compras, construccion y puesta
en operacion del cruce subfluvial del Rio Guayuriba y del Rio Ocoa mediante Perforacion Horizontal
Dirigida (PHD), en el gasoducto Apiay -Usme y Apiay — Ocoa respectivamente; y cruce subfluvial
de la quebrada el Venado a cielo abierto en el gasoducto Dina — Tello de propiedad de TGI S.A.
E.S.P”en la plataforma digital SAP Ariba.

Al hecho “SEGUNDO”: A mi prohijada no le consta de manera directa si TGl S.A dio a conocer a
0 no a los oferentes las instrucciones basicas que debian cumplir las ofertas, incluyendo las

especificaciones técnicas de construccion.

En todo caso, es carga del extremo actor probar, con pruebas conducentes, pertinentes y Uutiles,
que en efecto, dio a conocer todas y cada una de las especificaciones técnicas de la oferta publica

en debida forma.

Al hecho “TERCERO”: A mi prohijada no le consta de manera directa este hecho. Sin embargo,
obra en el plenario comunicacion de aceptacion de la oferta de TGI S.A dirigida a Montaje JM S.A,

lo que parece indicar que efectivamente se presenté una oferta por este Gltimo.

Al hecho “CUARTO”: No le consta a mi prohijada de manera directa, la fecha en que la sociedad

Montajes JM present6 su oferta inicial a TGl S.A.

Sin embargo, obra en el plenario documento de oferta inicial de Montajes JM S.A con fecha del 30
de julio de 2021 con destino al proceso competitivo cerrado 2021-225.

Al hecho “QUINTO”: No le consta de manera directa a mi prohijada los requerimientos realizados
por parte del comité evaluador del proceso competitivo 2021-225 a los oferentes en relacion con el
mejoramiento de la oferta de conformidad con lo establecido en el numeral 3.3.1. de las condiciones

especificas de contratacion.

En gracia de discusion, obra en el plenario oficio dirigido a Montajes JM y otros oferentes con
relacién al mejoramiento de la oferta de conformidad con lo establecido en el numeral 3.3.1. de las

condiciones especificas de contratacion.

Al hecho “SEXTO”: No le consta a mi prohijada de manera directa si Montajes JM presenté o no

oferta mejorada para el proceso competitivo 2021-225, en la fecha en que sefiala la parte actora.

Sin embargo, obra en el plenario oficio elaborado por Montajes JM y denominado “oferta mejorada”
fechado del 5 de octubre de 2021, el cual es dirigido a TGI S.A.
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Al hecho “SEPTIMO”: A mi prohijada no le consta de manera directa si TGl S.A comunic6 0 no a
Montajes JM S.A la aceptacién de la oferta mejorada que terminé en la adjudicacion del contrato

objeto del proceso competitivo 2021-225.

En gracia de discusion, obra en el plenario oficio del 27 de octubre de 2021 con membrete de TGl,
en donde se comunica la adjudicacion del contrato objeto del proceso competitivo 2021-225, cuyo
objeto consistia en “INGENIERIA DE DETALLE, COMPRAS, CONSTRUCCION Y PUESTA EN
OPERACION DEL CRUCE SUBFLUVIAL DEL RIO GUAYURIBA Y DEL RIO OCOA MEDIANTE
PERFORACION HORIZONTAL DIRIGIDA (PHD), EN EL GASODUCTO APIAY— USME Y APIAY —
OCOA RESPECTIVAMENTE; Y CRUCE SUBFLUVIAL DE LA QUEBRADA EL VENADO A CIELO
ABIERTO EN EL GASODUCTO DINA - TELLO DE PROPIEDAD DE TGI S.A. ESP” por un valor de
COP$10.880.256.056, cuya durabilidad inicialmente era de 9 meses para el paquete 1y de 6 meses
para los paquetes 2 y 3.

Al hecho “OCTAVO”: No le consta de manera directa este hecho a mi prohijada, si las partes
mencionadas suscribieron o no el Contrato No. 551000128 en la fecha mencionada, pues no fue

parte del vinculo contractual en el mencionado contrato.

En gracia de discusion obra en el plenario Contrato No. 551000128, suscrito el 25 de noviembre de

2021, por Transportadora de Gas Internacional S.A ESP y Montajes JM S.A.

Al hecho “NOVENO”: No le consta de manera directa a mi prohijada las condiciones contractuales
referentes a la intervencion de 3 cruces subfluviales independientes para gasoductos de propiedad
de TGI S.A, pues no fue parte contractual en el mencionado contrato.

Sin embargo, obra en el contrato No. 551000128 en donde el H. magistrado debera interpretar de

manera restrictiva las clausulas del contrato y en aplicacion del principio de la Buena Fe.

Al hecho “DECIMO”: Es cierto. Sin embargo, es menester indicar al H. Tribunal, desde ya, que la
misma no otorga cobertura para los hechaos objeto de litigio en el presente proceso, de conformidad
con las consideraciones facticas y juridicas que se desarrollaran mas adelante en el presente escrito

de contestacion.

Al hecho “UNDECIMO”: No le consta de manera directa a mi representada este hecho, pues como
se reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relaciébn contractual objeto de

controversia.

En gracia de discusion obra en el plenario acta de inicio del contrato No. 551000128, la cual fue
suscrita el 25 de noviembre de 2021 y no el 28 de diciembre de 2021 como aduce la parte

demandante.
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Al hecho “DUODECIMO” No le consta de manera directa a mi representada este hecho, pues
como se reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacién contractual objeto de
controversia.

Sin embargo, obra en el plenario documento denominado “modificacion 1”, en donde se le solicita
formalmente al contratista incluir los amparos mencionados en las garantias contractuales suscritas
en favor de TGI S.A.

Al hecho “DECIMOTERCERO”: No le consta de manera directa a mi representada este hecho,
pues como se reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacién contractual objeto
de controversia.

En gracia de discusion, obra en el plenario documento denominado “modificacion 2” suscrito por las

partes, en el que se suscribi6 la modificacién con el siguiente objeto:

Que el Comité Operative de Contratacion No. 35 del 9 de junio de 2022, recomendd la suscripcion de la Modificacién
Mo. 2 al Contrata Mo, 551000128 con @l objeto de:

a) Modificar la clausula 4. Plazo de Ejecucion y Vigencia de la Seccién C - Clausulado Especifico del Contrato.
by Moedificar el Anexe Mo, 2B Cantidades y Precles Paguete 2 Cruce Sublluvial PHD Rio Ocoa, en el sentide de
incluir dos (2) items & incarporar la Especificacion Técnica correspondianta.

Al hecho “DECIMOCUARTO”: No le consta de manera directa a mi representada este hecho, pues
como se reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacion contractual objeto de
controversia.

En gracia de discusion, obra en el plenario documento denominado “modificacion 3” suscrito por las

partes, en el que se suscribi6 la modificacién con el siguiente objeto:

PRIMERA: Modificar la cléusula 4, PLAZO DE EJECUCION Y VIGENCIA de la Secclén © - Clausulado Especifico del
Contrato, adicionando VEINTIOCHO (28) DIAS CALENDARIO al plazo del Contrato para el paguete 2 (CRUCE
SUBFUMIAL = PHD RIO OCOA), por le cual, dicha cldusula queda de la siguiente manera:

"4, PLAZO DE EJECUCION ¥ VIGENCIA

Ei plazo de sjecucidn del Contrato es de nueve (8) mesas para el paquele 1, siele meses (7] y cuaranta y fres (43)
dias calendano para el paquete 2 y sigte (7} meses para ef paquele 3, corfados & patir de fa suscnpoidn oel Acta de
Imicio gel Contrato

PARAGRAFD 1. VIGENCIA: [ a vigencia del Contrato serd por 8l plazo e ejecurcion pactado més custro (4) meses
plazo previsto para fa lguldacion del Contrato.

PARAGRAFD 2. EL CONTRATISTA reconoce a favor de LA EMPRESA la suma de SETENTA Y CINCO MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS COLOMEBIANGS
($75.496.932) incluido VA, por conceplo de compensacion relaciohada con fa Madificacion Na. 3 del Contrato. la cual
serd desconfada de fas Actas de Entrega Parcial que s& generen durante fa efecucian del Contrate, asl mismo, EL
CONTRATISTA renuncia a reclamacionsgs”.

En este punto, resulta pertinente poner de presente al Despacho que en el documento en mencion

no se identifica cual es la fuente del derecho que da origen a la supuesta obligacion de
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compensacioén atribuida al contratista Montajes JM S.A., con ocasion de la Maodificacién No. 3. Ello,
maxime cuando hasta esa etapa de ejecucion contractual no se advertia incumplimiento alguno por
parte del contratista, o al menos, dicho incumplimiento nho se encuentra acreditado dentro del

expediente.

Al hecho “DECIMOQUINTO”: No le consta de manera directa a mi representada este hecho, pues
como se reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacion contractual objeto de

controversia.

Sin embargo, obra en el plenario documento denominado “Modificacion 4, suscrito por las partes
en el cual se modifica la clausula No. 4, correspondiente al plazo de ejecucién y vigencia,
adicionando 3 meses y 10 dias calendario el plazo del contrato.

Al hecho “DECIMOSEXTO”: No le consta de manera directa a mi prohijada, pues como se reitera

a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacion contractual objeto de controversia.

En todo caso, es carga del extremo actor probar, con pruebas conducentes, pertinentes y Utiles,
que en efecto, dio a conocer todas y cada una de las especificaciones técnicas de la oferta publica

en debida forma.

Al hecho “DECIMOSEPTIMO”: No le consta de manera directa a mi prohijada, pues como se

reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacién contractual objeto de controversia.

Sin embargo, obra en el plenario documento denominado “Modificacién 4” en el que se puede
evidenciar concretamente el plazo de ejecucion que fue ampliado por la mencionada modificacion
al contrato No. 551000128.

Al hecho “DECIMOCTAVO”: Lo afirmado por la parte demandante no constituye un hecho
debidamente acreditado, sino una apreciacion subjetiva mediante la cual se califica de forma
unilateral una supuesta situacion como un incumplimiento contractual. Corresponde al Honorable
Tribunal Administrativo del Meta determinar, en sede judicial, si efectivamente se configuré un
incumplimiento del Contrato No. 551000128 y, en caso afirmativo, establecer si dicho

incumplimiento es atribuible al contratista Montajes JM S.A.

Al hecho “DECIMONOVENO”: Lo afirmado por la parte demandante no constituye un hecho
debidamente acreditado, sino una apreciacion subjetiva mediante la cual se califica de forma
unilateral una supuesta situacion como un incumplimiento contractual. Corresponde al Honorable
Tribunal Administrativo del Meta determinar, en sede judicial, si efectivamente se configuré6 un
incumplimiento del Contrato No. 551000128 y, en caso afirmativo, establecer si dicho

incumplimiento es atribuible al contratista Montajes JM S.A.
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Al hecho “VIGESIMO”: Lo afirmado por la parte demandante no constituye un hecho debidamente
acreditado, sino una apreciacion subjetiva mediante la cual se califica de forma unilateral una
supuesta situacibn como un incumplimiento contractual. Corresponde al Honorable Tribunal
Administrativo del Meta determinar, en sede judicial, si efectivamente se configur6 un
incumplimiento del Contrato No. 551000128 y, en caso afirmativo, establecer si dicho
incumplimiento es atribuible al contratista Montajes JM S.A.

Al hecho “VIGESIMO PRIMERO”: No le consta de manera directa a mi prohijada, pues como se
reitera a la H. magistrada, mi prohijada no fue parte de la relacién contractual objeto de controversia.

En gracia de discusion, obra en el plenario el Contrato No. 551000128, en el cual se encuentra
contemplada la denominada "clausula penal de apremio”, cuya interpretacion no puede efectuarse
de manera aislada, sino de forma armonica e integral con el conjunto del clausulado contractual,
con el fin de establecer su eventual procedencia. Lo anterior, por cuanto en esta etapa procesal no
se ha acreditado el incumplimiento alegado, ni se ha determinado si dicho incumplimiento, en caso

de existir, es atribuible al contratista.

Al hecho “VIGESIMO SEGUNDO?”: No le consta de manera directa a mi representada, por cuanto
no fue parte contractual en el citado contrato y, en ese sentido, desconoce si se cumplieron o no las

etapas de ejecucion contractual.

Sin embargo, se observa que la terminacién unilateral del Contrato No. 551000128 por parte de TGl
y la invocacion de la clausula penal pecuniaria se fundamentan en apreciaciones unilaterales de la
entidad contratante, sin que en el plenario obre prueba concluyente que acredite de manera
fehaciente un incumplimiento imputable al contratista Montajes JM S.A. Tal como se ha sostenido
en reiterada jurisprudencia del Consejo de Estado, la imposicion de sanciones contractuales como
la clausula penal exige la verificacion objetiva del incumplimiento y su imputabilidad al contratista,

elementos que no han sido demostrados hasta esta etapa procesal.

Al hecho “VIGESIMO TERCERO”: No le consta de manera directa a mi representada, por cuanto
no fue parte contractual en el citado contrato y, en esa medida, no participé en los actos de ejecucion

ni en la eventual declaratoria de terminacion unilateral.

Sin embargo, se resalta que la simple acumulacién de apremios equivalentes al 10% del valor total
del contrato no constituye, por si sola, prueba suficiente de un incumplimiento grave y culpable
atribuible al contratista Montajes JM S.A., maxime cuando no se ha demostrado en el plenario que
dichas supuestas infracciones hayan afectado de manera sustancial la ejecucion del objeto
contractual. Adicionalmente, la aplicacion de la clausula penal pecuniaria prevista en el numeral 21,
seccion B del Clausulado General, requiere la verificacion objetiva de un incumplimiento contractual

debidamente probado, lo cual no ha sido acreditado hasta esta etapa procesal.
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Al hecho “VIGESIMO CUARTO”: No le consta de manera directa a mi representada, por cuanto
no fue parte contractual en el citado contrato y, en esa medida, no particip6 en los actos de ejecucion

ni en la eventual declaratoria de terminacion unilateral.

Sin embargo, se resalta que la simple acumulacion de apremios equivalentes al 10% del valor total
del contrato no constituye, por si sola, prueba suficiente de un incumplimiento grave y culpable
atribuible al contratista Montajes JM S.A., maxime cuando no se ha demostrado en el plenario que
dichas supuestas infracciones hayan afectado de manera sustancial la ejecucién del objeto
contractual. Adicionalmente, la aplicacion de la clausula penal pecuniaria prevista en el numeral 21,
seccion B del Clausulado General, requiere la verificacion objetiva de un incumplimiento contractual

debidamente probado, lo cual no ha sido acreditado hasta esta etapa procesal

Al hecho “VIGESIMO QUINTO”: No le consta de manera directa a mi representada, por cuanto no
fue parte en la relacién contractual entre TGl y el contratista Montajes JM S.A., y por ende, no
participd en la etapa de liquidacién del contrato. Sin embargo, debe resaltarse que la remision del
Proyecto de Acta de Liquidacién el 3 de abril de 2023 no implica per se el reconocimiento de un
incumplimiento imputable al contratista, ni tampoco constituye un titulo juridico que habilite
automaticamente la ejecucion de la péliza de cumplimiento objeto de vinculaciéon de mi representada

al proceso.

Al hecho “VIGESIMO SEXTO”: No le consta de manera directa a mi representada, por cuanto no
intervino en el tramite de liquidacién del contrato ni en las comunicaciones cruzadas entre las partes

contractuales.

No obstante, si se prueba el hecho de que el contratista Montajes JM S.A. haya autorizado a TGl
para realizar pagos directos a trabajadores y proveedores no puede interpretarse, sin mas, como

una manifestacion de reconocimiento de incumplimiento alguno.

Al hecho “VIGESIMO SEPTIMO”: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva de parte del
demandante, pues la afirmacion segun la cual existié6 un incumplimiento por parte del contratista
Montajes JM S.A. no se encuentra respaldada con prueba técnica, objetiva y concluyente dentro
del expediente. La manifestacion contenida en la comunicacién No. S20230100001932 del 24 de
abril de 2023 corresponde a una declaracién unilateral de TGI que no ha sido validada por autoridad

competente ni ha sido controvertida en debida forma por el contratista.

Al hecho “VIGESIMO OCTAVO”: No le consta de manera directa a mi prohijada, que entre TGI
S.A'y Montajes JM S.A, se haya surtido comunicacion del 24 de abril de 2023 con el fin de proceder

con la liquidacién del contrato.

Sin embargo, obra en el plenario documento denominado “acta de reunion” suscrito por las partes
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en donde, parece ser, se discutieron aspectos relacionados a la liquidacion del contrato.

Al hecho “VIGESIMO NOVENO”: No le consta de manera directa a mi prohijada, que entre TGI
S.Ay Montajes JM S.A, se haya surtido comunicacion del 24 de abril de 2023 con el fin de proceder

con la liquidacién del contrato.

Sin embargo, obra en el plenario documento denominado “acta de reunion” suscrito por las partes

en donde, parece ser, se discutieron aspectos relacionados a la liquidacion del contrato.

Al hecho “TRIGESIMO”: No le consta de manera directa a mi representada el presente hecho
aducido por la parte actora, pues se reitera con el mayor respeto al despacho de la magistrada, que
mi representada no fue parte contractual en el contrato No. 551000128, por lo que no tiene
conocimiento de las reuniones a las que hayan acudido los hoy sujetos procesales.

Al hecho “TRIGESIMO PRIMERO”: No le consta a mi representada, por cuanto no fue parte en la
relacién contractual ni en el proceso de liquidacién del contrato celebrado entre TGl y el contratista
Montajes JM S.A. En ese sentido, la liquidacién unilateral realizada por TGI, tal como lo expone el
demandante, corresponde a una actuacién unilateral de la entidad contratante, sobre la cual La
Equidad Seguros no tiene competencia ni conocimiento directo. Ademas, la liquidacion unilateral no

constituye, por si sola, prueba fehaciente de un incumplimiento contractual imputable al contratista.

Il. FRENTE A LAS “PRETENSIONES” DE LA DEMANDA.

Me opongo en su totalidad a las pretensiones de la demanda, por carecer de sustento factico,
juridico y probatorio que permita su prosperidad. En efecto, no se encuentra demostrado en el
expediente que el contratista Montajes JM S.A. haya incurrido en un incumplimiento contractual
cierto, grave y juridicamente atribuible. En consecuencia, tampoco existe obligacién indemnizatoria
a cargo de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C en el presente litigio.

FRENTE A LAS PRETENSIONES PRINCIPALES

Frente ala pretensién primera: Me opongo a la presente pretensién, consistente en que se declare
que por falta de consenso entre Montajes J.M. S.A. en reorganizacion y Transportadora de Gas
Internacional S.A. no se suscribié acta de liquidacion bilateral del Contrato No. 551000128, por
cuanto dicha circunstancia, mas all4 de su eventual ocurrencia factica, no reviste relevancia juridica
suficiente para sustentar la ejecucion de la garantia de cumplimiento emitida por mi representada.
La ausencia de acuerdo entre las partes contratantes en el tramite de liquidacion bilateral no puede
entenderse como una prueba ni una consecuencia directa de un incumplimiento contractual
imputable al contratista, y mucho menos como fundamento véalido para comprometer el patrimonio

de un tercero garante. La responsabilidad del asegurador solo se activa cuando se configuran
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plenamente los elementos del siniestro, conforme al contrato de seguro y la ley, lo cual no ha sido

acreditado en este proceso.

Frente a la pretension segunda: Mi representada se opone a la pretensién orientada a que se
declare que Transportadora de Gas Internacional S.A. agoté el procedimiento previsto en la
Clausula No. 28 del Contrato No. 551000128, por cuanto dicha afirmacion constituye una conclusion
juridica que corresponde exclusivamente al andlisis del juez natural del proceso y que, ademas, no
ha sido debidamente acreditada con prueba idénea dentro del expediente. No basta la mera
manifestacion de la parte actora para dar por cumplido un procedimiento contractual cuya aplicacion
—Como en este caso— puede estar sujeta a interpretaciones diversas, y cuyo agotamiento no
puede presumirse. En todo caso, aun si se entendiera agotado dicho procedimiento, ello no habilita
automaticamente la ejecucion de la péliza de cumplimiento, pues subsiste la carga probatoria de
demostrar un incumplimiento cierto, grave y atribuible al contratista, circunstancia que no ha sido
demostrada y que es presupuesto esencial para comprometer la responsabilidad de mi

representada.

Frente a la pretensidn tercera: Mi representada se opone a la pretension encaminada a que se
declare que, como consecuencia de la falta de consenso entre las partes, Transportadora de Gas
Internacional S.A. ejercio el derecho a liquidar unilateralmente el Contrato No. 551000128, toda vez
que dicha actuacion —ademas de no tener efectos vinculantes frente a terceros como esta
aseguradora— no constituye prueba suficiente de un incumplimiento contractual cierto, grave y
atribuible al contratista, en los términos exigidos por la ley y por el contrato de seguro. La facultad
de liquidacion unilateral es un mecanismo previsto en el régimen contractual estatal, pero su
ejercicio, en tanto acto unilateral y meramente potestativo de una de las partes del contrato, no
genera por si solo el nacimiento de una obligacion indemnizable bajo la pdéliza de cumplimiento.
Conforme al articulo 1055 del Cédigo de Comercio, los actos puramente potestativos, esto es,
aguellos que dependen exclusivamente de la voluntad de una parte, no constituyen riesgos
asegurables. En consecuencia, pretender que la ejecucion de la garantia se funde en un acto de
liquidacion unilateral, sin acreditarse previamente el incumplimiento contractual y su imputabilidad

al contratista, desnaturaliza la esencia misma del contrato de seguro y carece de sustento juridico.

Frente ala pretensién cuarta: Me opongo a la presente pretension orientada a que se declare que
el Acta de Liquidacion del 26 de abril de 2023 es vinculante para las partes, por cuanto se trata de
un acto unilateral y meramente potestativo adoptado por una de las partes del contrato, sin el
consentimiento del contratista, por lo que carece de fuerza vinculante plena y no puede erigirse en
prueba suficiente de un incumplimiento contractual que comprometa la garantia de cumplimiento.
En ese sentido, debe recordarse que, conforme al articulo 1055 del Cédigo de Comercio, los actos
puramente potestativos no constituyen riesgos asegurables, por lo que su invocacion no puede
generar efectos juridicos frente al asegurador ni servir de fundamento para la exigibilidad de la

poliza.
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Frente a la pretensién quinta: Mi opongo a la prosperidad de presente pretension encaminada a
que se declare que MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION esta en la obligacion de pagar a
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. la suma de DOS MIL MILLONES
TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS ($2.352.473.569), pues dicha suma fue determinada
de manera unilateral por una de las partes mediante el acta de liquidacién del contrato, acto que,
como ya se ha indicado, es de caracter potestativo y no cuenta con el reconocimiento expreso del
contratista. En consecuencia, no puede considerarse una obligacién cierta, clara y exigible que
habilite la ejecucion de la garantia, maxime cuando el contenido de dicha acta no ha sido validado
judicialmente ni se ha demostrado que el presunto incumplimiento que origina dicha suma sea

atribuible al contratista.

Frente a la pretensién sexta: Me opongo a la presente pretension orientada a que se declare que
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. reconoci6 a MONTAJES J.M. S.A. EN
REORGANIZACION la suma de CUATROCIENTOS TREINTA MILLONES QUINIENTOS
SETENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($430.579.358), toda vez
que dicho valor fue consignado en un acta de liquidacion unilateral cuya naturaleza juridica no
eguivale a un acuerdo de voluntades ni a un reconocimiento obligatorio para las partes, pues no fue
suscrita por el contratista. En consecuencia, dicha cifra carece de fuerza vinculante para efectos de
constituir un titulo claro, expreso y exigible, siendo ademas inoponible a terceros como la compafia

aseguradora, quien no participd en la elaboracion ni en la suscripcién de dicho documento.

Frente a la pretensiéon séptima: Me opongo a la presente pretension dirigida a que se declare la
operancia de la compensacion de las sumas sefialadas en las pretensiones quinta y sexta, y que,
en consecuencia, se condene a MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION al pago de MIL
NOVECIENTOS VEINTIUN MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS ONCE PESOS ($1.921.894.211), por cuanto dicha compensacion se fundamenta
exclusivamente en el contenido de un acta de liquidacion unilateral, carente de efectos vinculantes
ante la ausencia de acuerdo entre las partes. Aunado a ello, debe advertirse que la supuesta
obligacion objeto de compensacion no ha sido debidamente acreditada ni se ha establecido
judicialmente el incumplimiento que le daria origen, por lo que no puede pretenderse una condena
basada en cifras determinadas de manera potestativa por una de las partes, sin verificacién previa
del juez natural ni certeza de su exigibilidad. Tal proceder, ademas de contrariar el principio de
bilateralidad contractual, resulta juridicamente improcedente frente al asegurador, en los términos
del articulo 1055 del Codigo de Comercio, al fundarse en actos puramente potestativos no

asegurables.

Frente ala pretensién octava: Me opongo a la presente pretension encaminada a que se condene
a MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION al pago de intereses moratorios sobre la suma

indicada en la pretension anterior, toda vez que no existe certeza judicial ni probatoria sobre la
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existencia de una obligacion clara, expresa y exigible en cabeza del contratista, pues los valores
reclamados surgen de un acto unilateral sin fuerza vinculante, que no fue suscrito por ambas partes
y cuyo contenido no ha sido reconocido judicialmente. En consecuencia, mal puede derivarse la
mora en el cumplimiento de una obligacidn cuya existencia y exigibilidad no han sido debidamente
demostradas dentro del proceso, resultando improcedente cualquier condena accesoria como los
intereses moratorios, que suponen la existencia de una obligacion principal previamente establecida

conforme a derecho.

Frente ala pretension octava subsidiaria: Mi opongo a la presente pretension orientada a que se
condene a MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION al pago de intereses moratorios sobre la
suma indicada en la pretensién séptima o la que resulte probada, desde la notificacién de la
admisién de la demanda hasta el pago efectivo, por cuanto dicha condena presupone la existencia
de una obligacién clara, expresa y exigible, lo cual no ha sido demostrado en el presente proceso.
La suma reclamada se deriva de un acto unilateral suscrito exclusivamente por
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A., sin que exista acuerdo de voluntades sobre
su contenido, ni titulo legal que permita afirmar la configuraciébn de una mora por parte del
contratista. En consecuencia, al no existir certeza sobre la obligacion principal, es improcedente

cualquier condena accesoria como los intereses moratorios.

Frente a la pretensién novena: Mi opongo a la presente pretension, por cuanto la sola prosperidad
de las pretensiones principales o subsidiarias no implica, per se, la ocurrencia del siniestro
asegurado bajo la Pdliza de Cumplimiento No. AA002235, emitida por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO. La configuracién de un siniestro dentro de un
contrato de seguro exige la verificacién de los supuestos de hecho previstos en la pdliza y la
normatividad aplicable, en particular lo dispuesto en el articulo 1055 del Cédigo de Comercio, que
excluye expresamente del ambito asegurador los actos puramente potestativos de una de las
partes. En este caso, el supuesto “incumplimiento” alegado se deriva de decisiones unilaterales
adoptadas por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A., las cuales no cuentan con
respaldo probatorio suficiente ni constituyen, por si solas, un incumplimiento contractual atribuible
a MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION. Asi mismo, debe precisarse que la péliza en
comento no presta cobertura frente a los hechos invocados, de conformidad con los argumentos
técnicos y juridicos que se expondran en el siguiente acépite ante el Honorable Tribunal

Administrativo del Meta.

Frente a la pretensién décima: Me opongo a esta pretension, por cuanto no se reunen los
presupuestos facticos ni juridicos que permitan atribuirle responsabilidad a mi prohijada en los
términos sefialados. En efecto, el contrato de seguro documentado en la pdliza de cumplimiento a
favor de E.S.P No. AA002235, establece unas condiciones especificas de cobertura que no pueden
interpretarse de manera extensiva ni automéatica frente a cualquier condena impuesta. La ejecucion
de actos meramente potestativos por parte de TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL
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S.A., como la terminacién y liquidacién unilateral del contrato, no constituyen siniestro asegurable
conforme al articulo 1055 del Cédigo de Comercio, el cual excluye del riesgo asegurable las
decisiones discrecionales no sustentadas en una causal objetiva de incumplimiento debidamente
probada. Asi mismo, la responsabilidad del asegurador solo puede activarse una vez demostrado
el incumplimiento imputable al contratista, lo cual no ha sido acreditado en el presente proceso. En
consecuencia, se solicitard al Honorable Tribunal Administrativo del Meta que se niegue esta
pretension, y se reconozca que la pdliza no presta cobertura frente a los hechos alegados, como se

desarrollara en los argumentos que se expondran en acéapites posteriores.

Frente a la pretensién décima primera: Me opongo de manera expresa a esta pretension, por
cuanto resulta improcedente trasladar en forma automatica a la aseguradora una eventual condena
impuesta al tomador del seguro, sin que previamente se acredite el acaecimiento del siniestro
asegurado en los términos pactados en la pdliza. Tal como se expondra en los argumentos que
siguen, la pdliza de cumplimiento No. AA002235 no presta cobertura frente a actos unilaterales de
liquidacién o decisiones potestativas del beneficiario, ni frente a obligaciones discutidas 0 no
determinadas judicialmente como incumplidas. En consecuencia, no procede una condena directa
contra LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, quien no puede ser
considerada deudora solidaria ni garante automatica de las pretensiones econdmicas formuladas
contra MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION.

Frente a la pretensién décima segunda: Me opongo a esta pretensién, por cuanto no procede
imponer condena en intereses moratorios contra la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, en tanto no se ha acreditado en el proceso el
acaecimiento del siniestro asegurado bajo los términos del contrato de seguro suscrito, ni la
exigibilidad de una obligaciéon de pago a su cargo. El riesgo asegurado debe estar expresamente
previsto en el contrato, y en este caso, como se expondra detalladamente en acapite posteriores,
la péliza de cumplimiento a favor de E.S.P No. AA002235 no otorga cobertura frente a los hechos
objeto de litis y en especial frente a decisiones unilaterales del beneficiario ni frente a obligaciones
discutidas judicialmente. Ademas, el articulo 1080 del Cédigo de Comercio solo habilita el pago de
intereses moratorios cuando se ha probado plenamente la obligacién a cargo del asegurador y su

incumplimiento, condiciones que no concurren en el presente caso.

Frente a la pretension décima tercera: Me opongo a esta pretensién, toda vez que no se ha
probado en el proceso el supuesto incumplimiento que se pretende atribuir al contratista
MONTAJES J.M. S.A. EN REORGANIZACION, ni mucho menos se ha demostrado la realizacién
del riesgo asegurado bajo la Pdliza de Cumplimiento No. AA002235, emitida por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO. En ese sentido, no existen fundamentos
facticos ni juridicos que justifiqguen una eventual condena en contra de mi representada. Por el
contrario, al haberse formulado reclamaciones infundadas, sin sustento probatorio suficiente, resulta

procedente que se impongan las costas procesales y agencias en derecho a la parte demandante,
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de conformidad con lo previsto en el articulo 188 del CPACA, en concordancia con los articulos 365

y siguientes del CGP.
FRENTE A LAS PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

Frente a la pretension primera subsidiaria: Me opongo a esta pretensién, por cuanto no se
encuentra demostrado dentro del proceso el supuesto incumplimiento grave que se le pretende
atribuir a MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION respecto del hito No. 3 del Contrato No.
551000128, relacionado con la puesta en operacion del cruce PHD del rio Guayuriba. Lo afirmado
por la parte demandante no pasa de ser una apreciacion subjetiva, sin respaldo técnico o probatorio
suficiente que permita concluir una inejecucion sustancial o definitiva del objeto contractual. En ese
sentido, no puede hablarse de la configuracién del siniestro amparado en la péliza de cumplimiento,
ni de responsabilidad atribuible a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO como aseguradora. Por lo anterior, se solicita al H. Tribunal negar la presente

pretension.

Frente a la pretension segunda subsidiaria: Frente a esta pretensién, esta parte no se opone ni
la coadyuva, toda vez que esta por determinarse en el proceso si la liquidacion del Contrato No.
551000128 efectuada de manera unilateral por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL
S.A., fue valida y vinculante para los sujetos contractuales. Por tanto, corresponde al Honorable
Tribunal, si asi lo estima, revisar los elementos que conformaron dicha liquidacion, sin que ello
implique pronunciamiento afirmativo o negativo de esta parte frente a la solicitud especifica de la

parte demandante.

Frente a la pretensién tercera subsidiaria (Segunda subsidiaria repetida): Me opongo a esta
pretension, toda vez que no se ha demostrado el supuesto incumplimiento grave que se pretende
atribuir a MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION vy, por ende, no se configura el supuesto
factico que habilitaria la imposicion de las sanciones econémicas reclamadas. Las sumas que
pretende cobrar TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. surgen de una liquidacién
unilateral que carece de fuerza vinculante para esta parte y cuyo contenido ha sido debidamente
controvertido. Adicionalmente, se reitera que no se ha configurado el riesgo asegurado contemplado
en la péliza, y que los actos meramente potestativos, como la liquidacion unilateral, no generan por
si mismos la obligacién de indemnizar. En consecuencia, se solicita al Honorable Tribunal denegar

esta pretension.

Frente a la pretensidn cuarta subsidiaria (Tercera subsidiara en la demanda): Me opongo a la
presente pretension, en tanto que los valores alli indicados fueron reconocidos de manera unilateral
por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. en el marco de una liquidacién que no
fue suscrita de comun acuerdo entre las partes y cuya validez ha sido cuestionada por mi

representada. En consecuencia, tales valores no generan por si solos obligacion exigible alguna ni
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pueden ser considerados como saldos definitivos a favor de MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION, méaxime cuando estan sujetos a compensacion y/o depuraciéon en el marco

del presente proceso judicial. Por tanto, se solicita rechazar esta pretensién.

Frente a la pretension quinta subsidiaria (Cuarta subsidiaria en la demanda): Frente a esta
pretension, la parte que represento se opone, por cuanto no se encuentra acreditado en el
expediente que se haya configurado un incumplimiento imputable a MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION que habilite a TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. para
exigir las sumas pretendidas en la segunda subsidiaria, ni mucho menos que se haya consolidado
un saldo liquido, claro y exigible que habilite la figura de la compensacién conforme a lo previsto en
el articulo 1715 del Cdédigo Civil. En ese sentido, al no haberse perfeccionado validamente el acto
de liquidacion bilateral, y al estar cuestionada la liquidacion unilateral practicada por la convocante,
no procede declarar la compensacion solicitada y, por tanto, se solicita a la H. magistrada negar

esta pretension.

Frente a la pretensidon sexta subsidiaria (Quinta subsidiaria en la demanda): Frente a esta
pretensién, me opongo en su totalidad, dado que no se ha demostrado de manera suficiente y
fehaciente la existencia de un incumplimiento que sea imputable por parte de MONTAJES JM S.A.
EN REORGANIZACION que justifique el pago de la suma que se pretende reclamar.
Adicionalmente, al no haberse validado el proceso de liquidacion unilateral realizado por
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. ni la procedencia de las compensaciones
alegadas, no procede que se condene al pago del saldo a favor de la parte demandante. Asi, solicito
gue se niegue esta pretensién, considerando que no existe una base legal ni probatoria suficiente
para la compensacioén y el pago solicitado.

Frente a la pretension séptima subsidiaria (Sexta subsidiaria en la demanda): Me opongo a
esta pretension, ya que no se ha acreditado un incumplimiento efectivo por parte de MONTAJES
JM S.A. EN REORGANIZACION que justifique el cobro de intereses moratorios. Ademas, los actos
de liquidacién unilateral ejecutados por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. no
han sido respaldados por una causa legitima que pueda generar tales intereses, dado que no se ha
demostrado que el incumplimiento de las obligaciones haya sido atribuible de manera inequivoca a
MONTAJES JM.

ll._ EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

A. DEL CUMPLIMIENTO CONTRACTUAL POR PARTE DEL CONTRATISTA, MONTAJES
JM S.A.

MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION ha dado cumplimiento a las obligaciones adquiridas

en el marco del Contrato No. 551000128, ejecutando las actividades pactadas bajo el principio de
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buena fe, asumiendo con recursos propios la adquisicién de materiales y equipos necesarios para
el desarrollo de la obra, y gestionando de forma diligente los hitos contractuales, por lo cual no se

configura el incumplimiento que alega la parte demandante.

De conformidad con el articulo 1603 del Cadigo Civil, los contratos deben ejecutarse de buena fe y
obligan no solo a lo expresamente pactado, sino a todo lo que de la naturaleza de la obligacién
emana. Por su parte, el principio de interpretacion sistematica de los contratos impone que estos
deben analizarse de forma integral y no descontextualizada (arts. 1621 y 1622 C.C.).

La demanda parte de una premisa inexacta: que MONTAJES JM incumpli6é el hito contractual
relativo a la puesta en operacion del cruce PHD del rio Guayuriba (Hito No. 3). Sin embargo, el
andlisis objetivo de las pruebas documentales allegadas por MONTAJES JM desvirtia dicha

afirmacion.

En primer lugar, el contrato celebrado entre las partes tiene naturaleza de contrato de obra bajo
precios unitarios, en el cual el contratista asume integralmente la ejecucion de las actividades de
ingenieria, compra de materiales, construccién y puesta en operacién, sin que se configure
obligacion de transferencia de propiedad sobre materiales sobrantes a favor del contratante. Esto
se encuentra claramente estipulado en el Anexo 1 del contrato y en el Anexo 2 sobre cantidades y

precios.

En segundo lugar, las demoras que TGI presenta como “incumplimiento” deben analizarse a la luz
de las modificaciones contractuales pactadas, las cuales ajustaron el cronograma en varias
oportunidades, reconociendo causas que impactaban la ejecucion, sin que de ello se derivara una

imposicion de apremios justificados en su momento.

El contratista ejecuté multiples entregas parciales, como consta en las Actas 8, 9 y 10, las cuales
fueron recibidas sin reparo técnico, y gestioné oportunamente la logistica del proyecto. Prueba de
ello son las multiples 6rdenes de compra allegadas, que evidencian que MONTAJES JM adquirié y
pag6 materiales y servicios con sus propios recursos, incluso en condiciones adversas, lo que

constituye una manifestacion objetiva de cumplimiento contractual.

De manera ilustrativa, el Informe de Gestion de Compras, las comunicaciones remitidas a TGl
solicitando ampliaciones razonables del plazo por causas externas, y los correos mediante los
cuales se autoriz6 el pago directo a trabajadores y proveedores, demuestran la actitud colaborativa,

responsable y conforme a derecho por parte del contratista.

Por el contrario, la decision de TGI de liquidar unilateralmente el contrato y pretender aplicar
clausulas penales autométicas, sin valorar las circunstancias reales y sin aceptar la existencia de

ejecucion efectiva y entregas parciales, constituye un uso abusivo de las facultades contractuales,
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lo cual contradice el principio de ejecucion de buena fe.

En conclusion, MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION no incurri6 en incumplimiento
contractual, sino que, por el contrario, ejecutd las prestaciones acordadas dentro de los margenes
pactados y conforme a las condiciones técnicas y econémicas que el mismo contrato establece. La
aplicacion mecéanica de penalidades y la exigencia de sumas millonarias carecen de sustento factico
y juridico, si se observa que el contratista cumplié sus obligaciones sustanciales y que el supuesto
incumplimiento se refiere a desviaciones operativas que fueron gestionadas dentro del marco del

contrato.
B. FUERZA MAYOR COMO EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION no puede ser declarada responsable por los
supuestos incumplimientos contractuales imputados por la demandante, en tanto que estos fueron
causados por hechos constitutivos de fuerza mayor y caso fortuito, ajenos a su voluntad, inevitables,
imprevisibles y que afectaron de forma directa la ejecucién del Hito No. 3 del Contrato No.
551000128.

De acuerdo con el articulo 64 del Codigo Civil Colombiano, se entiende por fuerza mayor o caso
fortuito “el imprevisto a que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el apresamiento
de enemigos, actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico, etc.”. Asimismo, conforme al
articulo 1604 del mismo estatuto, “el deudor no es responsable de los perjuicios que provengan de
caso fortuito o fuerza mayor, a no ser que se haya constituido en mora, que el caso fortuito haya

sobrevenido por su culpa, o que expresamente se haya responsabilizado de él”.

Estas normas consagran una regla esencial en materia de responsabilidad civil contractual: cuando
el incumplimiento es producto de un evento imprevisible e irresistible, no puede atribuirse culpa ni
generarse consecuencia patrimonial para el contratista. En esa misma linea, el H. Consejo de

Estado ha mencionado, respecto de la fuerza mayor y el caso fortuito, que:

“La fuerza mayor y el caso fortuito como eximentes de responsabilidad se identifican en el
derecho privado, pero en el derecho administrativo tienen efectos diferentes, en cuanto
s6lo se _acepta que la fuerza mayor _exonere de responsabilidad a las entidades
demandadas. El caso fortuito comparte dos de las caracteristicas de la fuerza mayor: la
imprevisibilidad y la irresistibilidad, pero su diferencia esta basada en el origen de la causa,
asi: mientras que en |a fuerza mayor debe tratarse de un hecho externo ala actividad
desplegada por la entidad demandada en la situacién concreta de la causaciéon del
dafio, tratdndose del caso fortuito ese hecho debe ser interno a la estructura o actividad
de la Administracion, porque proviene de su propia estructura, puede ser desconocido y
permanecer oculto” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

1 Consejo de Estado — Sentencia del 10 de marzo de 2011 — rad. 170012331000199704011-01 (18.829) — CP: RUTH STELLA
CORREA PALACIO
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El supuesto incumplimiento que se imputa a MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION en
relacién con el Hito No. 3 del Contrato No. 551000128, correspondiente a la puesta en operacion
del cruce subfluvial del rio Guayuriba mediante perforacion horizontal dirigida (PHD), no puede ser
atribuido a una conducta negligente, dolosa o deficiente por parte del contratista. Por el contrario,
esta plenamente acreditado que dicha situacion se derivo de un evento de fuerza mayor ocurrido el
5 de agosto de 2022, cuya naturaleza y efectos juridicos eximen de responsabilidad al contratista
en los términos del articulo 64 del Cédigo Civil.

En esa fecha, se present6 un crecimiento subito, imprevisto e irresistible del nivel del rio Upia,
fendbmeno natural que provocé una socavacion lateral severa sobre el cauce del rio, afectando de
manera directa e inmediata la estructura de proteccibn marginal instalada para el desarrollo del
cruce subfluvial. Este evento fue ampliamente documentado por el contratista y comunicado a la
interventoria, como consta en los reportes de obra y material fotografico aportado con la
contestacién. El fendmeno no solo destruyé infraestructura clave, sino que obligé a replantear
aspectos técnicos y logisticos de la perforacion, generando una afectacion estructural a las

condiciones previamente definidas para la ejecucion de esta parte del contrato.

La fuerza del rio, combinada con su comportamiento erratico e impredecible, imposibilité la
continuidad de los trabajos conforme al cronograma inicial, lo que obligé al contratista a realizar
estudios complementarios y ajustes técnicos para garantizar la viabilidad de la obra, todo ello en
coordinacién con TGl y bajo el conocimiento de la interventoria. En este contexto, MONTAJES JM
actué de manera diligente y conforme al principio de buena fe, informando oportunamente las
afectaciones sufridas, documentando la ocurrencia del evento y proponiendo soluciones técnicas a

los retos derivados del mismo.

Este fendmeno natural encaja con total claridad en la definicién de fuerza mayor del articulo 64 del
Cadigo Civil: fue un hecho imprevisible, irresistible y externo a la voluntad del contratista. Ademas,
MONTAJES JM no se encontraba en mora al momento de la ocurrencia del evento, por lo que
tampoco resulta aplicable ninguna de las excepciones al eximente de responsabilidad previstas en
el articulo 1604 ibidem. En consecuencia, no puede exigirsele al contratista que asuma las
consecuencias patrimoniales de un hecho natural que ni pudo preverse ni evitarse, y que afectd

sustancialmente la posibilidad de ejecucion del Hito No. 3 dentro del plazo previsto.

Resulta, por tanto, juridicamente improcedente la imputacién de incumplimiento y la consecuente
aplicacion de clausulas penales o sanciones economicas. El derecho no puede desconocer las
causas legitimas que imposibilitan el cumplimiento de una obligacion cuando estas han sido

debidamente acreditadas y comunicadas, como ocurre en este caso.

Por lo anterior, se solicita respetuosamente al Honorable Tribunal Administrativo del Meta que

declare PROBADA la presente excepcion, con fundamento en las pruebas documentales aportadas,
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incluyendo los informes de interventoria, comunicaciones sobre condiciones climaticas, radicados
ambientales y reportes de avance de obra que acreditan la ocurrencia, impacto y ajenidad de los

eventos invocados.

C. IMPROCEDENCIA DE LA CLAUSULA PENAL DE APREMIO POR FALTA DE
INCUMPLIMIENTO SUSTANCIAL

La clausula penal invocada por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. (TGI)
es improcedente, en tanto no se configurdé un incumplimiento sustancial del contrato por parte de
MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION. La aplicacién automatica de penalidades en
ausencia de un incumplimiento real, definitivo o atribuible al contratista, viola los principios de

equidad, proporcionalidad y buena fe contractual.

En ese tenor el H. Consejo de estado ha manifestado que para que sea procedente la efectividad

de una clausula pena se debe verificar que:

“(...) el Consejo de Estado, a propdsito de su diferencia con la funcién resarcitoria -
encaminada a reparar las consecuencias de la inejecucion- o indemnizatoria que puede
entrafiar la sancion inmersa en la clausula penal pecuniaria propiamente, de manera
reiterada ha destacado que la multa “se define como aquella sancién pecuniaria de la cual
puede hacer uso la administracion (...) con el objeto de constrefiir o apremiar al contratista
al cumplimiento de sus obligaciones, una gue vez se verifigue el acaecimiento de
incumplimientos parciales en vigencia del plazo contractual (...)"
Por su parte, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha reiterado que la aplicacién de penalidades

contractuales no puede ser mecanica ni automatica, sino que requiere una valoracion del contexto

del incumplimiento, su gravedad, las causas y el impacto real sobre la ejecucion del contrato.

Asimismo, el articulo 1604 del Cédigo Civil prevé que el deudor no es responsable de los perjuicios
cuando el incumplimiento se deriva de caso fortuito o fuerza mayor. En este sentido, si la supuesta
mora o desviacion en el cronograma fue causada por un evento natural imprevisible, como se
explicé en la excepcién por fuerza mayor, no es juridicamente procedente activar penalidades

contractuales.

TGI pretende justificar el cobro de penalidades contractuales, por un valor superior a los dos mil
millones de pesos, con base en una supuesta desviacion del 14,63% en el avance del Hito No. 3
del contrato al corte del 29 de noviembre de 2022, y del 31,18% al 20 de diciembre del mismo afio.
Sin embargo, estos porcentajes corresponden a variaciones dentro del margen operativo de un
contrato de obra compleja y no pueden ser considerados, por si solos, como un incumplimiento

sustancial.

2 Consejo de Estado — rad. 63001-23-33-000-2018-00132-01(64154), Sentencia del (24) de abril de dos mil veinte (2020) — CP:
MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO
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MONTAJES JM ejecutod las actividades contractuales de forma continua, cumpliendo con entregas
parciales, adoptando medidas de mitigacién frente a eventos adversos, y manteniendo una
comunicacion permanente con TGl y su interventoria. Ademas, como consta en la documentacién
técnica y los reportes de obra, el contratista enfrent6 el 5 de agosto de 2022 un evento de fuerza
mayor que alter6 gravemente las condiciones técnicas del cruce subfluvial del rio Upia. Esta
situacion generd una socavacion lateral que destruy6 parte de la estructura de proteccién marginal,
obligando a replantear aspectos logisticos y de ingenieria que afectaron directamente el avance del
Hito No. 3.

Pese a lo anterior, TGI activo de forma automatica el procedimiento de clausula penal de apremio
y terminé unilateralmente el contrato con base en un supuesto retraso acumulado. Esta conducta
no considero las causas justificadas del desfase temporal, ni valoré los esfuerzos de MONTAJES
JM para retomar la ejecucion. La clausula penal, en estos términos, fue aplicada en contravia de
los principios de razonabilidad y proporcionalidad, y desconociendo que no hubo una inejecucion

definitiva, dolosa ni negligente de las obligaciones contractuales.

Por tanto, no se cumple el supuesto factico habilitante para imponer la sancion pactada, pues la
responsabilidad del contratista se encuentra excluida por fuerza mayor, y en todo caso, la desviacion
presentada no alcanza la entidad juridica necesaria para ser considerada un incumplimiento

sustancial del contrato.

Resulta improcedente la imposicion de penalidades contractuales a MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION, dado que el supuesto incumplimiento que las fundamenta carece de sustento
juridico y factico. La ejecucion del contrato fue continua, técnica y documentada, y las desviaciones
cronoldgicas fueron consecuencia de hechos extraordinarios, no imputables al contratista y que, por

ende, excluyen cualquier sancion derivada de la clausula penal.
D. COMPENSACION IMPROCEDENTE DE SALDOS NO CONCILIADOS

La compensacioén de valores pretendida por TGl en el acta de liquidacién unilateral del Contrato No.
551000128 es improcedente, por cuanto se basa en saldos no conciliados, no reconocidos por
MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION y carentes de titulo véalido y exigible. En
consecuencia, la supuesta deuda neta que se pretende cobrar carece de respaldo legal y debe ser

rechazada por el Tribunal.

Conforme al articulo 1715 del Cédigo Civil, para que proceda la compensacion se requiere que
ambas partes sean reciprocamente acreedoras y deudoras, que las deudas sean liquidas, exigibles

y actualmente exigidas, y que no exista discusion legitima sobre la existencia de las mismas.

En el presente caso, TGI pretende que el H. Tribunal Administrativo del Meta declare a MONTAJES
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JM deudor de la suma de $1.921.894.211, producto de la supuesta diferencia entre un valor a favor
de TGI por clausulas penales y compensaciones pactadas, y un valor a favor de MONTAJES JM
por actas de entrega parcial y fondo de reserva. Sin embargo, esta cifra fue determinada
unilateralmente por TGl en el acta de liquidacién del 26 de abril de 2023, sin que existiera acuerdo

con el contratista y sin que se hubieran conciliado efectivamente las cuentas.

En efecto, la propia demanda reconoce que en la reunion del 25 de abril de 2023 no se logré acuerdo
entre las partes sobre el contenido de la liquidacion, y que MONTAJES JM no suscribié el acta,
dejando clara su oposicion al balance financiero presentado por TGI. Por tanto, no se configur6é una
liquidacion bilateral ni un acuerdo de voluntades respecto de los valores compensables, lo que
impide aplicar la figura de la compensacion como pretende la demandante.

Ademas, los valores que TGI considera acreencias ciertas, como las clausulas penales por
supuestos incumplimientos o las compensaciones pactadas en modificaciones contractuales, son
precisamente los objetos de controversia en este proceso. Al no existir titulo claro ni exigible, y
encontrarse en discusion judicial, no pueden ser validamente opuestos como crédito compensable
frente a las sumas que si reconoce la propia TGl como debidas al contratista por actas de entrega

parcial y fondo de reserva.

Adicionalmente, resulta inadmisible que TGI reconozca de manera expresa valores a favor de
MONTAJES JM, pero se niegue a pagarlos bajo el argumento de una supuesta compensacién con
una obligacién que no ha sido reconocida por el deudor ni declarada por autoridad judicial
competente. Esta actuacion desconoce los principios de buena fe y equilibrio contractual, y
constituye una desviacion de poder que debe ser desestimada por el Tribunal.

La compensacion invocada por TGI carece de sustento juridico, toda vez que no se cumple con el
presupuesto de bilateralidad, liquidez y exigibilidad de las obligaciones, ni se ha producido una
conciliacion valida entre las partes. En consecuencia, la pretendida deuda neta a cargo de
MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION no puede ser tenida como cierta, clara ni exigible, y

por tanto, no puede producir efectos juridicos validos en sede contenciosa.

E. CUMPLIMIENTO PARCIAL DEL CONTRATO NO. 551000128 POR PARTE DE
MONTAJES JM S.A.

Subsidiariamente, y sin que ello implique aceptacion alguna de responsabilidad por parte de
MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION, se alega que, incluso en el escenario hipotético de
gue este H. Tribunal considerara configurado algin incumplimiento, el contratista ejecuté de manera
efectiva una parte significativa del objeto contractual. Por lo tanto, en aplicacién del principio de
equidad y proporcionalidad, debe reconocerse el cumplimiento parcial del Contrato No. 551000128,

con la consecuente reduccion de cualquier clausula penal que pudiera ser impuesta.
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Aunado a lo anterior, es menester sefialar a la H. magistrada los dispuesto en el articulo 1596 del

Cadigo civil gue indica que:

“ARTICULO 1596. <REBAJA DE PENA POR CUMPLIMIENTO PARCIAL>. Si el deudor
cumple solamente una parte de la obligacién principal y el acreedor acepta esta parte,
tendra derecho para que se rebaje proporcionalmente la pena estipulada por falta de
cumplimiento de la obligacién principal”

A lo largo de la ejecucién del Contrato No. 551000128, MONTAJES JM S.A. llevé a cabo mdltiples
actividades que constituyen avances reales, verificables y aceptados técnicamente por parte de la
interventoria. En efecto, TGl reconocié expresamente valores a favor del contratista mediante las
Actas de Entrega Parcial No. 8, 9 y 10, asi como por concepto del fondo de reserva, todo lo cual
evidencia que la obra fue desarrollada en parte y que no puede hablarse de un incumplimiento total
0 absoluto.

En particular, el desarrollo de las fases de disefio, planeacion, compras de materiales, adecuacion
del terreno, instalacién de estructuras preliminares y ejecucion parcial del cruce subfluvial fueron
actividades ejecutadas por MONTAJES JM, incluso en medio de dificultades técnicas y condiciones
naturales adversas como el evento de fuerza mayor ocurrido el 5 de agosto de 2022. Estas labores
fueron soportadas con recursos propios del contratista, como se acredita en las érdenes de compra,

registros fotograficos, reportes técnicos y comunicaciones oficiales.

Ademas, la ejecucion del contrato se vio reflejada en modificaciones contractuales (Modificaciones
Nos. 2, 3y 4) que extendieron plazos y ajustaron condiciones, lo cual solo puede entenderse como
reconocimiento tacito de avances materiales. Incluso en la liquidacion unilateral practicada por TGl,
se aceptd que existian saldos a favor de MONTAJES JM por mas de $430 millones, producto de
obras ejecutadas. Ello es incompatible con la tesis de un incumplimiento total y excluye la posibilidad

de aplicar de forma integra la clausula penal.

Asi las cosas, en aplicacion del principio de proporcionalidad y atendiendo a la ejecucién parcial
comprobada, la clausula penal debe ser reducida, en caso de que el Tribunal considere procedente
su imposicion. Lo contrario equivaldria a aplicar una sancion desproporcionada e injusta, y a
desconocer el esfuerzo material, técnico y financiero desplegado por el contratista en cumplimiento

de su obligacion contractual.

La ejecucion parcial y verificable del contrato por parte de MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION impide la imposicion total de la clausula penal pactada. En aplicacién de los
principios de equidad, razonabilidad y proporcionalidad, se impone la reduccién sustancial de
cualquier sancion econdmica, en funcion del grado de cumplimiento material del contrato, el cual

fue reconocido por la propia TGI.
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En consecuencia, se solicita respetuosamente al Honorable Tribunal Administrativo del Meta que
declare PROBADA la presente excepcion. Subsidiariamente, y solo en caso de considerar
procedente una sancion pecuniaria, se solicita que dicha penalidad sea reducida proporcionalmente
en virtud del cumplimiento parcial comprobado, y con fundamento en los principios de equidad y

buena fe contractual.
F. LAS EXCEPCIONES PLANTEADAS POR EL CONTRATISTA MONTAJES JM S.A.

Coadyuvamos las excepciones propuestas por el contratista, Montajes JM S.A, solo en cuanto las
mismas no perjudiquen los intereses de mi representada, La Equidad Seguros Generales O.C.

G. GENERICA O INNOMINADA

Solicito a su sefioria declare probada cualquier excepcién que encuentre probada a lo largo de las
etapas procesales, incluida la de caducidad y la de prescripcién de las acciones derivadas del

contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

Lo anterior, en concordancia con lo sefialado en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso, el

cual expresa:

“Articulo 282. Resolucidon sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso,
cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera
reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,
compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la

demanda”.

Conforme a la norma transcrita el juez deberéa declarar probadas las excepciones que oficiosamente
encuentre acreditadas, por lo que en el evento de encontrarse fundamentos que derroten las
pretensiones y no hubieran sido alegados por las partes, solicito se sirva declararlas mediante

sentencia.

CAPITULO 1ll. EXCEPCIONES FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN
LA POLIZA DE CUMPLIMIENTO A FAVOR DE E.S.P NO. AA002235

A. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

La accion ejercida por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. (TGI) contra
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., con fundamento en la Pdliza de Cumplimiento No.

AA002235, se encuentra prescrita, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1080 del Codigo

Cali - Av BA Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle
DAGG del Cauca, Centro Empresarial Chipichape H
*+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Cra. 117 #94%-23 OF. 201  ABOGADOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 - 601-7616436 —————————————
Pagina 22| 36



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

de Comercio. El término de prescripcién ordinaria de dos (2) afios vencié el 3 de febrero de 2024,
sin que se haya producido una interrupcion valida dentro de dicho plazo. El articulo 1080 del Cadigo

de Comercio dispone:

“Las acciones que emanan del contrato de seguro prescriben ordinariamente en dos afios,
contados desde el momento en que el interesado tuvo conocimiento del hecho que da
lugar a ellas”

En el mismo sentido el H. Consejo de Estado ha sefalado lo siguiente respecto del momento en
que inicia el termino prescriptivo de las acciones derivadas del contrato de seguro:

“El deber de proteger el patrimonio publico impone a las entidades estatales que una vez
conocida la ocurrencia del hecho que da base a la accion derivada del contrato de seguro,
adelanten todas las actuaciones que estimen convenientes o necesarias de cara la
reclamacién de su derecho —bien sea por via administrativa o a través de mecanismos
alternativos de solucion de conflictos— dentro del derrotero infranqueable establecido por
el término de prescripcion extintiva al que se refiere el articulo 1081 del Cddigo de
Comercio, puesto que, al tratarse de un plazo perentorio de caracter objetivo, su computo
no pende de supuestos que estan sujetos a consideraciones subjetivas ajenas a lo
regulado en la ley”®

Adicionalmente, el articulo 94 del Codigo General del Proceso contempla como formas de
interrupcién de la prescripcion:
Hla presentacion de demanda, o]
(i) el requerimiento escrito realizado por el acreedor al deudor, pero este Ultimo solo puede hacerse
una vez, y debe cumplir condiciones sustanciales: existencia de vinculo juridico exigible,

determinacion de la obligacion, y una solicitud clara y concreta de pago.

En el presente caso, TGI tuvo conocimiento del supuesto incumplimiento desde, al menos, el 3 de
febrero de 2022, fecha en la que ella misma —en calidad de contratante— junto con la interventoria,
dirigi6 a MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION el oficio GOV-992-MJIM-145-0444, titulado
“Contrato 551000128: Incumplimiento hitos contractuales”. En dicho documento se formulé un
requerimiento al contratista, seflalando presuntas desviaciones contractuales relacionadas con el
Hito No. 3, lo cual refleja un juicio claro y definitivo sobre la existencia del hecho generador de una
eventual reclamacién asegurativa.

Es decir, para el propio acreedor del seguro, el presunto incumplimiento estaba plenamente
identificado desde esa fecha. Por tanto, el conocimiento del hecho generador de la accion, esto es,
el hecho que podria haber dado lugar al siniestro asegurado, se consolida en cabeza de TGl como
minimo desde el 3 de febrero de 2022, fecha a partir de la cual comenzé a correr el término de

prescripcion ordinaria de dos afnos, el cual vencié el 3 de febrero de 2024.

3 Consejo de Estado, rad. 250002336000 201900733 01 (69573) — Sentencia del 4 de abril de 2025, CP: JOSE ROBERTO SACHICA
MENDEZ
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Posteriormente, TGI intenté interrumpir dicho término mediante un oficio del 25 de septiembre de
2024, enviado a LA EQUIDAD. Sin embargo, para esa fecha, la accion ya se encontraba prescrita,
y ningln acto posterior podia revivir un término fenecido, de conformidad con el régimen de la
prescripcion extintiva. Por ende, las acciones derivadas del contrato de seguro no pueden

prosperar, pues han sido ejercidas extemporaneamente.

Ineficacia de la carta de interrupcion de la prescripcion elaborada por TGl S.A. a la luz del

articulo 1077 del Cédigo de comercio

Incluso si se llegara a considerar que la accién no estaba prescrita para el 25 de septiembre de
2024, la interrupcion intentada por TGI carece de validez juridica, pues no cumple con los requisitos
exigidos por el articulo 94 del Codigo General del Proceso.

En su comunicacion del 10 de octubre de 2024, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
respondié expresamente que el oficio remitido por TGl no reunia las condiciones de un

requerimiento valido, por cuanto no establecia de forma clara y concreta:

a) la calidad de acreedor exigente
b) la existencia de una obligacién cierta y exigible
c) la verificacion del acaecimiento del siniestro, ni

d) la cuantia indemnizable.

En esa oportunidad mi prohijada destac6 que el documento enviado era apenas un aviso
informativo, que no contenia una reclamacion de pago directa ni una solicitud de indemnizacion
detallada, como exige la doctrina y la jurisprudencia en materia de interrupcién por requerimiento
escrito. En ese sentido, no puede reconocerse efecto interruptivo a una comunicacioén genérica que
no cumple con los elementos estructurales del requerimiento previsto en la ley. En ese tenor, y

sobre la interrupcion del termino de prescripcion el Tribunal de arbitramento preciso que:

“al respecto, y como ya lo ha sefialado el Tribunal, la doctrina nacional ha explicado que,
para que una comunicacion sea considerada como requerimiento privado del acreedor al
deudor que produzca la interrupcién de la prescripcién, esta debe hacer referencia a la
obligacion cuyo pago se solicita, en forma concreta y precisa, y contener la exigencia de
gue dicho débito sea satisfecho, o que no se cumple con misivas de caracter general o
de tipo informativo™

Corolario de lo anterior, la accién derivada del contrato de seguro fue iniciada por TGl cuando ya
se encontraba extinguida por prescripcion, al haber transcurrido integramente el término de dos
afos desde que tuvo conocimiento del supuesto incumplimiento contractual, esto es, desde el 3 de

febrero de 2022. Adicionalmente, el intento de interrupcion efectuado en septiembre de 2024 resulto

4 Camara de Comercio de Bogota. Laudo 15943 del 22 de diciembre de 2020. Tribunal de Arbitraje de la Administradora Colombiana
de Pensiones — Colpensiones vs. Axa Colpatria Seguros S.A
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juridicamente ineficaz, al ser esta un mero aviso informativo por lo cumplir con los requisitos legales,
jurisprudenciales y doctrinales. En consecuencia, el derecho de accion derivado de la pdliza No.

AA002235 ha prescrito, y debe ser declarado como tal por el H. Tribunal Administrativo del Meta.

En mérito de lo expuesto, se solicita respetuosamente al Honorable Tribunal Administrativo del Meta
gue declare PROBADA la presente excepcion, con todas sus consecuencias procesales y
sustanciales.

B. AGRAVACION DEL ESTADO DEL RIESGO DEBIDO A LA FALTA DE NOTIFICACION
OPORTUNA DEL PERCANCE NATURAL DEL RiO UPIA

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no estd obligada al pago de la indemnizacion
reclamada en el presente proceso, en tanto la ocurrencia del percance natural del rio Upia
constituyd una agravacion sustancial del estado del riesgo asegurado, la cual no fue notificada de
forma oportuna ni adecuada por el asegurado o el tomador, contraviniendo el deber consagrado en
el articulo 1060 del Cadigo de Comercio. Esta omisidén exime a la aseguradora de su obligaciéon de
indemnizar.

“ARTICULO 1060. <MANTENIMIENTO DEL ESTADO DEL RIESGO Y NOTIFICACION
DE CAMBIOS>. El asegurado o el tomador, segln el caso, estan obligados a mantener el
estado del riesgo. En tal virtud, uno u otro deberan notificar por escrito al asegurador
los hechos o circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la
celebracion del contrato v que, conforme al criterio consignado en el inciso lo del
articulo 1058, signifiquen agravacién del riesgo o variacion de su identidad local.

La notificacion se hara con antelacién no menor de diez dias a la fecha de la modificacién
del riesgo, si ésta depende del arbitrio del asegurado o del tomador. Si le es extrafia,
dentro de los diez dias siquientes a aguel en que tengan conocimiento de ella,
conocimiento gue se presume transcurridos treinta dias desde el momento de la
modificacién.

Notificada la modificacion del riesgo en los términos consignados en el inciso anterior, el
asegurador podra revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya lugar en el valor de la
prima.

La falta de notificacién oportuna produce la terminacién del contrato. Pero sélo la
mala fe del asegurado o del tomador dara derecho al asegurador a retener la prima no
devengada. (...)" (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

Este deber de notificacion busca salvaguardar el equilibrio contractual en el contrato de seguro,
permitiendo al asegurador evaluar en tiempo real la permanencia o reajuste del riesgo asumido. Su

inobservancia afecta directamente la validez de la cobertura.

El Contrato No. 551000128, garantizado por la péliza No. AA002235, tenia por objeto la ingenieria,
compras, construccion y puesta en operacion de varios cruces subfluviales, incluido el del rio Upia.

El 5 de agosto de 2022, se present6 un evento de fuerza mayor, consistente en un crecimiento
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subito e inusual del nivel del rio, que ocasiond socavacion lateral y afect6 de manera critica la
infraestructura del proyecto, segun lo reconocié expresamente MONTAJES JM en su contestacion

de demanda.

Este evento natural no solo alter6 las condiciones técnicas del proyecto, sino que afecto
directamente la ejecucién del Hito No. 3 y el cumplimiento del contrato asegurado. Por su gravedad,
imprevisibilidad y consecuencias materiales, constituye sin duda una agravacion sustancial del
riesgo asegurado, que debid ser notificada de manera inmediata a LA EQUIDAD por parte del
asegurado o del tomador.

Sin embargo, no obra en el expediente prueba alguna que acredite que dicha notificacién se haya
realizado en tiempo, forma o con el contenido exigido por la ley. Tampoco se encuentra que, con
ocasion del percance natural, se haya comunicado oficialmente a la aseguradora para que pudiera
evaluar la subsistencia de su cobertura. Esta omisién impidi6 el ejercicio oportuno de los derechos
contractuales del asegurador, entre ellos la posibilidad de inspeccionar, exigir medidas de mitigacion

0, en su defecto, ejercer el derecho a la terminacién del contrato por agravacion sustancial.

En este contexto, la responsabilidad del asegurador queda excluida conforme al articulo 1060 del
Cddigo de Comercio, en tanto la falta de notificacién impidi6 la gestion del riesgo y alteré
sustancialmente las condiciones contractuales sobre las cuales fue emitida la pdliza. A ello se suma
que el siniestro pretendido por TGI se funda, precisamente, en las consecuencias derivadas de ese
evento natural no reportado, lo cual agrava ain mas la omisién y genera la ruptura del nexo

asegurativo.

La falta de notificacion oportuna del evento de fuerza mayor ocurrido el 5 de agosto de 2022
constituyd una violacion sustancial del deber legal de informar toda agravacion del riesgo, lo que
exonera a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. de cumplir con la obligacién asegurativa
pretendida en esta demanda. No habiéndose dado cumplimiento a los requisitos exigidos por el
articulo 1060 del Codigo de Comercio, la aseguradora no debe responder por los efectos del

siniestro cuya base factica le fue ocultada o comunicada de manera tardia.

Por lo anterior, se solicita respetuosamente al Honorable Tribunal Administrativo del Meta que
declare PROBADA la presente excepcion, en favor de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

0.C., con las consecuencias legales que de ello se deriven de conformidad con la ley.
C. ACTOS MERAMENTE POTESTATIVOS DE TGI S.A COMO RIESGOS INASEGURABLES

Las consecuencias econdmicas derivadas de actos discrecionales, unilaterales y meramente
potestativos adoptados por TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. (TGI),

como la aplicaciébn automética de la clausula penal y la terminacion unilateral del contrato,
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constituyen riesgos inasegurables, que exceden el marco téchico de cobertura del seguro de
cumplimiento, y por tanto no pueden generar responsabilidad alguna para LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0O.C. en el presente proceso.

En el contrato de seguro, el riesgo asegurable debe ser un evento futuro, incierto, objetivo y ajeno
a la voluntad del asegurado o del tomador. Asi lo establece la doctrina especializada y lo ha
reiterado la jurisprudencia del Consejo de Estado:

“El seguro de cumplimiento no ampara las consecuencias derivadas de decisiones
unilaterales, voluntarias o potestativas del beneficiario, sino del incumplimiento real y
objetivo de las obligaciones contractuales.”®

En ese sentido, la ley dispuso la ineficacia de las estipulaciones contractuales en los que se
aseguren riesgos que comporten actos peramente potestativos, pues el articulo 1055 del cédigo de

comercio indica que:

“ARTICULO 1055. <RIESGOS INASEGURABLES>. El dolo, la culpa grave y los actos
meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario son inasegurables.
Cualquier estipulacion en contrario no producird efecto alguno, tampoco lo producira la
gue tenga por objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter penal o
policivo.” (Subrayado por fuera del texto original)

En el presente caso, TGl pretende trasladar a LA EQUIDAD las consecuencias econémicas
derivadas de decisiones enteramente discrecionales y no judicializadas, tales como la declaratoria
unilateral del supuesto incumplimiento contractual, la activacion de clausulas penales sin consenso
y la liquidacion unilateral del contrato, sin que mediara resolucién judicial que estableciera la

responsabilidad del contratista.

La activacién de estos mecanismos por parte de TGI fue fruto exclusivo de su criterio subjetivo y sin
verificacién judicial de la configuracion del siniestro. Asi, por ejemplo, la clausula penal fue aplicada
con base en porcentajes de desviacion de obra sin considerar las causas justificadas invocadas por
el contratista —como el evento natural del 5 de agosto de 2022—, lo cual constituye un acto
potestativo de la contratante, ajeno a un incumplimiento sustancial, y no amparado por la péliza.

El seguro de cumplimiento tiene como finalidad cubrir el incumplimiento cierto, real y probado de
las obligaciones contractuales garantizadas, no las consecuencias patrimoniales que una parte
pueda atribuir discrecionalmente a la otra a través de interpretaciones unilaterales del contrato.
Permitir lo contrario implicaria trasladar al asegurador el riesgo de decisiones voluntarias del
beneficiario, desnaturalizando completamente el objeto del seguro y violando los principios de

determinabilidad y objetividad del riesgo.

5 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 12 de febrero de 2015, Rad. 25000-23-26-000-2002-00060-01 (25745)
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De hecho, la propia conducta de TGI lo confirma: pese a que alegdé un supuesto incumplimiento
desde 2022, no acudio a la jurisdiccion para establecerlo antes de aplicar la clausula penal ni antes
de solicitar la indemnizacion al asegurador. La aseguradora, entonces, no se encontraba ante un
siniestro cierto, sino ante una disputa contractual pendiente de decisién judicial, en la que ni siquiera

estaba acreditado el incumplimiento que daria origen a la obligacion de garantia.

Por tanto, el riesgo que se pretende hacer efectivo frente a LA EQUIDAD no corresponde a un
hecho asegurado, sino a la consecuencia directa de actos potestativos ejercidos por TGI, que son
ajenos al concepto de riesgo asegurable.

Las decisiones adoptadas unilateralmente por TGl en ejecucion o terminacion del contrato,
incluyendo la imposicion de clausulas penales y la liquidacion unilateral, constituyen actos
meramente potestativos que no estan amparados por el seguro de cumplimiento, en tanto no
derivan de un incumplimiento cierto, real y judicialmente declarado. Por tanto, no pueden dar lugar

a obligacién alguna a cargo de LA EQUIDAD.

En mérito de lo expuesto, solicito respetuosamente al H. Tribunal Administrativo del Meta, declare
probada la presente excepcion, en favor de mi prohijada, La Equidad Seguros Generales O.C, y en

consecuencia la exima de cualquier responsabilidad derivada del contrato de seguro No. AA002235.

D. EXCLUSIONES DE AMPARO PACTADAS EN LA POLIZA DE CUMPLIMIENTO EN
FAVOR DE ESP NO. AA002235

De conformidad con lo previsto en las Condiciones Generales de la Pdéliza de Cumplimiento en

Favor de E.S.P No. AA002235, suscrita entre LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. y

MONTAJES JM S.A., se pactaron expresamente exclusiones que delimitan el riesgo asumido por

la aseguradora. En particular, el numeral 2.1 de dicha poéliza establece como exclusion de cobertura

cualquier pérdida, dafio o perjuicio derivado de fuerza mayor o caso fortuito:

2. EXCLUSIONES
LOS AMPARQOS PREVISTOS EN LA PRESENTE POLIZA NO SE

EXTIENDEN A CUBRIR LOS PERJUICIOS DERIVADOS DE:

2.1 FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO O CUALQUIERA
OTRA CAUSALLEGAL O CONTRACTUALDEEXONERACION
DE RESPONSABILIDAD DEL CONTRATISTA, ENTRE OTRAS, EL
INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DEL CONTRATISTA
CAUSADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR GUERRAS,
INVASION, HUELGA, O MOTINES, CONMOCION CIVIL,
PERTURBACION DEL ORDEN PUBLICO, MANIFESTACIONES
PUBLICAS O TUMULTOS, DECOMISO O DESTRUCCION
DE BIENES POR AUTORIDADES NACIONALES O
REGIONALES, DISTURBIOS POLITICOS Y SABOTAJES CON
EXPLOSIVOS, O ACTIVIDADES GUERRILLERAS, ACTOS MAL
INTENCIONADOS DE TERCEROS Y TERRORISMO.

Condiciones generales de la péliza de cumplimiento en favor de ESP No. AA002235
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Esta exclusion es plenamente valida y oponible, conforme a al articulo 1056 del Codigo de
Comercio, el cual permite a las partes pactar validamente limites a la cobertura del seguro, siempre
que estén incorporados en el clausulado contractual, como ocurre en este caso. La inclusiéon de
esta clausula de exclusién es de conocimiento del tomador, forma parte integral del contrato de

seguro y fue aceptada expresamente.

En el presente caso, el evento ocurrido el 5 de agosto de 2022, relacionado con el crecimiento
subito e imprevisible del rio Upia, fue expresamente alegado por MONTAJES JM S.A. como un
hecho de fuerza mayor, lo cual ha sido aceptado y documentado en el curso del proceso. Dicho
evento ocasiond una socavacion lateral que afecté de manera directa el cruce subfluvial del contrato
de obra 551000128. En ese sentido, la propia parte contratista ha invocado el hecho como eximente
de responsabilidad contractual, con base en el articulo 64 del Cédigo Civil.

En consecuencia, resulta juridicamente inadmisible que la parte beneficiaria del seguro, TGI S.A,,
pretenda que LA EQUIDAD asuma las consecuencias econémicas de un hecho que el mismo
contratista ha calificado como fuerza mayor, y que se encuentra expresamente excluido del amparo
de la pdliza. Aceptar tal pretension implicaria desnaturalizar el contrato de seguro, alterar los
términos del riesgo asegurado y extender la cobertura mas alla de los limites legal vy

contractualmente pactados.

Por lo expuesto, si la Honorable Magistrada llegare a establecer la configuracion de la exclusion
invocada o de cualquier otra que se derive del clausulado de la pdliza de seguro aplicable, solicito
respetuosamente se declare probada la presente excepcion y, en consecuencia, se exonere de toda
responsabilidad indemnizatoria a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. dentro del presente

proceso.

E. INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA COMPANIA
ASEGURADORA POR CUANTO NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO EN
LA POLIZA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ESP NO. AA002235.

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no esta obligada a indemnizar a TRANSPORTADORA
DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. (TGI), por cuanto el riesgo garantizado en la Pdliza de
Cumplimiento No. AA002235 no se ha realizado en los términos que exige la ley y el contrato de
seguro. En consecuencia, la obligacion de la aseguradora es inexigible, y debe ser rechazada la

pretension indemnizatoria.

El articulo 1077 del mismo codigo exige que el asegurado, para hacer efectiva la garantia, debe
acreditar la ocurrencia del siniestro, asi como el quantum del perjuicio. Si no se acredita dicha

realizacion, no hay obligacion indemnizatoria a cargo del asegurador.
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En el presente proceso, TGl pretende hacer efectiva la Pdliza de Cumplimiento No. AA002235,
invocando un supuesto incumplimiento contractual por parte de MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION. No obstante, dicha obligaciéon no puede hacerse exigible frente a la

aseguradora, pues no se ha probado la ocurrencia del siniestro en los términos de la péliza.

La pdliza garantiza exclusivamente el incumplimiento real, definitivo y atribuible al contratista de las
obligaciones contractuales. Sin embargo, en este caso, la discusion sobre el cumplimiento esta
judicialmente controvertida, no ha sido definida por autoridad competente, y ademéas se encuentra
rodeada de hechos que excluyen responsabilidad del contratista, como el evento de fuerza mayor
ocurrido el 5 de agosto de 2022. La ejecuciéon parcial del contrato, la documentacién técnica
aportada por MONTAJES JM, y la falta de pronunciamiento judicial previo sobre la existencia del
incumplimiento, demuestran que no existe un incumplimiento cierto ni liquidado que active la

cobertura del seguro.

En ese sentido, exigir a LA EQUIDAD el pago de una indemnizacion sin la verificacién del siniestro
supone desnaturalizar el contrato de seguro y trasladar al asegurador un riesgo que no se ha
concretado, en contravia del principio de legalidad del siniestro y de la interpretacion restrictiva de

las coberturas asegurativas.

No habiéndose realizado el riesgo garantizado en la Péliza No. AA002235, en los términos exigidos
por la ley y el propio contrato de seguro, la obligacion indemnizatoria pretendida por TGl es
inexigible. No se ha acreditado el siniestro ni la cuantia del perjuicio, ni existe una declaratoria
judicial de incumplimiento contractual, por lo que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no
esta obligada a responder por los efectos patrimoniales derivados del presente proceso.

Por lo anterior, solicito respetuosamente al H. Tribunal Administrativo del Meta declare probada la
presente excepcion eximiendo de responsabilidad indemnizatoria a La Equidad Seguros Generales

O.C del presente proceso.

F. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO.

El contrato de seguro —incluido el seguro de cumplimiento— tiene un caracter estrictamente
indemnizatorio, lo que implica que su funcibn no es enriquecer al asegurado, sino resarcir
patrimonialmente el dafio real y probado que resulte de la ocurrencia del riesgo asegurado. En
consecuencia, cualquier reclamacion que exceda el valor del perjuicio efectivamente causado o que
no obedezca a un dafio cierto y cuantificado, debe ser rechazada por configurar un enriqguecimiento

sin causa, contrario a la naturaleza y objeto del contrato de seguro.

Asimismo, el Consejo de Estado ha reiterado que el seguro de cumplimiento, aunque responde por
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incumplimientos contractuales, no puede operar en ausencia de prueba del dafio ni sobre la base
de simples clausulas autométicas, cuando estas desbordan los efectos reales del incumplimiento o

desconocen situaciones eximentes.®

En este proceso, TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. (TGI) pretende
obtener de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. el pago de una suma equivalente a mas
de $1.900 millones, derivada de supuestas clausulas penales por el incumplimiento del Contrato
No. 551000128. Sin embargo, dicha suma no corresponde a un dafio real, cierto, comprobado ni
cuantificado en los términos legales y contractuales aplicables.

Aceptar la pretension de TGI implicaria convertir el contrato de seguro en una fuente de ganancia
automatica y no en un instrumento de cobertura proporcional al dafio sufrido, lo cual esta

expresamente prohibido por la ley.

El contrato de seguro de cumplimiento no puede ser utilizado como herramienta para enriquecer
injustificadamente al beneficiario. En ausencia de prueba del dafio cierto e imputable, y frente a una
ejecucion parcial del contrato con causas eximentes debidamente documentadas, no puede
prosperar la reclamacion indemnizatoria pretendida por TGI. Hacerlo contrariaria los principios del

seguro, la equidad contractual y la ley.

G. LIMITES MAXIMOS PACTADOS EN EL CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN LA
POLIZA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ESP NO. AA002235.

En gracia de discusion, sin que implique reconocimiento de responsabilidad, debe destacarse que
la eventual obligacion de mi procurada se circunscribe en proporcién al limite de la cobertura para
los eventos asegurables y amparados por el contrato. En el caso en concreto para la Pdliza de

cumplimiento en mencion se pacto el siguiente limite:

Imagen 5

INFORMACION RIESGO ASEGURADO VIGENCIAS GARANTIA

GARANTIAS OTORGADAS VALORAFANZADO FECHADENIDO | fESHADE. o GHESI o

Cumplimiento del Contrato 32,264,076,816.80 281202021 18082023 629
Pago de Salarios, Prestaciones Sociales e Indemnizacidn Labaral $1,088 025 605 60 2BI12/3021 180572026 1602
Calidad del Servicio §3,264,076,816.80 2812/2021 18/05/2025 1237

Péliza de cumplimiento en favor de ESP No. AA002235

De acuerdo con lo preceptuado en el articulo 1079 del Codigo de Comercio, el asegurador estara

obligado a responder Unicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepcion y sin

6 C.E., Seccion Tercera, Sentencia del 9 de agosto de 2018, Rad. 66001-23-31-000-2002-00056-01(45354)
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perjuicio del caracter meramente indemnizatorio de esta clase de pdlizas, consagrado en el articulo
1088 ibidem.

En todo caso, y solo de manera subsidiaria, para el evento en que el Honorable Tribunal llegare a
considerar que la poliza de cumplimiento No. AA002235 si presta cobertura en el caso concreto a
pesar de haberse demostrado lo contrario a lo largo de este proceso, se solicita la compensacion
de las sumas que se encuentren debidamente probadas a favor de MONTAJES JM S.A. EN
REORGANIZACION o que eventualmente sean reconocidas por concepto de obras ejecutadas,
entregas parciales, reservas contractuales o cualquier otro rubro legitimo. Ello, con el fin de
preservar el equilibrio econémico del contrato y evitar decisiones que conduzcan a un

enriguecimiento injustificado de la parte beneficiaria.
H. SUBROGACION

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones anteriores, debe tenerse en cuenta que, en el evento
en que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. llegare a realizar algan pago en virtud del
amparo otorgado por la Péliza de Cumplimiento No. AA002235, con la cual fue vinculada al presente
proceso, la aseguradora conservara el derecho de subrogarse, hasta concurrencia de la suma
pagada, en los derechos y acciones que le correspondan al asegurado, TRANSPORTADORA DE
GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., contra las personas que resulten responsables del supuesto

incumplimiento contractual.

Este derecho de subrogacién se encuentra consagrado tanto en el articulo 1096 del Cédigo de
Comercio, como en las condiciones generales de la pdliza suscrita, en las cuales se pact6

expresamente lo siguiente:

12. SUBROGACION.
De conformidad con lo establecido en el arficulo 1096
del cdédigo de comercio, en virtud del pago de la
indemnizacion, La Equidad seguros o.c se subroga hasta
concurrencia de su importe, en todos los derechos que
la empresa de servicios publicos confratante tenga
contra el contratista.

Condiciones generales de la poliza de cumplimiento en favor de ESP No. AA002235

Esta disposicion contractual refuerza el mandato legal que establece que el asegurador que paga
una indemnizacion se subroga de pleno derecho en las acciones del asegurado contra los terceros

responsables, como lo sefala el articulo 1096 del Cédigo de Comercio:

Cali - Av BA Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle
DAGG del Cauca, Centro Empresarial Chipichape H
*+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Cra. 117 #94%-23 OF. 201  ABOGADOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 - 601-7616436 —————————————
Pagina 32| 36



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

“ARTICULO 1096. <SUBROGACION DEL ASEGURADOR QUE PAGA LA
INDEMNIZACION>. El asegurador que pague una indemnizacion se subrogard, por
ministerio de la ley y hasta concurrencia de su importe, en los derechos del asegurado
contra las personas responsables del siniestro. Pero éstas podran oponer al asegurador
las mismas excepciones que pudieren hacer valer contra el damnificado.

Habra también lugar a la subrogacion en los derechos del asegurado cuando éste, a titulo
de acreedor, ha contratado el seguro para proteger su derecho real sobre la cosa
asegurada.”

Por lo tanto, en el evento hipotético de pago, el asegurador tendria legitimacidén para repetir contra
quien legalmente corresponda, evitando de este modo el doble resarcimiento y garantizando la

restitucion de lo pagado en desarrollo del principio de indemnizacién limitada.

Finalmente, se hace constar que en escrito aparte se ha presentado el correspondiente llamamiento
en garantia con fines de subrogacion, conforme a lo previsto en los articulos 64 y siguientes del
Cddigo General del Proceso, en concordancia con el régimen del contrato de seguro.

|.  GENERICA O INNOMINADA

Solicito sefior Juez declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el transcurso del
proceso, que se encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convocé a mi
representada, incluida la de prescripcion del contrato de seguro. Lo anterior, conforme a lo
estipulado en el art 282 del Cdodigo General del Proceso que establece: “En cualquier tipo de
proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera
reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad

relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda”.

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera
reconocerse y declararse de manera oficiosa en la respectiva sentencia que defina el mérito del

asunto.

CAPITULO V. OPOSICION AL DICTAMEN PERICIAL ANUNCIADO POR LA PARTE
DEMANDATE

Nos oponemos expresamente al decreto, admision y practica del dictamen pericial anunciado por
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. en su escrito de demanda, con
fundamento en lo previsto en el articulo 227 del Cédigo General del Proceso, en tanto que no se
configura el supuesto de hecho que habilita la excepcién prevista en dicha norma, esto es, la

insuficiencia del término legal para allegar el dictamen con la demanda.

La parte actora pretende ampararse en el inciso tercero del articulo 227 del CGP, al indicar que
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anuncia el dictamen “por ser insuficiente el término previsto”, sin ofrecer explicacion alguna que
demuestre concretamente la imposibilidad material o legal de haberlo presentado oportunamente.
Lo cierto es que no se traté de un asunto imprevisto o sobreviniente, ni se acredité la necesidad de
pruebas previas para su elaboraciéon, ni se evidencié una situacion objetiva que justificara esa
omision, como lo exige la norma procesal para que proceda el anuncio del dictamen y la solicitud

de ampliacion del plazo.

La carga procesal de aportar el dictamen con la demanda era plenamente exigible en este caso,
mas aun cuando se trata de una parte institucional, experta en contratacion publica, que conoce y
maneja con solvencia los tiempos y exigencias del proceso judicial. De hecho, el objeto del dictamen
anunciado, relativo a los retrasos del contratista, el impacto en el proyecto y las consecuencias
econdémicas, era plenamente conocido por TGl antes de presentar la demanda, por lo que disponia
del tiempo y de los medios necesarios para haberlo recaudado y presentado junto con la demanda

inicial.

En ese sentido, la doctrina nacional ha sido categérica al rechazar la aplicacion extensiva del
articulo 227 CGP, particularmente en casos donde no se acredita una imposibilidad real y material
de cumplir con el deber de allegar la prueba pericial con la demanda. Asi lo expresa el profesor

Hernan Fabio Lopez Blanco, quien sostiene que:

“[...] norma que estimo no tiene aplicacion respecto de quien lo va a aportar con la
demanda, debido a que parte la disposicién del supuesto de insuficiencia del término
previsto, lo que no se predica para la demanda, de ahi que asevero, que, salvo un caso
de excepcioén, siempre con la demanda inicial debe ser aportado dictamen””

En consecuencia, el anuncio de un dictamen sin causa objetiva y real para postergar su
presentacion no puede considerarse valido. Admitir lo contrario equivaldria a tolerar una indebida
ampliacion del término probatorio en favor de la parte demandante, en contravia de los principios

de igualdad procesal, lealtad y concentracion.
Por lo tanto, se solicita respetuosamente al H. Tribunal Administrativo del Meta, no de decretar e
incorporar al expediente, el dictamen pericial solicitado por la por la parte demandante, de

conformidad con los argumentos expuestos anteriormente.

CAPITULO VI. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

e DOCUMENTALES

7 codigo General del Proceso. Pruebas. DUPRE Editores, 2019, pags. 375-376

Cali - Av BA Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle
DAGG del Cauca, Centro Empresarial Chipichape H
*+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Cra. 117 #94%-23 OF. 201  ABOGADOS & ASOCIADOS

+57 3173795688 - 601-7616436 —————————————
Pagina 34|36



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

1. Escritura publica 2779 del 2 de diciembre de 2021, junto con su certificado de vigencia.

2. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

3. Certificado de existencia y representacién legal de HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS
S.A.S.

4. Copia de la caratula, el condicionado particular y general de la Péliza de cumplimiento en favor
de ESP No. AA002235.

e INTERROGATORIO DE PARTE

Con fundamento en los articulos 198 y siguientes del CAdigo General del Proceso, se solicita
respetuosamente al Honorable Tribunal Administrativo del Meta decretar como prueba el
interrogatorio de parte del representante legal de MONTAJES JM S.A. EN REORGANIZACION,
con el fin de esclarecer hechos personales y relevantes dentro de su conocimiento, relacionados
con la ejecucién del Contrato No. 551000128. El objeto de este medio probatorio se centra en
verificar las razones invocadas por el contratista para justificar los supuestos retrasos, los avances
reales de la obra, la gestion del evento natural ocurrido el 5 de agosto de 2022 y las actuaciones

frente a los requerimientos contractuales de TGl.

La prueba solicitada resulta util, conducente y pertinente, en tanto busca obtener una version directa
del representante legal sobre hechos esenciales y controvertidos en el proceso, incluyendo la
ejecucién parcial del contrato, la administracién de los materiales involucrados y la interpretacion
gue MONTAJES JM hace del alcance de la péliza de cumplimiento No. AA002235. Esta declaraciéon
serd particularmente valiosa para contrastar sus afirmaciones con los documentos obrantes en el

expediente y evaluar con mayor precision la existencia o no de un incumplimiento asegurado.

Por lo anterior, y en aras del esclarecimiento de la verdad procesal conforme a los principios de
contradiccién e inmediacion, se solicita al Honorable Tribunal decretar el interrogatorio de parte del
representante legal de MONTAJES JM S.A., disponiendo su practica en la etapa correspondiente,
dentro del calendario procesal que se establezca.

e TESTIMONIALES

Solicito respetuosamente que se cite como testigo a Javier Andrés Acosta Ceballos, quien se
desempefia como asesor externo de La Equidad Seguros Generales O.C, para que rinda
declaracién sobre las condiciones generales y particulares del contrato de seguro expedido por la
compafia aseguradora, el cual es objeto de vinculacion de mi representada. Su testimonio es
esencial para esclarecer las coberturas, exclusiones y la naturaleza del contrato, a fin de conocer

el alcance de la pdliza en relacion con los hechos objeto de la demanda.

El testigo puede ser citado el siguiente correo electrénico: jacosta@gha.com.co.
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CAPITULO VII. NOTIFICACIONES

A mi procurada y el suscrito en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 (Centro Empresarial

Chipichape) de la ciudad de Cali (V); correo electrénico: notificaciones@gha.com.co

De la sefiora Magistrada,

) {
yifEoHts

GU& AVO@ERT’O HERRERA AVILA - (Representante legal de HERRERA & ASOCIADOS
ABOGADOS S.A.S)

C.C. No. 19.395.114 de Bogota

T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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