INFORME SECRETARIAL Bogota D.C. 22 de marzo de 2024. En la fecha se ingresa el
expediente N.° 11001-33-43-066-2020-00134-00, informando al Despacho que se encuentra
pendiente por resolver llamamiento en garantia propuesto por Unidosis SAS a Seguros
Suramericana, ademas solicitud de litis consorcio formulada por Coosalud EPS y contestacion
al requerimiento realizado al Hospital Universitario del Valle. Pasa al despacho para proveer.

ANGELA MILENA ROMERO CUELLAR
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

ok
»

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
-SECCION TERCERA-

Bogota, D.C., seis (6) de junio de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: 11001 33 43 066 2020 00134 00

DEMANDANTES: MARIA DEL PILAR ZAMORA LUGO Y OTROS

DEMANDADOS: DAVITA S.A.S. Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

ASUNTO: AUTO QUE ADMITE LLAMAMIENTOS EN
GARANTIA Y DICTA OTRAS DISPOSICIONES

1. ANTECEDENTES

Mediante auto del 26 de noviembre de 2020, el despacho dispuso la admision
de la demanda y que se notificara personalmente de esta decision a Davita
S.A.S., Unidossis S.A.S, Provida Farmacéutica S.A.S. (propietaria de la clinica
Esensa), Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA,
Coosalud EPS S.A., Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia E.S.E.,

Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Salud del Valle del Cauca.

En cumplimiento de esta decision, la parte demandante allegé copia de los
correos electronicos a los cuales remitio el auto admisorio de la demanda, como

se detalla a continuacion: i) Davita S.A.S. legaldavita@davita.com; ii) Unidossis

S.A.S ahv@unidossis.com.co, iii) Provida Farmacéutica S.A.S. (propietaria de

la clinica Esensa) abogadocali@clinicaesensa.com; iv) Instituto Nacional de

Vigilancia de Medicamentos y Alimentos INVIMA njudiciales@invima.gov.co; v)

Coosalud EPS S.A. notificacioncoosaludeps@coosalud.com; vi) Hospital

Universitario del Valle Evaristo Garcia E.S.E.

notificacionesjudiciales@huv.gov.co; vii) Departamento del Valle del Cauca —

Secretaria de Salud del Valle del Cauca njudiciales@valledelcauca.gov.co
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El 14 de enero de 2021, el Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia
E.S.E. contestd la demanda, presentd excepciones y solicité el lamamiento en
garantia de Allianz Seguros S.A. y Aseguradora Solidaria de Colombia entidad
cooperativa.

El 23 de febrero de 2021, la Sociedad Provida Farmacéutica S.A.S. contesto la
demanda, propuso excepciones y formulo solicitud de llamamiento en garantia

a la compania Seguros del Estado S.A.

El 16 de marzo de 2021, la sociedad Unidossis S.A.S. confirié poder para que
la representaran en el proceso y presento solicitud de nulidad al considerar que
se remiti6 copia del auto admisorio de Ila demanda al correo

ahv@unidossis.com.co, cuando la direccidon electronica registrada en la

Camara de Comercio es notificaciones@farmacologica.com.

Para tales efectos, manifesté que aportaba el certificado de existencia y
representacion legal de Unidossis S.A.S. y copia en PDF del correo electronico

del 14 de enero de 2021 remitido al correo ahv@unidossis.com.co

El 19 de marzo de 2021, el Invima contesté la demanda y propuso excepciones.

El 7 de abril de 2021, Coosalud EPS y la sociedad Davita S.A.S. contestaron la
demanda y propusieron excepciones, adicionalmente, esta ultima formuld
solicitud de llamamiento en garantia a la Compariia Aseguradora de Finanzas
— Seguros Confinanza S.A.

El 23 de abril de 2021, la parte demandante presentd escrito de reforma a la

demanda.

El 25 de julio de 2022 se resolvié la solicitud de nulidad planteada por Unidossis
S.A.S. en el entendido de tenerla notificada por conducta concluyente y
denegando la peticion. Asimismo, se le reconocié personeria al abogado
Enrique Gomez Martinez.

El 2 de septiembre de 2022, Coosalud EPS solicitd el litisconsorcio necesario
de la Clinica Nuestra Sefiora de los Remedios — Instituto de Religiosas de San
José de Gerona.
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El 6 de octubre de 2022, Unidossis S.A.S. contestd la demanda.

El 28 de octubre de 2022, Davita S.A.S. solicita imponer multa de 1 SMLMV a

abogado de Unidossis S.A.S. por no remitir contestacion de la demanda.

El 6 de febrero de 2023, Coosalud EPS otorgd poder a Oriana Martinez Puerta,
cédula de ciudadania 1143401429 y tarjeta profesional 356043.

El 23 de febrero de 2023 se admite la reforma a la demanda, se les corrio
traslado a las demandadas por el término de 15 dias (lo cual vencié el 16 de
marzo de 2023) y al Ministerio Publico por 30 dias por cuanto solo hasta ese
momento se le notificaba personalmente del tramite bajo estudio. Ademas, se
requirié al Departamento del Valle del Cauca y al el Hospital Universitario del

Valle Evaristo Garcia E.S.E. para que designaran apoderados.

El 1 de marzo, Davita S.A.S. solicito el lamamiento en garantia de la Compaiia
Aseguradora de Finanzas — Seguros Confinanza S.A.

El 8 de marzo de 2023, el INVIMA contestd la reforma a la demanda.

El 10 de marzo de 2023, Seguros del Estado S.A. contestd el lamamiento en

garantia planteado por la Sociedad Provida Farmacéutica S.A.S.

El 14 de marzo de 2023, la Sociedad Provida Farmacéutica S.A.S. contesto la

reforma a la demanda.

El 16 de marzo de 2023, Davita S.A.S. contestd la demanda.

El 17 de marzo de 2023, la sociedad Unidossis S.A.S. present6 contestacion a
la reforma de la demanda y llamé en garantia a Seguros Generales

Suramericanos S.A.

El 12 de abril de 2023, la Comparia Aseguradora de Finanzas — Seguros
Confinanza S.A. se pronuncié sobre el llamamiento en garantia plantado por
Davita S.A.S.

El 17 de abril de 2023, Seguros del Estado S.A. plante6 excepciones a su

llamamiento en garantia.



PROCESO: 11001 33 43 066 2020 00134 00

DEMANDANTES: MARIA DEL PILAR ZAMORA LUGO Y OTROS

DEMANDADOS: DAVITA S.A.S.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

AUTO QUE ADMITE LLAMAMIENTOS EN GARANTIA Y DICTA OTRAS DISPOSICIONES

2. CONSIDERACIONES

En vista de lo anterior, el Despacho considera necesario pronunciarse sobre:

1. Los llamamientos en garantia propuestos por las demandadas.
2. La solicitud del litisconsorcio necesario pedido por Coosalud EPS.
3. El requerimiento de Davita S.A.S. para que le sea impuesta multa al

abogado de Unidossis S.A.S.

4. La orden dada por el despacho dirigida al Departamento del Valle del
Cauca y al el Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia E.S.E. para que

designaran apoderados.

5. La extemporaneidad de la contestacion de la reforma a la demanda.
6. Poderes conferidos.
7. Solicitud de impulso procesal para fijacion de audiencia inicial.

21. DE LOS LLAMAMIENTOS EN GARANTIA PROPUESTOS POR LAS
DEMANDADAS

A lo largo del proceso, las demandadas han solicitado los llamamientos en

garantia, asi:
DEMANDADA ASEGURADORA MOMENTO DE SOLICITUD
. Allianz Seguros S.A. Péliza 02221365
Hospital
Universitario _del Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Contestacion de la demanda: 14
Valle Evaristo . o0 de enero de 2021.
Garcia E.S.E cooperativa. Pdliza R.C.E.
T 42088994000000031
Sociedad Provida | Seguros del Estado S.A. . .
Farmacéutica Poliza 45-03-101011462 Contestacion de |a demanda: 23
SAS. de febrero de 2021.
Seguros Generales Suramericana S.A. -
Contestacion de la reforma a la
LRIPIOREES S, demanda: 17 de marzo de 2023
Pdliza 013000423160 )
Compafia Aseguradora de Fianzas - | Contestacion de la reforma a la
DI S8 Seguros Confianza S.A. demanda: 1 de marzo de 2023
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El llamamiento en garantia se encuentra regulado en el articulo 225 CPACA',
y de ella se desprende que basta con la sola afirmacion de tener el derecho
legal o contractual para invocar la solicitud, lo cual resulta consonante con lo
sefialado en el articulo 64 CGP2. De alli que no sea necesario aportar prueba
alguna, pues, como lo ha sehalado la jurisprudencia, al momento de la admision
del llamamiento en garantia no se requiere un analisis de fondo sino de los

aspectos formales de la figura3.

Para el caso concreto se tiene que:

1. Respecto del lamamiento en garantia hecho por el Hospital Universitario
del Valle en su contestacibn de la demanda, respecto de las
aseguradoras Allianz Seguros S.A. y Aseguradora Solidaria de Colombia
entidad cooperativa, y la sociedad Davita S.A.S. —presentada el 1 de
marzo de 2023 en la contestacién de la reforma de la demanda-— respecto
de la Compafiia Aseguradora de Fianzas — Seguros Confianza S.A. no
ha habido pronunciamiento.

Asi pues, dada la afirmacion brindada por las demandadas sobre el
vinculo contractual de seguro con las empresas sefaladas, ademas de
nombrarlas, indicar sus domicilios, los hechos en que se basan los
llamamientos y las direcciones de notificaciéon, se admitiran las

solicitudes.

" “Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince (15)
dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y de la de su habitacion u
oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo
juramento, que se entiende prestado por la sola prestacién del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su apoderado recibiran
notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de 2001 o por
aquellas que la reformen o adicionen”.

2 “Articulo 64. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro
la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien
de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda
o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacién”.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién “C”, M.P. Jaime
Orlando Santofimio Gamboa; providencia del 11 de marzo de 2013; proceso 25-000-23-26-000-2011-
00519-01 (45783).
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2. Ahora bien, a la fecha de esta providencia, el Despacho ya se habia
pronunciado sobre la solicitud de la Sociedad Provida Farmacéutica
S.A.S., para lo cual admiti6 llamar en garantia a Seguros del Estado S.A.
quien ya intervino en dos oportunidades procesales (con el llamado y con
posterioridad a la reforma de la demanda), por lo que resulta inane una

nueva manifestacion.

3. Finalmente, tratdandose de la solicitud de Unidossis S.A.S. esta sera
denegada por cuanto el llamamiento en garantia a Seguros Generales
Suramericana S.A. se presentd con la contestacion a la reforma de la
demanda, la cual fue allegada extemporaneamente, pues el término para
pronunciarse fenecio el 16 de marzo de 2023 y el escrito fue radicado al

dia siguiente, 17 de marzo de 2023).

2.2. DE LA SOLICITUD DEL LITISCONSORCIO NECESARIO PEDIDO
POR COOSALUD EPS

Tratandose de la figura del litisconsorcio, el articulo 224 CPACA alude la figura
—Uunicamente los facultativos— para los procesos, entre otros, de reparaciéon
directa. A su turno, el articulo 227 CPACA expone que, en lo que haya
regulacion sobre esta materia, se hara aplicacién del Cdodigo General del

Proceso, en concreto los articulos 60 a 62.

En complemento de ello, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha indicado
que?, los litisconsortes pueden estar presentes tanto en el extremo actor como
en la parte demandada, dependiendo de la relacion sustancial de la cual derivan
su vinculacién al proceso. Para ello, el Cédigo General del Proceso ya aludido,
hace la diferenciacion en tres clases, estos son, necesarios, facultativos y cuasi

necesarios:

e El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene
por objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible, que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la

parte correspondiente, lo cual impone que el proceso no pueda

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién “A”,
M.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera, providencia del 21 de noviembre de 2016, expediente
25000-23-36-000-2014-00303-01.
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adelantarse sin la presencia de dicho litisconsorte, pues su vinculacion

resulta imprescindible y obligatoria (articulo 61 CGP).

e El litisconsorcio facultativo existe cuando los sujetos son considerados
en su relacion con la contraparte como litigantes separados y los actos
que cada uno ejerza no afectan o benefician a los demas. En este caso,
para la debida integracion del contradictorio no es necesario que estén
presentes todos los sujetos que lo integran, ya que cada uno tiene una
relacion juridica autbnoma e independiente respecto de la contraparte
(articulo 60 CGP).

e EIl litisconsorcio cuasi necesario es una figura intermedia entre el
litisconsorcio necesario y el facultativo, en donde varios sujetos estan
legitimados para actuar en un proceso, como demandantes o
demandados, pero en la cual basta con que uno solo de ellos actue
dentro del litigio, para que se pueda proferir una sentencia con efectos

juridicos para todos (articulo 62 del CGP).

De acuerdo a la anterior distincion, la sociedad Coosalud EPS solicitd la
vinculacién como litisconsorte necesario a la Clinica Nuestra Sefiora de los
Remedios — Instituto de Religiosas de San José de Gerona “teniendo en cuenta
que en esta institucion también se prestaron servicios médicos de la sefiora
Carmen Elisa Zamora y es de suma importancia conocer TODO EL
TRATAMIENTO médico recibido (...) para el manejo de sus patologias que

posteriormente le causaron la muerte”.

Sobre este escenario, el Despacho no evidencia la necesidad de vincular al
referido centro hospitalario al no acreditar que exista una relacion juridico
sustancial comun a todas las personas que integran la parte demandada,
maxime si la parte actora delimito lo que, a su juicio, fueron las instituciones que
incidieron en forma y momentos diferentes en el dafo cuya reparacion se

persigue, sin que se citara a la clinica en comento.

Concatenado a esto, resulta relevante traer a colacion el acta de la audiencia
de conciliacién de 3 de septiembre de 2020, emitida por la Procuraduria 119

Judicial Il para Asuntos Administrativos, en la que sefala:
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“se concede el uso de la palabra a las partes para que expongan sucintamente
sus posiciones, en virtud de lo cual se solicité a la apoderada de la parte
convocante que se manifieste, en el sentido de sefialar si se ratifica en los
extremos de la peticion de conciliacion, en particular, sobre las pretensiones, a
lo cual manifestd, en sintesis, lo siguiente: «Quiero manifestar que respecto a
COMPASS GROUP SERVICES COLOMBIA S.A. [la cual, a juicio de la parte
actora era la propietaria de la Clinica Nuestra Senora de los Remedios —
Instituto de Religiosas de San José de Gerona], el 2 de mayo de 2020,
mediante correo electrénico, desisti de las pretensiones frente a dicha sociedad,
de manera que me ratifico en dicha manifestacion, y en cuanto a los extremos
de la solicitud de conciliacion, me ratifico en cada uno de los hechos y
pretensiones de la peticion.” (El texto resaltado es una aclaracion hecha por el
Despacho que no se incluye en el original, pero se extrae de la lectura integra de
la constancia en mencién).

Sobre la solicitud hubo el siguiente pronunciamiento por parte del Ministerio

Publico:

“CONSIDERACIONES DEL MINISTERIO PUBLICO: El procurador judicial, en
relacion con la manifestacion de la apoderada de la parte convocante, sobre el
desistimiento de las pretensiones de la solicitud de conciliacion frente a la
sociedad COMPASS GROUP SERVICES COLOMBIA S.A., accede a lo
solicitado, por lo que, como consecuencia, se excluye del tramite a la convocada
en mencion”.

Ello quiere significar que, para la parte actora ha sido claro que no tiene interés
alguno de alegar dafio por la accion y/u omision de la Clinica Nuestra Sefiora
de los Remedios — Instituto de Religiosas de San José de Gerona. Por ende, la
decision que se adopte en el marco de este proceso de reparacion directa, no
beneficiaria ni perjudicaria al instituto médico referido, toda vez que el analisis
de responsabilidad que realice la autoridad judicial se circunscribe a las
actuaciones individuales de las diferentes demandadas frente a los
presupuestos facticos y juridicos acotados por los demandantes, de los que, se
itera, no hay interés alguno en reprochar las conductas de la clinica que
pretende ser incluida como litisconsorte.

Por todo lo anterior, se denegara la solicitud de la EPS Coosalud de vincular
como litisconsorte necesario a la Clinica Nuestra Senora de los Remedios —

Instituto de Religiosas de San José de Gerona.

2.3. DEL REQUERIMIENTO DE DAVITA S.A.S. PARA QUE LE SEA
IMPUESTA MULTA AL ABOGADO DE UNIDOSSIS S.A.S.

El articulo 78.11 del CGP, consonante con el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022,

alude el deber de las partes de enviar a todos los sujetos, via correo electrénico
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o0 cualquier medio equivalente, copia de los memoriales que se remitan al
proceso, exponiendo que, de incumplirse, no se entendera como invalida la
actuacion, pero el juez podra imponer una multa hasta por un salario minimo

legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

Sobre este asunto, el despacho evidencia que el reproche fue planteado por el
apoderado de Davita S.A.S. ante la presunta ausencia de remision, por parte
de la sociedad Unidossis S.A.S., de la contestacion de la demanda a los sujetos
procesales, lo que, a su juicio, conllevaria a dar aplicacion del mandato legal

antedicho.

Al respecto, consultandose el expediente digital, se tiene que en el documento
denominado  “108CORREOCONTESTACIONDEMANDAUNIDOSSIS”, la
sociedad Unidossis, mediante correo electrénico de 6 de octubre de 2022,
comunico su contestacion de la demanda a multiples sujetos procesales sin que

se desprenda envio alguno a Davita S.A.S.

En ese orden, si bien, en principio le asiste razon a la institucion solicitante, lo

cierto es que:

1. La documentacion obra en el expediente digital disponible en la

plataforma SAMAI y a la cual tiene permisos de acceso.

2. EI 25 de octubre de 2022, la sociedad Davita S.A.S. solicité el enlace
para verificar el expediente, a lo que el despacho satisfizo, mediante

correo electrénico de 26 de octubre de 2022.

3. En esa misma fecha, el 26 de octubre de 2022, Unidossis S.A.S. remiti
correo electronico a la aqui solicitante con la documentacion pretendida,
para lo cual ofrecié excusas por no haberle enviado su contestaciéon y
anexos, pero adujo que hubo “un error de transcripcion [por lo que] no

se incluy6 su correo electronico”.

Entonces, no cabe duda de que, con ello, se satisface los derechos de
contradiccién y de acceso a la administracion de justicia de la sociedad en
comento, y dio cumplimiento al mandato legal, por lo que no hay lugar a imponer

multa alguna.
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No obstante, se hara llamado de atencion a las partes para que, en lo sucesivo,
se dé cumplimiento del mandato legal aludido, siendo rigurosas con las
direcciones electronicas autorizadas por los diferentes sujetos procesales, de
tal manera que se les comunique los diferentes memoriales que arriben a este

despacho, so pena de ejecutar la multa contenida en la disposicién sefialada.

24. DE LA ORDEN DADA POR EL DESPACHO DIRIGIDA AL
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA
DEPARTAMENTAL DE SALUD Y AL EL HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL
VALLE EVARISTO GARCIA E.S.E. PARA QUE DESIGNARAN
APODERADOS

Mediante auto de 23 de febrero de 2023, el despacho, ademas de admitir la
reforma de la demanda y correrles traslado a las partes de ello (por 15 dias) y
al Ministerio Publico (por 30 dias), requirié al Hospital Universitario del Valle
Evaristo Garcia E.S.E. y al Departamento del Valle del Cauca, para que
designaran apoderado judicial que representaran sus intereses en el presente

asunto.

Al verificarse el expediente, esta autoridad judicial advierte que, la orden fue
comunicada el 17 de marzo de 2023.

Ahora, en relacion con la E.S.E., esta contest6 la demanda oportunamente (14
de enero de 2021) y designo al abogado Jorge Hernan Caicedo Ramirez. Sin
embargo, la contestacion fue remitida al Juzgado Sexto (06) Administrativo del
Circuito de Bogota y a la direccién electronica

correoscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Sobre ello, el despacho advierte

que el canal habilitado para el envio de memoriales es

https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/ y que el juez competente es el

Juzgado Sesenta y Seis (66) Administrativo del Circuito de Bogota, para que

dicha entidad lo tenga en cuenta al momento de presentar memoriales futuros.

Respecto al Departamento del Valle del Cauca, a pesar de habérsele notificado
en debida forma, no ha dado cumplimiento a lo dispuesto, por lo que se le
reiterara el requerimiento, para que, dentro de los tres (3) dias siguientes
designe apoderado y lo ponga en conocimiento tanto al despacho como a los
sujetos procesales, so pena de activar las medidas correccionales del juez

contra el funcionario competente.
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2.5. DE LA EXTEMPORANEIDAD DE LA CONTESTACION DE LA
REFORMA A LA DEMANDA

Como se ha senalado en precedencia, la parte actora presentd reforma a la
demanda, la cual fue admitida mediante auto del 23 de febrero de 2023,
notificada por estado del mismo dia, por lo que, de conformidad con lo sefialado
por el articulo 173 del CPACA, las demandadas tenian 15 dias para

pronunciarse, es decir, hasta el 16 de marzo de 2023.

Asi las cosas, comoquiera que la sociedad Unidossis S.A.S. y Coosalud EPS
presentaron contestacion de la demanda el 17 de marzo de 2023, estas seran
tenidas como extemporaneas, al igual que la solicitud de la primera de llamar

en garantia a la Compafia de Seguros Suramericana S.A.

2.6. DE LOS PODERES

2.6.1. De los poderes conferidos

Finalmente, a lo largo de las actuaciones procesales no se ha reconocido

personeria juridica a los apoderados de las demandadas y llamadas en

garantia, por lo que el despacho procedera a reconocerla, asi:

ENTIDAD | ABOGADO

DEMANDADAS
Hernan Barrios Vega, cédula de ciudadania
16698030 y tarjeta profesional 48598.

PRSI Edess Margarita Maria Prada Castellanos, cédula de

ciudadania 1087995703 vy tarjeta profesional
237507.

Enrique Gémez Martinez, cédula de ciudadania
79468770 y tarjeta profesional 93690.

UNIDOSSIS S.A.S. Juan Pablo Gaitan Echeverri, cédula de

ciudadania 1020717087 y tarjeta profesional
244644.

Instituto Nacional de Vigilancia de | Maria Margarita Jaramillo Pineda, cédula de
Medicamentos y Alimentos — INVIMA ciudadania 32893698 y tarjeta profesional 125416.
Coosalud EPS S.A. Oriana Martinezl Puerta, gédula de ciudadania

1143401429 y tarjeta profesional 356043.

Jorge Hernan Caicedo Ramirez, cédula de
ciudadania 1130641546 vy tarjeta profesional
299226.

LLAMADA EN GARANTIA

Victor Andrés Gomez Henao, cédula de
ciudadania 80110210 y tarjeta profesional 175615.

Hospital Universitario del Valle Evaristo
Garcia E.S.E.

Seguros del Estado S.A.
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2.6.2. De la Sociedad Provida Farmacéutica S.A.S.

Ahora bien, la abogada Alba Liliana Aguirre Cuervo, a quien la Sociedad
Provida Farmacéutica S.A.S. le otorgd poder para actuar en la presente causa,
el 23 de enero de 2024, sustituyd poder a la profesional del derecho Johanna
Valencia Fernandez, cédula de ciudadania 67033290 y tarjeta profesional
233478; asimismo, el 29 de enero de los corrientes la sefiora Aguirre Cuervo
envio a este despacho renuncia a su poder, y constancia de aceptacion por

parte de la sociedad a través de correo electronico del 16 de enero de 2024.

De esta manera, comoquiera que la aceptaciéon de la renuncia a la profesional
Alba Liliana Aguirre Cuervo fue previa a la sustitucion del poder, y que no
obra en el plenario manifestacion alguna por parte de la Sociedad Provida
Farmacéutica S.A.S. de si otorga o no poder a la abogada Johanna Valencia
Fernandez, se le solicita a dicha organizacion para que, en el término de tres

(3) dias, designe a su nuevo apoderado.

2.6.3. De la Compania Aseguradora de Fianzas S.A. — Seguros Confianza

La abogada Ximena Paola Murte Infante, cédula de ciudadania 1026567707
y tarjeta profesional 245836 aduce ser la apoderada de la sociedad en cuestion
e incluso allegd contestacion al llamamiento, lo que en principio permitiria
establecer que la aseguradora se habria notificado por conducta concluyente.
Sin embargo, no adjunta poder alguno, por lo que se exhorta para que lo allegue
dentro del os tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta providencia.

En todo caso, como se expuso previamente, se admitira el llamamiento en
garantia de la aseguradora en cuestidn, poniéndole en conocimiento del
proceso para que se pronuncie y designe apoderado.

2.7. DEL IMPULSO PROCESAL

El apoderado de la sociedad Davita S.A.S. remiti6 memorial del 7 de febrero de

2024, por medio del cual solicité impulso procesal en aras de fijar fecha para

llevar a cabo la audiencia inicial.
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Sobre la peticion, la fijacion de la actuacion en mencion se llevara a cabo una
vez se venza el término para la contestacién de los llamamientos en garantia y
se dé cumplimiento a lo dictado a lo largo de esta providencia.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de llamamiento en garantia de las

aseguradoras que se enlistan a continuacién junto con la entidad que lo pidio:

DEMANDADA ASEGURADORA
Allianz Seguros S.A. Pdliza 02221365

Hospital Universitario del Valle

Evaristo Garcia E.S E. Aseguradora Solidaria de Colombia

entidad cooperativa. Podliza R.C.E.
42088994000000031

Comparnia Aseguradora de Fianzas —
Seguros Confianza S.A.

DAVITA S.AS.

PARAGRAFO PRIMERO: NOTIFICAR personalmente a los representantes
legales de las aseguradoras Allianz Seguros S.A., Aseguradora Solidaria de
Colombia entidad cooperativa y Compaiia Aseguradora de Fianzas —
Seguros Confianza S.A. enviandoles el enlace de acceso al expediente digital

y copia de esta providencia.

PARAGRAFO SEGUNDO: Vencido lo anterior, CORRER traslado de la
demanda, la reforma de la demanda, y del llamamiento en garantia, a las

aseguradoras en cuestion por el término de quince (15) dias.

SEGUNDO: NEGAR el llamamiento en garantia presentado por la sociedad
Unidossis S.A.S.

TERCERO: NEGAR la solicitud de litisconsorcio necesario de la Clinica
Nuestra Sefiora de los Remedios — Instituto de Religiosas de San José de

Gerona, pedido por Coosalud EPS.

CUARTO: NEGAR el requerimiento de DAVITA S.A.S. para que le sea
impuesta multa al abogado de UNIDOSSIS S.A.S.
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QUINTO: INFORMAR al Hospital Universitario del Valle, Evaristo Garcia,
E.S.E., que el canal habiltado para la recepcion de memoriales es

https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/ y, que la autoridad judicial

ponente del proceso de la referencia es el Juzgado Sesenta y Seis

Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

SEXTO: REITERAR el requerimiento hecho al Departamento del Valle del
Cauca — Secretaria Departamental de Salud, para que, en el término de tres (3)
dias, designe apoderado judicial que represente sus intereses en el presente
proceso, so pena de activar las medidas correccionales del juez contra el

funcionario competente.

SEPTIMO: TENER como extemporaneas las contestaciones a la reforma de la
demanda presentadas por UNIDOSSIS S.A.S. y COOSALUD EPS.

OCTAVO: RECONOCER personeria juridica a los siguientes apoderados:

ENTIDAD | ABOGADO

DEMANDADAS
Hernan Barrios Vega, cédula de ciudadania
16698030 y tarjeta profesional 48598.

PRSI Edess Margarita Maria Prada Castellanos, cédula de

ciudadania 1087995703 vy tarjeta profesional
237507.

Enrique Gémez Martinez, cédula de ciudadania
79468770 y tarjeta profesional 93690.

MRIDOEELS S, Juan Pablo Gaitan Echeverri, cédula de

ciudadania 1020717087 vy tarjeta profesional
244644.

Instituto Nacional de Vigilancia de | Maria Margarita Jaramillo Pineda, cédula de
Medicamentos y Alimentos — INVIMA ciudadania 32893698 y tarjeta profesional 125416.
Coosalud EPS S.A. Oriana Martinez. Puerta, gédula de ciudadania

1143401429 y tarjeta profesional 356043.

Jorge Hernan Caicedo Ramirez, cédula de
ciudadania 1130641546 vy tarjeta profesional
299226.

LLAMADA EN GARANTIA

Victor Andrés Goémez Henao, cédula de
ciudadania 80110210 y tarjeta profesional 175615.

Hospital Universitario del Valle Evaristo
Garcia E.S.E.

Seguros del Estado S.A.

NOVENO: REQUERIR a la SOCIEDAD PROVIDA FARMACEUTICA S.A.S.
para que designe apoderado en atencion a lo manifestado por la abogada Alba
Liliana Aguirre Cuervo e imposibilidad de aceptar la sustitucion de poder
conferida a la profesional en derecho Johanna Valencia Fernandez.
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DECIMO: REQUERIR a la abogada Ximena Paola Murte Infante para que
allegue el poder conferido por la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS
S.A. - SEGUROS CONFIANZA S.A.

DECIMO PRIMERO: INFORMAR a las partes, llamadas en garantia y al
Ministerio Publico, que la fijacion para llevar a cabo la audiencia inicial se

realizara una vez se cumplan las diferentes érdenes aqui impartidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MILTON JOJANI MIRANDA MEDINA

Juez
CAGP
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