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Buenas tardes
JUZGADO 16 LABORAL DE CALI
CALI  - Valle del cauca

Agradezco su amable colaboración notificando personalmente en calidad de apoderado de LA AFP
PORVENIR, para lo cual remito:

Copia escritura pública en la cual figuró como representante legal judicial de la AFP Porvenir 
Copia de mi c.c. 
Copia mi T.P como abogado

Quedo atento de auto de notificación personal con copia de demanda y anexos, a efectos de poder solicitar
antecedentes a la AFP y comenzar términos para dar respuesta. Muchas gracias 

Cordialmente, 

CARLOS ANDRES HERNANDEZ ESCOBAR 
C.C.79955080
T.P 154665
CEL Y WHATSAPP 3012413045
abogadoshernandezescobar@gmail.com
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  -  RAMA JUDICIAL 

 

 

 

 

 

JUZGADO DIECISEIS LABORAL  DEL CIRCUITO DE CALI 

PALACIO DE JUSTICIA PEDRO ELIAS SERRANO 

 

DILIGENCIA DE NOTIFICACIÓN 

 

  

Hoy, en Santiago de Cali,  Veintidos  (22)  día del mes de Agosto del año Dos Mil 

Veinticuatro (2024), me permito notificar personalmente del auto que admite la 

demanda, al Dr CARLOS ANDRES HENANDEZ con  T.P  # 154.665, en calidad de 

apoderado  de PORVENIR S.A  dentro del proceso ordinario laboral de primera 

instancia promovido por MARTA LUCIA AGUDELO OSORIO. Radicado bajo la 

partida 2024-0233. 

 

Se le concede al  profesional del derecho antes anotada, el término de 10 días hábiles 

para que conteste la demanda. 

 

Se adjunta a este documento, auto admisorio de la demanda, el traslado de la 

demanda con anexos en formato PDF. 

 

 

 

 

A quien se le notifica,       

 

CARLOS ANDRES HENANDEZ  

T.P  # 154.665 

 

 

 

 

 



CONTESTACION DDA MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO VS PORVENIR SA RAD 2024-233

CARLOS ANDRES HERNANDEZ ESCOBAR <oficinahernandezescobar@gmail.com>
Mar 27/08/2024 3:31 PM
Para:​Juzgado 16 Laboral Circuito - Valle del Cauca - Cali <j16lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:​martalucia@gmail.com <martalucia@gmail.com>;​Ana Maria Sanabria Osorio <ana.sanabria@comomepensiono.com>;​
notificacionesjudiciales <notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co>;​Acciones Legales <accioneslegales@proteccion.com.co>;​Buzon
ProcesosJudiciales <procesosjudiciales@colfondos.com.co>​

27/8/24, 3:59 p.m. Correo: Juzgado 16 Laboral Circuito - Valle del Cauca - Cali - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADBhMDQwYmM2LTAzNWItNGFlYy1iNTUzLTlkNmQxMWY4OTMyYgAQAECGXwwrFjlGpDAxye%2Fx0… 1/1



Señor 
JUEZ 16 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI  
La Ciudad  
  
 
REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA  
DTE: MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO 
CONTRA: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 
PORVENIR S.A y OTROS. 
RAD: 76001310501620240023300 
 
CARLOS ANDRÉS HERNÁNDEZ ESCOBAR, mayor de edad, domiciliado y residente en esta 
ciudad, identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.955.080 expedida en Bogotá, y T. P. 
154.665 del C. S. J., y de conformidad con poder otorgado por el Representante legal de la 
Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantías PORVENIR S.A., 
SOCIEDAD ANÓNIMA VIGILADA por la Superintendencia Financiera de Colombia con 
domicilio principal en Bogotá D.C., acudo ante su Despacho a fin de contestar la demanda 
ordinaria en los siguientes términos: 
 

I. A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS: 
  
De Conformidad a lo preceptuado en el artículo 31 numeral 2 del C. de P. Laboral y de S.S. se 
efectúa el siguiente pronunciamiento sobre las pretensiones: 
 
PRINCIPALES 
 
PRIMERA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
SEGUNDA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
TERCERA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
CUARTA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
QUINTA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de régimen, 
toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
SEXTA: Nos oponemos, por cuando el litigio debe versar sobre lo pretendido. 
 
SEPTIMA: Nos oponemos, toda vez que  la demandante nunca ha estuvo afiliada a la AFP 
Porvenir, razón por la cual mi prohijada no está llamada a reconocer rubros objetos de este 
litigio. 
 
SUBSIDIARIAS 
 
PRIMERA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
SEGUNDA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
TERCERA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
CUARTA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de 
régimen, toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 



QUINTA: No nos oponemos a la declaratoria de nulidad y/o ineficacia del traslado de régimen, 
toda vez que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
SEXTA: Nos oponemos, por cuando el litigio debe versar sobre lo pretendido. 
 
SEPTIMA: Nos oponemos, toda vez que la demandante nunca ha estuvo afiliada a la AFP 
Porvenir, razón por la cual mi prohijada no está llamada a reconocer rubros objetos de este 
litigio. 
 
 

II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS 
 
AL HECHO 1: Es cierto, conforme documental que reposa en el expediente. 
 
AL HECHO 2: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar, 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 3: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 4: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 5: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 6: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 7: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 8: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 9: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 10: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 11: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 
AL HECHO 12: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir 
 
AL HECHO 13: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir 
 
AL HECHO 14: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir. 
 
AL HECHO 15: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir. 
 
AL HECHO 16: No le consta a mi prohijada, hecho exclusivo de un tercero. Cabe mencionar 
que la demandante nunca ha estado afiliada a la AFP Porvenir. 
 
 
 



III. HECHOS,  FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA 
 

1. Que verificados los registros en la base de datos de la entidad la demandante 
MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO  identificada con C.C. No. 24628811, no se 
encuentra afiliada a la AFP PORVENIR S.A. 
 

2. Que conforme a las pruebas aportadas por la parte demandante, MARTHA LUCIA 

AGUDELO OSORIO  identificada con C.C. No. 24628811, se encuentra 
válidamente afiliada a la AFP Protección SA. 
 

 
IV. FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA 

 

AUSENCIA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA RESPECTO DE LA AFP 
PORVENIR S.A. 

 

Que verificados los registros en la base de datos de la entidad el demandante la demandante 
MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO identificada con C.C. No. 24628811, no se encuentra 
afiliada a la AFP Porvenir SA, actualmente se encuentra afiliada a la AFP Protección como se 
observa en el historial de vinculaciones SIAFP emitido por Asofondos y que reposa en el 
expediente del Juzgado. 

 

Es suficiente lo antes expuesto, para concluir que en el presente caso no se dan los requisitos 

y presupuestos legales y probatorios para acceder a proferir condena en contra de PORVENIR 

S. A. por lo que, desde ya, y de manera respetuosa solicito ABSUELVA a la entidad 

demandada de todas las pretensiones de la demanda. 

V. EXCEPCIONES DE MÉRITO 
 
 

PRIMERA: FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA. Es preciso 
mencionar que nos encontramos frente a problema jurídico entre  COLPENSIONES 
COLFONDOS Y PROTECCION, respecto de la NULIDAD y/o INEFICACIA DEL 
TRASLADO DE REGIMEN, esta última en la que se   encuentra válidamente afiliada. 
 
Por lo tanto, al configurarse la ausencia de legitimación en la causa respecto de mi 
representada quien debe ser desvinculada del presente asunto ya que verificados los 
registros en la base de datos de la entidad el demandante MARTHA LUCIA AGUDELO 

OSORIO identificada con C.C. No. 24628811, no se encuentra afiliada a la AFP 
PORVENIR S.A. 

 

“La legitimación en la causa consiste en la identidad de las personas que 
figuran como sujetos (por activa o por pasiva) de la pretensión procesal con 
las personas a las cuales la ley otorga el derecho para postular determinadas 
pretensiones. Cuando ella falte bien en el demandante o bien en el 
demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria sino desestimatoria de las 
pretensiones aducidas, pues querrá decir que quien las adujo o la persona 
contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligación 
correlativa alegada”. Subrayado Fuera de texto, Consejo de Estado, 23 de 
octubre de 1990, expediente No. 6054. 

 
SEGUNDA: HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO, Inexistencia de la obligación 
y ausencia de responsabilidad atribuible a mí representada. Por cuanto el 
accionante se encuentra válidamente afiliado a PROTECCION y en la que cuenta con 
semanas cotizadas. 



 
TERCERA: BUENA FE. Excepción que me permito proponer en el hecho que la 
señora MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO identificada con C.C. No. 24628811, no se 
encuentra afiliado a la AFP PORVENIR S.A., y se encuentra afiliada a la AFP 
Protección SA. 

 
Sobre la buena fe contractual, la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-865 de 
2004, consideró: 
 

“(…) según el principio de buena fe contractual, las partes obligadas por un 
acto jurídico actúan bajo los parámetros de la recta disposición de la razón 
dirigida al cumplimiento fiel de las obligaciones derivadas del acto. se trata 
de reconocer que al momento de aceptar la realización de una determinada 
prestación, se procederá con honestidad, lealtad y moralidad…” (Subraya 
Fuera del Texto Original). 

 

CUARTA: PRESCRIPCIÓN: Sin que implique aceptación o allanamiento, la presente 
excepción está fundamentada en el artículo 151 del C.P.L., señala que los derechos 
laborales se extinguen en un término de tres (3) años: 
 

“ARTICULO 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes 
sociales prescribirán en tres años, que se contarán desde que la respectiva 
obligación se haya hecho exigible…….” Subrayado Fuera de Texto 

 
Desconocer e ignorar la prescripción en el presente caso estaría en contravía 
de la normatividad vigente. De conformidad con la sentencia C - 916 de 2010 
establece: 

 

“Las prescripciones de corto plazo buscan también la seguridad jurídica, que 
al ser de interés general, es prevalente (art. 1o. superior). Y hacen posible 
la vigencia de un orden justo (art. 2o. superior), el cual no puede ser jamás 
legitimador de lo que atente contra la seguridad jurídica, como sería el caso 
de no fijar pautas de oportunidad de la acción concreta derivada del derecho 
substancial. Con base en lo expuesto, la Corte considera que las normas 
acusadas, lejos de atentar contra la dignidad del trabajador, se caracterizan 
por establecer una seguridad jurídica, por razones de beneficio mutuo de los 
extremos de la relación laboral, que se ven en situación de inmediatez y 
prontitud, razón por la cual una prescripción de largo plazo dificultaría a 
patronos y a trabajadores la tenencia o conservación de pruebas que faciliten 
su demostración en el juicio. Es por ello que la prescripción trienal de la 
acción laboral es proporcionada con las necesidades, y por tanto no es 
contraria a la igualdad, ya que ésta consiste en una equivalencia 
proporcional, y no en una homologación jurídica absoluta de materias 
diversas, lo cual sería, a todas luces, un absurdo.” 

 
Es preciso enfatizar que ha sido armónico y pacifica los pronunciamientos de 
la Corte constitucional y de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, 
en el sentido que las mesadas pensionales prescriben en el término de 3 
años a causarse y no cobrarse, sin que pueda confundirse con el mismo 
derecho pensional que es imprescriptible, al respecto la Corte Constitucional 
en sentencia C-624/03 cita textualmente: 

 
“…la imprescriptibilidad de la pensión se refiere al derecho en sí mismo, 
pero no en lo atinente a las mesadas pensiónales dejadas de cobrar, las 



cuales se someten a la regla general de prescripción de las leyes sociales de 
tres (3) años, prevista en el artículo 151 del Decreto - Ley 2158 de 1948.” 

 

 

QUINTA. AFECTACIÓN DE SOSTENIBILIDAD DEL SISTEMA DE PENSIONES 
RESPECTO DE LA AFP PORVENIR S.A. 
 
Al respecto, el sostenimiento financiero del sistema de general de pensión de los 
fondos tiene rango constitucional conforme lo establece el artículo 48 de la C.N. 
 

"El Estado garantizará los derechos, la sostenibilidad financiera del Sistema 
Pensional, respetará los derechos adquiridos con arreglo a la ley y asumirá 
el pago de la deuda pensional que de acuerdo con la ley esté a su cargo. Las 
leyes en materia pensional que se expidan con posterioridad a la entrada en 
vigencia de este acto legislativo, deberán asegurar la sostenibilidad 
financiera de lo establecido en ellas". 

 
SEXTA: INNOMINADA. Excepción que se fundamenta en lo dispuesto en el artículo 306 
del C.P.C., aplicable por analogía al procedimiento laboral, que indica: “Cuando el juez 
halle probados los hechos que constituyen una excepción, deberá reconocerla 
oficiosamente, en la sentencia, salvo las de prescripción, compensación y nulidad 
relativa, que deberán alegarse en la contestación de la demanda. 
 
 
 

 
VI.  MEDIOS DE PRUEBA 

 

A fin de probar los hechos de la demanda como la contestación de esta y las excepciones 
propuestas pido a la señora Juez decretar y tener como prueba las siguientes: 
 
Documentales: 

 
1. Consulta realizada por la AFP PORVENIR S.A. en la bass de datos donde se evidencia 

la señora MARTHA LUCIA AGUDELO OSORIO identificada con C.C. No. 
24628811, no se encuentra afiliada a la AFP Porvenir SA. 
 

 
VII. ANEXOS 

 
Me permito anexar, además de las pruebas documentales relacionadas anteriormente, el 
PODER QUE ME FUERE OTORGADO Y/O COPIA DE ESCRITURA PÚBLICA entregado al 
momento de notificarme personalmente de la demanda, en que consta la representación legal 
y que ya reposa en el expediente del presente proceso. 

 
 
 

VIII. NOTIFICACIONES 
 
 
Porvenir: Carrera 13 No. 26 A – 65 Bogotá  
 
Apoderado: Carrera 4 No. 11-33 Oficina 702 Edificio Lloreda de Cali-Valle, CEL: 3012413045, 
E-mail  abogadoshernandezescobar@gmail.com y oficinahernandezescobar@gmail.com 
 
 
Del señor Juez, con todo respeto. 

mailto:ABOGADOSHERNANDEZESCOBAR@GMAIL.COM


  
CARLOS ANDRES HERNANDEZ E 
C.C. 79.955.080 
T.P 154.665 
 
P/ SMVT 





                

Carrera 4 # 11-33 Oficina 702 Edif Lloreda Móvil 3012413045, Cali-Valle. 
Abogadoshernandezescobar@gmail.com  
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Consultar afiliados

Objeto Mensaje Detalle

cmdConsultar Consulta no genera datos La consulta paginada no tiene ningún registro para
mostrar

Parámetros de consulta

Datos de las cuentas

Informes:

Número cuenta Tipo identificación:
CC

Identificación:
24,628,811

Primer apellido: Segundo apellido: Primer nombre: Segundo nombre:

Cuenta   Folio  Imágen  Tipo id.  Identificación   Primer apellido  Segundo apellido  Primer nombre  Segundo nombre  Vinculación  Estado afiliado  Sub-es

 

Consultar Limpiar filtros

Crear informe

Aportes Movimientos Movimientos otras AFP's Novedades Relaciones laborales Vigencias Rezagos
Base de referencia Saldo afiliado Historia laboral vigencias Porvenir Histórico dispersión Detalle transferencias
Recalcular relación laboral
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