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Sefiores:
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
cctol8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO A CONTINUACION
DEMANDANTE: DIANA LUCIA HIGUERA CADENA
DEMANDADOQOS: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
RADICADO: 110013103018-2023-00309-00

ASUNTO: SOLICITUD DE ACLARACION Y ADICION CONTRA PROVIDENCIA
DEL 6 DE AGOSTO DE 2025 QUE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del C. S. de la
J, obrando en mi calidad de apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.,
identificada con NIT. No. 800.240.882-0, de conformidad con el poder que obra en el expediente de manera
respetuosa formulo SOLICITUD DE ACLARACION Y ADICION contra la providencia de fecha 6 de agosto
de 2025, notificado en estados el 8 de agosto de 2025, por medio del cual se resuelve seguir adelante con
la ejecucion cuando, en primer lugar, no se comprende si se trata de un auto o una sentencia, lo cual
deberd ser aclarado, pues por regla procesal, cuando se formulan excepciones en el proceso ejecutivo,
aguellas deben resolverse por sentencia, y no por auto. En Segundo lugar, se solicita se adicione la
providencia para que se ofrezcan fundamentos juridicos y motivacion debida, que resuelvan de fondo la
excepcion propuesta de NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO EN EL
PROCESO DECLARATIVO — INEJECUTABILIDAD DEL TITULO “SENTENCIA” AL ESTAR VICIDADA DE
NULIDAD, ya que una decisiobn como la que se profirié también limita el derecho de defensa en el marco
de la apelacién, pues como el juez no expresoO las razones para despachar desfavorablemente las
excepciones, el ejercicio de la alzada se tornaria difuso. La solicitud se presenta, con fundamento en el

articulo 285 y 287 del Codigo General del Proceso, en los siguientes términos:

l. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DE LA SOLICITUD DE ACLARACION Y/O
ADICION

Previo a presentar recurso de apelacion que se radicard una vez se atienda el presente escrito, se solicita
solicitud de aclaracion y/o adicién de la providencia del 6 de agosto de 2025, notificado en estados del 8
de agosto de 2025. La solicitud de aclaracion y/o adicion que se presenta a través de este memorial es
procedente a la luz de lo dispuesto por el articulo 285 y 287 del CAdigo General del Proceso, de acuerdo

con el cual, procede si son formuladas dentro del término de ejecutoria:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
gue la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o0 a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.
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En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La aclaraciéon procedera
de oficio o0 a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.”

“ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser
objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior siempre que
la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejo de resolver la demanda de
reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte
sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a
solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacion
podra recurrirse también la providencia principal.”

En el presente caso, la providencia del 6 de agosto de 2025 proferida por este Juzgado fue notificado por
estados el 8 de agosto de 2025, por lo que, la presente solicitud de aclaracién y adicidén se presenta dentro
de la oportunidad correspondiente, es decir, dentro de los tres (3) dias de ejecutoria, la cual inicia el 11 de
agosto de 2025 y culmina el 13 de agosto de 2025. Por lo anterior, se encuentra clara la procedencia de

esta solicitud en el caso sub judice.

Il. FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD

1. De la aclaracién de la naturaleza de la providencia.

El Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogota mediante Providencia del 6 de agosto de 2025 decidié seguir

adelante con la ejecucion en los siguientes términos:

E T E———

REPUBLICA DE COLOMBIA

%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

CALLE 1"‘ M Q 23 F'Isc 5°

Bogota, seis (6) de agosto de dos mil veinficineo (2025)
VERBAL (EJECUCION SENTENCIA) 2023 — 00309

En atencion a la peticion del archivo 16, se considera pertinents
poner en conocimiento de la parte ejecutada la documental allegada y
advertir al memorialista que debe estarse a lo resuelto en este proveido
y el emitido en esta misma fecha en el cuademo del Tribunal.

Frente al archivo 18 del cuademo de ejecucion procedente de la
parte gjecutada, dado que en proveido anterior se habia resuelto ko
atinente a las excepciones, se considera pertinente advertir que debe
estarse a lo ali resuelto, ya que se trata de escrito similar al del archivo
13 del cuadermno de ejecucion.

Ahora bien, en aras de continuar &l trémite, en virtud de o previsto
en los articulos 306 v 440 del Cadigo General del Proceso, procede el
despacho a decidir lo que en derecho comesponda, para lo cual cuenta
con los siguientes:
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4). De conformidad con & articulo 440 v &l numeral 17 del articulo
365, en armania con el articulo 366 ibidem, se condenara en costas ala
parte demandada, por aparecer causadas.
Por lo discurmido, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGLIR adelante la ejecucion Unicamente respecto
del pagaré N*31470515 que contiene la obligacion N=2075613713.

it ot T 10 | W R o o O 0 o, PO T e TR S - e A B L N

El fallador relacioné en la providencia dar aplicacion al articulo 440 del CGP, el cual relaciona:

ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS

Cumplida la obligacion dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo,
se condenara en costas al ejecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de
los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le
exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado
y que el acreedor no se allané a recibirle. Esta peticion se tramitara como incidente

gue no impedira la entrega al demandante del valor del crédito.

Si_el ejecutado no _propone _excepciones oportunamente, el juez ordenara, por

medio _de auto que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes

embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir

adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en

el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas
al ejecutado.

(Subrayado fuera de texto original)

De acuerdo con la norma citada en la providencia se entenderia el despacho emitié auto, sin embargo, el
despacho no podia resolver seguir adelante con la ejecucion en esta etapa, ya que, primero si existio
formulacion de excepciones, y segundo por regla procesal, cuando se formulan excepciones en el
ejecutivo, aquellas deben resolverse por sentencia, y no por auto. Tal como lo consagra el art. 443 del
Cddigo general del proceso:

ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES
El trdmite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado
al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas,
y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia prevista en
el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia, o para
audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento, como lo
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor
y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la préctica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o0 a peticion de parte, decretara las pruebas en
el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la
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audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento,
en esa Unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al
proceso; en ella se ordenard el desembargo de los bienes perseguidos y se
condenara al ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya sufrido
con ocasion de las medidas cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia se
ordenard seguir adelante la ejecucion en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace transito a cosa juzgada,
excepto en el caso del numeral 3 del articulo 304.

6. Si prospera la excepcién de beneficio de inventario, la sentencia limitara la
responsabilidad del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido
adjudicados en el proceso de sucesion.

Ello quiere decir que, para dar tramite a las excepciones propuestas contra el mandamiento de pago el juez
en todo caso debe emitir sentencia, misma que debe ser motivada suficientemente, y cumplir con las
previsiones del articulo 280 del CGP, situacion que no acontece con esta decision y que no se comprende

su naturaleza, en tanto no puede obviar o pasar por alto la resolucion de excepciones y seguir la ejecucioén.

Al parecer se ha ignorado que dentro de la defensa fue propuesta, entre otras, la excepcion contra el
mandamiento de pago relacionada con la nulidad por indebida notificacion, prevista en el numeral 2 del art.
442 del CGP, y la cual no ha sido resuelta como erréneamente se indica en la providencia objeto de esta
solicitud, en donde se refirid que en “proveido anterior se habia resuelto lo atinente a las excepciones”,
pasando por alto que las excepciones deben ser resueltas en sentencia y no auto, y que a la fecha no se

encuentra decision sobre aquello.

Se recuerda de forma respetuosa al despacho que, las excepciones contra el mandamiento de pago en un
primer momento fueron radicadas el pasado 12 de mayo de 2025, cuando incluso no se habia resuelto el
recurso de reposicion contra el auto que libr6 mandamiento de pago en contra de mi mandante, pues, el
suscrito radicé oportunamente un recurso de reposicion en contra de dicha decisién el 2 de mayo del afio

en curso, el cual no fue resuelto sino hasta el 5 de junio de 2025, como se observa:

R Outlook

EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA EL MANDWMIENTO DE PAGO-DIANA LUCIA HIGUERA CADENA
ws BEVA SEGURDS DE VIDA COLOMEBIA 5.8 -RAD. 110012103018-2023-00309-00 /f ¥WID-C

Descde Motificackones GHA «notificac onesi ghaucoem oo

Fecha Lun 120572025 436 FM

Para Juzgado 18 Chil Circulto - Bogota - Bogotd DT <octo180hB cendo) ramajudcial gosv.oos
o laraicimetra-legalrom < Buaismetria-kgaloom s

W 2 aschives afjuraa (15 ME)
AnescaCon tiddnDaEjendiva Disra Higuara « BEVA Vida 2073-00208 pdf, CoeastacdeDdabe i Diana Hguess v
EENA Wida 2003- 00309 wel pdf,

Seficres

JUZGADG DIFCIOCHD (18] GHIL DEL CIRCUTO DE BOGOTA DG
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JUZGADO DIECKICHD CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
coio 1 Bbafice noo amagudicial gov.co

Bogota D.C., cneo (5) de junio de dos mil veinticineo (2025)

PROCESO: VERBAL (EJECUCION SEMTEMCIA)
RADICACIIN: 2023 - 00308
PROVEIDO: INTERLOCUTORID

Se procede a resolver el recurso de reposicién presentado por el
apoderado del ejecutado contra & auto gue libro mandamiento de pago
fue data del 25 de abil de 2025 (archiva 11 del cusdemo principal del
trarmite de ajecicsdn)

AMNTECEDENTES:

El recurrents interpone el recurso contra e aulo que librd
mandamients de pago con & argumento de que la sentencla
condenatoria, titulo ejecutivo en las presentes diligenclas fue emitido con
vulneracion al debldo procesa, como quiera gue e proceso dectarativo
no fue notificeds an debida y por elio el titulo ejecutive con un vico de

afectacidn al debido proceso es inejecutable.

De acuerdo con el auto del 5 de junio de 2025, notificado en estado del 6 de junio de 2025 el cual resolvid
el recurso de reposicion impetrado contra el auto que libra mandamiento de pago, se procedi6 a radicar en
segunda oportunidad las excepciones de mérito contra el mandamiento de pago, por cuanto se habian
interrumpido los términos de traslado con ocasion a la interposicion del recurso, tal como lo dispone el
inciso 4 del articulo 118 del CGP, en este sentido, una vez resuelta la reposicion contra el mandamiento
de pago se radicaron las excepciones de mérito el 20 de junio de 2025, asi:

EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO-DIAMA LUCIA HIGUERA CADENA
vs BBVA SEGURDS DE VIDA COLOMBIA S A -RAD. T100M3103018-2023-00309-00 /¢ ¥VID-C

Desde Notificacionss GHA <notificacionss @ gha.com.oo>

Fecha Wie 20/05/2025 2:54 PM

Para Juzgado 18 Civil Circuito - Bogota - Bogota DO <cciolBbti@<endo. ramajudicial gav.eo=
€C  lawa@smetria-legal.com <lawra@simetria-legal.com:

W 2 aschivos adpuntos (21 ME]

ExpedenteRecExrAmvisidnBBYASegurosVidaDanaHiguera 2025-00643 pdf; 2 AnexasContestacicnDdak jpcutiva Diana Higuera vs
BEVA Vida 2023-00308 pdf; ref 2 ContestadénDdaBpecutiva Diana Higuera vs BEVA Vida 2003-0030% pdf:

Sefores

JUZGADO MHECIOCHO (18) CVIL DEL CIRCUIMD DE BOGOTAD.C.
Eein B0t cendoi samejudicial BRLCD.

E. 5 D

PROCESO: EJECUTIVD

DEMAMDANTE: DIANA LUCIA HIGUERA CADEMA
DEMAMDADDS: BEVA SEGURCS DE VIDA COLOMBIA S.AL
RADICADO: 110013103018-2023-00308-00

ASUNTC: EXCEPCIONES DE MERITD CONTRA EL MANDAMIENTD DE PAGO

GUSTEMD ALBERTD HERRERA l;\l'ILI., identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 de Bogota,
D.C., abogedo titulado y en ejercicio, poriador de 1a Tarjeta Profesional Mo, 390116 del C. 5. de la J, cbrande
en mi celidad de apoderado especial de BEWA SEGUROS DE VIDA COLOMBILA S.4,, dentificada con NIT. Mo.
BO0.240.882-0, dentrd del términa legal oportuno, respeluosaments procecs a presentar EXCEPCIONES DE
MERITO libredae con ocasion de la demanda ejecutiva formulada
por DIANA LUCIA HIGUERA CADENA en contra de mi prohijads, anunciance desde ahora gue me opongo a las
pretensiones de & demanda.

Ello de conformidad con el auto del 5 de junio de 2025, notificado en estedo del & de junio de 2025 el cual
resuehe el recurso de repasicidn impetrade contra el auto gue libra mandamiento de pago, por cuante se
hetian interrumpido los términos de trasledo, en ese sentido, se remite este acto en oporiunided.
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1. NULIDAD POR INDEBIDA MNOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIY EN EL PROCESD
DECLARATIVO ~ INEJECUTABILIDAD DEL TITULG “SENTENCIA® AL ESTAR VICIDADA DE
NULIDAD.

Lo primers que deberd lomarse en corsideracion o5 gue &n esie caso existe uns ndebida notificacion del
procesa declarative que precedio & esta sjecudcn, por o que deberd ser analizada por el Juez ala lur de
I dispuestn en ® numeral 2 del ariculo 442 del Codigo General del Prooeso, pees no poede pasar
inadvertide para o Despache b dara inejeculabildad de b Senbencia del 25 de noviembre de 2024, Lo
anleriar considerando que kb génesis del ttulo que se prelende gjecutarn en contra de BEVA SEGURDS
DE VIDA S0, e mishile, por cuanta e misma s enouentrs sicisdo de nulidad poar indehida ratificsain,
pues en e procesa declarativa mi mandante no fue nolificada en debida forma por o gue Se e priod de
ejercer su derecho de comtradiccidn, de avdienda y delenss, vuinerdndo o derecho constilucioral al
debido procesa. En obras palabras, mi representada o peesde ser obligada a pagar una obbgacian
plasmada en il viciado de nulidad, par o gue o despacho deberad revocar ® mandamiento ejeoliva ¥
declarar |a iregulardad coma causal de nulidad b ndebida notificacion del auto admisorio de la demanda
declarativa.

Por lo expuesto, es bastante claro que fue alegada en oportunidad debida la excepcién relacionada con el
numeral 2 del art. 442 del CGP de nulidad por indebida notificacién, por lo tanto, el despacho debera aclarar
la naturaleza de su providencia indicando si se trata de un auto o una sentencia, que en el caso de ser del
segundo tipo se solicita adicione los fundamentos de hecho y de derecho que despacharian negativamente
la excepcidn puesto que en esta se encuentra ausente motivacion alguna relacionada con la suerte de la
excepcion propuesta. Motivacion imperiosa y de obligatorio cumplimiento para los operadores judiciales al
momento de la toma de decisiones de este talante.

En consecuencia, no se comprende si se trata de un auto o una sentencia, lo cual debera ser aclarado,
pues por regla procesal, cuando se formulan excepciones en el ejecutivo, aquellas deben resolverse por

sentencia, y no por auto.

2. De la adicion de la providencia que resuelva de fondo la excepcién de nulidad por indebida

notificaciéon

El Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogotad mediante Providencia del 6 de agosto de 2025 decidié seguir
adelante con la ejecucion indicando que en proveido anterior se habia resuelto lo atinente a las

excepciones, en los siguientes términos:
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W A Lamln S

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADD DIECIOCHD CIVIL DEL CIRCUITO
CALLE 1"‘ H EI 23 F'Isu.‘: 5°

Bogota, seis (6) de agosto de dos mil veinticinco (2025)
VERBAL (EJECUCION SENTENCIA) 2023 — 00309

En atencion a la peticion del archivo 16, se congidera pertinente
poner en conocimiento de la parte ejecutada la documental allega.da. W
advertir al memorialista que debe estarse a lo resuelto en este proveido
v el emitido en esta miema fecha en el cuademo del Tribunal.

Frente &l archivo 18 del cuademo de gjecucion procedente de la
parte sjecutada, dado gue en proveido anterior se habia resuelto lo
atinente a las excepciones, se considera periinente advertir que debe
estarse a lo alli resuelto, ya que e frata de escrito similar al del archivo
13 del cuademo de ejecucian.

Ahora bien, en aras de continuar el tramite, en virtud de lo previsto
en los articulos 306 vy 440 del Codigo General del Proceso, procede el
despacho a decidir lo que en derecho comesponda, para lo cual cuenta
con los siguientes:

Si bien en esta providencia se decidio seguir adelante con la ejecucién indicando que en proveido anterior
se habia resuelto lo atinente a las excepciones, es de acotar que el citado auto anterior es el de fecha 5
de junio de 2025 y en él no se resolvieron las excepciones y mucho menos la de nulidad del numeral 2 del
art. 442 del CGP, pues, tal como se desarroll6 en el acépite anterior, la norma exige para resolver las
excepciones se realice mediante sentencia motivada. En suma, ese auto del 5 de junio de 2025, relaciona
un escrito que fue presentado con anterioridad (12 de mayo de 2025) a que se resolviese el recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago. En auto separado, de la misma fecha 5 de junio de 2025, se
resolvié apenas el recurso de reposicién impetrado contra el auto que libra mandamiento de pago, por lo
gue el suscrito procedid a radicar en segunda oportunidad las excepciones de mérito contra el
mandamiento de pago, por cuanto se habian interrumpido los términos de traslado con ocasion a la
interposicién del recurso, en este sentido se radic6 el medio exceptivo el 20 de junio de 2025, lo que quiere

decir que el despacho debia pronunciarse respecto de la excepcidon propuesta alli mediante

sentencia debida y suficientemente fundamentada pero por el contrario profirio la providencia que

hoy es objeto de aclaracién y adicidn.

Para mayor comprension se avizora comparativo de lo expuesto en el parrafo precedente:
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EXCEPCIOMES DE MERITO CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO-DIANA LUCIA HIGUERA CADENA
R Outlock vs BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA 5.4 -RAD. TI0013103018-2023-00309-00 // YWID-C

EXCEPCIONES DE MERITO COMTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO-DIANA LUCIA HIGUERA CADENA Duescln Notificacionus: GHA
ws BEVA SEGUROS DE VIDA COLOMELA S_A-RAD. 110013103018-2023-00309-00 /7 ¥VID-C Fecha Vie 20/D6/2025 2:54 PM
Para Juzgaco 18 vl Circuito - Bagatd - Bogot D.C.<ceto1t@cencojramajuicial gov.co»

Desdo Natificaciones GHA <natificacicnesBigha.com cos cc ia-legal.com iz-legal.com=
Focha Lun 12/05/2025 &36 PN
Para  Juzgado 18 Chdl Circuito - Bogotd - Bogotd D.C <octo 1 St cendo) ramagudicial gov.cax ' 3 aerhivos adpuntos (21 ME}

€ laura@simetria-legaloom <GurBsmetria-kgalom s
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W 2 sechives agumos {15 M2)
AnescaContestacinDeEjeoutiva Diaea Higusra s BEVA Vida 20230030 pdf, CommsstacisnDdaEjoeutia Diana Higuees v
EEA Vida 200300308 vel. pa,

1. NULIDAD POR INDEBIDA MNOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO EN EL PROCESO
DECLARATIVO - INEJECUTABILIDAD DEL TITULD "SENTENCIA" AL ESTAR VICIDADA DE

Iv.  EXCEPCIONES DE MERITO

1. INEJECUTABILIDAD DEL TITULO POR EXISTIR UNA NULIDAD POR INDEBIDA MRILIDAD.
5N DEL AUTO EN EL DECLARATIVO — SENTENCIA
VICIDADA DE NULIDAD. Lo primern que deberd lomarse en corsideracion e gue en esie caso exsle una ndebida notificacicn del

procesg decharative que precedia @ esta sjecudon, par o que deberd s analizada por el Juez 3 ks luz de
Lo primens que deberd lomarse en que en este caso existe una indebida notificacion que deberd ser

I dispuesto en @ numesal 2 del articule 442 del Codigo General del Proceso, pues no puede pasar
analizada por &l Juez a la lz de lo dispuesto en el numeral 2 del aniculo 442 del Codigo General del

inaduertide para el Despacho b clara inejecutsbibdsd de s Sentencis del 25 de noviembre de 2024, Lo

Excepciones de mérito radicadas el 12 de Excepciones de mérito radicadas el 20 de
mayo de 2025 se menciona excepcion numeral

2 del art. 442 CGP.

junio de 2025 se menciona excepcién numeral
2 del art. 442 CGP.

Smcacce tmnca

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veinticinco (2025)

JUZGADD DIECKICHO CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

ccto18big ¥ ’ N0 coiol Bbifcendol ramagucicial gov.co
PROCESO: VERBAL (EJECUCION SENTENCIA) Bogota D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintcineo (2025)
RADICADO: 2023 - 00302

i PROCESO: VERBAL (EJECUCION SENTENCIA)
Frente al poder allegado en el archivo 11 del cuademo
02Cuaderno ejecucion sentencia, se considera perfinente recordar que RADICACION: 2023 — 00308
en proveido del 4 de febrero de 2025 ya se habia reconocido personeria PROVEIDO: INTERLOCUTORNY

al abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA (archivo 29 del
cuaderno principal), por tanto, debe estarse a lo alli dispuesto

Sa a resolver & recurss de L] entado por el
En cuanto a la documental del archivo 13 del cuademo proceta e e P

“02CuademoEjecucionSentencia™ que contiene las  excepciones
presentadas por la parte ejecutada se considera pertinente recordar que
en el proceso ejecutivo no hay lugar a incoar la excepcion genérica y
que segun el articulo 442 del Codigo General del Proceso solo se
pueden interponer las excepciones que se mencionan en el numeral 2
del citado articulo, cuando se trata de obligaciones contenidas en una
providencia, por tanto, no se tendra en cuenta la excepcion del
ejecutado, mas teniendo en cuenta que en la tutela
11001220300020250020900 tanto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA SEPTIMA DE DECISION
CIVIL con pc ia del Hc istrado Dr. IVAN DARIO
ZULUAGA CARDONA como la SALA CML DEL CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA con ponencia dei honorable Magistrado doctor OCTAVIO
AUGUSTO TEJEIRO DUQUE negaron el amparo invocado por la parte

apoderado del egecutado contra el auto gue libro mandamiento de pago
que data del 25 de abril de 2025 (archiva 11 del cuademo principal del
trarmite de ejecuckn ).

AMNTECEDEMTES:

El recurrente interpone el recurso contra el sulo que librd
mandamients de pago con e de que la sentencla
condenatoria, titulo ejecutivo en las presentes diligencias fue emitido con
vulneracion al debldo proceso, como quiera que el proceso declarativo
no fue notificado en debida y por elio el titulo ejecutve con un viclo de
afectacidn al debldo proceso es inejecutable.

aqui ejecutada como se observa a continuacion.

Auto 5 junio 2025 Pone en conocimiento y Auto 5junio 2025 resuelve recurso reposicion

menciona excepcidn genérica presentado contra el mandamiento de pago

Es bastante claro que fue alegada en oportunidad debida la excepcién relacionada con el numeral 2 del
art. 442 del CGP de nulidad por indebida notificacion, por lo tanto, el despacho deberd adicionar la
providencia con la finalidad de que el despacho resuelva de fondo sobre la excepcion propuesta, ya que
no puede sostener que se resolvieron mediante providencia anterior, puesto que, al haberse formulado
excepciones de fondo existe obligacion de resolverlas mediante sentencia, y aquella debe ser completa y
debidamente motivada, aspectos que no se cumplen con la providencia del 6 de agosto de 2025, pues en

ella no se dice nada de las razones para que no prosperen esas excepciones de mérito, e incluso se
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sustrae de resolver sobre la nulidad por indebida notificacion que se plante6 por via de excepcidn, maxime
cuando en sede de tutela el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA , SALA
SEPTIMA DE DECISION CIVIL resolvié en el rad. 2025-00209 que la nulidad por indebida notificacion
debia ser alegada en el proceso ejecutivo, tal como se realizé por el suscrito y, en igual sentido, la sentencia
anticipada del recurso extraordinario de revision del TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, SALA PRIMERA DE DECISION CIVIL emitida bajo el rad. 2025-00643, también refirié que era
este juzgado quien debe desatar el estudio de la indebida notificacion que fuere alegada por via de

excepcion.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que el despacho debe resolver de fondo las excepciones propuestas
en el curso de un proceso ejecutivo a través de una sentencia debida y suficientemente motivada, se hace
necesario que se adicione la providencia del 6 de agosto de 2025, puesto que en esta se encuentra ausente
motivacién alguna relacionada con la suerte de la excepcién propuesta. Motivacion imperiosa y de
obligatorio cumplimiento para los operadores judiciales al momento de la toma de decisiones de este
talante. Se reitera la excepcion fue denominada NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DEL AUTO
ADMISORIO EN EL PROCESO DECLARATIVO — INEJECUTABILIDAD DEL TITULO “SENTENCIA” AL
ESTAR VICIDADA DE NULIDAD. Por ello, se solicita la correspondiente adicion de la providencia, en aras
de garantizar el respeto al debido proceso y evitar una decision errada en el caso de marras. Ademas, se
solicita ello teniendo en cuenta que, la providencia sin argumentos ni desarrollo suficiente de la excepcion
propuesta limita el derecho de defensa en el marco de la apelacion que de ser el caso se presentara en el
caso de marras una vez resultas estas solicitudes, pues como el juez no expresé las razones para

despachar desfavorablemente las excepciones, el ejercicio de la alzada se tornaria difuso.

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito se sirva el Despacho:

M. PETICION

PRIMERO: ACLARAR la naturaleza de la providencia del 6 de agosto de 2025, a fin de que indique si se
trata de un auto o una sentencia, teniendo en cuenta que en el proceso fue alegada la excepcion de
NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO EN EL PROCESO DECLARATIVO
— INEJECUTABILIDAD DEL TITULO “SENTENCIA” AL ESTAR VICIDADA DE NULIDAD, la cual fue
propuesta contra el mandamiento de pago, misma que no ha sido resuelta pese a haber sido presentada

oportunamente.

SEGUNDO: ADICIONAR la providencia del 6 de agosto de 2025, a fin de que desarrollen los fundamentos
juridicos que comprendan una motivacion suficiente y debida para que se resuelva de fondo la excepcion
de NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO EN EL PROCESO
DECLARATIVO — INEJECUTABILIDAD DEL TiTULO “SENTENCIA” AL ESTAR VICIDADA DE NULIDAD
propuesta contra el mandamiento de pago, misma que no ha sido resuelta pese a haber sido presentada
oportunamente.

V. NOTIFICACIONES
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Al suscrito en la Carrera 11A No. 94A - 23 Oficina 201 de la ciudad de Bogota o en la direccién electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

it
C.C;NN° 19.395.114 de Bogota
T.P.N°39.116 del C. S. de la J.
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