Sefiores
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL DEL CIRCUITO DE ISTMINA
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

RADICADO: 273613112002-2024-00087-00

DEMANDANTES: | CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA y OTROS
DEMANDADOS: | JUDITH PENA AREVALO y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA

MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, mayor de edad, abogado en egjercicio, vecino de Bogota,
identificada con la cédula de ciudadania N° 1.016.094.369 de Bogota y portadora de la tarjeta
profesional No. 347.291 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada judicial
de JUDITH PENA AREVALO identificada con cédula de ciudadania No. 51.996.429 de Neiva,
conforme al poder que me fue otorgado, dentro el término legal procedo, a CONTESTAR LA
DEMANDA impetrada por CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA y OTRAS, y en segundo lugar,
procederé a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA presentado por JOHN FAIBER

PERDOMO LUGO en contra de mi poderdante, anunciando que me opongo a las pretensiones

de la demanda y del llamamiento en garantia, de acuerdo con los siguientes fundamentos

facticos y juridicos:

L OPORTUNIDAD.

Con el presente escrito me permito; (). Contestar la demanda vy, (ll), contestar el llamado en
garantia. Lo anterior, en virtud del articulo 66 del Cédigo General del proceso, que abre la
posibilidad de que el llamado en garantia, en un solo escrito, presente ambas actuaciones. este
acto procesal constituye una unidad, y juridicamente es avalado en virtud del ya precitado articulo
66 del CGP.

El articulo 66 del CGP consagra en el tramite del llamamiento en garantia que:
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ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenaré
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el
término de la demanda inicial. Si la notificacién no se logra dentro de los seis
(6) meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara

en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el

llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del

llamado en garantia.

PARAGRAFO. No sera necesario notificar personalmente el auto que admite
el llamamiento cuando el llamado actue en el proceso como parte o como
representante de alguna de las partes.

(Subrayado y negrita fuera de texto original)

Por lo anterior, resulta claro que la oportunidad procesal del caso de marras, permite realizar
ambos pronunciamientos en un solo escrito. En virtud de lo expuesto, resulta procedente y
ajustado a derecho que, en un solo escrito, se presente tanto la contestacion de la demanda
como la del llamamiento en garantia, tal como lo autoriza expresamente el articulo 66 del Cédigo
General del Proceso. Esta actuacion se realiza dentro de la oportunidad legal correspondiente y
cumple con los requisitos establecidos por la normatividad procesal vigente, razén por la cual

debe tenerse como valida y eficaz en todos sus efectos.

L. SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “hechos relativos al accidente de

transito — ocurrencia del hecho”:
FRENTE AL HECHO NUMERO 1. Si bien la sefiora Judith Pefia no se encontraba para el dia
que se presenta el accidente, mediante el IPAT es posible corroborar que en la fecha que
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menciona el demandante ocurrid un accidente de transito en el kildbmetro 56 + 000 metros — de

la via Condoto a Quibdo — sector La Virgen — jurisdiccion del municipio de Cértegui (Chocd).

FRENTE AL HECHO NUMERO 2. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por la sefiora
JUDITH PENA AREVALDO, pues no se encontraba en el momento de los hechos, la calidad que
la enviste es la de actuar como propietaria del vehiculo de placas SUE — 379. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar lo dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Pese a lo anterior, es importante indicar que conforme los documentos que obran en el plenario,
verbi gracia, el Informe Policial de Accidente de Transito, en efecto los sefiores César Augusto
Duran Garcia, Carmen Medina y Liliana Medina, se desplazaban en el vehiculo de placas
PFF614.

Por otro lado, no es cierto que el conductor del vehiculo de placas SUE 379 haya “embestido” al
vehiculo de placas PFF614. Dicha afirmacién el demandante la realiza en virtud de lo consignado
en el IPAT, sin embargo, debe tenerse en cuenta que este no es un informe pericial sino un
informe descriptivo, el cual tiene unos criterios de evaluacion propios, que no son los establecidos
por el CPG o el CPACA para este tipo de prueba, por lo que es claro que la afirmacion efectuada

por el actor debera ser probada conforme a lo establecido en el Cdédigo General del Proceso.

Finalmente, frente a las heridas de los demandantes, a mi prohijada no le constan pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas. Razén por la cual, debera cumplirse la
carga establecida en el articulo 167 del Codigo General del Proceso y de esta forma la
demandante debe probar sus dichos a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes

y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por la sefiora
JUDITH PENA AREVALDO, pues no se encontraba en el momento de los hechos, la calidad que
la enviste es la de actuar como propietaria del vehiculo de placas SUE — 379. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar lo dicho debida y suficientemente,
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conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Pese a lo anterior, es importante indicar que conforme los documentos que obran en el plenario,
no es cierto tal y como lo menciona la parte actora, por cuanto la hipdtesis consignada en el
IPAT, no acredita la responsabilidad del vehiculo de placas SUE-37, puesto que este no es un
informe pericial sino un informe descriptivo, el cual tiene unos criterios de evaluacion propios,
que no son los establecidos por el CPG o el CPACA para este tipo de prueba. Aunado a ello,
este juzgador debe tener en cuenta que el agente de transito no fue testigo directo del accidente,
incluso éste se presentoé en el lugar de los hechos, de suerte que no es factible determinar que

lo esbozado en el croquis corresponda a la posicion final de los vehiculos.

Adicionalmente, a Corte Constitucional’ ha sido enfatica en indicar que el Informe de Accidente
de Transito no es una pericia, es un documento descriptivo y el mismo debe ser ratificado por el
agente que lo elabora y también afirma que el mismo debe ser valorado junto con otros medios

probatorios para que tenga la calidad de atribuir responsabilidad

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “Hechos relativos al dano”:

FRENTE AL HECHO NUMERO 4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 5: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

No obstante, desde este punto debe indicarsele al juzgado que se solicitara la ratificacion de la

' Sentencia de la Corte Constitucional T-475 del 10 de diciembre de 2018 MP. Alberto Rojas Rios
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cotizaciéon conforme lo establece el articulo 262 del CGP. Lo anterior debido a que, el monto de
dicha cotizacion es superior al valor comercial. Puesto que segun las guias de Fasecolda, se
evidencia que este tipo de vehiculo marca CHEVROLET AVEO modelo 2007 1400 cc, tiene un
valor de $ 16.500.000.

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “Hechos relativos al dafio causado
al sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA”

FRENTE AL HECHO NUMERO 6: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cddigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sin embargo, es importante indicarle al despacho que Dictamen Pericial aportado no cumple con
los requisitos para ser considerado como tal. Lo anterior debido a que: (i) los dictAmenes de
Pérdida de Capacidad Laboral unicamente pueden ser emitidos por autoridad competente para
este fin, es decir las Juntas Regionales y Nacional de Calificacién de Invalidez, asi como por
Empresas Promotoras de Salud (EPS), Administradoras de Fondos de Pensiones (AFP) y
Administradoras de Riesgos Laborales (ARL), las cuales se encuentran expresamente
habilitados en el Articulo 41 de la Ley 100 de 1993; vy, (ii) se evidencian inconsistencias en la
aplicacion del Manual Unico para la Calificacion de la Pérdida de la Capacidad Laboral y
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Ocupacional (Decreto 1507 de 2014).

FRENTE AL HECHO NUMERO 9: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 10: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 11: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “Hechos relativos al dafo causado
a la senora CARMEN MEDINA”

FRENTE AL HECHO NUMERO 12: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 13: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razon por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.
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FRENTE AL HECHO NUMERO 14: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sin embargo, es importante indicarle al despacho que Dictamen Pericial aportado no cumple con
los requisitos para ser considerado como tal. Lo anterior debido a que: (i) los dictamenes de
Pérdida de Capacidad Laboral unicamente pueden ser emitidos por autoridad competente para
este fin, es decir las Juntas Regionales y Nacional de Calificacion de Invalidez, asi como por
Empresas Promotoras de Salud (EPS), Administradoras de Fondos de Pensiones (AFP) y
Administradoras de Riesgos Laborales (ARL), las cuales se encuentran expresamente
habilitados en el Articulo 41 de la Ley 100 de 1993; vy, (ii) se evidencian inconsistencias en la
aplicacion del Manual Unico para la Calificacién de la Pérdida de la Capacidad Laboral y
Ocupacional (Decreto 1507 de 2014).

FRENTE AL HECHO NUMERO 15: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 16: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “Hechos relativos al dano causado
a la senora LILIANA MEDINA”

FRENTE AL HECHO NUMERO 17: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
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General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 18: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 19: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias ajenas y desconocidas por la sefiora JUDITH PENA
AREVALO. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sin embargo, es importante indicarle al despacho que Dictamen Pericial aportado no cumple con
los requisitos para ser considerado como tal. Lo anterior debido a que: (i) los dictdmenes de
Pérdida de Capacidad Laboral unicamente pueden ser emitidos por autoridad competente para
este fin, es decir las Juntas Regionales y Nacional de Calificacién de Invalidez, asi como por
Empresas Promotoras de Salud (EPS), Administradoras de Fondos de Pensiones (AFP) y
Administradoras de Riesgos Laborales (ARL), las cuales se encuentran expresamente
habilitados en el Articulo 41 de la Ley 100 de 1993; vy, (ii) se evidencian inconsistencias en la
aplicacion del Manual Unico para la Calificacion de la Pérdida de la Capacidad Laboral y
Ocupacional (Decreto 1507 de 2014).

FRENTE AL HECHO NUMERO 20: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 21: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la

parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Codigo
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General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

FRENTE AL HECHO NUMERO 22: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias de
tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por la
parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los

medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Sobre el acapite que el demandante denominé como: “Hechos relativos a Ila relacion de

causalidad”

FRENTE AL HECHO NUMERO 23: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por la sefora
JUDITH PENA AREVALO, pues no se encontraba en el momento de los hechos, la calidad que
la enviste es la de actuar como propietaria del vehiculo de placas SUE379. Razén por la cual,
debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso y de
esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de los medios de prueba pertinentes,

conducentes y utiles para tal fin.

Pese a lo anterior, es importante indicar que conforme los documentos que obran en el plenario,
el dia 17 de junio de 2022, el sefior Perdomo Lugo conducia el vehiculo de placa SUE379, asi
como también mi representada es la propietaria del vehiculo de placas en mencion y asimismo,
este automotor cuenta con una podliza No. 3416121002042 emitida por Mapfre Seguros
Generales SA. Razén por la cual, se presentara llamamiento en garantia a la compaiiia

aseguradora.

FRENTE AL HECHO NUMERO 24: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias
de tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por
la parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del
Codigo General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de

los medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Pese a lo anterior, el Despacho debera tomar en consideracion que el caso concreto debera
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analizarse a la luz del régimen de culpa probada, habida cuenta que corresponde al extremo
actor probar el dafio y la responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado, atendiendo a la
anulacién de la presuncién de culpa por la concurrencia de actividades peligrosas que ejercieron
ambos vehiculos involucrados en el accidentes, puesto que el sefor César Augusto Duran
también conducia el vehiculo de placas PFF-614, por lo que en este sentido también desarrollaba

una actividad peligrosa.

Por otro lado, cabe indicar que en el presente caso se corrobora la culpa exclusiva de la victima,
pues se evidencia el exceso de velocidad a la que transcurria. Asi como también es factible
corroborar un agente externo el cual corresponde a que la via era hiumeda, por lo que es claro

que el sefor Duran fue negligente teniendo en consideracion este ultimo factor.

FRENTE AL HECHO NUMERO 25: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por la sefora
JUDITH PENA AREVALO, pues no se encontraba en el momento de los hechos, la calidad que
la enviste es la de actuar como propietaria del vehiculo de placas SUE379. Sin perjuicio de ello,
conforme a lo que obra en el expediente se corrobora que cursa investigacion penal bajo el
radicado No. 277876001098202200094, lo cual no denota una responsabilidad por parte del

conductor del vehiculo de propiedad de mi mandante.

FRENTE AL HECHO NUMERO 26: No es un hecho, toda vez que no describe circunstancias
de tiempo, modo y lugar. En tal virtud es claro que son apreciaciones subjetivas expuestas por
la parte demandante, por lo que debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del
Cdodigo General del Proceso y de esta forma la demandante debe probar sus dichos a través de

los medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

Pese a lo anterior, el Despacho debera tomar en consideracion que el caso concreto debera
analizarse a la luz del régimen de culpa probada, habida cuenta que corresponde al extremo
actor probar el dafio y la responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado, atendiendo a la
anulacién de la presuncién de culpa por la concurrencia de actividades peligrosas que ejercieron
ambos vehiculos involucrados en el accidentes, puesto que el senor César Augusto Duran
también conducia el vehiculo de placas PFF-614, por lo que en este sentido también desarrollaba

una actividad peligrosa.
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Por otro lado, cabe indicar que en el presente caso se corrobora la culpa exclusiva de la victima,
pues se evidencia el exceso de velocidad a la que transcurria. Asi como también es factible
corroborar un agente externo el cual corresponde a que la via era humeda, por lo que es claro

que el senor Duran fue negligente teniendo en consideracion este ultimo factor.

Il OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LAS DEMANDAS

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas por la parte demandante, por cuanto las
mismas carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad, como
quiera que al hacer la narracion de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad
civil extracontractual a mi mandante, la sefiora JUDITH PENA AREVALO, en calidad de
propietaria del vehiculo SUE 379 y al sefior JOHN FAIBER PERDOMO LUGO, en su calidad de
conductor, la cual como se establecera dentro del proceso no es atribuible a él, ante la
inexistencia de nexo causal, elemento estructural de la responsabilidad y necesario debido a la

intervencion de la misma parte demandante quien se atribuye como victima en el plenario.

OPOSICION A LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS

OPOSICION A LA PRETENSION NUMERO 1.1.:_ME OPONGO, a que este juzgados declare

que los demandados sean los causantes del accidente de transito objeto de litigio,

especificamente frente a mi mandante la sefora Judith Arévalo Pefa, propietaria del vehiculo de
placas SUE379, en el que supuestamente resultaron lesionados los demandantes, puesto que
no obran pruebas que acrediten el nexo causal de las lesiones. Tampoco estan probadas las
condiciones en las que se presento el accidente, cuya carga de prueba correspondia al extremo
actor conforme al articulo 167 del Codigo General del Proceso. Por otra parte, este juzgador debe
considerar que el sefior Cesar Augusto Duran Garcia también se encontraba desarrollando la
actividad peligrosa de conduccion. Aunado a ello, este transcurria en exceso de velocidad y sobré
paso la linea amarilla, lo que configura un eximente de responsabilidad de los demandados, por

lo que no hay lugar a atribuir responsabilidad en cabeza del extremo pasivo.

Si bien la parte demandante fundamenta la responsabilidad de la parte pasiva en el IPAT, lo
cierto es que este no es una pericia, es un documento descriptivo y el mismo debe ser ratificado
por el agente que lo elabora, adicionalmente, el mismo debe ser valorado junto con otros medios
probatorios para que tenga la calidad de atribuir responsabilidad.
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OPOSICION A LA PRETENSION NUMERO 1.2.: ME_OPONGO debido a que no puede
pretender un pago directo por parte de la aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. cuando no se ha acreditado la responsabilidad del vehiculo de placas SUE379,
como quiera que no existen medios probatorios que acrediten su nexo. Tampoco estan probadas
las condiciones en las que se present6 el accidente, cuya carga de prueba correspondia al
extremo actor conforme al articulo 167 del Codigo General del Proceso. Por otra parte, este
juzgador debe considerar que el sefior Cesar Augusto Duran Garcia también se encontraba
desarrollando la actividad peligrosa de conduccién. Aunado a ello, este transcurria en exceso de
velocidad y sobré pasé la linea amarilla, lo que configura un eximente de responsabilidad de los

demandados, por lo que no hay lugar a atribuir responsabilidad en cabeza del extremo pasivo.

Si bien la parte demandante fundamenta la responsabilidad de la parte pasiva en el IPAT, lo
cierto es que este no es una pericia, es un documento descriptivo y el mismo debe ser ratificado
por el agente que lo elabora, adicionalmente, el mismo debe ser valorado junto con otros medios

probatorios para que tenga la calidad de atribuir responsabilidad

Por otro lado, no me opongo a que, en el remoto evento de una condena en contra de Judith
Arévalo Pena, la aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. asuma
las indemnizaciones en su calidad de aseguradora del vehiculo de propiedad de mi prohijada.

OPOSICION A LAS PRETENSIONES CONDENATORIAS

1. OPOSICION A LAS PRETENSION DE PERJUICIOS PATRIMONIALES.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO “1.1 Y 1.1.1.AL “DANO
EMERGENTE”: Me opongo a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por
concepto de titulo de DANO EMERGENTE solicitado por la parte demandante al ser claramente
improcedente, pues los documentos no cumplen con los requisitos para estimarse validamente;
incluso de la literalidad del documento este es denominado cotizacion, lo que denota que no ha
sufrido gasto alguno y por ende no puede reputarse la calidad de dafio emergente. Es claro que
debieron presentarse facturas, comprobantes o transferencias, incumpliéndose de esta forma lo
establecido en el articulo 167 del Codigo General del Proceso, razén por la que el despacho, de
manera absoluta, debe negar los rubros aca pedidos. Adicionalmente, debe sefalarse que los
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mencionados documentos seran sometidos a ratificacion.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO “1.2, 1.2.1. y 1.2.2”: ME OPONGO
a que se condene al extremo pasivo frente al lucro cesante a favor de CESAR AUGUSTO
DURAN GARCIA, ante la inexistencia de medios probatorios tendientes a acreditar los ingresos
dejados de percibir para el momento del accidente de transito. Adicionalmente no existe prueba
que determine una pérdida de capacidad laboral basada en un diagnéstico definitivo, no hay un
analisis de su historial clinico y sus antecedentes laborales; el dictamen aportado como
valoracién del dafo corporal o PCL, no puede entenderse como un dictamen de Pérdida de
Capacidad Laboral, pues no es emitido por autoridad competente para este fin y, ademas el

estudio realizado es precario y no cumple con los minimos para determinar una calificacion.

Por otro lado, tal y como fue expuesto por los demas demandados, en el Sistema de Proteccién
Social-RUAF, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA aun labora, por lo que no puede
indicarse que este haya cesado su actividad laboral, luego en caso dado de demostrarse una
actividad laboral esta nunca término por lo que no puede hablarse de ganancias frustradas, lo

que atenta directamente con el caracter cierto del dafio.

Afiliaciones de una Persona en el Sistema

F
INFORMACION BASICA FechedeCore:  2025-03-21
Numero de ldentcacion Primer Nombre: Segunda Nombre Frirmer Apslido Segundo Apeliida Sexo
CC24THEs CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA M
AFILIACION A SALUD Fecha de Corte 20250321
Admnisiradora Régimen FechaASiiacon Estadode Afiaciin  Tipo deAflado Departamento -> Municipio
NUEVAEPS S.A Conbutivo 01021202 Activo COTZANTE CARTAGO
AFILIACION A PENSIONES Fecha ds Conte 20250324
Régimen Administradors Fecha de Afliacin Estada de Afifacion
PENSICNES AHORRO INDIVIDUAL SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FOMDOS DE 2040102 Inactho

PENSIONES Y CESANTIAS PORVENR SA
AFILIAGION A RIESGOS LABORALES Fechade Coe: 20250321
Adminisyadora Fecha da Afliacian Estado de Afiacion | Actividad Economica Municipia Labora
POSITIVA COMPARIA DE SEGLRCS 2243 | Activa Vishe Gl Cauca- EL CERRITO

ERAL INCLUYE MINISTERIOS,
'Y DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS EN LOS
ONAL Y LOCAL

POSITIVA COMPARMA DE SEGUROS 220519 Activa Chood- QUIBDY
ADMINISTRACION PUBLICA EN GENERAL INCLUYE MINISTERIOS,
ORGANOS, ORGANIS 'Y DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS EN LOS
NIVELES CENTRAL, REGIONAL Y LOCAL
AFILIACION A COMPENSACION FAMILIAR Fecha de Corte: S
Administadors CF Fecha de Afiiacicn Estadode Afiacon  Tipo de Miembro de |a Poblacion Cubierta Tipo de Afiliada Municipio Labors
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CHOCO 20220518 Acthvo Afliado Trabajador afilado depenchente
AFILIACION A CESANTIAS Focha o8 Cane: 202503-2
Regmen Adminisiradora Fecha de Afiiacion Estado de Afilacion Municipio Labara
CESANTIAS: TRADICIONAL FONDO NACIONAL DEL AHORRO 20110608 VIGENTE

Documento: Consulta web Registro unico de Afiliaciones -RUAF de CESAR AUGUSTO
DURAN GARCIA

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO “1.3, 1.3.1 y 1.3.2.”: ME OPONGO
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a que se condene al extremo pasivo frente al lucro cesante a favor de LILIANA MEDINA,

ante la inexistencia de medios probatorios tendientes a acreditar los ingresos dejados de percibir
para el momento del accidente de transito. Adicionalmente no existe prueba que determine una
pérdida de capacidad laboral basada en un diagndstico definitivo, no hay un analisis de su
historial clinico y sus antecedentes laborales; el dictamen aportado como valoracion del dafio
corporal o PCL, no puede entenderse como un dictamen de Pérdida de Capacidad Laboral, pues
no es emitido por autoridad competente para este fin y, ademas el estudio realizado es precario

y no cumple con los minimos para determinar una calificacion.

Por otro lado, tal y como fue expuesto por los demas demandados, de acuerdo con la consulta
realizada al sistema de informaciéon de las afiliaciones que reportan las entidades y
administradoras del Sistema de Proteccién Social-RUAF, la sefiora LILIANA MEDINA aun labora,
por lo que no puede indicarse que este haya cesado su actividad laboral, luego en caso dado de
demostrarse una actividad laboral esta nunca término por lo que no puede hablarse de ganancias

frustradas, lo que atenta directamente con el caracter cierto del dano.

2
INFORMACION BASICA FechadeCote: 20250321
Nimero de Identiicaion Primer Nombre Sequndo Namixe Primer Apelido Segundo Apelido Sexo
CCBER1ZEYT LILIANA MEDINA F
AFILICION A SALUD Fechade Corte: 20250321
Adrinisiragora Régimen Fecha Afiiacion Estado de Afliacion  Tipo de Afilado Depatamento -» Muricipio
COOSALUDERS 5A -CM Conbibuivo 01022022 Adivo COTIZANTE QUIBDD
AFILIACION A PENSIONES FecngoeCone: 20250321
Regimen Admirisradora
PENSIONES: PRMA MEDIA ADVINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 2004-10-04 Activa cotizante
COLPENSIONES

AFILIACION A RIESGOS LABORALES Fethade Corte: 20250324
Adminisyadra Fecha de Afliacion Esiado de Afliscion | Aciivdad Econorica Nuricigio Labora
FOSITIVA COMPANIA DE SEGURCS 2080601 Activa EMPRESAS DEDICADAS AOTRASACTMIDADES EMPRESARIALESNG?  Bogetd, D.C.- BOGOTA

INCLUYE CFICINAS DE NEGOCIOS VARIOS TALES COMO COBRANZAS DE

CUENTAS, ACTIVIDADES DE EVALUACION EXCEPTO LAS RELACIONADAS

OO BIENES RAICES Y NEGOCIOS, ACTIVIDADES DE INTERMEDIACION Y

PROMOCION COMERCIAL, SUBASTAS, TRAMITACION DE DOCUMENTOS,

ACTIMIDADES DE REDACCION, TRADUCCION E INTERPRETAC

ACTIVIDADES DE MICROFILMACION, ACTIVIDADES DE DEMOSTRACION Y

EXHIBICION INCLUSO LA PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES,

ACTIVIDADES DE AGENCIAS, DISEND DE TELAS PRENDAS DE VESTIR ETC
AFILIAGION A GOMPENSACION FAMILIAR FechadeCote: 20250321
Mo se han reportado afiiaciones para esta persona
AFILIACION A GESANTIAS Fecha de Corte: 20250321
Régimen Adminisiradora Fecha deAfkacion Estado de Afliacion Municipio Labora
CESANTIAS: TRADICIONAL FONDO NACIONAL DELAHORRG 20041201 | VIGENTE Bogots, 0.C- BOSOTA
PENSIONADOS Fecha de Cote 250221
No s= han repodade pensiones para esta persona

Documento: Consulta web Registro Unico de Afiliaciones -RUAF de LILIANA MEDINA

Asimismo, debe sefalarse que incluso con el certificado allegado por el extremo actor, la sefiora

Medina aun se encuentra vinculada con el SENA, veamos:
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SENA ?5 MINISTERIO DEL TRABAJO

CERTIFICACION No. 55
NIT: 899.999.034-1
LA SUSCRITA COORDINADORA REGIONAL DE GESTION DE TALENTO HUMANO
CERTIFICA

Que, LILANA MEDINA, identificado con cédula de ciudadania No. 66.818.637, se encuentra
vinculado a esta entidad en Carrera Administrativa desde el 01/02/1996.

Durante la vigencia de 2022 se desempefiaba en el empleo de Técnico G03, en el Grupo de Gestién
del Talento Humana del Centro de Recursos Naturales, Industria y Biodiversidad de la Regional
Chocd, con una asignacion basica mensual de $3.648.793, Subsidio de alimentacién $200.000y una

prima de localizacion que si constituye factor salarial equivalente 2 $3.405.192

La presente certificacion se expide en Quibdd, a solicitud de 1a interesada el 25/08/2023

KELLY KARINA, 1
NINOSERNA

KELLY KARINA NINO SERNA

Coordinadora Grupo Gestién de Talento Humano

DOCUMENTO: Certificado Laboral de Liliana Medina aportado por el extremo
demandante.
INFORMACION RELEVANTE: El mismo documento establece que para la

fecha, la Sra. Medina se encuentra vinculada en carrera administrativa.

2. OPOSICION A LAS PRETENSION DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 2.1 y 2.1.1. ME OPONGO a que se
condene al extremo pasivo frente al perjuicio moral a favor de CESAR AUGUSTO DURAN
GARCIA, ante la desmesurada solicitud de perjuicios efectuados por la parte demandante, pues
es evidente el animo especulativo que de ella se desprende por la errénea tasacién de los
perjuicios morales, en tanto los mismos resultan exorbitantes. Conforme lo indicado por la Corte
Suprema de Justicia en casos similares. No existe prueba de la gravedad de la lesion del sefior
CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA que permita inferir con la sana critica y la légica, un monto
a reconocer, pues solo se depreca la existencia de un esguince y trauma de cuello menor. El
dictamen denominado PCL no es emitido por autoridad competente para este fin. No existe un
dictamen coherente y con base clinica para determinar la gravedad de las lesiones al no realizar

analisis integral de las historias clinicas. En todo caso, (i) la parte actora no acredita ni justifica
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de manera alguna la valoracion sobre la tasacion de dicha suma de dinero, y; (ii) como requisito
necesario para su procedencia, se requiere que previamente se haya demostrado la produccion
y/o generacién del dafno dentro de los limites de esta esfera, a lo cual, conforme a la
estructuracion de esta pretension, resulta carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y
la situacion factica presentada en este caso, no es posible advertir si quiera la concrecion de la
responsabilidad civil que pretende imputar la parte demandante a la parte pasiva dentro del

presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 2.1.2.”Dafio moral a favor de
CARMEN MEDINA”: ME OPONGO a que se condene al extremo pasivo frente al perjuicio moral
a favor de CARMEN MEDINA, ante la desmesurada solicitud de perjuicios efectuados por la
parte demandante, pues es evidente el animo especulativo que de ella se desprende por la
errénea tasacioén de los perjuicios morales, en tanto los mismos resultan exorbitantes. Conforme
lo indicado por la Corte Suprema de Justicia en casos similares. No existe prueba de la gravedad
de la lesion de CARMEN MEDINA que permita inferir con la sana critica y la légica, un monto a
reconocer, pues solo se depreca la existencia de dolor en torax menor. El dictamen denominado
PCL no es emitido por autoridad competente para este fin. No existe un dictamen coherente y
con base clinica para determinar la gravedad de las lesiones al no realizar analisis integral de las
historias clinicas. En todo caso, (i) la parte actora no acredita ni justifica de manera alguna la
valoracién sobre la tasacién de dicha suma de dinero, y; (ii) como requisito necesario para su
procedencia, se requiere que previamente se haya demostrado la produccién y/o generacion del
dano dentro de los limites de esta esfera, a lo cual, conforme a la estructuracion de esta
pretension, resulta carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y la situacion factica
presentada en este caso, no es posible advertir si quiera la concrecion de la responsabilidad civil

que pretende imputar la parte demandante a la parte pasiva dentro del presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 2.1.3 “Dafio moral a favor de
LILIANA MEDINA”: me opongo a que se condene al extremo pasivo frente al perjuicio moral a
favor de LILIANA MEDINA, ante la desmesurada solicitud de perjuicios efectuados por la parte
demandante, pues es evidente el animo especulativo que de ella se desprende por la errénea
tasacion de los perjuicios morales, en tanto los mismos resultan exorbitantes. Conforme lo
indicado por la Corte Suprema de Justicia en casos similares. No existe prueba de la gravedad
de la lesion de LILIANA MEDINA que permita inferir con la sana critica y la légica, un monto a
reconocer. El dictamen denominado PCL no es emitido por autoridad competente para este fin.
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No existe un dictamen coherente y con base clinica para determinar la gravedad de las lesiones
al no realizar andlisis integral de las historias clinicas. En todo caso, (i) la parte actora no acredita
ni justifica de manera alguna la valoracién sobre la tasacién de dicha suma de dinero, y; (ii) como
requisito necesario para su procedencia, se requiere que previamente se haya demostrado la
produccion y/o generacion del dafo dentro de los limites de esta esfera, a lo cual, conforme a la
estructuracion de esta pretension, resulta carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y
la situacion factica presentada en este caso, no es posible advertir si quiera la concrecion de la
responsabilidad civil que pretende imputar la parte demandante a la parte pasiva dentro del

presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO. “2.2.y 2.2.1”“dafio a la vida de
relacién a favor de CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA”: me opongo a lo pretendido por
concepto de dafio a la vida en relacién a favor de CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA. Lo
anterior, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la pretension primera
y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente al extremo pasivo. Aunado a
ello, frente a este tipo de pretensiones, como requisito necesario para su procedencia, se
requiere que, previamente, se haya demostrado la produccién y/o generacion del dafio dentro de
los limites de esta esfera. Adicionalmente a la falta de prueba de la gravedad de la lesion y la
limitacion. El dictamen denominado PCL no es un dictamen emitido por autoridad competente
para este fin, no es coherente tampoco y no tiene base clinica para determinar la gravedad de
las lesiones al no realizar analisis integral de las historias clinicas. Entonces, es claro que,
conforme a la estructuracion de esta pretension, resulta carente en todo sentido, pues, del acervo
probatorio y la situacion factica presentada en este caso, no es posible advertir si quiera la
concrecion de la responsabilidad civil que pretende imputar la demandante a la parte pasiva

dentro del presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 2.2.2 “dafio a la vida de relaciéon a
favor de CARMEN MEDINA”: ME OPONGO a lo pretendido por concepto de dafio a la vida en
relacién a favor de CARMEN MEDINA. Lo anterior, por sustraccion de materia, en tanto que
resulta consecuencial a la pretension primera y al ser improcedente, esta también debe ser
desestimada frente al extremo pasivo. Aunado a ello, frente a este tipo de pretensiones, como
requisito necesario para su procedencia, se requiere que, previamente, se haya demostrado la
produccion y/o generacion del dafio dentro de los limites de esta esfera. Adicionalmente a la falta
de prueba de la gravedad de la lesién y la limitacion. El dictamen denominado PCL no es un

SMF
Pagina17 |79



dictamen emitido por autoridad competente para este fin, no es coherente tampoco y no tiene
base clinica para determinar la gravedad de las lesiones al no realizar analisis integral de las
historias clinicas. Entonces, es claro que, conforme a la estructuracion de esta pretension, resulta
carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y la situacion factica presentada en este
caso, no es posible advertir si quiera la concrecién de la responsabilidad civil que pretende

imputar la demandante a la parte pasiva dentro del presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 2.2.3. “dafio a la vida de relacién a
favor de LILIANA MEDINA”: ME OPONGO a lo pretendido por concepto de dafio a la vida en
relacion a favor de LILIANA MEDINA. Lo anterior, por sustraccion de materia, en tanto que
resulta consecuencial a la pretensién primera y al ser improcedente, esta también debe ser
desestimada frente al extremo pasivo. Aunado a ello, frente a este tipo de pretensiones, como
requisito necesario para su procedencia, se requiere que, previamente, se haya demostrado la
produccion y/o generacién del dano dentro de los limites de esta esfera. Adicionalmente a la falta
de prueba de la gravedad de la lesién y la limitaciéon. El dictamen denominado PCL no es un
dictamen emitido por autoridad competente para este fin, no es coherente tampoco y no tiene
base clinica para determinar la gravedad de las lesiones al no realizar analisis integral de las
historias clinicas. Entonces, es claro que, conforme a la estructuracién de esta pretension, resulta
carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y la situacion factica presentada en este
caso, no es posible advertir si quiera la concrecion de la responsabilidad civil que pretende

imputar la demandante a la parte pasiva dentro del presente proceso.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION NUMERO _“3”: ME OPONGO como quiera que es

consecuencial de las anteriores pretensiones declarativas y de condena y como aquellas no

tienen vocacién de prosperidad esta peticién de indexacion tampoco.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION NUMERO_“4”: ME OPONGO me opongo a esta

pretension por sustraccién de materia, en tanto que resulta consecuencial a las primeras, y al ser

improcedente, esta también debe ser desestimada frente al extremo pasivo, razén por la cual,
solicito a su despacho la parte demandante sea condenada en costas procesales, incluyendo

agencias en derecho.

Iv. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO
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Objeto el juramento estimatorio presentado por los Demandantes de conformidad con el articulo
206 del Cédigo General del Proceso. Ahora bien, debe decirse que no se hara referencia a los
perjuicios extrapatrimoniales, toda vez que el citado articulo estipula expresamente que: “E/
Jjuramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales”. En virtud

del precitado, en esta objecion no se hara alusion a los mismos.

En cuanto a la categoria de danos patrimoniales o materiales, especificamente el dafo
emergente, objeto su cuantia en atenciéon a que la parte Demandante no cumplié su carga

probatoria establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, puesto que

No allegé soporte probatorio las sumas que solicita, maxime cuando aquellas cifras debieron
reposar en registros como facturas, comprobantes o transferencias, las cuales no son adosadas
al plenario, pues no obra prueba alguna que acredite la cuantia del dafo, como quiera que el
resarcimiento pretendido por los presuntos dafios del vehiculo de placas PFF614 no consta de

ningun tipo de sustento mas alla de unas cotizaciones cuya sumatoria resulta exorbitante.

Ademas tal y como fue expuesto por los demas sujetos que componen la parte pasiva, segun las
guias de Fasecolda, se evidencia que este tipo de vehiculo marca CHEVROLET AVEO modelo
2007 1400 cc, tiene un valor de $ 16.500.000, por lo que la cotizacion realizada representa el

190% del valor de la venta, resultando exorbitante su petitum.

En este sentido, estad incumpliéndose lo establecido en el articulo 167 del Codigo General del
Proceso. Razén por la que el despacho, de manera absoluta, debe negar los rubros aca pedidos.

De modo que, no se prueba el supuesto concepto por el cual deban reconocerle alguna cifra.

En cuanto a la categoria de dafios patrimoniales o materiales, especificamente el lucro cesante,
objeto su cuantia en atencién a que la parte Demandante no cumplié su carga probatoria

establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, puesto que:

0] Objeto su cuantia en atencién a que la parte Demandante no cumplié su carga
probatoria, no se acredité el valor percibido con base en el cual pretende el extremo
pasivo determinar el calculo del lucro cesante y no se acredito el lapso de incapacidad
médica que dice haber recibido, la incapacidad médico legal expedida por el Instituto
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(1)

(Il

de Medicina Legal y Ciencias Forenses no resulta siendo la pertinente para acreditar
el lucro cesante, sino la entregada por el médico tratante quien conocié sobre la
gravedad de las heridas. Entonces no se cumple con la carga establecida en el
articulo 167 del Codigo General del Proceso, puesto que no aportd prueba detallada,

siquiera sumaria, del perjuicio cuya indemnizacion depreca.

Ademas, de acuerdo con la consulta realizada al sistema de informacion de las
afiliaciones que reportan las entidades y administradoras del Sistema de Proteccién
Social-RUAF, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA y la sefiora LILIANA
MEDINA nunca dejaron de laborar conforme se acredita de la informacién, pues
ambos reflejan aun como activos cotizantes, por lo que no puede indicarse que los
demandantes hayan cesado su actividad laboral, luego en caso dado de demostrarse
una actividad laboral estd nunca término por lo que no puede hablarse de ganancias

frustradas, lo que atenta directamente con el caracter cierto del dano.

Adicionalmente, segun el certificado laboral de Liliana, se puede evidenciar que la
sefora sigue trabajando, por lo que no ha dejado de ingresar a su patrimonio que hoy

reputa como lucro cesante. véase:
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SENA gs MINISTERIO DEL TRABAJO

N

CERTIFICACION No. 55
NIT: 899.999.034-1
LA SUSCRITA COORDINADORA REGIONAL DE GESTION DE TALENTO HUMANO

CERTIFICA

Que, LILANA MEDINA, identificado con cédula de ciudadania No. 66.818.637, se encuentra
vinculado a esta entidad en Carrera Administrativa desde el 01/02/1996.

Durante la vigencia de 2022 e desempeRiaba en el empleo de Téenico G03, en el Grupo de Gestién
del Talento Humana del Centro de Recursos Naturales, Industria y Siodiversidad de la Regional
Chocd, con una asignacion basica mensual de $3.648.793, Subsidio de alimentacién $200.000y una
prima de localizacion que si constituye factor salarial equivalente 2 $3.405.192

La presente certificacion se expide en Quibdd, a solicitud de |a interesada el 25/08/2023.

KELLY KARINA 57
NINOSERNA

KELLY KARINA NINO SERNA

Coordinadora Grupo Gestién de Talento Humano

DOCUMENTO: Certificado Laboral de Liliana Medina aportado por el extremo
demandante.
INFORMACION RELEVANTE: El mismo documento establece que para la

fecha, la Sra. Medina se encuentra vinculada en carrera administrativa.

En otro punto, es importante mencionar que en las pruebas aportadas al proceso
existe un documento intitulado “dictamen pericial”, frente al cual debe mencionarse
que, en ningun caso podra ser tenido en cuenta como Dictamen Pericial, ya que, de
acuerdo con la norma, este documento aportado es inconducente, incoherente,
impertinente y carece de utilidad en la medida en que los dictimenes de Pérdida de
Capacidad Laboral unicamente pueden ser emitidos por autoridad competente para
este fin, que se encuentran expresamente habilitados en el Articulo 41 de la Ley 100
de 1993. Por lo tanto, la ley determind y habilité unicamente a ciertas entidades
competentes para emitir la calificacién de pérdida de capacidad laboral, ademas, no
puede tenerse en cuenta porque es absolutamente carente de metodologia,
fundamentos, no expone los indices de Pérdida de Capacidad Laboral que reconoce

y no realiza un analisis de la historia clinica. En ese sentido, al no ser emitido por
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autoridad competente segun las expresamente habilitadas en el articulo 41 de la Ley
100 de 1993, y no reunir los requisitos minimos no podra valorarse ni admitirse como

prueba.

Asimismo, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos toda la carga
probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios
por los cuales esta exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de
los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido

lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacién de dafio
emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible
que el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento,

y que los mismos sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos

o0 eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostracion, como

ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.?” (Subrayado fuera

del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)”*(Subrayado fuera del texto

original)

En efecto, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido jurisprudencialmente que no
es dable presumir el lucro cesante o dafio emergente, sino que estos conceptos deben probarse

dentro del proceso, carga que le asiste Unicamente al reclamante. De manera que en el caso de

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello Blanco. EXP:
2007-0299 .

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa Villabona. EXP:
2011-0736.
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marras no puede existir reconocimiento de lucro cesante, en tanto que no obra en el proceso
prueba que dé cuenta de las sumas solicitadas en el petitum de la demanda. Maxime, cuando
los pronunciamientos precitados indican que la existencia de los perjuicios no puede presumirse,

sino que debe mediar prueba que acredite suficientemente su causacion.

V. EXCEPCIONES DE MERITO CONTRA LA DEMANDA

1. EXIMENTE DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS DEMANDADOS POR
CONFIGURARSE LA CAUSAL “HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA”.

No podra imputarse responsabilidad alguna a los demandados en este proceso, toda vez que
opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada "hecho exclusivo de un tercero".
Lo anterior, puesto que el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, quien, en ejercicio de una
actividad peligrosa, excede la velocidad permitida aun cuando las condiciones de la via al estar
con humedad y con vestigios de tierra o lodo, exigen una mayor precaucion y reduccion
considerable. Este exceso de velocidad por encima de la permitida en la via, fue finalmente un
factor determinante que impidié que se evitase la colisiéon entre el vehiculo de placas SUE-379 y
el conducido por el demandante el vehiculo de placa PFF-614, y se advierte que dado ese exceso
de velocidad dicho vehiculo transité por fuera de las lineas amarillas delimitatorias de cada carril,
tal como se avizora de la huella de la llanta. Por lo que podria inferirse que este cruzo al carril
contrario. Situacién comprobable con el croquis del IPAT, el informe ejecutivo y el album
fotografico, asi como el soporte de la existencia de la sefial preventiva de velocidad de maximo
20 km/h (SR-30). Razén suficiente para negar las pretensiones de la demanda respecto a él y

claramente frente a la sefiora Judith Arévalo Pena.

Recordemos que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha indicado que, la
responsabilidad civil por actividades peligrosas admite la intervencién exclusiva de la victima
como causal de exoneracion de responsabilidad, toda vez que, no se puede desconocer que la
conducta bien sea positiva o negativa de la victima pudo tener una incidencia relevante en el
examen de responsabilidad civil, ya que su comportamiento podria corresponder a una condicién

o incluso a la produccion misma del dafo, asi:

“(...) Cuando hablamos del hecho de la victima, nos referimos a una causal que
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impide efectuar la imputacioén, en el sentido en que, si bien es cierto, que puede ser
que el demandado causoé el dafio fisica o0 materialmente, el mismo no puede serle
imputable en la medida en que el actuar de la victima que le resultdé extrano,
imprevisible e irresistible, lo llevo a actuar de forma que causara el dafio, razén por
la cual el mismo es imputable desde el punto de vista juridico a la victima y no al

demandado (...)™

En concordancia con lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia, es claro que, si el dafo
alegado se produjo como consecuencia de un hecho de la victima, el presunto responsable sera
exonerado de cualquier tipo de responsabilidad. En el caso concreto, es claro que el actuar del
sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA en exceso de velocidad sumada al asfalto humedo,
fue el factor relevante y adecuado que determind la ocurrencia del accidente de transito del 17
de junio de 2022.

Ahora bien, es pertinente hacer referencia a la importancia que tiene el hecho de la victima como
causal eximente de responsabilidad. Se reitera que, para endilgar responsabilidad civil
extracontractual, la parte activa de la litis debe a través de los medios probatorios acreditar el

factor estructural de la responsabilidad, esto es, el nexo causal, el mismo que se ha definido asi:

“(...)El nexo causal se entiende como la relacion necesaria y eficiente entre el
hecho generador del dafio y el dafo probado. La jurisprudencia y la doctrina

indican que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla

responsable como consecuencia _de su accién u_omisioén, es

indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relacién de

causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relaciéon mencionada, no tendra

sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Visto lo anterior, el Despacho debe considerar que entre la supuesta accién desplegada por el

conductor del vehiculo de placas SUE-379 y los perjuicios presuntamente causados a los

4 Patino, Héctor: Las causales exonerativas de la responsabilidad extracontractual. ; Por qué y cdmo impiden la declaratoria de
responsabilidad? Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado. 24 de febrero de 2011. Universidad Externado de Colombia
5 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado
colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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demandantes no existe nexo. Toda vez que, como resulté probado en el plenario, el accidente
de transito del 17 de junio de 2022 se produjo por el actuar del sefior CESAR AUGUSTO DURAN
GARCIA, quien, en ejercicio de una actividad peligrosa, excedié la velocidad permitida con
apertura en la curva e invasién del carril contrario del lugar de los hechos, y teniendo en cuenta
la via asfaltica hiumeda, fue esta suma finalmente la causa de la colisidn. Asi mismo, es
importante tener en cuenta que ante la configuracién de la causal exonerativa por el actuar de la
victima, se frustran las pretensiones de la demanda, pues dicha causal es capaz de destruir aquel
nexo causal y al no encontrarse dicha correlacion entre el presunto hecho dafioso y el dafio, no
puede el Despacho ordenar una indemnizacion a cargo de la parte demandada. Ello se puede
observar en el Informe del album fotografico, en el cual se puede evidenciar la via humeda, lo
que parece ser una huella del vehiculo tocando la franja amarilla divisoria de los dos carriles y
que delimitada el carril en el que debia ubicarse, asi como la sefal preventiva descrita en el
croquis del IPAT que relaciona velocidad maxima de 20 km/h, y las condiciones de la via descritas

en este mismo informe, tal como se puede observar a continuacion:
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Lo anterior es claro, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA no conducia a 20 km/h y, es
que el despacho no puede concluir otra cosa, pues, si el conductor del vehiculo de placa PFF -
614, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA para el momento del accidente llevase
consigo la velocidad adecuada, no hubiese ocurrido el choque, tratandose de una curva con una
via humeda con tierra o lodo tuvo que tomar parte del otro carril para adecuadamente maniobrar

su vehiculo. Tal como se identifica de la siguiente imagen, tomada del informe ejecutivo:

De lo anterior, se colige que el automévil se desplazé sobre el carril contrario, pues la huella de
lo que parece ser de arrastre de la llanta del vehiculo de propiedad del demandante de placas
PFF-614, inicia desde el carril contrario y finaliza en el lodo del carril contrapuesto. Luego, podria
inferirse que el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA sobrepasé las lineas delimitantes
amarillas al carril contrario de su trayectoria. Es decir, no conservo su carril al tomar la curva. Y
es que, dadas las condiciones de la via, al estar hUmeda, la velocidad incluso debia disminuirla
por precaucion, por lo que el sefor hoy demandante contravino varias disposiciones del Cédigo
Nacional De Transito, pues no conservo la velocidad y las dimensiones que debiera en este caso,
pues como se logra observar la velocidad maxima que se debié manejar para ese tramo de la
via es de 20 km/h como lo indica el mismo CROQUIS en la sefial SR30 (sefial reglamentaria),
velocidad que fue visiblemente incumplida por parte del sefior demandante CESAR AUGUSTO
DURAN GARCIA, teniendo en cuenta las huellas de las llantas dejadas en el lodo o tierra

himeda.
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En este sentido, dada la velocidad mas la humedad y el lodo que alli se encontraban, ocasion6
que el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA perdiera el control total del vehiculo,
ocasionando la invasion parcial del carril externo a la curva, encontrandose de frente con el
tractocamion, y dando lugar al accidente de transito, pues si este hubiese acatado la norma
reglamentaria, alcanzaba a frenar y evitar el choque. Recuerdes sefor juez que dadas las
dimensiones de un tractocamion este ad-portas de una curva no puede transitar a gran velocidad,
por lo que, a pesar de la diligencia en cuanto a velocidad permitida, el sefior JOHN FAIBER
PERDOMO LUGO no hubiese podido evitar el choque, pues la aparicion intempestiva a gran

velocidad del automovil de placa PFF-614 fueron determinantes, irresistibles e imprevisibles.

En conclusion, se puede colegir que, al considerar todos los elementos probatorios en conjunto,
resulta claro que el actuar del sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, contribuy6 a que se
generaran las lesiones supuestamente presentadas en su humanidad y en las de las demas
demandantes, reiterando, que se derivan de su propio actuar imprudente. Lo mencionado, pues
concomitante con el acervo probatorio y la situacion factica estudiada en este asunto, el proceder
de ésta reune el requisito constitutivo de toda causa extrana, esto es, “que se trate de un evento
0 acontecimiento exterior al circulo de actividad o de control de aquel a quien se le imputa la
responsabilidad™, como causa determinante de la ocurrencia del accidente ya que conducia en
exceso de velocidad y transité por fuera de las lineas amarillas delimitatorias de cada carril, tal
como se avizora de la huella de la llanta, por lo que podria inferirse que este cruzé al carril
contrario y finalmente resulté en el choque. Por este motivo, solicito al Despacho se sirva declarar
probada esta excepcion, al quedar demostrado conforme a las pruebas obrantes en el
expediente, que el comportamiento desplegado por CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA fue
causa del hecho dafoso ocasionado en el accidente de transito fundamento de esta demanda.
Por tanto, es juridicamente inviable imputarle responsabilidad al extremo pasivo. En ese sentido,

debera este Despacho proceder a negar las pretensiones de la demanda

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO POR LA AUSENCIA DE
PRUEBA DEL NEXO CAUSAL.

6 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, 23 de noviembre de 1990, G.J. CCIV, pég. 69
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Para que se pudiera configurar la responsabilidad a cargo del extremo pasivo de la litis, era
necesario que el extremo actor desde la presentacién de la demanda probara el factor estructural
de la responsabilidad, esto es, el nexo causal entre la supuesta accion desplegada por el sefior
Jhon Faiber Perdomo y los perjuicios pretendidos por los demandantes. Sin embargo, al plenario
no se allegd ninguna prueba que acreditara el nexo causal. Asi mismo, el Despacho debera
tomar en consideracion que el caso concreto debera analizarse a la luz del régimen de culpa
probada, habida cuenta que corresponde al extremo actor probar el dafo y la responsabilidad
del conductor del vehiculo asegurado, atendiendo a la anulacion de la presuncién de culpa por
la concurrencia de actividades peligrosas. Lo anterior, por cuanto el accidente se presentd

cuando tres conductores desempefiaban una actividad peligrosa.

Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente
basta aplicar el método de la supresidon mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere
0 no presentado o no con determinada actuacién. La teoria de la causa adecuada exige un filtro
adicional en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo
fenomenoldgico que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las
que fuera previsible el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para
declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a

saber:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta
(accién u omisién) del agente generador. El nexo causal se entiende como la
relacion necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio

probado. La jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un

resultado a una persona y declararla responsable como consecuencia de

sSu accion u omision, es indispensable definir si aquel aparece ligado a

esta por una relacion de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa

relacion mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio de

responsabilidad.”7 — (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

7 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado
colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios
incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles,
incalculables y catastréficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacion
de indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la previsién de
las consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacion basado en la prevision
de lo imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los
comportamientos antijuridicos ocasioné el dafo. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido
comun, la Iégica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para
producir el resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias
que rodearon la produccion del dafio y sin que se puedan menospreciar de un
tajo aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del
resultado, a pesar de que normalmente no hubieran sido adecuadas para

generarlo”8

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada,
la naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, |la energia desplegada o conducida,
entre otras situaciones cuya caracterizacion ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo
modo, en este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil extracontractual supone
resarcir un dafno generado con ocasion de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento
obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado unicamente el azar. En particular, la
responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas, como sucede con la conduccién
de vehiculos automotores, supone (i) que la victima demuestre el ejercicio de la actividad
peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad entre ambos; (ii) que el presunto responsable solo
podra exonerarse, salvo norma en contrario, demostrando la existencia de alguna causal
eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal; y (iii) que en los casos de actividades
peligrosas concurrentes el juez deba examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que

se produce el dafio para establecer el grado de responsabilidad que corresponde a cada actor.

8 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal, entre los
varios antecedentes que en forma hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los
que, atendiendo los criterios dichos en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas
no los que simplemente emergieron como factores meramente circunstanciales. En el caso
concreto, es menester senalar que la parte Demandante en el presente asunto no acredité los
elementos para estructurar un juicio de responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que
acredite la relacién de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacion de JOHN
FAIBER PERDOMO LUGO como conductor del vehiculo de placas SUE-379. Por ende, la
falencia de este requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un

cargo de responsabilidad en contra de los Demandados.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva 0 negativa, por regla
general antijuridica, ii) un dafo o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que
afecte bienes o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de
su personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el dafio
sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccion o generacion vy, iv)
un factor o criterio de atribucién de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo

(dolo o culpa). Presupuestos que no se reunen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el analisis realizado a las pruebas que acompafan la
demanda, no se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la
ocurrencia de los hechos aducidos en el escrito introductorio con relacién a la responsabilidad
de JOHN FAIBER PERDOMO LUGO como conductor del vehiculo de placa SUE-379. Es decir,
las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente de transito no se encuentran acreditadas
al interior del plenario, puesto que el Informe Policial de Accidente de Transito que se aporté a
este proceso, se construyé a través de hipdtesis del accidente que determiné el agente de transito
encargado de realizar el levantamiento del informe. De manera que la parte demandante intenta
atribuir responsabilidad a los demandados sin ninguna prueba idénea que demuestre que la
hipétesis del accidente efectivamente corresponde a la causa adecuada del mismo, mas aun,

cuando el patrullero no fue testigo directo del evento.

Asi mismo, se resalta que de conformidad con la Resolucién 001268 de 2000 expedida por el
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Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de
Transito es identificar las hipotesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar
diagnésticos para la planificacidon de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el
numero de accidentes y/o disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer
la responsabilidad de los vehiculos implicados en los accidentes de transito. Circunstancia que
esta en consonancia con lo establecido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia segun la cual, el valor probatorio del bosquejo topografico o del Informe de Policial de
Accidentes de Transito debe ser apreciado de conformidad con el sistema de apreciacion
racional, mediante el cual el juez no se encuentra atado por reglas preestablecidas que
establezcan el mérito atribuible a los diversos medios de prueba. Por el contrario, “/o dota de
libertad para apreciarlos y definir su poder de conviccion, con un criterio sistematico, razonado y
l6gico™. Es decir, el Informe Policial de Accidente de Transito no funge como prueba idénea y
suficiente para acreditar un nexo causal en este caso, por tratarse de una mera hipdtesis no
comprobada. De manera que, al no existir prueba del nexo de causalidad, es juridicamente
improcedente endilgar cualquier tipo de responsabilidad, debiendo en este punto exonerar
totalmente a los Demandados. Asi las cosas, es juridicamente improcedente endilgar cualquier
tipo de responsabilidad a JOHN FAIBER PERDOMO LUGO como conductor del vehiculo SUE-
379 y por ende a mi representada, la sefiora JUDITH PENA AREVALO.

En conclusion, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre
el dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o
generacién. Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente
no se logra establecer que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente
asunto, puesto que no existe prueba idonea que acredite un nexo de causalidad entre la conducta
desplegada por el conductor del vehiculo de placa SUE-379 y los dafios que hoy reclama la
demandante. Al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a los
Demandados ningun tipo de responsabilidad por no encontrarse acreditado uno de los elementos

estructurales de la misma.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado 2008-00150
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3. LA CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS ANULA LA PRESUNCION DE
CULPAS.

Si bien en el presente caso no se encuentra probada responsabilidad de mi mandante como
conductor del vehiculo asegurado frente a la ocurrencia del accidente de transito como
arbitrariamente aduce la parte demandante, en caso de que en el curso del proceso se acredite
la existencia de tal circunstancia, de manera subsidiaria y sin que lo aqui expuesto pueda
entenderse como un declaracion de responsabilidad, el Despacho debera tomar en
consideracion que el caso concreto debera analizarse a la luz del régimen de culpa probada,
habida cuenta que corresponde al extremo actor probar el dafio y la responsabilidad del
conductor del vehiculo asegurado, atendiendo a la anulacién de la presuncion de culpa por la
concurrencia de actividades peligrosas. Lo anterior por cuanto los conductores de los vehiculos
involucrados desempefiaban una actividad peligrosa, pues previo a la colision, los dos vehiculos

se hallaban en marcha.

Siendo asi, en la misma linea de la concurrencia de culpas, es de comun conocimiento que,
cuando se presenta un dafio a un tercero en el ejercicio de la conduccion de vehiculos
automotores, la responsabilidad se configura a la luz de las actividades peligrosas. En efecto, ha
dicho la jurisprudencia en Sentencia de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil y

Agraria, MP. William Namén Vargas, del 24 de agosto de 2009 lo siguiente:

“explic6 la sala, el juzgador valorara la conducta de las partes en su
materialidad objetiva y, en caso de encontrar probada también una culpa o dolo
del sujeto, establecera su relevancia no en razoén al factor culposo o doloso,
sino al comportamiento objetivamente considerado en todo cuanto respecta a

su incidencia causal”10.

Es decir que, el Juez debe analizar la conducta de todos los intervinientes, victimas o no, para
asi verificar si su comportamiento tiene incidencia en la ocurrencia de los hechos. Asi mismo la
Corte sostuvo que “No es que las actividades peligrosas encarnen de suyo la “culpa”. El ejercicio
de una actividad de esta naturaleza podra desplegarse, aun con todo el cuidado o diligencia

exigible y también sin ésta. Empero, no escapa a la Corte la posibilidad de una conducta culposa

10 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil y Agraria, MP. William Namén Vargas, del 24 de agosto de 2009.
Expediente 11001-3103-038-2001-01054-01.
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o dolosa del autor, de la victima o de uno y otro en el ejercicio de una actividad peligrosa; asi en
los dafios generados con la colision de vehiculos, uno de los conductores podra infringir las
normas de transito, omitir las revisiones obligatorias, desplazarse a alta velocidad, en zona
prohibida, atropellar deliberadamente un peatén o al otro automotor, entre otros, y, el otro, incurrir
en similares comportamientos. En tales hipétesis, esas conductas apreciadas en su exacto
sentido encarnan la exposicion o elevacién de los riesgos o peligros del ejercicio de la actividad
peligrosa, los deberes de precaucidon o los inherentes a la posicion de garante, segun la
perspectiva que se acoja, mas no desplazan la responsabilidad al régimen general de la culpa,
desde que ésta ninguna relevancia ostenta para estructurarla ni excluirla. La conducta, sea o no
culposa o dolosa, se apreciara objetivamente en el contexto del ejercicio de la actividad peligrosa
y la secuencia causal del dafio segun el marco factico de circunstancias y los elementos
probatorios, para determinar si es causa unica o concurrente y, por ende, excluir o atenuar el
deber indemnizatorio. No es que se valore la culpa o el dolo en cuanto tales, ni en consideracién
al factor subjetivo, sino la conducta en si misma dentro del contexto del ejercicio de una actividad

peligrosa segun el marco de circunstancias facticas y los elementos probatorios.

Asi las cosas, el régimen aplicable en tratdndose de actividades peligrosas, no enmarca siempre
una accion maliciosa y voluntaria, por el contrario, pueden ocurrir fruto de coincidencias o algun
tipo de contingencia que suelen pasar con frecuencia, por tanto no es procedente imputar
responsabilidad por el simple hecho de ejercer una actividad peligrosa, sino que debe hacerse
un analisis exhaustivo de los elementos que pueden tener algun tipo de inferencia en la
ocurrencia, asi mismo sostiene la Honorable Corte Suprema de Justicia que “La supuesta
presuncion de culpa por el mero ejercicio de una actividad peligrosa, carece de todo fundamento
I6gico y normativo. Legal, porque ninguna parte del articulo 2356 del Coédigo Civil, siquiera
menciona presuncién alguna. Loégico, porque cualquier actividad humana, y en especial, la
peligrosa, puede desplegarse con absoluta diligencia o cuidado, o sea, sin culpa y también
incurriéndose en ésta. De suyo, tal presuncion contradice elementales pautas de experiencia y
sentido comun, al no ajustarse a la razén presumir una culpa con el simple ejercicio de una
actividad que de ordinario como impone la razén se desarrolla con diligencia, prudencia y

cuidado”.

La doctrina ha sido clara en establecer que la colision de actividades peligrosas se presenta
cuando el dafio es el resultado de la conjuncion de dos culpas presuntas, es decir, que se haya
producido en el ejercicio por parte de ambos adversarios de actividades, o provengan de cosas,
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de las cuales la jurisprudencia desprenda presunciones de culpa o con la intervencion de varias

personas sujetas a la dependencia de otras.

Asi las cosas, en el presente caso nos encontrariamos frente a la responsabilidad con culpa

probada prevista en el articulo 2341 del Codigo Civil, tal como lo ha establecido la Jurisprudencia

de la Corte Suprema de Justicia en los fallos, cuyos apartes cito a continuacion:

“La parte demandante debié probar la culpa de los demandados, por tratarse
de una colision entre dos vehiculos bus y tractocamion que transitaban bajo la
presuncion de actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se
neutraliza y lo aplicable no seria el articulo 2356 del Codigo Civil sino el 2341

de culpa probada.”""

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes
desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncion de
culpa, lo que a su turno implicaba que la accién no se examinara a la luz del
articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 del ibidem, evento en el cual el
demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes

de la responsabilidad civil extracontractual.”?

“[...] actividad desplegada por las partes de las denominadas peligrosas, razén
por la cual las presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, habra que

responsabilizar a quien se le demuestre una culpa efectiva.

(--)

La presuncion de culpa, ninguna utilidad normativa o probatoria comporta al
damnificado, tampoco es regla de equidad y menos de justicia, pues su tnico
efecto juridico es eximir de la probanza de un supuesto factico por completo
ajeno al precepto, no menester para estructurar la responsabilidad, ni cuya
probanza contraria es admisible, cuando toda presuncion, salvo la iuris et de

iuris que exige texto legal expreso, es susceptible de infirmar con la

11 Corte Suprema de Justicia Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001. MP Silvio Fernando Trejos Bueno.
12 Corte Suprema de Justicia Sentencia 5462 de 2000 MP José Fernando Ramirez Gomez.
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demostracion de la diligencia y cuidado. Por tanto el juzgador con sujecion a la
libre conviccién y la sana critica valorard los elementos probatorios para
determinar cual de las actividades peligrosas concurrentes es la causa del dafio
y la incidencia de la conducta de la victima en la secuencia causal, asignando,
en todo o en parte, a uno o a ambos sujetos la responsabilidad segun su
participacion, a cuyo efecto, imputado a la actividad de una sola parte, ésta es
responsable por completo de su reparacion y si lo fuere a ambas, cada una lo
sera en la medida de su contribucion. En otros términos, cuando la actividad
peligrosa del agente es causa exclusiva del dafio, éste sera responsable en su
integridad; contrario sensu, siéndolo la ejercida por la victima, ninguna
responsabilidad tendra; y, si aconteciere por ambas actividades, la del agente
y la de la victima, como concausa, segun su participacion o contribucion en la
secuencia causal del dafio, se establecera el grado de responsabilidad que le

asiste y habra lugar a la dosificacion o reduccion del quantum indemnizatorio™?

Entonces para fundamentar un proceso de responsabilidad civil, no basta con solicitar una
imputacion objetiva entre el resultado y el acto causal, se requiere que el acto sea negligente o
imprudente, y lo sera aquél que infringe el deber de cuidado objetivamente exigible en la relacién
de la actividad peligrosa, para el caso, este deber de cuidado viene determinado por reglas

especiales de transito y circulacion de vehiculos automotores.

En conclusion, tal como se desprende de la narracién de los hechos de la demanda, tanto el
conductor del vehiculo de placa SUE-379 y el conductor del vehiculo de placa PFF-614, estaban
en el ejercicio de una actividad peligrosa, consistente en la conduccion de un vehiculo automotor.
Por lo tanto, concurren al suceso dafioso ejerciendo similares actividades peligrosas y en tal
supuesto, se aniquilan mutuamente, forzando al actor a demostrar la culpa del conductor del
vehiculo SUE-379.

Por lo que respetuosamente solicito al despacho tener probada esta excepcion.

4. SUBSIDIARIA: LA INDEMNIZACION DEBE SER REDUCIDA

13 Corte Suprema de Justicia Sentencia 3001 de 31 de enero de 2005 MP Pedro Octavio Munar Cadena.

SMF
Pagina 35|79



En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se demuestre que si existié un hecho generador imputable a mi mandante
la sefiora JUDITH PENA AREVALO, o a JOHN FAIBER PERDOMO LUGO como conductor del
vehiculo de placas SUE-379. Ante esta hipotética circunstancia, de todas maneras, debe
aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacién. Lo anterior, en proporcion a la contribucién
que tuvo en el accidente la propia victima, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, por lo
menos en un 50%. Por supuesto, sin perjuicio de que como ya se demostré en la anterior

excepcion, no hay prueba del nexo de causalidad entre el actuar de los demandados y el dafio.

Conforme a lo dicho, el despacho debe establecer un analisis causal de las conductas
implicadas en el evento dafioso, a fin de determinar la incidencia del actuar de CESAR
AUGUSTO DURAN GARCIA en la ocurrencia del dafio. Lo anterior, a efectos de disminuir la
indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcion a su contribucion en los hechos del
17 de junio de 2022, en la que la victima sufri6 lesiones como consecuencia de su imprudencia.
Asi es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento del 19 de
noviembre de 1993:

“(...) Para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafiosa
como el damnificado concurran en la generacién del perjuicio, el articulo 2357

del Codigo Civil consagra una regla precisa, segun el cual “/[I]a apreciacion

del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente’. Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al

mencionado efecto la denominacion “compensacion de culpas”(...)"

En distinto pronunciamiento, la misma Corporacion manifesté que en el caso en que la
negligencia de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafo, debera
necesariamente realizarse una reduccion de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en
un caso en el que se evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafo, estimada en

una proporcién del 50 % de los perjuicios:

“(...) En cuanto a la conducta de la victima, analizada desde lo culpabilistico,

es concurrente del hecho dafioso, por infringir los articulos 77 y 79 de la Ley

14 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Radicacion No. 3579. No publicada
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769 de 2002 (Codigo Nacional de Transito Terrestre), al aparcar en lugar
prohibido y sin encender las luces de parqueo. Empero, la violacion de tales
normas viales no resulta incidentes en un 50% de la causa del accidente, pues
ameén de su transgresion, el otro maquinista lo vio a cierta distancia
estacionado, sélo que éste fue negligente, pues al no disminuir la velocidad ni

cambiar de calzada, chocd con él

Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio Méndez Lache no fue

determinante en una mitad en la produccién del resultado danoso, su

actuar, aunque pasivo por no desarrollar al momento de la colision la

actividad peligrosa de la conduccién, fue causante como _minimo del

mismo, porque al detenerse sobre la carretera, asumid un riesgo

razonablemente previsible, propio de las incidencias de la circulacion,

como lo es el de resultar impactado, ya sea por la actividad de otro

conductor.

Debi6 entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber
parqueado en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo
caso, convertirse en un obstaculo directo para vehiculos en marcha en un
segmento de la via que les permite alcanzar altas velocidades. Asi las cosas,
la mencionada negligencia y situacion de riesgo provocada por el demandante,

conducen a esta Corte, en atencion a los elementos concausales y

culpabilisticos, a modificar su porcentaje de concurrencia en un 40% (...)”

5 (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Como se lee, el fallador en el anterior caso encontré probada la incidencia de la victima en la
causa generadora del dano, en proporcion a un 50% y en ese sentido redujo los perjuicios que
se probaron en el proceso en el mismo porcentaje. Comoquiera que la responsabilidad del
demandado resulté menguada por la participacion determinante de la victima en la ocurrencia
del suceso. De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el

marco de circunstancia en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-00736-01. junio 12 de 2018
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y lugar, a fin de determinar la incidencia causal de la conducta de la victima en la ocurrencia del

dafio por el cual solicita indemnizacion.

En conclusion, tal como lo ha determinado la jurisprudencia, en el remoto evento en el que se
acredite que si existié un hecho atribuible al conductor del vehiculo de placa SUE-379, y se
acredita la participacion propia de la victima CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA en el hecho,
se solicita que sea procedente una indemnizacion por los perjuicios deprecados al encontrarse
acreditado que la victima elevé el riesgo en un acto irresponsable. Por lo tanto, la condena debe
ser reducida conforme al porcentaje de participacion del sefior CESAR AUGUSTO DURAN
GARCIA en la ocurrencia del accidente, como minimo en un cincuenta por ciento (50 %) de

cara a los dafos que resulten probados y debidamente acreditados en el proceso.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. INEXISTENCIA DEL DANO EMERGENTE SOLICITADO

En primera medida, debe advertirse que el dafno emergente que se alega por la parte
demandante es improcedente, en atencidn a que no existe prueba siquiera sumaria que acredite
que la parte demandante sufrid un detrimento patrimonial derivado del presunto accidente de
transito, pues las cifras solicitada por este concepto debieron reposar en registros como facturas,
comprobantes o transferencias, las cuales no son adosadas al plenario, pues no obra prueba
alguna que acredite la cuantia del dafio, como quiera que el resarcimiento pretendido por los
presuntos dafios del vehiculo de placas PFF-614 no consta de ningun tipo de sustento mas alla
de unas cotizaciones cuya sumatoria resulta exorbitante para las reparaciones del tipo de
vehiculo marca CHEVROLET AVEO modelo 2007 1400 cc.

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafosos.
Sin embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los
mismos resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al
reclamante de los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente
improcedente reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente, por cuanto no existe prueba

cierta, clara y suficiente que acredite la suma solicitada por el extremo actor.
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Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga

probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios

por los cuales se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través

de los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de

dichos perjuicios, vale la pena rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia

con respecto a la definicion del dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales

se trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el
patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo,
corresponde a nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera

conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento.”’®

Esta tipologia de dafo ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia,

estableciendo la carga probatoria que le incumbe a la parte demandante, sobre lo que ha

establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio
emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que
el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que

los mismos sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o

eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostracidon, como ha

tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.”” (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

6 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-2017
7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello Blanco. EXP:

2007-0299
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Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)”'® (Subrayado y negrilla

fuera del texto original)

De lo anterior, se observa que la jurisprudencia ha sido clara en establecer que la existencia de
los perjuicios no se presume y por tanto, la carga probatoria recae en este caso en la parte
Demandante. No obstante, se puede observar que en el expediente no consta ningun tipo de
sustento para la solicitud del resarcimiento pretendido por los presuntos dafos del vehiculo de
placas PFF-614, pues se aporta unas cotizaciones y ellas son una mera expectativa que lejos
estan de ser un documento que pruebe el desplazamiento patrimonial o el dafno emergente que
alegan los demandantes. Ademas, dichas cotizaciones mencionan simplemente el valor de
repuestos y de mano de obra sin referir de forma concreta los gastos en los que efectivamente
incurrieron los demandantes con ocasién de las supuestas reparaciones que realizaron al
vehiculo de su propiedad, por lo tanto, no documenta un detrimento en el patrimonio que requiera
ser resarcido. Ademas, debe recordarse que actualmente en las relaciones comerciales es
comun la emisién de facturas por los servicios prestados, asi como los movimientos bancarios
con motivo del pago de gastos de diferente tipo, siendo pertinente que la parte demandante
demuestre el detrimento patrimonial supuestamente sufrido mediante alguno de los documentos
mencionados, no obstante, su ausencia en el plenario es total lo que permite deducir que no hay

prueba que verifique los gastos en los cuales supuestamente incurrieron los demandantes.

Sin perjuicio de lo dicho, es de advertir que la sumatoria de dichas cotizaciones resultan
superiores al mismo valor comercial del vehiculo, entonces, se torna el petitum exorbitante. Esto
se corrobora con la consulta de las guias de valores de Fasecolda, en la cual se evidencia que
este tipo de vehiculo marca CHEVROLET AVEO modelo 2007 1400 cc, tiene un valor de $
16.500.000, por lo que la cotizacién realizada representa el 190% del valor de la venta, tal como

se evidencia:

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis Armando Tolosa Villabona. EXP:
2011-0736.
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CHEVROLET AVEQ FIVE MT 1400CC CHEVROLET AVEO FIVE MT 1400CC
5P SA1AB 5P AA 188

Modeko 2007 Usaa Modeto 2007 Usado

§16,500.000 $15.500.000

1 Q "icha Teenka

[ | -

Documento: Consulta Web guia de valores de fasecolda

De esta manera, se demuestra que la parte demandante no ha incurrido en un detrimento
patrimonial ni mucho menos en la suma pretendida. Por el contrario, lo que se advierte es que
esta incumpliéndose lo establecido en el articulo 167 del Codigo General del Proceso. Razon por
la que el despacho, de manera absoluta, debe negar los rubros aca pedidos. De modo que, no

se prueba el supuesto concepto por el cual deban reconocerle alguna cifra.

Asi, es claro que el valor pretendido por dafio emergente, no ostenta algun soporte cierto y
suficiente que acredite al menos sumariamente el detrimento patrimonial en que supuestamente
incurrieron los actores, no puede tomarse como prueba para la procedencia de reconocimiento
alguno por concepto de dafio emergente. En ese sentido, no se debe perder de vista, que la
carga de la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza
de la parte Demandante. De manera que, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud,
no acredita debida y suficientemente sus aparentes dafos, es juridicamente improcedente

reconocer cualquier suma por dicho concepto.

En conclusidn, no resulta procedente la pretension impetrada segun la cual, debe reconocerse y
pagarse en favor de la parte Demandante sumas de dinero por concepto de dano emergente,
toda vez que no hay prueba dentro del expediente que justifique las sumas solicitadas. Maxime,
cuando la Corte Suprema de Justicia fue totalmente clara en indicar que éstos no se presumen,

sino que se deben probar. Razén suficiente para solicitar al Despacho que desestime la
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pretension invocada por la Demandante en lo relacionado con el dafio emergente.

Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada esta excepcién.

6. INEXISTENCIA DEL LUCRO CESANTE.

En primera medida, debe advertirse que en el presente asunto no se cumplen con los
presupuestos requeridos para proceda reconocimiento del lucro cesante, por cuanto el rubro que
pretenden los demandantes no se encuentran debidamente soportados, por cuanto no se ha
acreditado de ninguna forma los supuestos dineros que dejaron de percibir, pues la supuesta
actividad econdmica desplegada para el momento de los hechos no fueron suspendidos, ni
mucho menos los ingresos fijos devengados para el 17 de junio de 2022, asi como tampoco

existe prueba de incapacidad permanente que les impidiese a ellos dos seguir sufragandolos.

Para indemnizar un dano, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria su plena
demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son
aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia

ha sostenido lo siguiente:

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que

supone una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual.

(...) Vale decir que el lucro cesante ha de serindemnizado cuando se afinca

en una_situacion real, existente al momento del evento danoso,

condiciones estas que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que

las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente

a captar dejardn de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...)

Por dltimo estéan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos

la doctrina especializada, que no son mas que conjeturas o _eventuales

perjuicios que tienen como apoyatura meras hipotesis, sin anclaje en la

realidad que rodea, la causaciéon del dano, los cuales, por obvias razones,

no son indemnizables”.19(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

19 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Rad. 2000-01141 del 24 de junio de 2008.
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Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y
de otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones
pueda estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en

frente de una utilidad meramente hipotética o eventual.

El mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de Estado en la sentencia No. 44572
del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, elimind la posibilidad de reconocer lucro
cesante a una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos
por el efectivo desarrollo de una actividad econdémica, por contrariar el caracter cierto del
perjuicio. Es decir, con esta sentencia se elimind la presuncion segun la cual toda persona en
edad productiva percibe la menos un salario minimo, en tanto contrataria uno de los elementos
del dafo, esto es la certeza. De manera que el lucro cesante s6lo se reconocera cuando obren
pruebas suficientes que acrediten que efectivamente la victima dejo de percibir ingresos o perdio

una posibilidad cierta de percibirlos. En dicha providencia, se manifesté lo siguiente:

“La ausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el

incumplimiento de la carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y

cuantia de los perjuicios debe conducir, necesariamente, a denegar su

decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del
derecho cierto a obtener un beneficio econoémico, lo cual se presenta cuando la
detencion ha afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con
certeza se iba a empezar a percibir, el juzgador solo podra disponer una
condena si, a partir de las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los
presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se demuestre que la
posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la
continuacién de una situacion precedente o que iba a darse efectivamente por
existir previamente una actividad productiva licita ya consolidada que le
permitiria a la victima directa de la privacion de la libertad obtener un
determinado ingreso y que dejé de percibirlo como consecuencia de la
detencion.

SMF
Pagina 43 | 79



Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los

parametros empleados para la indemnizacién del lucro cesante y, en su

lugar, unificarla en orden a establecer los criterios necesarios para: i)

acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su
liquidacion.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones

que han llevado a considerar que la indemnizacién del perjuicio es un

derecho que se tiene per se y establecer que su existencia y cuantia deben

reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relacion laboral anterior

o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba

perfeccionada al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la

existencia de una actividad productiva licita previa no derivada de una

relacién laboral, pero de la cual emane la existencia del lucro cesante”.20

(subrayado y negrilla fuera del texto original).

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos dejados de percibir
por el impedimento efectivo del desarrollo de una actividad econdmica, por contrariar el caracter
cierto del perjuicio, siendo entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden
de ideas, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte

demandante.

Por otra parte, los dictamenes aportados como “calificacion de pérdida de capacidad laboral” de
estos dos demandantes, no pueden entenderse como dictdmenes de Pérdida de Capacidad
Laboral, ya que no es emitido por autoridad competente, el estudio en cada uno es precario y no
cumple con los minimos para determinar una calificaciéon. En él solamente se relaciona analisis
de dos atenciones médicas del afio 2022 y otra previa en el 2024 antes de la demanda, pero no
existe seguimiento o del control de las presuntas lesiones corridas en el afio 2022 y 2023, es
decir, estos informes no se basan en una valoracidon integral de las historias clinicas, que

soporten las supuestas deficiencias. En suma, la valoracién debe realizarse con un diagndstico

20 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 de 18 de julio de 2019 proferida por la Seccion Tercera. M.P. Carlos Alberto Zambrano.
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definitivo posterior al accidente o enfermedad.

Debe tenerse en cuenta que, al analizar la calificacion de pérdida de capacidad laboral otorgada
a CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, se evidencian inconsistencias en la aplicacién del
Manual Unico para la Calificacién de la Pérdida de la Capacidad Laboral y Ocupacional (Decreto
1507 de 2014). En primer lugar, el dolor crénico en el hombro derecho fue calificado con un 10%
bajo la Tabla 12.5, Clase 1, pese a que los hallazgos clinicos indican una limitacion leve de la
abduccién y movilidad completa en otros rangos, sin pérdida de fuerza ni pruebas ortopédicas
positivas. Ademas, en el informe del Instituto Nacional de Medicina Legal se refiere diagndstico

de sindrome de manguito rotador que no tiene nada que ver con el accidente, se extrae:

-ESE Hospital Santa Ana de los Caballeros — Ansermanuevo fecha de atencién 24-08-2022
medicina general "motivo de consulta: por la orden... fisioterapia le da orden de RNM de hombro

Lok

JANETH FRANCO RIVERA
Profesional Especializado Forense

Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais
11/03/2023 08:15 Caso: UBPERPE-DSRI-00951-C-2023 Pag. 2 de 4

INFORME PERICIAL DE CLIiNICA FORENSE
NiUmero Unico de informe: UBPERPE-DSRI-00981-2023 Y
derecho, se queja de dolor en el mismo después del accidente, ademas dolor inlr:Lescap_i!lar
derecho, solicita la orden, no es capaz de laborar... EF: dolor al palpar el hombro derecho,
limitacion leve de la abduceién. Dx principal: sindrome de manguito rotador... incapacidad por
10 dias". N \

Documento: INFORME PERICIAL CLINICA FORENSE CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA
Enfasis: “EF: dolor al palpar el hombro derecho, limitacion leve de la abduccién. Dx principal:

sindrome de manguito rotador... incapacidad por 10 dias”

En segundo lugar, la cervicalgia cronica fue calificada con 7% (Tabla 15.1, Clase 1C) para a
César Augusto Duran Garcia, aun cuando los estudios imagenoldgicos no evidencian fracturas

ni compromiso neuroldgico significativo, tal como se observa:
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principal: cervicalgia"

-ESE Hospital Santa Ana de los Caballeros — Ansermanuevo fecha de atencién 16-08-2022
medicina general "motivo de consulta: tengo dolor en el cuello. Cuadro clinico de 2 meses de
evolucién consistente en dolor en region cervical posterior a accidente de transito en el cual
sufre efecto latigazo presentado irradiacién a miembro superior derecho, cefalea intermitente y
mareo, ya valorado por ortopedia quien no evidencié fractura en radiografia indica manejo
analgésico y terapia con fisioterapia con mejorfa parcial... tac de craneo simple no se evidencia
alteraciones de estructuras 6seas y como hallazgo adicional ocupamiento de seno maxilar
derecho e imagen sugestiva de anomalia del desarrollo venoso parietal izquierda, niega
sintomas adicionales. EF: dolor a la movilizacién cervical, se observa dolor a la digito presién
regién maxilar izquierda. Dx principal: radiculopatia, dx relacionado: sinusitis maxilar aguda.
Plan remisién a ortopedia y ORL. Continuar terapias, se refuerza analgesia ".

-ESE Hospital Santa Ana de los Caballeros — Ansermanuevo fecha de atencién 24-08-2022
medicina general "motivo de consulta: por la orden... fisioterapia le da orden de RNM de hombro

JANETH FRANCO RIVERA
Profesional Especializado Forense

Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais
11/03/2023 08:15 Caso: UBPERPE-DSRI-00951-C-2023 Pag.2de 4

Documento: INFORME PERICIAL CLINICA FORENSE CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA
Enfasis: “ya valorado por ortopedia quien no evidencio fractura en radiografia indica manejo
analgésico y terapia con fisioterapia con mejoria parcial... tac de craneo simple no se evidencia
alteraciones de estructuras 6seas y como hallazgo adicional ocupamiento de seno maxilar
derecho e imagen sugestiva de anomalia del desarrollo venoso parietal izquierda, niega

sintomas adicionales.”

Respecto de la cefalea cronica postraumatica, de César Augusto Duran Garcia, fue valorada en
4% (Tabla 12.6, Clase 3), a pesar de que su frecuencia es esporadica (cada 10-15 dias) y
responde al reposo sin tratamiento neuroldégico continuo, y ademas dicho “diagnostico” no fue
valorado por ninguna especialidad, lo que indica que ni siquiera deber existir porcentaje por dicha

“deficiencia”. Al respecto, léase:

INFORME PERICIAL DE CLiNICA FORENSE
Numero tnico de informe: UBPERPE-DSRI-00981-2023 \
del computador y otras veces no logra determinar el origen, los episcdios duran gntre 1 hora y

o
una maﬁana su intensidad es de 8!1 0 cuando fue mas fuerte pero usualmente-€s de 4/0. che
b £ L * m e AT e o £

duracién puede durar entre 5 a 10 mlnutos y meJora con eI reposo’ Esto no fue valorado por
ninguna especialidad, el Gltimo episodio fue hace 15 dias. Nlega otres sintemas

Documento: INFORME PERICIAL CLINICA FORENSE CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA.

Enfasis: “Esto no fue valorado por ninguna especialidad, el Gltimo episodio fue hace 15 dias.
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Niega otros sintomas”

Por su parte, al analizar la calificacién de pérdida de capacidad laboral otorgada a la sefiora
LILIANA MEDINA, se evidencian inconsistencias en la aplicacién del Manual Unico para la
Calificacién de la Pérdida de la Capacidad Laboral y Ocupacional (Decreto 1507 de 2014). En
primer lugar, aunque se le otorgé un 10% por dolor crénico en el codo derecho (Tabla 12.5,
Clase 2), el examen médico forense indica que conserva todos los arcos de movilidad de la
extremidad superior, sin restricciones funcionales significativas, lo que contradice la

clasificaciéon asignada. Véase el siguiente fragmento de la Historia clinica:

ATENCION EN SALUD:
Fue atendido en varios. Aporta copia de historia clinica numero 66818637, que refiere en sus
partes pertinentes lo siguiente:

+ 2/12/2022 Doctora Estela Tejada fisiatra "...estudio electrodiagnéstico miembros superiores
conclusion esfudio normal ..."

/
—
HERNAN VILLA MEJIA
PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE

Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais
10/03/2023 07:47 Caso: UBPERPE-DSRI-00950-C-2023 Pag. 1de3

Documento: INFORME PERICIAL CLINICA FORENSE LILIANA MEDINA
Enfasis: “2/12/2022 Doctora Estela Tejada fisiatra "...estudio electrodiagnéstico miembros

superiores conclusion estudio normal ..."

En segundo lugar, la cefalea crénica postraumatica fue calificada con 5% (Tabla 12.6, Clase
4), pese a que no se allega HC que la advierte y ademas, tampoco se indica en el INFORME
PERICIAL  CLINICA FORENSE LILIANA MEDINA que asi lo padezca.

En tercer lugar, la cicatriz quirurgica en el antebrazo derecho, clasificada con 2% (Tabla 6.1,
Clase 1B), es descrita en la evaluacion médica como una cicatriz lineal de 8 cm, no

ostensibles, lo que evidencia una afectacién minima sin repercusién funcional.

SMF
Pagina 47 | 79



= TONEgx: UE TOMTE TOTIUT, TUTOUS Caraiopunmonares UeTetimas MMOTMIEes, Presion Oe TEJd COSTEl
ipsilateral no dolorosa

- Miembros superiores: cicatriz lineal de 8 cm de longitud a lo largo del dorso cubital distal de
antebrazo derecho, no ostensibles, conservando todos los arcos de movilidad de la extremidad
- Miembros inferiores: rodillas de forma comun simétricas, con arcos de movilidad conservados,

!
—
HERNAN VILLA MEJIA

PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORENSE

Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais
10/03/2023 07:47 Caso: UBPERPE-DSRI-00850-C-2023 Pag.2de3

Documento: INFORME PERICIAL CLINICA FORENSE LILIANA MEDINA
Enfasis: “Miembros superiores: cicatriz lineal de 8 cm de longitud a lo largo del dorso cubital
distal de antebrazo derecho, no ostensibles, conservando todos los arcos de movilidad de la

extremidad”

Ello quiere decir que, con estos ajustes, el porcentaje total de pérdida de capacidad laboral para
cada calificacion de los demandantes, se reduciria sustancialmente, evidenciando una

sobrevaloracion en la calificacion otorgada, por lo que no habria lugar a aceptar dicho porcentaje.

Ahora, respecto del porcentaje otorgado en la Valoracién del Rol Laboral y Otras Areas
Ocupacionales, les otorga 5 puntos para una limitacién leve, maxime cuando no les impidieron
ejecutar sus actividades, por ende, la misma resulta excesiva y desproporcionada en
comparacién con los criterios establecidos en el Manual Unico para la Calificacion de la Pérdida
de la Capacidad Laboral y Ocupacional (Decreto 1507 de 2014). Ello debido a que, con la
consulta realizada al sistema de informacion de las afiliaciones que reportan las entidades y
administradoras del Sistema de Proteccion Social-RUAF, el sefior CESAR AUGUSTO DURAN
GARCIA y la sefiora LILIANA MEDINA nunca dejaron de laborar, conforme se acredita a

continuacion:
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INFORMACION BASICA
Numero de identhicacion Primer Nombre:
cC24Te1es CESAR
AFILIACION A SALUD
Adminisiradora Régimen

NUEVAEPS SA Contibutve

AFILIACION A PENSIONES

Regmen
PENSICNES: AHORRO INDIVIDUAL

AFILIAGION A RIESGOS LABORALES
Adminisradcra

POSITIVA CONPARA DE SEGURCS

POSITIVA COMPARIA DE SEGLROS

AFILIACION A COMPENSACION FAMILIAR
Administadcra CF

(CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CHOCO
AFILIACION A CESANTIAS

Régmen

CESANTIAS. TRADICIONAL

Afiliaciones de una Persona en el Sistema
5
Fecha de Corte: 2025-403-21
Sequntic Nortee Primer Apelido Sequnco Agelida Sexo
AUGUSTO DURAN GARCA M
Fecha de Corte: 20250321
FechaMiacon  Estadodedfiiacin Tipo deAliiado Depattamento > Muricipio
o2 Active COTIZANTE CARTAGO
FechadeCone: 2250021
Administradora Fecha de Afiiasin Estato de Afiacion
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 20080102 | Inacive
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENR 54
Fecha de Corte: 0250321
Fechadsafiiactn  EstadogeAfliacién | Activdad Economca Municipio Labora
202240113 | Activa EMPRESAS DEDICADAS AACTIVIDADES EJECUTWAS DELA Ve de! Cauca- EL CERRITO
ADMINISTRACION PUBLICA EN GENERAL INCLUYE MINISTERIOS,
GRGANOS, DRGANISMOS Y DEPENDENCIAS ADMINSTRATIAS EN LOS
NIVELES CENTRAL, REGIONAL Y LOCAL.
02240519 | Activa EMPRESAS DEDICADAS AACTIVIDADES EJECUTIVAS DE LA Chocd- QUEDO
ADMINISTRACION PUBLICA EN GENERAL INCLUYE MINISTERIOS,
ORGANOS, ORGANISMOS Y DEPENDENCIAS ADMINISTRATIVAS EN LOS
NIVELES GENTRAL, REGIONAL ¥ LOCAL
FechadeCode: 20250321
Fecha dedfliacin  Estadode ASiiscén | Tpo de Mismbro de la Poblacion Cubierta Tipo de Afiiads Mniccia Labers
20220518 Actvo Afliada Trabajador afiiado dependiente
FechadeCons M50
Admiristradora FechadeAliocion  Estodo e Afilacion Municoio Lebora
FONDO NACIONAL DEL AHORRO 20110608 VIGENTE

Documento: Consulta web Registro Unico de Afiliaciones -RUAF de CESAR AUGUSTO
DURAN GARCIA

INFORMAGION BASIGA
Nimeso de Identificacidn Primer Nombre

CC 66818637 LILIANA

AFILIAGION A SALUD
Administradora Régimen

COOSALUDEPSSA -CM Contibutiva

AFILIACION A PENSIONES
Régimen
PENSIONES: PRIMAMEDIA

AFILIACION ARIESGOS LABORALES
Administradora

POSITIVA COMPARIA DE SEGURCS

AFILIACION A COMPENSAGION FAMILIAR

AFILIACION A CESANTIAS
Régimen
CESANTIAS: TRADICIONAL

PENSIONADOS

Mo 52 han regortadc pensionss para esta persona

‘Segundo Nombre

Fecha Afiliacion

01022022

Administradora

ADMINISTRADORA COLOMSIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES

Fecha de Afifiacion

2008-08-01 Activa

Mo se han reportado afiliaciones para esta persona

Administradora

FONDO NACIONAL DELAHORRO

s
Fecha de Core:
Primer Apelida ‘Segundo Apellido Sexo
MEDINA F
Fecha de Corte:
Estado e Afiiacion Tipo de Afiliado Departamenin -+ Muricipio
Active COTIZANTE QUIEDD

Estado de Afilacion

Fecha de Cone:

Fecha de Afiliacion Estado de Afiliacion

2004-10-04 Active cotizants

Fecha de Corte:

Actividad Economica

EMPRESAS DEDICADAS A OTRAS ACTIVIDADES EMPRESARIALES NCP
INCLUYE OFICINAS DE NEGOCIOS VARIOS TALES COMO COBRANZAS DE
(CUENTAS, ACTIVIDADES DE EVALUACION EXCEPTO LAS RELACIONADAS
GON BIENES RAICES ¥ NEGOCIOS, AGTIVIDADES DE INTERMEDIAGION Y
PROMOCION COMERCIAL, ‘SUBASTAS, TRAMITACION DE DOCUMENTOS,
ACTIVIDADES DE REDACCION, TRADUCCION E INTERPRETACION,
ACTIVIDADES DE MICROFILMACION, AGTIVIDADES DE DE .
EXHIBICION INCLUSO LA PRESTA DE SERVICIOS PROFESIONALES,
ACTIVIDADES DE AGENCIAS, DISENO DE TELAS PRENDAS DE VESTIR ETC

Municipio Labora

Bogaté, D.C- BOGOTA

Fecha de Certe:

Fecha de Cone:

Fecha de Afiiacion Estado de Afiliacion

2004-12-01 | VIGENTE

Municipio Labora
Bogots, D.C.- BOGOTA

Fecha de Cone:

2025-03-21

2025-03-21

2025-03-21

2025-03-24

2025-03-21

2023-03-21

2025-03-1

Documento: Consulta web Registro unico de Afiliaciones -RUAF de LILIANA MEDINA

Asimismo, segun el certificado laboral de Liliana, se puede evidenciar que la sefiora sigue

trabajando, por lo que no ha dejado de ingresar a su patrimonio que hoy reputa como lucro
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cesante, véase:

@
SENA

CERTIFICACION No. 55
NIT: 899.999.034-1
LA SUSCRITA COORDINADORA REGIONAL DE GESTION DE TALENTO HUMANO
CERTIFICA

Que, LILANA MEDINA, identificado con cédula de ciudadania No. 66.818.637, se encuentra
vinculado a esta entidad en Carrera Administrativa desde el 01/02/1996.

Durante la vigencia de 2022 se desempefiaba en el empleo de Técnico G03, en el Grupo de Gestion
del Talento Humana del Centro de Recursos Naturales, Industria y Biodiversidad de la Regional
Chocd, con una asignacion basica mensual de $3.648.793, Subsidio de alimentacién $200.000 y una

prima de localizacion que si constituye factor salarial equivalente 2 $3.405.192

La presente certificacion se expide en Quibdd, a solicitud de 1a interesada el 25/08/2023.

KELLY KARINA 57
NINO SERNA

KELLY KARINA NINO SERNA

Coordinadora Grupo Gestién de Talento Humano

.

DOCUMENTO: Certificado Laboral de Liliana Medina aportado por el extremo
demandante.
INFORMACION RELEVANTE: El mismo documento establece que para la

fecha, la Sra. Medina se encuentra vinculada en carrera administrativa.

Lo que quiere decir que ambos han seguido como activos cotizantes, por lo que no puede
indicarse que los demandantes hayan cesado su actividad laboral, luego en caso dado de
demostrarse una actividad laboral esta nunca término por lo que no puede hablarse de ganancias
frustradas, lo que atenta directamente con el caracter cierto del dafio. Por lo tanto, de los analisis
de los informes de Pérdida de Capacidad laboral, que se trae como prueba y que ademas se
toma como base para tasar el lucro cesante, se constata fehacientemente que son a todas luces
improcedentes, en tanto se toma una disminucion de la capacidad laboral que no es proporcional

ni idéneo sobre todo cuando los accionantes nunca han dejado de percibir sus ingresos.

En conclusién, es improcedente el reconocimiento del lucro cesante al no encontrarse acreditado
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el valor cierto de los ingresos dejados de percibir por el sefior CESAR AUGUSTO DURAN
GARCIAy la sefiora LILIANA MEDINA para el momento del accidente de transito. Es decir, ante
la evidente ausencia de un medio probatorio que acredite el valor de los ingresos dejados de
percibir en el momento el accidente de transito, es claro que la pretension encaminada a obtener
un reconocimiento por lucro cesante no esta llamada a prosperar. Adicionalmente no existe
prueba que determine una pérdida de capacidad laboral basada en un diagnéstico definitivo para
ninguno de los dos, pues no hay un analisis de sus historiales clinicos que permita estimar una

calificacion, por lo que no es posible que prospere este reconocimiento.

Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada esta excepcion.

7. TASACION EXORBITANTE DE LOS DANOS MORALES

Los perjuicios extrapatrimoniales por concepto de dafio moral que pretende el extremo
demandante resultan a todas luces improcedentes. Lo anterior, bajo el entendido de que la
indemnizacion del dafio moral solo procede cuando existe responsabilidad del demandado y
como quiera que en este caso no existe tal responsabilidad en cabeza de mi prohijada,
claramente no hay lugar a su reconocimiento. Sin perjuicio de ello no se ha acreditado la
materializacion de los perjuicios y aunado a ello se desconocer los rubros tasados y adjudicados
por la H. Corte Suprema de Justicia, los cuales sobrepasan los limites reconocidos para el tipo
de dafio invocado, y por lo tanto su reconocimiento es inviable. Maxime cuando en el presente
asunto ni siquiera se acreditd que los tres demandantes hayan sufrido lesiones como

consecuencia del comportamiento de los demandados.

Si bien es cierto que no existen criterios objetivos de aplicacidon mecanica respecto a la
cuantificacién de los dafios morales, cabe resaltar que los tipos de perjuicios extrapatrimoniales
que solicita la parte actora sean reparados econémicamente, resultan o tratan de una compleja
tipologia de perjuicios cuya configuracion depende de la existencia de una serie de elementos
subjetivos. Lo anterior, ademas de que su tasacién si bien se encuentra deferida “al arbitrium
judicis”, es decir, al recto criterio del fallador, de todas maneras, deben ser debidamente
acreditados, demostrados y tasados por quien los pretende. Teniendo en cuenta
adicionalmente, que este tipo de perjuicios “(...) se trata de agravios que recaen sobre intereses,
bienes o derechos que por su naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e
inconmensurables (...)".
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Asi las cosas, es menester que, quien aduce la generacién de este tipo de perjuicios, demuestre
plenamente la afliccion sufrida, tanto fisica como sentimental, para que, si quiera, se entre a

considerar si tienen lugar o no lugar a obtencion de un resarcimiento econémico.

“(...) Por cierto que las pautas de la jurisprudencia en torno a la tasacién de
perjuicios extra-patrimoniales, con fundamento el prudente arbitrio del juez,
fueron acogidas expresamente por el articulo 25 del Cédigo General del
Proceso, (...)».

Y aunque tal regla esta prevista para la cuantia de los procesos, en general,

permite ver que el sistema procesal es reacio a aceptar pretensiones de

indemnizaciéon inmaterial por montos exagerados, a voluntad de las

partes, ya que asi se generan distorsiones en las instancias y recursos que
razonablemente deben tener los tramites judiciales (...)"21 (Subraya y negrillas

fuera del texto original)

Ha sefialado igualmente la Corte22 que, dentro de la concepcion juridica de los perjuicios
extrapatrimoniales, especificamente respecto al dafio moral, por ejemplo, no hay una valoracién
pecuniaria en sentido estricto, ya que al pertenecer a la psiquis de cada persona “es inviable de
valorar al igual que una mercancia o bien de capital”. De ahi entonces, que sea razonable
estimar que, (i) en cada caso el juez realice una valoracion concreta, con la debida objetividad
y conforme lo que se logre probar en el transcurso del proceso; v, (ii) no resulta apropiado que
las partes puedan estimar el valor econémico de su propio sufrimiento “(...) ya que eso iria en
contravia de la naturaleza especial del perjuicio inmaterial o espiritual, que escapa al ambito de

lo pecuniario (...)".

Para este caso en particular, se hace necesario manifestar que, por concepto de perjuicios
morales, el aqui pretendido por la parte actora, excede, inclusive, el maximo que ha otorgado
la Corte Suprema de Justicia en caso de lesiones en tratdndose de accidente de transito. Por
lo tanto, no encuentran delimitadas y enmarcadas de acuerdo a los lineamientos
jurisprudenciales en los que en multiples ocasiones se ha pronunciado la Sala Civil de la Corte

Suprema de Justicia, pues se solicitan valores que superan el baremo jurisprudencial de antafio

21 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-2017-00405-00
22 Ibidem
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decantado por el 6rgano de cierre en la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Civil. Puesto
que, siguiendo con los lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia en su mas reciente sentencia para la tasacion de los perjuicios morales en

casos analogos para la tasacién de los perjuicios morales en caso de lesiones permanentes a

la victima directa:

“En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para eventos de

danos permanentes con comprobada trascendencia en la vida de los

afectados, ha accedido a reparaciones morales de $50.000.000 (SC16690,
17 nov. 2016, rad. n° 2000-00196-01) y $60.000.000 (SC9193, 28 jun. 2017,
rad. n° 2011-00108-01), equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios minimos vigentes

para la fecha de las condenas, respectivamente, razon por la que 20 smimv no
Se advierte como una indemnizacion desatinada en un caso con consecuencias
temporales.” “Teniendo en cuenta la gravedad de las lesiones permanentes e
irreparables sufridas por el menor, que ha generado en su nucleo familiar gran
dolor, angustia, afliccion, preocupacion y desasosiego en grado sumo, se
tasaran los perjuicios morales en la suma de sesenta millones ($60°000.000)
para la victima directa de este dafo; lo mismo ($60°000.000) para cada uno de
sus padres; y treinta millones ($30°000.000) para cada uno de los abuelos

demandantes”.?? (Subrayado fuera del texto original)

Segun la jurisprudencia citada, es menester advertir que (i) es excesivo el valor pretendido por
los demandantes, (ii) no hay prueba en el expediente que acredite que el sefior CESAR
AUGUSTO DURAN GARCIA, CARMEN MEDINA ni LILIANA MEDINA padecieren una lesion
permanente como la del caso analogo, ni siquiera se demuestra una gravedad meridiana de
lesiones, incluso del reporte de Medicina legal estas deprecan ser ftransitorias y no
permanentes, por lo que no hay lugar a reconocer ese grado de indemnizacion, de conformidad
con los criterios Jurisprudenciales. Adicionalmente, (iii) no hay prueba en el proceso que acredite
la gravedad de las secuelas, por ende, como quiera que no hay prueba de la gravedad de las
lesiones la tasacién debera desestimarse, pues las pretensiones invocadas por la parte
demandante evocan un evidente animo especulativo. Aunado a todo lo anterior, debe quedar

claro que, en todo caso, las sumas que en gracia de discusiéon pide la parte demandante no

23 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028- 2003-00833-
01.
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pueden reconocerse en lo absoluto, pues ante los baremos indemnizatorios de la Corte Suprema
de Justicia, cualquier suma reconocida, cuando la victima tuvo incidencia en la realizacion del

dafo, debe verse reducida en un 50%.

En conclusion, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por los
demandantes CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, CARMEN MEDINA Y LILIANA MEDINA, y
en tal sentido no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los
montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Puesto que

esta Corporacion ha determinado que en lesiones permanentes de gravedad alta reconocen

hasta $60.000.000 para la victima directa, por lo que al tratarse de casos de lesiones transitorias

y de baja gravedad, el petitum no puede siquiera alcanzar la mitad de lo reconocido por la

jurisprudencia. Ahora bien, en el presente asunto, el extremo actor no aporté material probatorio
que indique que sus lesiones padecidas son de baja o mediana gravedad pues los dictamenes
aportados como Pérdida de capacidad Laboral ni siquiera realiza un analisis de la historia clinica
completa, no sefiala los antecedentes de los calificados, entre otras, por ende, ni siquiera existe
un indicio meritorio de un grado de angustia y congoja y, al no estar probada la gravedad de las
lesiones, se hace inviable reconocer las sumas pretendida para cada uno. En consecuencia,
solicito al Despacho no reconocer los montos pretendidos por este concepto y en su defecto no
conceder mas del valor maximo fijado por la Corte Suprema de Justicia, mas cuando no hay

prueba siquiera sumaria de la envergadura de sus supuestas lesiones.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

8. IMPROCEDENCIA DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

Sea lo primero indicar que el dafo a la vida de relacion se presenta cuando la victima sufre una
alteracion psicofisica que le impide o dificulta gozar de actividades rutinarias o bienes de la vida
que disfrutaba antes del hecho lesivo. Asi, este perjuicio se ve reflejado en el deterioro de la
calidad de vida de la victima y la pérdida de la posibilidad de tener contacto con las demas
personas o relacionarse con ellas. En otras palabras, es improcedente el reconocimiento del
dafo a la vida de relacion, teniendo en cuenta que no se encuentran acreditados los requisitos
para su solicitud. Rememoérese a este respecto que el dafio en la vida de relacion “no consiste
en la lesion en si misma, sino en las consecuencias que en razén de aquella se producen en la
vida de relacién del afectado, de tal modo que modifica el comportamiento social de éste o altera
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de manera significativa sus posibilidades vitales”. Circunstancias que al tener lugar en la vida

externa del afectado no admiten ningun tipo de presuncién, por cuanto su demostracién se rige

por la regla general de prueba establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

No esta de mas resaltar que el dafo a la vida de relacion es un concepto que hace parte de los

perjuicios extrapatrimoniales, distinto al de indole moral, concebido como aquel que se le

ocasiona a la persona privandola de la posibilidad de realizar actividades cotidianas, que con

anterioridad al hecho dafioso podia realizar sin ningun inconveniente. En palabras de la H. Corte

Suprema de Justicia:

“(...) esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucion o deterioro
de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar de una
existencia corriente, como también en la privaciéon que padece el afectado para
desplegar las mas elementales conductas que en forma cotidiana o habitual

marcan su realidad (...)"24 . (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Al respecto, ha delimitado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que:

“(...) Este tipo de agravio [refiriéndose al dafio a la vida de relacion] tiene su
expresion en la esfera externa del comportamiento del individuo, situacion que
también lo diferencia del perjuicio moral propiamente dicho” y, ademas, en las
situaciones de la vida practica o en el desenvolvimiento que el afectado tiene

en el entorno personal, familiar o social se manifiesta en_impedimentos,

exigencias, dificultades, privaciones, vicisitudes, inmutaciones o

alteraciones, temporales o definitivas, de mayor o menor grado, que €l

debe soportar o padecer, las cuales, en todo caso, no poseen un

significado o contenido monetario, productivo o econémico (...)” SC665-

2019 MP Octavio Tejeiro Duque.

En otro pronunciamiento la Corte también ha precisado como el dafo a la vida de relacién no

es el mismo dolor o congoja (dano moral) que padece la victima sino esas dificultades o

24 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 13 de mayo de 2008. Ref.: 11001 3103 006 1997 09327 01. M.P: César Julio VALENCIA

COPETE.
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privaciones a las que se ve expuesta de manera injustificada después del agravio sufrido,

veamos:

“(...) a diferencia del dafio moral, que corresponde a la 6rbita subjetiva, intima
o interna del individuo, el dafo a la vida de relacién constituye una afectacioén a
la esfera exterior de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor
grado, a causa de una lesion infligida a los bienes de la personalidad o a otro
tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo que la Corte en su momento

denomin¢ ‘actividad social no patrimonial’.

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la
disminucion o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida
o dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y
cosas, en orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en
la privacién que padece el afectado para desplegar las mas elementales
conductas que en forma cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria
decirse que quien sufre un dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una
existencia en condiciones mas complicadas o exigentes que los demas, como
quiera que debe enfrentar circunstancias y barreras anormales, a causa de las
cuales hasta lo mas simple se puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la
Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que las posibilidades, opciones,
proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima
encontrara injustificadamente en su camino obstaculos, preocupaciones y
vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura,
al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en
fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas

insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (...)"? (énfasis afiadido)

Por lo anterior se puede afirmar que el dafno a la vida de relacidon guarda estrecha relacién con
la afectacion que sufrira la victima en su desarrollo social y cotidiano, la existencia de barreras

para el goce de sus actividades placenteras. Sin embargo, esta tipologia de perjuicio no se

25 CSJ, SC del 13 de mayo de 2008, Rad. n.° 1997-09327-01 reiterada en sentencia SC16690-2016, MP. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo.
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presume, sino que le compete a quien lo reclama demostrar las circunstancias que soportan su
pretension. Nétese como en otros pronunciamientos la Corte Suprema se refirié a la necesidad

de la prueba del dafio a la vida de relacion, en los siguientes términos:

“(...) Como todos los perjuicios[refiriéndose al dafio a la vida de relacién], dado
que el resarcible es aquel de caracter cierto, recae sobre quien demanda su

reparacion la carga de demostrar la estructuracion de esta tipologia (...)”

“(...) De las pruebas resefiadas tampoco se desprende que el homicidio haya
ocasionado una afectacion al plan de vida de sus hermanos, como para tener
por probada la causacion de un dafio a la vida en relaciébn que deba ser
indemnizado, entendido éste como «una modificacion sustancial en las
relaciones sociales y desenvolvimiento de la victima en comunidad,
comprometiendo su desarrollo personal, profesional o familiar, como ocurre con
quien sufre una lesién invalidante a consecuencia de la cual debe privarse de

ciertas actividades ludicas o deportivas (...)"?.

De las decisiones antes resefiadas se pueden enfatizar que: (i) el dafo a la vida de relacion
debe encontrarse debidamente probado, en ninguna manera puede presumirse, y; (ii) a partir
de las pruebas debe quedar demostrado que, con el hecho dafioso, el reclamante se ha visto
sometido a mayores cargas, dificultades o privaciones, de lo contrario no se cumplen los
supuestos para su resarcimiento. En este aspecto, vale resaltar que no se ha probado la
causacion del dano a la vida de relacion pues solo existe un relato del extremo actor a través
de los hechos de la demanda, pero no existe otro tipo de pruebas que tiendan a demostrar con
certeza que en efecto el desarrollo de los demandantes se ha visto afectado y mucho menos
su proyecto y desarrollo de vida. Asi como tampoco se ha demostrado verse privada de
actividades placenteras y mucho menos encontrarse sometida a cargas o alteraciones que

trastoquen el decurso normal de su vida.

En ese sentido, es necesario tener en cuenta que de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala

Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, la tasacion del perjuicio inmaterial se determina por el

26 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, M.P. EUGENIO FERNANDEZ
CARLIER. Sentencia SP12969-2015, Radicacion N° 44595, reitera sentencia CSJ SP, 17 abr. 2013, rad. 40.559.
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arbitrium iudicis. En razén a la aplicacion del valor de la equidad. No obstante, ello debe estar
precedido de una fuerte valoracién probatoria que permita discernir las condiciones especiales

del caso, toda vez que el criterio referido no puede confundirse con la arbitrariedad:

“(...) Claro esta que ese arbitrio iuris no puede confundirse nunca con la
arbitrariedad, ni siquiera con un amplio margen de liberalidad o subjetivismo,
toda vez que el mismo debe estar fundamentado en un objetivo examen de las
pruebas que demuestren la participacion de cada uno de los agentes y su
incidencia en el desencadenamiento del dafio. Esa cuantificacion debera
realizarse, ademas, en términos de prudencia y razonabilidad, a fin de
establecer la equitativa proporcion que corresponde a cada uno de los autores
del hecho lesivo (...)"27

Es por ello que, se advierte que el extremo actor realizé una solicitud indemnizatoria que en
realidad es improcedente al desconocer los baremos establecidos por la Corte Suprema de
Justicia, pues ni siquiera esta acorde a las supuestas lesiones percibidas pese a que ni siquiera
se acreditaron las mismas a través de una prueba idénea, ni la gravedad de las lesiones o que
por estas hayan sufrido una pérdida de capacidad laboral derivada del accidente de transito, si
se pretendia probar con el dictamen denominado PCL allegado para cada demandante, estos
no son aptos, no son informes coherentes y con base clinica para determinar la gravedad de
las lesiones al no realizar analisis integral de las historias clinicas. El estudio base para los
dictamenes realizados es precario y no cumple con los minimos para determinar una
calificacion. En suma, la valoracién debe realizarse con un diagnéstico definitivo posterior al
accidente o enfermedad que para el caso no se cuenta con él. Ademas, no es emitido por
autoridad competente para este fin, este informe presenta inconsistencias indicando no tener
antecedentes laborales ni cargo laboral, siendo un requisito describir los antecedentes laborales
del calificado y la relacion de todos los documentos analizados. En ese sentido, es evidente el

animo especulativo de la tasacion del dafio a la vida en relacion.

En conclusion, el reconocimiento de este perjuicio es improcedente, porque, sumado a la
ausencia de demostracion de la responsabilidad que se pretende endilgar a los demandados,

no es viable el reconocimiento por razones distintas a afectaciones psicofisicas debida y

27 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacion Civil. Rad. 05266-31-03-001-2004-00172-01. Diciembre 18 de 2012
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fehacientemente acreditadas en cabeza de las victimas directas CESAR AUGUSTO DURAN,
LILIANA MEDINA'Y CARMEN MEDINA, y por cuanto, ello no ha sido probado en el proceso vy,
sin perjuicio de lo anterior, las sumas solicitadas exceden los limites concedidos por esta

jurisdiccién para este tipo de perijuicio.

9. GENERICA O INNOMINADA

Solicito a usted Sefor Juez, decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en
curso del proceso, y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de mi
procurada y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacién indemnizatoria en
cabeza de los demandados. Lo anterior en virtud de lo reglado en el articulo 282 del Cédigo

General del Proceso.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR JOHN FAIBER
PERDOMO LUGO

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

FRENTE AL HECHO PRIMERUO. Es cierto, tal como consta en la documentacién allegada. Sin
perjuicio de ello, desde este momento debe indicarse que dicha accién promovida no tiene
vocacion de prosperidad, toda vez que como ya se indicd no existe responsabilidad endilgadle a

la parte pasiva del proceso, pues se configuré un hecho exclusivo de la victima.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO. Es cierto que el sefior JOHN FAIBER PERDOMO LUGO,
ejercia su rol como trabajador de mi representada, sin embargo, en este punto es importante que
el juzgador tenga en cuenta que el vehiculo de placas SUE-379 es conducido por el hoy llamante
en garantia, por lo que quien tenia la direccion y control del mismo es el sefior Jhon Faiber

Perdomo.
FRENTE AL HECHO TERCERUO. Es cierto. Mi representada es propietaria del vehiculo de placas
SUE-379. Sin embargo, en este punto es importante que el juzgador tenga en cuenta que el
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vehiculo de placas SUE-379 es conducido por el hoy llamante en garantia, por lo que quien tenia
la direccién y control del mismo es el sefior Jhon Faiber Perdomo, tal y como se evidencia en el
IPAT:

8. CLA\D Jk TORES,

ﬁfJOIY\C [U&O ‘(70}'\1\ r(ubef Ce. ?72? 1701 COLJML\O/\@ 30 | )_ 53 X ,_,‘;":
Cmnr,Q?A 4 21A -9O) @'G\:}J )\!ewa BAW AN X 1 e X ) >2 l i

FRENTE AL HECHO CUARTO. Si bien es cierto que mi representada, la sefiora JUDITH
AREVALO PENA, como propietaria le asiste la presuncién de guardian del bien. Las
circunstancias de tiempo, modo y lugar demuestran que a mi representada no le asiste
responsabilidad alguna, por cuanto operan causales de eximente de responsabilidad, como lo
es, el hecho exclusivo de la victima. Lo anterior, por cuanto los elementos probatorios allegados
se desprenden que el sefior Cesar Augusto Duran Garcia excede la velocidad permitida aun
cuando las condiciones de la via al estar con humedad y con vestigios de tierra o lodo, exigen
una mayor precaucion y reduccién considerable. Este exceso de velocidad por encima de la
permitida en la via y la posibilidad de que fuere este quien invadiera carril contrario, pueden ser
finalmente un factor determinante que impidié que se evitase la colisién entre el vehiculo de placa
PFF-614 conducido por el demandante y el vehiculo de placas SUE-379. Situacion comprobable
con el croquis del IPAT, el informe ejecutivo y el album fotografico suscrito por el agente
JEFERSON VEGA, en los cuales se constata la sefal preventiva de velocidad de maximo 20
km/h (SR-30) y la huella del vehiculo encima e incluso por fuera de las franjas amarillas
delimitadas para su carril. Este conjunto de circunstancias demuestra que fue el actuar del
accionante el que causo los hechos que hoy son motivo de litigio y en tal virtud no podra
declararse la responsabilidad en cabeza de la parte demandante y como consecuencia de ello

que sea llamada a responder mi prohijada.

FRENTE AL HECHO QUINTO. No es un hecho, pues no describe circunstancias de tiempo,
modo y lugar, Lo enunciado en el hecho corresponde a la enunciacion de una norma de caracter
procesal. Sin perjuicio de ello, debe indicarse que las circunstancias de tiempo, modo y lugar
demuestran que a mi representada no le asiste responsabilidad alguna, por cuanto operan

causales de eximente de responsabilidad, como lo es, el hecho exclusivo de la victima. Lo
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anterior, por cuanto los elementos probatorios allegados se desprenden que el sefior Cesar
Augusto Duran Garcia excede la velocidad permitida aun cuando las condiciones de la via al
estar con humedad y con vestigios de tierra o lodo, exigen una mayor precaucion y reduccion
considerable. Este exceso de velocidad por encima de la permitida en la via y la posibilidad de
que fuere este quien invadiera carril contrario, pueden ser finalmente un factor determinante que
impidi6 que se evitase la colisibn entre el vehiculo de placa PFF-614 conducido por el
demandante y el vehiculo de placas SUE-379. Situacién comprobable con el croquis del IPAT, el
informe ejecutivo y el album fotografico suscrito por el agente JEFERSON VEGA, en los cuales
se constata la sefal preventiva de velocidad de maximo 20 km/h (SR-30) y la huella del vehiculo
encima e incluso por fuera de las franjas amarillas delimitadas para su carril. Este conjunto de
circunstancias demuestra que fue el actuar del accionante el que causo los hechos que hoy son
motivo de litigio y en tal virtud no podra declararse la responsabilidad en cabeza de la parte

demandante y como consecuencia de ello que sea llamada a responder mi prohijada.

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA. Esta pretension se divide en dos peticiones elevadas

al Despacho, por lo que me pronunciaré de la siguiente forma:

e Si bien el Despacho ya accedi6 a la admision del llamamiento en garantia, lo cierto es
que las pretensiones contenidas en este no tienen vocacion de prosperidad, en virtud de
que no se vislumbran los elementos sine qua non para predicar, que al conductor del
vehiculo de placas SUE-379, le asista responsabilidad alguna, como quiera que al hacer
la narracion de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil
extracontractual a mi mandante, la sefiora Judith Pefa Arevalo, en calidad de propietaria
del vehiculo SUE — 379. Desconociendo que, dentro del proceso no es atribuible
responsabilidad al sefior John Faiber Perdomo Lugo, en su calidad de conductor. Como
se establecerd, se esta frente a la inexistencia de nexo causal, elemento estructural de la
responsabilidad y necesario debido a la intervencion de la misma parte demandante quien

se atribuye como victima en el plenario.

e Me opongo a que se se DECLARE que la sefiora Judith Arevalo Pefia en calidad de
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guardian y propietaria del vehiculo de placa SUE-379 es la llamada a responder
civilmente por los hechos que suscitan la demanda, por cuanto el vehiculo de placas SUE-
379 era maniobrado por el hoy llamante en garantia, por lo que quien tenia la direccion y
control del mismo es el sefior John Faiber Perdom. Sin perjuicio de ello, es claro que no
se vislumbran los elementos sine qua non para predicar, que al conductor del vehiculo de
placas SUE-379, le asista responsabilidad alguna, como quiera que al hacer la narraciéon
de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual a
mi mandante, la sefiora Judith Pefia Arévalo, en calidad de propietaria del vehiculo SUE
— 379. Desconociendo que, dentro del proceso no es atribuible responsabilidad al sefior
John Faiber Perdomo Lugo, en su calidad de conductor. Como se establecera, se esta
frente a la inexistencia de nexo causal, elemento estructural de la responsabilidad y
necesario debido a la intervencién de la misma parte demandante quien se atribuye como

victima en el plenario.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA (MAL DENOMINADA PRIMERA). Me opongo a que
se condene a mi representada a pagar cualquier valor a titulo de indemnizacion. Lo anterior, por
cuanto el vehiculo de placas SUE-379 era maniobrado por el hoy llamante en garantia, por lo
que quien tenia la direccion y control del mismo es el sefior John Faiber Perdomo. Sin perjuicio
de ello, es claro que no se vislumbran los elementos sine qua non para predicar, que al conductor
del vehiculo de placas SUE-379, le asista responsabilidad alguna, como quiera que al hacer la
narracién de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil extracontractual
a mi mandante, la sefiora Judith Peia Arévalo, en calidad de propietaria del vehiculo SUE — 379.
Desconociendo que, dentro del proceso no es atribuible responsabilidad al sefior John Faiber
Perdomo Lugo, en su calidad de conductor. Como se establecera, se esta frente a la inexistencia
de nexo causal, elemento estructural de la responsabilidad y necesario debido a la intervencion

de la misma parte demandante quien se atribuye como victima en el plenario.

lll. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDA DE LOS DEMANDADO POR CONFIGURARSE
LA CAUSAL “HECHO EXCLUSIVO DE LA ViCTIMA”

Tal y como se mencion0 en la contestacion de la demanda, no podra imputarse responsabilidad
alguna a los demandados en este proceso, toda vez que operd la causal excluyente de la
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responsabilidad denominada "hecho exclusivo de un tercero". Lo anterior, puesto que el sefior
CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, quien, en ejercicio de una actividad peligrosa, excede la
velocidad permitida aun cuando las condiciones de la via al estar con humedad y con vestigios
de tierra o lodo, exigen una mayor precauciéon y reduccion considerable. Este exceso de
velocidad por encima de la permitida en la via fue finalmente un factor determinante que impidié
que se evitase la colision entre el vehiculo de placas SUE-379 y el conducido por el demandante
el vehiculo de placa PFF-614, y se advierte que dado ese exceso de velocidad dicho vehiculo
transité por fuera de las lineas amarillas delimitatorias de cada carril, tal como se avizora de la
huella de la llanta. Por lo que podria inferirse que este cruzo al carril contrario. Situacion
comprobable con el croquis del IPAT, el informe ejecutivo y el album fotografico, asi como el
soporte de la existencia de la senal preventiva de velocidad de maximo 20 km/h (SR-30). Razoén
suficiente para negar las pretensiones de la demanda respecto a él y claramente frente a la

senora Judith Arévalo Pefa.

La Corte Suprema de Justicia ha indicado que, la responsabilidad civil por actividades peligrosas

admite la intervencion exclusiva de la victima como causal de exoneracién de responsabilidad:

“(...) Cuando hablamos del hecho de la victima, nos referimos a una causal que
impide efectuar la imputacion, en el sentido en que, si bien es cierto, que puede ser
que el demandado causé el dafio fisica o materialmente, el mismo no puede serle
imputable en la medida en que el actuar de la victima que le resulté extrafio,
imprevisible e irresistible, lo llevo a actuar de forma que causara el dafio, razén por
la cual el mismo es imputable desde el punto de vista juridico a la victima y no al

demandado (...)"?®

En este caso, es claro que el accidente de transito del 17 de junio de 2022 se produjo por el
actuar del senor CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, quien excedié la velocidad permitida con
apertura en la curva e invasion del carril contrario del lugar de los hechos, y teniendo en cuenta

la via asfaltica humeda, fue esta suma finalmente la causa de la colisién.

En el mismo sentido, es claro que el automdvil se desplazé sobre el carril contrario, pues la huella

de lo que parece ser de arrastre de la llanta del vehiculo de propiedad del demandante de placas

28 Patino, Héctor: Las causales exonerativas de la responsabilidad extracontractual. ¢ Por qué y como impiden la declaratoria de
responsabilidad? Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado. 24 de febrero de 2011. Universidad Externado de Colombia
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PFF-614, inicia desde el carril contrario y finaliza en el lodo del carril contrapuesto. Luego, podria
inferirse que el sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA sobrepaso las lineas delimitantes

amarillas al carril contrario de su trayectoria.

En conclusion, se puede colegir que, al considerar todos los elementos probatorios en conjunto,
resulta claro que el actuar del sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, contribuyé a que se
generaran las lesiones supuestamente presentadas en su humanidad y en las de las demas

demandantes, reiterando, que se derivan de su propio actuar imprudente.

2. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL - CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES
PELIGROSAS

No se acredité el nexo causal entre la supuesta accién desplegada por el sefior Jhon Faiber
Perdomo y los perjuicios pretendidos por los demandantes. Sin embargo, al plenario no se allegé
ninguna prueba que acreditara el nexo causal. Asi mismo, el Despacho debera tomar en
consideracion que el caso concreto debera analizarse a la luz del régimen de culpa probada,
habida cuenta que corresponde al extremo actor probar el dafio y la responsabilidad del
conductor del vehiculo asegurado, atendiendo a la anulacion de la presuncion de culpa por la
concurrencia de actividades peligrosas. Lo anterior, por cuanto el accidente se presentd cuando

tres conductores desempefiaban una actividad peligrosa.

Asi las cosas, en el presente caso nos encontrariamos frente a la responsabilidad con culpa
probada prevista en el articulo 2341 del Codigo Civil, tal como lo ha establecido la Jurisprudencia

de la Corte Suprema de Justicia en los fallos, cuyos apartes cito a continuacion:

“La parte demandante debi6é probar la culpa de los demandados, por tratarse
de una colision entre dos vehiculos bus y tractocamion que transitaban bajo la
presuncion de actividades peligrosas, para el caso la presuncién de culpa se
neutraliza y lo aplicable no seria el articulo 2356 del Codigo Civil sino el 2341

de culpa probada.”29

“Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes

29 Corte Suprema de Justicia Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001. MP Silvio Fernando Trejos Bueno.
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desarrollaban actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncién de
culpa, lo que a su turno implicaba que la accién no se examinara a la luz del
articulo 2356 del C. Civil, sino del 2341 del ibidem, evento en el cual el
demandante corria con la carga de demostrar todos los elementos integrantes

de la responsabilidad civil extracontractual.”°

Entonces para fundamentar un proceso de responsabilidad civil, no basta con solicitar una
imputacion objetiva entre el resultado y el acto causal, se requiere que el acto sea negligente o
imprudente, y lo sera aquél que infringe el deber de cuidado objetivamente exigible en la relacion
de la actividad peligrosa, para el caso, este deber de cuidado viene determinado por reglas
especiales de transito y circulacion de vehiculos automotores. Sin perjuicio de ello, , tanto el
conductor del vehiculo de placa SUE-379 y el conductor del vehiculo de placa PFF-614, estaban
en el ejercicio de una actividad peligrosa, consistente en la conduccion de un vehiculo automotor.
Por lo tanto, concurren al suceso dafioso ejerciendo similares actividades peligrosas y en tal
supuesto, se aniquilan mutuamente, forzando al actor a demostrar la culpa del conductor del
vehiculo SUE-379.

3. EN CASO DE CONDENA Y QUE PROSPERE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, DE
TODAS FORMAS, LA INDEMNIZACION DEBE SER REDUCIDA POR LA INJERENCIA
DE LA VICITMA

Debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto evento en que se demuestre que si existio
un hecho generador imputable a mi mandante la sefiora JUDITH PENA AREVALO, o a JOHN
FAIBER PERDOMO LUGO como conductor del vehiculo de placas SUE-379. Ante esta
hipotética circunstancia, de todas maneras, debe aplicarse la respectiva reduccién de la

indemnizacion.

El despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas en el evento
danoso, a fin de determinar la incidencia del actuar de CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA en
la ocurrencia del dafo. Lo anterior, a efectos de disminuir la indemnizacion si es que a ella

hubiere lugar, en proporcién a su contribucién en los hechos del 17 de junio de 2022, en la que

30 Corte Suprema de Justicia Sentencia 5462 de 2000 MP José Fernando Ramirez Gémez.
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la victima sufrié lesiones como consecuencia de su imprudencia. Asi es como lo ha indicado la

Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993:

“(...) Para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafiosa
como el damnificado concurran en la generacién del perjuicio, el articulo 2357

del Cédigo Civil consagra una regla precisa, segun el cual “‘[l]a apreciacion

del dano esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él

imprudentemente’. Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al

mencionado efecto la denominacion “compensacion de culpas”(...)%
En conclusion, en el remoto evento en el que se acredite que si existid un hecho atribuible al
conductor del vehiculo de placas SUE379 y como consecuencia de ellos mi prohijada sea
llamada responder, lo cierto es que se acredita la participacién propia de la victima CESAR
AUGUSTO DURAN GARCIA en el hecho, por lo que se solicita que la indemnizacion sea

reducida conforme a la participacion de la victima.

4. INEXISTENCIA DE DANOS

Es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos toda la carga probatoria
sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafos por los
cuales esta exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los
medios idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido

lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar
el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio
emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible
que el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento,

y que los mismos sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos

0 eventuales, teniendo el reclamante la carga de su demostraciéon, como

ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.?” (Subrayado fuera

31 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Radicacion No. 3579. No publicada
32 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello Blanco. EXP:
2007-0299 .
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del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncién (...)”*3(Subrayado fuera del

texto original)

En efecto, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido jurisprudencialmente que no
es dable presumir el lucro cesante o dafio emergente, sino que estos conceptos deben probarse
dentro del proceso, carga que le asiste unicamente al reclamante. De manera que en el caso de

marras no puede existir reconocimiento de lucro cesante y/o dafio emergente.

Asimismo, frente a los perjuicios extrapatrimoniales debe indicarse que los mismos tampoco se
acreditaron bajo el entendido de que la indemnizacién del dafio moral solo procede cuando existe
responsabilidad del demandado y como quiera que en este caso no existe tal responsabilidad en
cabeza de mi prohijada, claramente no hay lugar a su reconocimiento. Sin perjuicio de ello no se
ha acreditado la materializacién de los perjuicios y aunado a ello se desconocer los rubros
tasados y adjudicados por la H. Corte Suprema de Justicia, los cuales sobrepasan los limites
reconocidos para el tipo de dafio invocado, y por lo tanto su reconocimiento es inviable. Maxime
cuando en el presente asunto ni siquiera se acreditd que los tres demandantes hayan sufrido

lesiones como consecuencia del comportamiento de los demandados.

5. GENERICA O INNOMINADA

Solicito a usted Sefor Juez, decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en
curso del proceso, y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de mi
procurada y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacién indemnizatoria en
cabeza de los demandados. Lo anterior en virtud de lo reglado en el articulo 282 del Cédigo

General del Proceso.

33 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa Villabona. EXP:
2011-0736.
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Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

VL. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS APORTADAS POR LOS
DEMANDANTES

1. OPOSICION A LOS TRES (3) DICTAMENES PERICIALES DE PERDIDA DE
CAPACIDAD LABORAL EMITIDO POR EL DR. JOSE ABRAHAM GUTIERREZ
BEDOYA:

En primer lugar, debe sefialarse que con la demanda se aporta un documento titulado dictamen
de pérdida de capacidad laboral, que fue realizado por el médico JOSE ABRAHAM GUTIERREZ
BEDOYA respecto de CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, CARMEN MEDINA Y LILIANA
MEDINA que en ningun caso podran ser tenidos en cuenta como Dictamenes Periciales toda vez
que es inconducente, incoherente, impertinente y carece de utilidad en la medida en que los
dictamenes de Pérdida de Capacidad Laboral Unicamente pueden ser emitidos por autoridad
competente para este fin, que se encuentran expresamente habilitados en el Articulo 41 de la

Ley 100 de 1993, que establece textualmente lo siguiente:

“ARTICULO 41. CALIFICACION DEL ESTADO DE INVALIDEZ. <Articulo
modificado por el articulo 142 del Decreto 19 de 2012. El nuevo texto es el
siguiente:> El estado de invalidez sera determinado de conformidad con lo
dispuesto en los articulos siguientes y con base en el manual tnico para la
calificacion de invalidez vigente a la fecha de calificacion. Este manual sera
expedido por el Gobierno Nacional y debera contemplar los criterios técnicos
de evaluacién para calificar la imposibilidad que tenga el afectado para

desempefiar su trabajo por pérdida de su capacidad laboral.

Corresponde al Instituto de Seguros Sociales, Administradora Colombiana de
Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras de Riesgos

Profesionales<6> - ARP-, a las Compahias de Sequros que asuman el

riesgo de invalidez y muerte, y a las Entidades Promotoras de Salud EPS,

determinar en una primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y

calificar el grado de invalidez y el origen de estas contingencias. En caso de
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que el interesado no esté de acuerdo con la calificacién debera manifestar su
inconformidad dentro de los diez (10) dias siguientes y la entidad debera
remitirlo a las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez del orden regional
dentro de los cinco (5) dias siguientes, cuya decision sera apelable ante la
Junta Nacional de Calificacién de Invalidez, la cual decidira en un término de
cinco (5) dias. Contra dichas decisiones proceden las acciones legales.”

Subrayado y negrilla fuera del texto original

En virtud de lo anterior, es claro que la ley ha habilitado a las entidades competentes para emitir

la calificacion de pérdida de capacidad laboral y en ese sentido, no podra tenerse en cuenta

como dictamen un documento elaborado por un médico laboral que no representa ninguna de

las entidades mencionadas en el articulo precitado. Por tanto, los tres (3) informes de presunta

pérdida de Capacidad Laboral, al no ser emitido por autoridad competente segun las

expresamente habilitadas en el articulo 41 de la Ley 100 de 1993, debera negarse.

Adicionalmente, dichos informes no pueden ser tenidos en cuenta como Dictamenes Periciales,

puesto que no cumple con los requisitos en el articulo 226 del Codigo General del Proceso. Los

cuales se estudiaran a continuacion en contraste con lo allegado en las pruebas documentales

en el presente caso, asi:

Todo dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicaran los
examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo mismo que los
fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones: Si de algo carecen los
documentos aportados por la parte actora es de la claridad, precision y detalle que exige
la norma. Como quiera que en ellos Unicamente se relacionan precarias atenciones
medicas, sin hacer un estudio de los antecedentes médicos previos de la persona a

calificar y adicionalmente no se fundamentan bajo ninguna teoria o metodologia.

La profesién, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen y de
quien participd en su elaboracion. Deberan anexarse los documentos idéneos que lo
habilitan para su egjercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la
respectiva experiencia profesional, técnica o artistica: Ante este requisito, con el escrito
de demanda se evidencia que no se acredita la idoneidad del perito pues no es autoridad
especializada para emitir el mismo, asi como tampoco acredita su experticia para emitir
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un dictamen por los hechos objeto de este litigio. Por lo tanto, se desconoce su idoneidad
para emitir cualquier tipo de concepto respecto de los hechos que se discuten en el

proceso.

La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya
realizado en los ultimos diez (10) afos, si las tuviere: Al respecto, no existe prueba de
publicaciones que éste haya realizado. Incumpliendo una vez mas los requisitos minimos

para que el dictamen aportado pueda ser tenido en cuenta dentro del presente proceso.

La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya
participado en la elaboracioén de un dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) afios. Dicha
lista debera incluir el juzgado o despacho en donde se presentd, el nombre de las partes,
de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual verso el dictamen: Frente a
este requisito, no existe prueba documental allegada c, que dé cuenta de la lista de casos
en los que el perito haya realizado un dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral.
Incumpliendo una vez mas los requisitos minimos para que el dictamen aportado pueda

ser tenido en cuenta dentro del presente proceso.

Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente: No
se encuentra prueba al respecto dentro de las documentales allegadas al proceso con la

demanda.

Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos
que versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, debera explicar la
justificacion de la variacion: De los dictdmenes periciales aportados se concluye con una
sola lectura que carece de metodologias que permitan establecer la veracidad de lo alli
enunciado. Toda vez que la calificacién de la supuesta pérdida de capacidad se basa en
las lesiones sufridas el 17 de junio de 2022, mas no se analizan con rigurosidad los
antecedentes clinicos de los pacientes, no hay un analisis integral ni seguimiento de las
presuntas lesiones. Por lo tanto, no cumple bajo ningun supuesto los requisitos exigidos

por la norma.
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e Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesién u oficio.
En caso de que sea diferente, debera explicar la justificaciéon de la variacion: De los
dictdmenes periciales aportados con la demanda, se concluye que carecen de
metodologias que permitan establecer la veracidad de lo alli enunciado. Mas aun, cuando
el ejercicio regular de su profesion es de médico laboral y no se aporta ninguna
certificacion de experiencia que acredite su experticia frente a la calificacion de pérdida
de capacidad laboral. Por lo tanto, no cumple bajo ninguin supuesto los requisitos exigidos

por la norma.

e Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados para la elaboracion del
dictamen: de los tres dictamenes aportados con la demanda, se vislumbra que no hay
documentos e informacion utilizadas para la elaboracién de estos, consisten Unicamente
en férmulas no fundamentadas bajo ninguna metodologia. Razén por la cual, se evidencia

que los mismos no cumple en ningun caso los requisitos exigidos por la norma

Dicho lo anterior, es claro es claro que no se cumplen expresamente todos los requisitos del
articulo 226 del Cédigo General del Proceso. Razén por la cual, solicito a su Despacho que los
tres documentos titulados “Dictamenes Periciales de pérdida de calificacion Laboral” realizados
a los 3 demandantes y aportados con la demanda, no sean tenidos como prueba por faltar al
cumplimiento de los requisitos formales establecidos por el articulo 226 del Cédigo General del

Proceso.

De manera subsidiaria, en el evento remoto e improbable evento en que su Despacho decidiera

tener como prueba tales Dictamenes Periciales, solicito comedidamente que el doctor JOSE
ABRAHAM GUTIERREZ BEDOYA comparezca a la audiencia. Lo anterior, a efectos de ejercer
de manera adecuada los derechos de defensa de mi representada y en ese sentido, efectuar la
correspondiente contradiccion de los mismos en los términos del articulo 228 del Codigo General

del Proceso.

2. OPOSICION A LAS PRUEBAS TESTIMONIALES

Me opongo al decreto de las pruebas testimoniales en los términos en que fueron solicitadas por

la parte demandante, esto en tanto que se solicitan tres testimonios para el mismo hecho a
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probar, cuando la norma indica que por cada hecho solo se podran solicitar hasta dos testigos,
en este sentido, amablemente solicito al Despacho que dando aplicaciéon a lo previsto en los
articulos 212 del C.G.P., se limite la prueba desde el momento del decreto de la prueba, a fin de
que solo se practiquen los testimonios que sean necesarios, conducente y pertinentes, esto, al

amparo del principio de la economia procesal.

3. OPOSICION A PRUEBAS DOCUMENTALES

3.1. Frente a las fotografias respecto de “danos del vehiculo de placa PFF-614”

Debe precisarse que, se aportd con la demanda fotografias a color con las cuales se
pretenden demostrar danos del vehiculo de placa PFF-614 y, que estas sean consideradas
como un medio probatorio dentro del caso en concreto. Respecto de ellas, se solicita no sean
tenidas en cuenta toda vez que no existe claridad sobre el origen de las mismas ni certeza de
que provengan de la fecha referida, ni por quién fueron capturadas, teniendo en cuenta que no
se evidencia como fueron obtenidas, la Corte Suprema de Justicia en sentencia STC16733-2022,

respecto de las fotografias como prueba documental indicé que:

(...) se trata de «un objeto que muestra un hecho distinto a él mismo, el
cual emerge del documento sin que tenga que hacerse un ejercicio de
interpretacion exhaustiva de su contenido». En tal sentido, ha sefialado que
debe constatarse su autenticidad, por lo que es necesario tener «certeza de la
fecha en la que se capturaron las imagenes y, para ello, corresponde al juez
efectuar un cotejo de las fotografias con testimonios, documentos u otros

medios probatorios». Sobre el particular, concluyé que:

«(...) el valor probatorio de las fotografias no depende Unicamente de su
autenticidad formal sino de la posibilidad de establecer si la imagen representa
los hechos que se le atribuyen, y no otros diferentes en razén del tiempo, del
lugar o del cambio de posicién de los elementos dentro de la escena capturada.
Para ello, el juez debe valerse de otros medios probatorios, apreciando

razonablemente el conjunto»

Esta Sala tiene dicho que los documentos se dividen en representativos
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y declarativos. Estos, que se refieren a los que consignan manifestaciones
dispositivas o testimoniales, mientras que aquellos contienen la representacion
de un hecho, por ejemplo, «fotografias, pinturas, dibujos, etc.» (SC17162-
2015).

Referente a la valoracion de las fotografias, se ha predicado que «es
necesario que el juez tenga certeza sobre su origen» de conformidad con las
reglas relativas a la autenticidad de documentos, esto es, el actual articulo 244
del Codigo General del Proceso (CSJ SC de 18 de marzo de 2002, Rad. 6649,
reiterada en CSJ SC de 7 de marzo de 2012, Rad. 2007-00461-01 y SC17162-
2015).

Por lo tanto, debe precisarse que las fotografias aportadas no tienen mérito probatorio alguno,
pues tampoco existe certeza de que correspondan con las fechas ni personas relacionadas con
el objeto del litigio. Como es expuso, la Corte Suprema de Justicia ha ratificado que ese tipo de
medio probatorio deben ser verificables con garantias de autenticidad, integridad y confiabilidad
en su recoleccion por lo que este medio no es adecuado ni legitimo para soportar o demostrar el

dicho de los accionantes.

4. RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS.

El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para
que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacién de los documentos provenientes de terceros
aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion establece una clara
consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello

no se lleve a cabo:

“...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los
documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros se
apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte

contraria solicite su ratificacion (...)”
Entonces, cabe resaltar que Juez solo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En
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virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos

provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga

su ratificacion. Por lo anterior, solicito al Honorable Despacho la ratificacion de todos los

documentos privados provenientes de terceros que se hayan aportado con la demanda. Es decir,

los siguientes:

41.

4.2,

43.

44,

4.5.

Del documento denominado Certificacion laboral de fecha 14 de octubre de 2022,
suscrito por JOHN JAIRO MEDINA HURTADO como Lider Administrativo y
Financiero de la Secretaria de educacién Departamental del Chocd. Solicito se cite
para que ratifigue el contenido del documento, las fechas de contratacion del
empleado CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA, los dineros dejados de pagar vy,
demas informacion relativa al documento.

Del documento denominado Certificacion laboral de fecha 25 de agosto de 2023,
suscrita por KELLY KARINA NINO SERNA como Coordinadora Grupo Gestién De
Talento Humano del SENA. Solicito se cite para que ratifique el contenido del
documento, explique los factores salariares, el inicio y fin de dicha relacién laboral,
los dineros dejados de pagar por incapacidad y demas informacion relativa al
documento.

Del documento denominado Cotizacién Dafos del vehiculo de placa PFF-614 No.
106718 de fecha 19 de agosto de 2022, suscrito por DANIEL ARISTIZABAL. Citese
a él o al representante legal de ALMACEN DE REPUESTOS BELMONTE
“Chevrolet-Caminos, el camino confiable”, para que ratifique el contenido por
concepto de cotizacién, indique el valor, la fecha y demas informacion relativa al
documento.

Del documento denominado Cotizacién Lamina y Pintura del vehiculo de placa PFF-
614 de fecha 19 de agosto de 2022, emitido por la COMERCIALIZADORA HOMAZ
S.A.S. “Chevrolet-Caminos”, Citese al representante legal para que ratifique el
contenido por concepto de cotizacion, indique el valor, la fecha y demas informacién

relativa al documento.

Vil. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
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1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

INTERROGATORIO DE PARTE.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a CESAR
AUGUSTO DURAN GARCIA en su calidad de demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El

demandante podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a CARMEN
MEDINA en su calidad de demandante, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos
los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La demandante podra

ser citada en la direccidon de notificacion relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a LILIANA
MEDINA en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos
los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El demandante podra

ser citada en la direccion de notificacion relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al
representante legal de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., ensu
calidad de aseguradora del vehiculo de placas SUE-379, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
del llamamiento en garantia, de la pdliza y en general, de todos los argumentos de hecho
y de derecho expuestos en este litigio. EIl demandado podra ser citado en la direccion de

notificacion relacionada en su contestacion a la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
JOHN FAIBER PERDOMO en su calidad de conductor del vehiculo de placas SUE-379
el dia que ocurrieron los hechos, a fin de que conteste el cuestionario que se le formulara
frente a los hechos de la demanda, de las contestaciones, de la pdliza contratada con la
aseguradora y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este litigio.
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2.1.

3.1.

3.2.

El demandado podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la a Carrera
52 aNo. 21 a -20, barrio las Palmas, de la ciudad de Neiva - Huila y, al correo electrénico:
JOHN156564@gmail.com

DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cdédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citaciéon de la llamada en garantia JUDITH
AREVALO PENA. para que sea interrogada por el suscrito, sobre los hechos referidos

en la contestacion de la demanda.

Este puede ser citado en la direccion de notificacion indicada en esta contestacion.

. TESTIMONIALES

Solicito se sirva citar a JEFERSON JAIR VEGA RODRIGUEZ, agente de transito que
diligencio el Informe Policial de Accidente de Transito del 17 de junio de 2022, con el
objeto de que declare sobre el razonamiento y el método empleado para arribar a las
hipétesis plasmadas en dicho informe, las condiciones de la via, el clima de ese dia, entre
otras cuestiones inherentes al informe, asi como lo plasmado en el informe ejecutivo y el
informe de investigador de campo. Este testimonio se solicita para que deponga sobre
todas las condiciones en las que fue diligenciado dicho informe y en general, dada su

calidad deponga sobre sus conocimientos y experticia en el manejo de este tipo de casos.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las condiciones de modo en las que sucedi6 el accidente de transito del pasado 17 de
junio de 2022. El testigo podra ser citado en la SECRETARIA DE TRANSITO DE CHOCO
a quien recibe notificaciones en ditra.setra-decho@policia.gov.co, con teléfono
3214630240.

Solicito se sirva citar a JAIRO MORALES MUNOZ identificado con la CC No. 12.128.113
de Neiva, en calidad de ocupante del vehiculo de placa PFF-614, con el objeto de que
declare sobre las condiciones de modo, tiempo y lugar en las que sucedié el accidente
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41.

4.2,

de transito del pasado 17 de junio de 2022, quien resulto ileso. Este testimonio se solicita
para que deponga sobre los hechos de la demanda, dada su calidad deponga sobre lo

que percibié como testigo directo del hecho.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las condiciones de modo en las que sucedi6 el accidente de transito del pasado 17 de
junio de 2022. El testigo podra ser citado en la Calle 64D No. 74 a- 39 de Bogota o en la
carrera 22 No. 21 D — 04 — apartamento 201- barrio El Jardin — en el municipio de Quibdé

(Choco), con teléfono 3103065899, correo electronico: jaimorales@sena.edu.co.

PRUEBA PERICIAL

Manifiesto respetuosamente que aportaré prueba pericial de la cual me valdré. El
dictamen Pericial que se anuncia, a fin de aportarse, tiene como finalidad acreditar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar bajo las que ocurrié el accidente de transito, de

modo que se demuestre la existencia del hecho de la victima.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente, util y necesario
para el litigio, pues con esta prueba se acreditara que no existe nexo de causalidad entre
el presunto dafo alegado y la actividad desplegada por el conductor del vehiculo

asegurado, sino que ademas existe participacion en el hecho de la propia victima.

Por lo anterior, solicito comedidamente al despacho que se conceda un término prudente
para aportar la experticia que anuncio en los términos del articulo 227 del CGP, toda vez
que el termino de traslado de la demanda fue insuficiente para aportarlo. Por lo cual se

solicita al menos el término de dos meses para aportarlo.

De conformidad con el Decreto 1352 de 2013 “Por el cual se reglamenta la organizacion
y funcionamiento de las Juntas de Calificacion de Invalidez, y se dictan otras
disposiciones.” Solicito respetuosamente se sirva remitir mediante orden judicial al sefior
CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DE RISARALDA, quien puede recibir notificaciones en el correo:
juntarisaralda@gmail.com, toda vez que el dictamen aportado por la parte actora fue
realizado por un particular de nombre JOSE ABRAHAM GUTIERREZ BEDOYA, y no por
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4.3.

autoridad competente como COLPENSIONES, ARP, COMPANIA DE SEGUROS o EPS,
a las cuales corresponde en primera instancia determinar la pérdida de capacidad laboral

y el origen de dicha contingencia, segun el Decreto-ley 019 del 2012.

Lo anterior, en aras de que se someta a un estudio detallado por parte de especialistas
médicos, fisioterapeutas, terapeutas ocupacionales, entre otros, que conforman la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE RISARALDA, y estan sujetos a los
principios instaurados en la Constitucion Politica, tales como la buena fe, el debido
proceso, la igualdad, la moralidad, la eficiencia y eficacia, entre otros, y asi poder

controvertir en debida forma los dictdmenes aportados por los demandantes.

En su defecto, solicito se sirva Oficiar a la entidad JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE RISARALDA, para que la misma se sirva emitir el concepto de pérdida
de capacidad laboral del sefior CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA.

De conformidad con el Decreto 1352 de 2013 “Por el cual se reglamenta la organizacion
y funcionamiento de las Juntas de Calificacion de Invalidez, y se dictan otras
disposiciones.” Solicito respetuosamente se sirva remitir mediante orden judicial a la
sefiora LILIANA MEDINA a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
RISARALDA, quien puede recibir notificaciones en el correo: juntarisaralda@gmail.com,
toda vez que el dictamen aportado por la parte actora fue realizado por un particular de
nombre JOSE ABRAHAM GUTIERREZ BEDOYA, y no por autoridad competente como
COLPENSIONES, ARP, COMPANIA DE SEGUROS o EPS, a las cuales corresponde en
primera instancia determinar la pérdida de capacidad laboral y el origen de dicha

contingencia, segun el Decreto-ley 019 del 2012.

Lo anterior, en aras de que se someta a un estudio detallado por parte de especialistas
médicos, fisioterapeutas, terapeutas ocupacionales, entre otros, que conforman la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE RISARALDA, y estan sujetos a los
principios instaurados en la Constitucion Politica, tales como la buena fe, el debido
proceso, la igualdad, la moralidad, la eficiencia y eficacia, entre otros, y asi poder

controvertir en debida forma los dictAmenes aportados por los demandantes.

En su defecto, solicito se sirva Oficiar a la entidad JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION
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DE INVALIDEZ DE RISARALDA, para que la misma se sirva emitir el concepto de pérdida
de capacidad laboral de la sefiora LILIANA MEDINA.

5. CODAYUVANCIA DE LA SOLICITUD PROBATORIA DE EXHIBICION Y DE OFICIO
SOLICITADA POR EL APODERADO DEL SENOR JOHN FAIBER PERDOMO LUGO

...Me permito ccoadyuvar las solicitudes probatorias incoadas por el demandado John Faiber
Perdomo. Lo anterior debido a que en concordancia con los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
asi como el numeral 10 del articulo 78 del mismo estatuto es factible solicitar como medio de
prueba la exhibicion de documentos o que se oficie se allegue documento por parte del
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA y SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL CHOCO en donde certifiquen si los demandantes LILIANA MEDINA y
CESAR AUGUSTO DURAN GARCIA laboraron con estas entidades y el periodo de dicha
vinculacion. Lo anterior a fin de corroborar que no dejaron de percibir sus ingresos, ni se vio
disminuida su capacidad productiva.
VIII. ANEXOS

1. Poder especial conferido por mi representada
IX. NOTIFICACIONES
Mi representada JUDITH AREVALO PENA, recibe notificaciones en la direccion: KR 15 F No.

23A 41 SUR, T 3 APTO 1006, Bogota, D.C. o en la Calle 58 No. 88-90 en Bucaramanga v,

correos electrénicos: rcortesparra@yahoo.com y juditharevalo0704@gmail.com

A la suscrita en la Carrera 72a No. 22?2 24, de la ciudad de Bogota y en la direccion electrénica:

camilaortiz2797 @gmail.com

Cordialmente,

gy
MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ

C.C. 1.016.094.369
T.P. 347.291
camilaortiz2797 @gmail.com
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