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Sefores

CONTRALORIA GENERAL DE SANTIAGO DE CALI.
DIRECCION OPERATIVA DE RESPONSABILIDAD FISCAL.
secretariacomun@contraloriacali.gov.co

respo fiscal@contraloriacali.gov.co

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

RADICADO: 1900.27.06.25.1731.

ENTIDAD AFECTADA: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI -
SECRETARIA DE EDUCACION.

VINCULADOS: WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ Y OTROS.

TERCEROS VINCULADOS: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. Y
OTROS.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114 de Bogotda, abogado en ejercicio, portador
de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad
de apoderado general de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., entidad con
domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, conforme al certificado de existencia y representacion y poder adjunto, de manera
respetuosa procedo a pronunciarme frente al AUTO DE APERTURA No. 1900.27.06.25.008 del

15 de enero de 2025, por medio del cual se vinculé como tercero civilmente responsable a mi

representada, en virtud del coaseguro extendido mediante la Pdlizas de Seguro de Manejo Sector
Oficial No. 3335224026165 cuya pdliza lider es la No. 1000074 expedida por SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A., solicitando desde ya sea exonerada de cualquier tipo de responsabilidad que
pretenda endilgarsele y, consecuentemente, se proceda a resolver su desvinculacion, conforme

con los argumentos facticos y juridicos que se exponen a continuacion:

l. ANTECEDENTES DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

Objeto de la Investigacién Fiscal:

El proceso de responsabilidad fiscal de marras tiene por objeto la investigacion de presuntas
irregularidades relacionadas con la ejecucion del contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018,
Como quiera que supuestamente se evidencian situaciones tales como desgaste del pavimento,
acumulacién de agua en la cancha, falta de una seccion de cubierta, cielo raso que presenta
desprendimiento, instalaciones eléctricas que presentan cortocircuito y deterioro en la losa de
contrapiso, en obras realizadas en las Instituciones Educativas José Maria Carbonell Sede
Principal, Carlos Holguin Lloreda Sede Jardin Infantil Il y José Maria Vivas Balcdzar Sede

Fernando Velasco.
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En virtud de lo anterior, por medio del Auto No. 1900.27.06.25.008 del 15 de enero de 2025 se
dio apertura al presente proceso de responsabilidad fiscal, por el presunto detrimento patrimonial
en cuantia de NOVENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS CON VEINTICINCO CENTAVOS M/CTE
($94.252.945,25), correspondientes a los valores unitarios de cada uno de los items del contrato
de Obra No. 4143.010.26.41-2018 sobre los cuales supuestamente hay un detrimento o deterioro

patrimonial, sefialando como presuntos responsables fiscales a las siguientes personas:

e WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ, identificado con C.C. No. 16.686.009, en su calidad
de Secretario de Educacién desde el 17 de febrero de 2020 hasta el 01 de junio de 2021.

e JOSE DARWIN LENIS MEJIA, identificado con C.C. No. 16.799.565, en su calidad de
Secretario de Educacién desde el 02 de junio de 2021 hasta el 31 de diciembre de 2023.

e LEIDY TATIANA AGUILAR RODRIGUEZ, identificada con C.C. No. 1.110.486.560, en su
calidad de Secretaria de Educaciéon desde el 1 de enero de 2024 hasta la fecha.

e TULIO ENRIQUE RIVERA MUNOZ, identificado con C.C. No. 10.531.884, en su calidad
de Profesional Universitario Grado 01 y Supervisor del Contrato de Obra No.
4143.010.26.41-2018.

¢ CONSORCIO COLEGIOS CALI 2018, persona juridica identificada con NIT 901.236.755-
4, representada legalmente por LEIDY ANDREA BURBANO ANDRADE, identificada con
la C.C. No. 1.086.360.768, en su calidad de Contratista, segin Contrato de Obra No.
4143.010.26.41-2018.

e CONSORCIO GR-19, persona juridica identificada con NIT 901.325.836-4., representada
legalmente por NESTOR RAMIREZ CUARTAS, identificado con la C.C. No. 14.971.935,
en su calidad de Interventor del Contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018.

Con fundamento en los hechos antes aludidos, la Contraloria General de Santiago de Cali avocé
conocimiento del asunto con el fin de determinar y establecer la responsabilidad de los sujetos
procesales antes mencionados, por contera, verificar si en ejercicio de la presunta gestion fiscal
gue les correspondia se caus6 por accién u omision, y en forma dolosa o gravemente culposa,

un menoscabo o detrimento al patrimonio del Estado.
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Vinculacion de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., en calidad de tercero

civilmente responsable:

La vinculacion de mi prohijada se efectu6 mediante el Auto No. 1900.27.06.25.008 del 15 de
enero de 2025, con fundamento en la Pdliza de Seguro de Manejo Sector Oficial No.
3335224026165 cuyo numero de pdliza lider corresponde a 1000074 y fue expedida por SBS
SEGUROS COLOMBIA S.A., siendo tomada en coaseguro en proporcion de 19% por MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. cuyo valor asegurado por esta compafiia asciende
a la suma de $190.000.000 Pesos M/cte y con una vigencia comprendida entre el 29 de febrero
de 2024 al 15 de noviembre de 2024, atendiendo a que los hechos objeto de reproche,
presuntamente, afectan el patrimonio del beneficiario del mencionado negocio aseguraticio, esto

es, el Distrito Especial de Cali.

A primera vista, es evidente que la CONTRALORIA GENERAL DE SANTIAGO DE CALI incurrié
en un error al vincular a mi prohijada, considerando que la péliza no presta cobertura material en
el caso concreto, por no cumplirse las condiciones generales y particulares pactadas, de manera
que, al no existir fundamentos facticos y juridicos para mantener la vinculaciéon de mi
representada en el presente proceso, comedida y respetuosamente solicito desde ya su
desvinculacioén, no sin antes hacer una referencia a los elementos de la responsabilidad fiscal y,

concretamente, la manera en que estos no se configuraron en el caso de marras.

Il. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE AL
PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

e FRENTE A LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL:

En términos generales, para gue se configure y reconozca la existencia de responsabilidad fiscal
en un proceso determinado, es indispensable que en el acervo probatorio queden plenamente
acreditados todos y cada uno de los elementos constitutivos de la misma, esto es, una conducta
dolosa o gravemente culposa atribuible al gestor fiscal, un dafio patrimonial del Estado y un nexo

causal entre los elementos previamente expuestos.

En efecto, lo anterior ha sido establecido por la regulacién colombiana, especificamente por el

articulo 5 de la Ley 610 de 2000, el cual es claro al establecer lo siguiente:

“ARTICULO 50. ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL. La
responsabilidad fiscal estara integrada por los siguientes elementos:

- Unaconductadolosao culposa atribuible auna persona que realiza gestién
fiscal.

- Un dafo patrimonial al Estado.

- Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.” (Subrayado y negrilla
fuera del texto)
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Al respecto, frente a los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal, el Consejo de Estado
mediante sentencia del 22 de febrero de 2018, expediente No. 2108483, C.P. Doctor Alberto
Yepes Barreiro, se ha manifestado en los mismos términos que se han venido desarrollando,

como a continuacion se expone:

“Para que pueda proferirse decision declarando la responsabilidad fiscal es menester
que en el procedimiento concurran tres caracteristicas: (i) Un elemento objetivo
consistente en que exista prueba que acredite con certeza, de un lado la existencia del
dafio al patrimonio publico, y, de otro, su cuantificacion. (i) Un elemento subjetivo que
evalla la actuacién del gestor fiscal y que implica que aquel haya actuado al menos con
culpa. (iii) Un elemento de relacién de causalidad, segun el cual debe acreditarse que
el dafio al patrimonio sea consecuencia del actuar del gestor fiscal.”

En este sentido a continuacion se argumentaran las razones por las cuales, en el caso bajo
estudio, no se encuentran demostrados, siquiera sumariamente, la configuracion de los
elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal, en particular el dafio patrimonial al Estado y
el dolo o culpa grave en la conducta de los gestores fiscales. En consecuencia, el operador fiscal
no tendra una alternativa diferente que archivar el Proceso de Responsabilidad Fiscal identificado
con el No. 1900.27.06.25.1731.

A. CADUCIDAD DE LA ACCION FISCAL.

Es imperativo que el despacho tome en consideracion que, los hechos que suscitan el ejercicio
de la presente accion fiscal se relacionan con la ejecucion del contrato de Obra No.
4143.010.26.41-2018, el cual de conformidad con el mismo auto de apertura, se liquid6 el 29 de
noviembre de 2019, fecha para la cual habrian ocurrido los hechos, motivo por el cual es claro
que en el presente asunto opero la caducidad de la accidn fiscal, debiéndose proceder al archivo

inmediato de las diligencias que ahora nos atafien.

Para iniciar el analisis propuesto es menester sefialar que el articulo 9 de la Ley 610 de 2000,
“por la cual se establece el tramite de los procesos de responsabilidad fiscal de competencia de
las contralorias”, consagra dos fenédmenos juridicos plausibles de configurarse en los procesos
de responsabilidad fiscal: (i) caducidad y (ii) prescripcion. Frente al primero, la norma indica que
la accion fiscal caduca si transcurridos 5 afios desde la ocurrencia del hecho que genera el dafio
al patrimonio publico, no se ha dictado el auto por medio del cual se da apertura al proceso de
responsabilidad fiscal, esto es, se extingue el derecho de accién que tienen las contralorias para

iniciar formalmente un proceso de responsabilidad fiscal

Particularmente, en tratandose de la caducidad de la accion fiscal, la Seccion Primera del Consejo
de Estado ha precisado que dicho término se contabiliza desde cuando ocurre el hecho generador
del dafio al patrimonio publico! que, para el caso concreto se evidencia o materializa en la fecha

para la cual debieron haberse notado las deficiencias en la calidad de las obras entregadas como

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera; sentencia de 16 de marzo de 2017; C.P.
Maria Elizabeth Garcia Gonzéalez; numero Unico de radicacion 85001-23-33-000-2014-00051-01 [...]". En el mismo
sentido: “[...] Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera; sentencia de 28 de enero
de 2021; C.P. Hernando Sanchez Sanchez; niumero Unico de radicacion 76001233300020160114201 [...]".
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producto del contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018, la cual corresponde a la fecha de
liguidacion del contrato.

Por lo anterior, merece la pena recordar que la liquidacion del contrato estatal de obra se ha
definido por la jurisprudencia del Consejo de Estado asi:

La liquidacion del contrato se ha definido, doctrinaria y jurisprudencialmente, como un corte
de cuentas, es decir, la etapa final del negocio juridico donde las partes hacen un balance
econdmico, juridico y técnico de lo ejecutado, y en virtud de ello el contratante y el contratista
definen el estado en que queda el contrato después de su ejecucién, o terminacion por
cualquier otra causa, o mejor, determinan la situacion en que las partes estan dispuestas a
recibir y asumir el resultado de su ejecucion. La liquidacién supone, en el escenario normal
y usual, que el contrato se ejecuta y a continuacion las partes valoran su resultado, teniendo
como epicentro del analisis el cumplimiento o incumplimiento de los derechos y las
obligaciones que surgieron del negocio juridico, pero también -en ocasiones- la ocurrencia
de hechos o circunstancias ajenos a las partes, que afectan la ejecucidon normal del mismo,
para determinar el estado en que quedan frente a éste. (...) liquidar supone un ajuste
expreso y claro sobre las cuentas y el estado de cumplimiento de un contrato, de tal manera
gue conste el balance tanto técnico como econémico de las obligaciones que estuvieron a
cargo de las partes. En cuanto a lo primero, la liquidacién debe incluir un andlisis detallado
de las condiciones de calidad y oportunidad en la entrega de los bienes, obras o servicios,
y el balance econémico dara cuenta del comportamiento financiero del negocio: recursos
recibidos, pagos efectuados, estado del crédito o de la deuda de cada parte, entre otros
detalles minimos y necesarios para finiquitar una relacion juridica contractual.

Es decir, es en la liquidacién del contrato cuando se evidencian las situaciones particulares que
ocurrieron durante la ejecucién contractual, lo que significa que por definicion seria en esta etapa

cuando debieran identificarse las falencias de calidad en el servicio o la obra contratada.

En el caso concreto, como se menciond, la liquidacion del contrato tuvo lugar el 29 de noviembre
de 2019, por lo que podemos tomar esa fecha como la de ocurrencia de los hechos teniendo en
consideraciéon gue el reproche fiscal del ente de control se fundamenta en la falta de calidad de

las obras entregadas.

En atencion a lo previamente sefalado, es importante enfatizar en lo establecido por el Consejo
de Estado en diversa jurisprudencia?, ya que se advierte el modo del conteo de la caducidad de

la accidn fiscal, asi:

“La caducidad es el tiempo con el que cuenta la autoridad fiscal para iniciar el procedimiento
correspondiente. En contraste, la prescripcion, en este caso extintiva, es el lapso maximo
con el que cuenta el Estado, en cabeza de la Contraloria, para proferir una decision
declarativa de la responsabilidad fiscal. En otras palabras, en el procedimiento de
responsabilidad fiscal lo que caduca es la “accién fiscal”’, en tanto lo que prescribe es la
posibilidad de decretar, mediante el procedimiento fiscal, la existencia de responsabilidad.
Entender la citada diferencia es de suma importancia, pues segun la ley, los parametros que
permiten determinar cuando hay caducidad o prescripcion, son diferentes. Asi pues, si se
quiere saber si la “accidn fiscal” caduco es menester identificar la fecha de ocurrencia de los
hechos generadores de la lesion al patrimonio puablico - extremo inicial- y la fecha del auto
de apertura del procedimiento -extremo final-. En contraposicion, si lo que se pretende es
determinar si la responsabilidad fiscal prescribio, el parametro a tener en cuenta es la fecha

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta-Descongestion, C.P.Alberto Yepes
Barreiro, radicado: 25000-23-24-000-2003-00462-01, 15 de febrero de 2018.
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del auto de apertura del procedimiento -extremo inicial- y la fecha en la que decisién
definitiva quedo en firme -extremo final- “.
Ahora, teniendo claro que el extremo inicial para contabilizar el término de caducidad de la accién
fiscal es cuando mucho el 29 de noviembre de 2019, debe sefalarse que el extremo final para
realizar tal conteo es la fecha del auto de apertura, el cual en el caso concreto se expidi6 el 15
de enero de 2025, siendo evidente que transcurrieron mas de cinco afos entre uno y otro evento,

lo que conduce a la caducidad de la accion fiscal.

B. EN_EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA
RESPONSABILIDAD FISCAL —NO OBRA PRUEBA SOBRE LA CERTEZA DEL DANO
PATRIMONIAL.

Tal y como se expuso anteriormente, para que se configure la responsabilidad fiscal es imperativo
que en el plenario se encuentre suficientemente acreditado un dafio patrimonial al Estado. En
este sentido, vale la pena analizar la sentencia C-340 de 2007, en la cual se explico que, a
diferencia del proceso disciplinario en donde el dafio es extrapatrimonial y no susceptible de
valoracion econdmica, en la responsabilidad fiscal el perjuicio debe ser cierto y de contenido

eminentemente patrimonial. El tenor literal del mencionado fallo es el siguiente:

“b. La responsabilidad que se declara a través de dicho proceso es esencialmente
administrativa, porque juzga la conducta de quienes estan a cargo de la gestion fiscal,
pero es, también, patrimonial, porque se orienta a
obtener el resarcimiento del dafio causado por la gestion fiscal irregular, mediante el
pago de una indemnizacién pecuniaria, que compensa el perjuicio sufrido por la
respectiva entidad estatal.

c. Como consecuencia de lo anterior, |la responsabilidad fiscal no tiene un caracter
sancionatorio -ni penal, ni administrativo-, sino que su naturaleza es _meramente
reparatoria. Por consiguiente, la responsabilidad fiscal es independiente y auténoma,
distinta de las responsabilidades penal o disciplinaria que puedan establecerse por la
comisién de los hechos que dan lugar a ella.

Sobre este particular, la Corte, en la Sentencia C-661 de 2000, al referirse a la distinta
naturaleza del dafio en la responsabilidad disciplinaria y en la fiscal, puntualizé que
mientras que el dafio en la responsabilidad disciplinaria es extrapatrimonial y no
susceptible de valoraciébn econdmica, el _dafio _en la responsabilidad fiscal es
patrimonial. En consecuencia, sefial6 la Corte, “... el proceso disciplinario tiene un
caracter sancionatorio, pues busca garantizar la correcta marcha y el buen nombre de
la cosa publica, por lo que juzga el
comportamiento de los servidores publicos ‘frente a normas administrativas de caracter
ético destinadas a proteger la eficiencia, eficacia y moralidad de la administracion
publica”, al paso que “... el proceso fiscal tiene una finalidad resarcitoria, toda vez
gue ‘el organo fiscal vigila la administracidon y el manejo de los fondos o bienes
publicos, para lo cual puede iniciar procesos fiscales en donde busca el resarcimiento
por el detrimento patrimonial que una conducta o una omision del servidor publico o de
un particular haya ocasionado al Estado”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original).3

En efecto, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado se ha pronunciado en los

mismos términos, al establecer que para que sea procedente la declaratoria de responsabilidad

3 |bidem.
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fiscal, definitivamente debe existir un dafio patrimonial sufrido por parte del Estado. No obstante,
no cualquier tipo de dafio es susceptible de ser resarcido en un proceso fiscal, sino solo aquél
gue se encuentre debidamente acreditado, y que, ademas, se predique respecto de una entidad
u organismo estatal en concreto. Lo previamente explicado fue analizado tal y como se expone a

continuacion:

“La responsabilidad fiscal estara integrada por una conducta dolosa o culposa atribuible
a una persona que realiza gestion fiscal, un dafio patrimonial al Estado y un nexo entre
los dos elementos anteriores. El dafio patrimonial es toda disminucion de los
recursos del estado, que cuando es causada por la conducta dolosa o gravemente
culposa de un gestor fiscal, genera responsabilidad fiscal. En este orden de ideas, todo
dafio patrimonial, en dUltima instancia, siempre afectara el patrimonio estatal en
abstracto. Sin embargo, cuando se detecta un dafio patrimonial en un organismo o
entidad, el ente de control debe investigarlo y establecer la responsabilidad fiscal del
servidor publico frente a los recursos asignados a esa entidad u organismo, pues fueron
solamente éstos los que estuvieron bajo su manejo y administracion, Es decir, gue el
dafio por el cual responde se contrae al patrimonio de una entidad u organismo
particular y concreto”.* (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En otras palabras, para que sea juridicamente viable la declaratoria de responsabilidad fiscal en
un proceso determinado, es esencial que el dafio patrimonial al Estado se encuentre debidamente
acreditado en el expediente, recordando igualmente que nos hallamos en una instancia procesal
en la cual la carga de la prueba y la carga argumentativa atafien por completo al ente de control.
Igualmente, conviene recordar que la Corte Constitucional en sentencia SU - 620 de 1996,
considero que el dafio patrimonial es uno de los elementos esenciales de la responsabilidad fiscal,

y que el mismo debe cumplir las siguientes caracteristicas:

“(...) Para la estimacion del dafio debe acudirse a las reglas generales aplicables en
materia de responsabilidad; por lo tanto, entre otros factores que han de valorarse, debe
considerarse que aquél ha de ser cierto, especial, anormal y cuantificable con
arreglo a su real magnitud. En el proceso de determinaciéon del monto del dafio, por
consiguiente, ha de establecerse no solo la dimensiéon de éste, sino_que debe
examinarse también si eventualmente, a pesar de la gestidn fiscal irregular, la
administracidn obtuvo o no algun beneficio (...)".

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo manifestado por la Corte Constitucional, no podemos concluir
de manera concreta y sin lugar a duda razonable que en el presente asunto se ocasioné la merma
del erario por el monto y bajo los argumentos que manifiesta el ente de control. De hecho, se
observa que no se cumplen con los requisitos exigidos, especialmente, el atinente a su certeza 'y

a la no recepcion de beneficio por parte de la administracion como pasa a explicarse.

En relacion con la certeza del dafio, es importante sefialar que el ente de control fiscal
simplemente enuncia que presuntamente hay deterioros en las obras que ocurrieron con

posterioridad a su entrega e incluso a la misma liquidacién del contrato, sin embargo, no realiza

4 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Providencia del 15 de noviembre de 2007. Radicado 11001-03-
06-000-2007-00077-00(1852). C.P. Gustavo Aponte Santos.
5 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia SU-620 de 1996. M.P. Dr. Antonio Barrera Carbonell.
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una verificacion probatoria y argumentativa que evidencie el incumplimiento de deberes

asociados a la gestion fiscal por parte de los presuntos responsables.

Al respecto es menester sefialar que de conformidad con el expediente contractual las
instalaciones de las instituciones educativas, se recibieron a satisfaccion, es decir, tanto la
interventoria como la supervision del contrato después de realizar labores de verificacion
concluyeron que las condiciones de las obras eran idoneas de conformidad con lo contratado,
motivo por el cual no es posible a partir de los elementos probatorios establecer la existencia
cierta de defectos constructivos que se hayan evidenciado al momento de la entrega de las obras,
pues como la misma Contraloria lo sostiene, las supuestas falencias se evidenciaron después de

la liquidacion del contrato®.

En el sentido antes anotado, es importante resaltar que la obra fue entregada en el mes de enero
de 2020, es decir, hace ya mas de cinco afos, término en el cual ha habido un uso continuo
respecto del cual auditorias anteriores nunca revelaron inconsistencias, de modo que no es
posible establecer que los supuestos deterioros hayan sido producto de una indebida ejecucion

contractual y no del demérito natural de una obra entregada hace més de un quinquenio.

Al respecto es imperativo resaltar que la Contraloria no ha establecido de manera cierta que los
presuntos responsables fiscales hubieran conocido los hechos objeto del presente procedimiento
administrativo y de manera negligente se hubiera omitido tomar las medidas correctivas
pertinentes, pues incluso las auditorias realizadas por el ente de control datan de unos pocos

meses antes de la expedicion del auto de apertura.

Asi mismo, es relevante sefialar que no se ha establecido hasta esta instancia procesal que
efectivamente las “falencias” que la Contraloria sefiala como genitoras del supuesto dafio fiscal,
se hayan presentado por algun defecto constructivo o un vicio oculto que sea atribuible al
consorcio constructor y que no haya sido advertida por los funcionarios presuntamente
responsables, pues se itera, se trata de una obra entregada hace mas de cinco afios respecto de
la cual no se tiene conocimiento si se han realizado mantenimientos, adecuaciones o
intervenciones; En el mismo sentido tampoco se ha acreditado que esos vicios hayan sido
evidentes al momento de entrega de la obra y que aun asi no hayan sido advertidos por el

interventor, el supervisor o la administracion.

Corolario de lo anterior, como quiera que no se ha establecido la existencia de vicios constructivos
evidentes y por el contrario, es evidente que se trata de una obra entregada a satisfaccion de la
cual la administracién se ha beneficiado por mas de cinco afios sin que se acredite que se hayan
realizado mantenimientos o que incluso antes de los meses de junio y agosto de 2024, la

administracion hubiera tenido noticia alguna de las supuestas “falencias” de las obras, situacién

6 Al respecto ver folio 15 auto de apertura.
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gue sugiere razonablemente que las mismas son consecuencia Unicamente del paso del tiempo

y el deterioro normal de cualquier obra.

Igualmente omitié la Contraloria considerar que se trata de obras que llevan mas de un
quinquenio utilizdndose en varias jornadas por miles de nifios, nifias y adolescentes, por lo cual
es natural que algunos elementos de la infraestructura requieran de mantenimiento sin que ellos

necesariamente impliquen la existencia de defectos constructivos.
Asi también debe mencionarse que la cuantificacion que realiza la Contraloria respecto del

supuesto detrimento patrimonial se realiza a partir de los valores total unitarios de cada uno de

los items supuestamente afectados en la obra, asi:

FRENTE: INSTITUCION EDUCATIVA JOSE MARIA CARBONELL SEDE PRINCIPAL

FRENTE: INSTITUCKON EDUCATIVA JOSE MARIA CARRONELL SEDE PRANCIPAL
VALOR
TOTAL
MEM | ACTVIDAD | DESCRIPCION | UNIDAD | CANTIDAD Wi [ UNITARRD Vir | PARCIAL (NCLUYE AU
118%)
e del  pavmento  y
LT conlamiranie en el 3
15,07 |cow (madera)LOSA  DE M2 s m S 4268000 § 36006 542,80 F
CONTRAMSO E=0.07 W 3000 Aa.nerwn
Pal
Acurulacion de agua en e
cancha  debide  al  deefo 3
WP | hidroaanitang drenage) | UND 1 3866223200 $A66223200( 1.500.728,85
SISTEMA DE DRENAJE B ]
CAMCHA
e | faha de una seccidn de cublerta | | 3 % 771.000,00 27100000 % 36407490
TEJA ECOROCF ) }
| 5
TOTAL DETRIMENTO PATRIROMIAL B0.170.580, 68

FRENTE: INSTITUCION EDUCATIVA CARLOS HOLGUIN LLOREDA SEDE JARDIN INFANTIIL

FRENTE: INSTITUCION EDUCATIVA CARS 05 HOLGLUEN LLORFDA SEDE JARDIN INFANTEL
- I VALOR TOTAL
TEM ACTIVIDAD | DESCRIPCION UNIDAD | CANTIDAD Vir | PARCIAL NCLUYE AL
LANIT ARy
33,0%)
Cielo raso se presema un
1501 | desprendimienta  CF PAMEL | b2 4 $ 4305200 | $ 17220800 £ 230,506,561
BOMRD 6.0 MM 5. JUNTA+VINILD

TOTAL DETRIMENTO PATRIMOMIAL [s2s0smes |
FRENTE: INSTITUCION EDUCATIVA JOSE MARIA VIVAS BALCAZAR SEDE FERNANDO VELASCOD
FRENTE: INSTITUCKON EDUCATIVA JOSE MARIA VIVAS BALCAZAR SEDE FERNANDO VELASCO
ITEM | ACTIVIDAD | DESCRIPCION | UNIDAD | CANTIDAD | Vr | UNITARIO | Wi | PARCIAL VALOR TOTAL
Desgasie del pavimenia y la
baja  rEsAlECE OB ESlE
1307 | LOSA CONCRETO CANCHA| M2 5151 $46.791,00] $24.101.074.90 $ 32.274.016,48
MULTIPLE E=10 CM 3000
P5i
imsialaciones  elécticas  ae
presentan corlo Gf o
TOMACORRIENTES
1307 | oomies BLANCOS DE 15| UMD 24 $ 20.363,00 $ 4B88.712.00 $ 654.385,37
AMPERIOS COM POLO A
TIERR:A DE INCRUSTAR
Deteriora la osa LOSA DE
CONTRAPISO E-007 M| M2 1% £ 42 680,00 £ BE2 BE0.00 £ 914.376,32
3000 PSI
[ TOTAL DETRIMENTO PATRIMONIAL [ 3384277818 |

Lo anterior constituye un evidente error como quiera que se pretende el resarcimiento de un dafio
indebidamente cuantificado, pues como es claro a partir de la lectura simple del auto de apertura,
la Contraloria reprocha simples deterioros, no la inexistencia o dafio total de los items; Para
ejemplificar lo anterior es importante a modo ilustrativo volver la vista sobre la item 15,1 (cielo
raso), al respecto es importante resaltar que el desprendimiento del cielo raso no implica que el
mismo falte en la obra, que se haya roto o que no esté, por lo que no habria lugar a cuantificar el
presunto dafio patrimonial a partir de la totalidad de metros cuadrados que se hayan desprendido,

sino de lo que eventualmente podria costar su reinstalacion.
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Asi mismo, en caso de que se pretenda el cobro de la totalidad de los valores unitarios de cada
uno de los items tendria que demostrar como minimo la Contraloria que los mismos nunca
prestaron el servicio para el cual fueron contratados, pues recuérdese que el proceso de
responsabilidad fiscal tiene una naturaleza eminentemente patrimonial y resarcitoria, por lo cual
el dafio no existiria 0 al menos su cuantificacién se reduciria ostensiblemente si se acredita que
la obra constructiva presté el servicio para el cual se encontraba dispuesto y en ese sentido no

causoé ningun perjuicio a la entidad estatal en los términos el articulo 4 de la Ley 610 de 2000.

Al respecto se itera que cada uno de los items de la obra cumplieron con su finalidad por el
término de cinco afios cuando menos e incluso al dia de hoy siguen haciéndolo, de modo que no
es posible sostener que el supuesto dafio se causé en la proporcién total de lo que costdé cada

uno de los items.

Para finalizar, es importante manifestar que en todo caso siendo que el proceso de
responsabilidad fiscal tiene una naturaleza meramente resarcitoria que busca el resarcimiento de
los dafios ocasionados al patrimonio publico como consecuencia de la conducta dolosa o culposa

de quienes realizan gestion fiscal mediante el pago de una indemnizacion pecuniaria _gue

compense el perjuicio sufrido por la respectiva entidad estatal’, ante la existencia de otros

mecanismos indemnizatorios a los que puede acudir la administracion, tales como la efectividad
de la Pdliza De Cumplimiento A Favor De Entidades Estatales No. 2997207, la cual cuenta con
una serie de amparos que poseen la virtualidad de resarcir el dafio patrimonial supuestamente
causado a la administracion y con ello desapareceria el objeto de la presente accion de
responsabilidad, pues ante la posibilidad de resarcir el dafio mediante otros mecanismos como
la declaratoria de siniestro y efectividad de la péliza de cumplimiento, se desdibuja la certeza del

dafio patrimonial.

Asi las cosas, es evidente que en el asunto de marras no existe una afectacion patrimonial que
sea susceptible de resarcimiento como quiera que los supuestos deterioros no son producto de
acciones y omisiones de los servidores publicos o contratistas vinculados, sino que obedecen al
deterioro normal y natural de las obras que fueron entregadas a satisfaccion hace mas de cinco
afos, durante los cuales se ha hecho uso de las mismas sin ningin problema y solo hasta ahora
se evidencian supuestas falencias, motivo por el cual no habria lugar a realizar imputaciones por
dafios econémicos que en realidad no se han consumado o que de existir no son imputables a
una actuacion u omision humana, sino que responden a condiciones normales del demérito

natural de las obras.

Por lo anterior, no es posible establecer con certeza la existencia de un dafio fiscal, siendo tal
acreditacion una carga argumentativa y probatoria que atafie Unicamente al ente de control, lo

que, para el caso sub examine, significa un analisis profundo sobre las afectaciones econémicas

7 Articulo 4 Ley 610 de 2000.
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gue realmente implica la supuesta no realizaciéon de tales cobros, su naturaleza, plazos y otras
caracteristicas, no obstante, es evidente que no hay claridad sobre la certidumbre del dafio
patrimonial, por lo que, ante la inexistencia de un dafio patrimonial causado en contra del Estado,
es juridicamente improcedente la declaratoria de responsabilidad fiscal y, consecuentemente, el
Despacho imperativamente tendra que archivar el proceso bajo analisis. Lo anterior, siguiendo lo

consagrado en el articulo 47 de la ley 610 de 2000 el cual explica:

“ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habra lugar a proferir auto de archivo cuando se
pruebe que el hecho no existid, que no es constitutivo de detrimento patrimonial o no
comporta el ejercicio de gestion fiscal, se acredite el resarcimiento pleno del perjuicio o
la operancia de una causal excluyente de responsabilidad o se demuestre que la accion
no podia iniciarse o proseguirse por haber operado la caducidad o la prescripcion de la
misma.”

De esta forma, resulta conducente el archivo del proceso de responsabilidad fiscal identificado
con el radicado No. 1900.27.06.25.1731.

C. EN EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA
RESPONSABILIDAD FISCAL - POR INEXISTENCIA DE CULPA GRAVE Y/O DOLO EN
CABEZA DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES.

Es de suma importancia ponerle de presente al ente de control que, en cuanto la conducta dolosa
o culposa atribuible a los gestores fiscales, el grado del elemento culpa no puede ser uno distinto
del dolo o de la culpa grave, es decir, para gue en un caso se encuentre plenamente acreditado
el primero de los elementos de la responsabilidad fiscal, no es suficiente probar la existencia de
culpa leve o levisima en el patron de conducta de los gestores, sino que dicho patron constituya
una actuacion dolosa o gravemente culposa. Lo anterior, ha sido explicado puntualmente por la
Corte Constitucional en sentencia de constitucionalidad C-619 de 2002, que declaré inexequible
especificamente el paragrafo segundo del articulo 4 de la Ley 610 de 2000, que fijaba a la culpa
leve como requisito de configuracién del primer elemento de la responsabilidad. En efecto, el
tenor literal de la providencia de la Corte Constitucional que explica que el grado de culpa en la
responsabilidad fiscal es Unicamente aquél que demuestre una conducta dolosa o gravemente

culposa, es el siguiente:

“6.4. Pero no sélo eso. El Legislador también esta limitado por la manera como la Carta
ha determinado la naturaleza de la responsabilidad patrimonial de los agentes estatales
en otros supuestos. Eso es asi, si se repara en el hecho de que la ley no puede concebir
un sistema de responsabilidad, como lo es el fiscal, rompiendo la relacion de equilibrio
que debe existir con aquellos regimenes de responsabilidad cuyos elementos
axioldgicos han sido sefialados y descritos por el constituyente, para el caso, en el inciso
2° del articulo 90 de la Carta. Ello, en el entendido que, segun lo dijo la Corte en la
citada Sentencia SU-620 de 1996 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), la responsabilidad
fiscal es tan s6lo una "especie de la responsabilidad que en general se puede exigir a
los servidores publicos o a quienes desempefien funciones publicas, por los actos que
lesionan el servicio o el patrimonio publico."

6.5. Y es precisamente en ese punto en donde resalta la contrariedad de las
expresiones acusadas con el Texto Superior, toda vez que ellas establecen un régimen
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para la responsabilidad fiscal mucho mas estricto que el configurado por el constituyente
para la responsabilidad patrimonial que se efectiviza a través de la accion de repeticién
(C.P. art. 90-2), pues en tanto que esta Ultima remite al dolo o a la culpa grave del actor,
en aquella el legislador desborda ese ambito de responsabilidad y remite a la culpa leve.
Asi, mientras un agente estatal que no cumple gestién fiscal tiene la garantia y el
convencimiento invencible de que su conducta leve o levisima nunca le generara
responsabilidad patrimonial, en tanto ella por expresa disposicién constitucional se
limita sélo a los supuestos de dolo o culpa grave, el agente estatal que ha sido declarado
responsable fiscalmente, de acuerdo con los apartes de las disposiciones demandadas,
sabe que puede ser objeto de imputacién no sélo por dolo o culpa grave, como en el
caso de aquellos, sino también por culpa leve.

6.6. Parala Corte, ese tratamiento vulnera el articulo 13 de |a Carta pues configura
un régimen de responsabilidad patrimonial en el ambito fiscal que parte de un
fundamento diferente y mucho mas gravoso que el previsto por el constituyente
para la responsabilidad patrimonial que se efectiviza a través de la accién de
repeticién. Esos dos regimenes de responsabilidad deben partir de un fundamento de
imputacién proporcional pues, al fin de cuentas, de lo que se trata es de resarcir el dafio
causado al Estado. En el caso de la responsabilidad patrimonial, a través de la
produccion de un dafio antijuridico que la persona no estaba en la obligacion de soportar
y que generd una condena contra él, y, en el caso de la responsabilidad fiscal, como
consecuencia del irregular desenvolvimiento de la gestion fiscal que se tenia a cargo.

(...)

6.10. En relacion con esto ultimo, valga destacar que la Corte, primero en la Sentencia
C-046 de 1994 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz) y luego en la Sentencia T-973 de 1999
(M.P. Alvaro Tafur Galvis), advirtiendo el vacio legislativo dejado por la Ley 42 de 1993
-relativa a la organizacion del sistema de control fiscal financiero-, ya se habia ocupado
de reconocer el alto grado de afinidad tematica existente entre la responsabilidad
patrimonial y la responsabilidad fiscal, al establecer que a esta ultima le era aplicable el
mismo término de caducidad fijado por el Cédigo Contencioso Administrativo para la
accion de reparacién directa (C.C.A. art. 136-78). En efecto, recogiendo el criterio
sentado en la providencia inicialmente citada, dijo la Corporacion en la Sentencia T-973
de 1999, lo siguiente:

"El codigo contencioso administrativo establece en su articulo 136, subrogado por el
articulo 44 de la ley 446 de 1998, los términos de caducidad de las acciones, que para
el caso de la accién de reparacion directa, se fija en dos afios contados a partir del
acaecimiento del hecho, omisién u operacién administrativa. Y es este mismo término
el que, por la remision expresa que hace el articulo 89 de la ley 42 de 1993 a las normas
del coédigo contencioso administrativo, y dada la concordancia y afinidad que tiene con
la accion de reparacion directa, se aplica para el proceso de responsabilidad fiscal".
6.11. En consecuencia, queda pues superada aquella percepcién equivocada, de que
el dafio patrimonial que le pueden causar al Estado los agentes que no cumplen funcién
fiscal tiene tal grado de diferenciacion con el perjuicio que le pueden causar los
fiscalmente responsables, que justifica o admite respecto de los segundos un
tratamiento de imputacion mayor. Por el contrario, visto el problema desde una
Optica estrictamente constitucional, lo que se advierte es que ladiferencia de trato
gue plantean las normas acusadas resulta altamente discriminatoria, en cuanto
aguella se aplica a sujetos v tipos de responsabilidad que, por sus caracteristicas
y fines politicos, se encuentran en un mismo plano de igualdad material. En esta
medida, el grado de culpa leve a que hacen referencia expresa los articulos 4°
paragrafo 2° v 53 de la Ley 610 de 2000 es inconstitucional y serd declaro
inexequible en la parte resolutiva de esta Sentencia.”® (Subrayado y negrilla fuera
del texto original).

8 Corte Constitucional, C-619-2002, MP. Rodrigo Escobar Gil y Jaime Cérdoba Trivifio.
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En otras palabras, la Corte Constitucional fue completamente clara en su sentencia al establecer
que el primero de los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal Unica y exclusivamente
se cumplird en el evento que el patron de conducta del gestor fiscal sea aquél que se enmarque
en el dolo o la culpa grave. Lo anterior, a su vez genera indefectiblemente que para que pueda
predicarse la responsabilidad fiscal respecto de determinada persona, es necesario demostrar
que su actuacién fue realizada de forma gravemente culposa o indiscutiblemente dolosa. Por
supuesto, este planteamiento correlativamente impide declarar la responsabilidad fiscal en
aguellos eventos en los cuales la actuacién del gestor fiscal se enmarque Unicamente dentro de

la culpa leve o levisima.

Sefialado lo anterior, resulta de gran importancia examinar si la actuacién de los presuntos
responsables fiscales puede ser catalogada como una conducta dolosa o gravemente culposa, a
la luz de los elementos probatorios que obran en el plenario. En este sentido, se deben iniciar
abordando los conceptos de culpa grave y dolo, que por mandado del articulo 63 del Cédigo Civil,

son conceptos que deben asimilarse cuando se realizan analisis de responsabilidad.
En este orden de ideas, el articulo 63 del Codigo Civil define la culpa grave de la siguiente forma:

“ARTICULO 63. <CULPA'Y DOLO>. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.

Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es _la que consiste en no manejar los
negocios ajenos con aquel cuidado gue aun las personas negligentes o de poca
prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles
equivale al dolo.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente al particular, la Corte Suprema de justicia definid el concepto de culpa grave, tal y como

se evidencia a continuacion:

“Con esa orientacion es que autorizados doctrinantes han precisado que la culpa grave
comporta ‘una_negligencia, imprudencia o _impericia_extremas, no_prever_o
comprender lo _gue todos prevén o comprenden, omitir los cuidados més
elementales, descuidar la diligencia mas pueril, ignorar los conocimientos mas
comunes’ (Mosset Iturraspe J., Responsabilidad por dafios, T. I., Ediar, Buenos Aires,
1971, pag.89; citado por Stiglitz Rubén S., Derecho de Seguros, T.l., Abeledo — Perrot,
Buenos Aires, 1998, pag.228).” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En resumen, la culpa grave es un concepto juridico que puede identificarse con todos aquellos
comportamientos supremamente negligentes que son llevados a cabo por parte de las personas
més descuidadas. Ahora, en lo que respecta al dolo, nuevamente se debe abordar el ya analizado

articulo 63 del C.C., el cual explica que:

“ARTICULO 63. <CULPA'Y DOLO>. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.

El dolo consiste en laintencién positivade inferir injuria ala persona o propiedad
de otro”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 31 de julio de 2014. Mp. Ruth Marina Diaz Rueda.
Exp. 11001-3103-015-2008-00102-01
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Frente al particular, la Corte Suprema de Justicia definié el concepto de dolo, tal y como se

evidencia a continuacion:

“[Nas voces utilizadas por la ley (Art. 63 C.C.) para definir el dolo concuerdan con la
nocion doctrinaria que lo sitia y destaca en cualquier pretension de alcanzar un
resultado contrario al derecho, caracterizada por la conciencia de guebrantar una
obligacién o de vulnerar un interés juridico ajeno; el dolo se constituye pues, por
laintencién maliciosa (...)" (subrayado y negrilla fuera del texto original)1°.

En otras palabras, para endilgar responsabilidad fiscal es indispensable que, utilizando elementos
probatorios conducentes, pertinentes y Utiles, se acredite indefectiblemente un patrén de
conducta supremamente negligente que se asimile al de las personas mas descuidadas, o con la

intencidn positiva de causar un menoscabo al patrimonio publico.

Ahora bien, al analizar el acervo probatorio que obra en el plenario, resulta fundamental ponerle
de presente al Despacho que ninguna de las pruebas que han sido allegadas permiten acreditar
una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de los presuntos responsables.

En este sentido, es importante resaltar que en ningin momento se ha establecido que los
funcionarios de la Secretaria de Educacién hubieran conocido antes las supuestas falencias
constructivas y de manera negligente hubieran decidido no tomar acciones al respecto, es decir,
no se aportan al expediente auditorias, visitas, quejas o denuncias que evidencien que los
funcionarios publicos vinculados como presuntos responsables, razonablemente hubieran
conocido las falencias y hubieran decidido ignorarlas omitiendo el cumplimiento de sus funciones

0 sus deberes reglamentarios.

Asi mismo, es importante resaltar que no se establecié la funcidon u obligacién particular
supuestamente incumplida por WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ, JOSE DARWIN LENIS
MEJIA, LEIDY TATIANA AGUILAR RODRIGUEZ o TULIO ENRIQUE RIVERA MURNOZ, asi como
tampoco se acreditd negligencia, impericia o falta de diligencia por parte de estas personas en el

ejercicio de la gestion fiscal que les fue encomendada.

Respecto del sefior TULIO ENRIQUE RIVERA MUNOZ, debe mencionarse que su labor como
supervisor del Contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018 finalizé con el acta de liquidacién de
este, pues fue alli cuando se completé la ejecucion del objeto contratado en los términos del
articulo 83 de la Ley 1474 de 2011, sin embargo, en el asunto de marras se establecio que las

falencias evidenciadas se presentaron después de la liquidacion del contrato, asi:

10 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 5 de julio de 2012. Mp Fernando Giraldo Gutiérrez, EXP
0500131030082005-00425-01
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Aunado a lo anterior, y teniendo en cuenta que entre los presuntos responsables
identificados por el Equipo Auditor se incluyé a la sefiora Luz Elena Azcarate
Sinisterra, en su calidad de Secretaria de Educacién, quien ocupé dicho cargo
desde el 1 de enero de 2016 hasta el 31 de diciembre de 2019, y que en ese
momento el Contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018 aun estaba en
ejecucion; pues como se indicd en el informe final de la auditoria, este finalizé el
30 de enero de 2020. Adicionalmente, el acta de pago final tiene fecha del 26 de
mayo de 2020 y el acta de liquidacion fue suscrita el 19 de julio de 2020, sin que
en esta Jdltima se detallaran las condiciones de calidad y oportunidad en la
entrega de los bienes, obras o servicios recibidos, y sin ninguna salvedad al
respecto. Por lo tanto, se considera que las falencias evidenciadas se
presentaron después de la liquidacion del contrato, cuando la senora Luz Elena
Azcarate Sinisterra ya no estaba vinculada a la Secretaria de Educacion.

Folio 15 auto de apertura.

Asi las cosas, es claro que no le asistia ningun deber o funcién al sefior TULIO ENRIQUE RIVERA
MURNOZ que se pueda estimar incumplida y, aunque se predicara la existencia de una obligacion
o funciéon incumplida, en todo caso dicha conducta no puede calificarse como dolosa o
gravemente culposa, mas aun cuando no existen denuncias, auditorias, comunicaciones o
cualquier tipo de noticia que permita establecer que el mencionado servidor conocia de la
existencia de las supuestas falencias en la infraestructura y aun asi actu6 de forma negligente

omitiendo tomar las medidas pertinentes al respecto.

Ahora, en relacion con el sefior WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ quien fungié como Secretario
de Educacién desde el 17 de febrero de 2020 hasta el 01 de junio de 2021 y suscribi6 el acta de
liquidacién del contrato, tampoco puede imputarse ninguna clase de responsabilidad fiscal como
quiera que tal como se sefialé anteriormente, la misma contraloria reconoce que las supuestas
falencias no eran evidentes al momento de liquidacion del contrato, luego resulta ser un
contrasentido que se califique la conducta del sefior RODRIGUEZ SANCHEZ como dolosa o
gravemente culposa cuando se reconoce que efectivamente los defectos constructivos
aparecieron o se presentaron después de la liquidacion del contrato, es decir, cuando este

funcionario no tenia la forma de advertirlos.

Asi mismo, en lo atinente a los sefiores JOSE DARWIN LENIS MEJIA y LEIDY TATIANA
AGUILAR RODRIGUEZ, debe mencionarse que su conducta tampoco puede calificarse como
dolosa o gravemente culposa como quiera que no se acreditd que éstos tuvieran forma de
conocer o conocimiento efectivo de los deterioros de las obras, lo cual por sustraccion de materia
implica que no podian tampoco advertir un posible vicio oculto posterior a la liquidacion del
contrato que fuera imputable a actuaciones del contratista y por ello hubiere mérito para iniciar
un proceso de incumplimiento contractual o hacer efectiva la garantia Unica de cumplimiento; En
ese sentido es evidente que no hay un incumplimiento de funciones u obligaciones en relacion
con éstos dos funcionarios pues lo cierto es que no se ha acreditado que se les hubiera informado
de los defectos constructivos que aparecieron cinco afios después de la entrega de la obra, con
lo cual es razonable aceptar que los mencionados funcionarios pudieran asumir validamente que

los deterioros hacen parte del demérito natural de las obras por mas de un quinquenio.
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En ese sentido, ante la ausencia de tales elementos probatorios y argumentativos, en ningin
escenario la conducta de los funcionarios sefialados como presuntos responsables fiscales puede
ser catalogada como una actuacion negligente que se asimile al de las personas mas
descuidadas (gravemente culposa), o con una intencion positiva y maliciosa de causar un dafio
al patrimonio publico (dolosa), siendo evidente que la carga de acreditar y expresar tales
circunstancias atafie por completo al ente de control fiscal, de suerte que, al no existir prueba
fehaciente del elemento que aqui se discute, correspondera al ente de control declarar su

inexistencia y proceder con el archivo del proceso.

De otro lado y antes de concluir, vale la pena traer a colacion la disposicidon contemplada en el
articulo 118 de la Ley 1474 de 2011 que, respecto de la posibilidad, excepcional, de la presuncién
de culpa y dolo establece lo siguiente, lo cual confirma que en este caso no es aplicable tal

presuncion:

“ARTICULO 118. DETERMINACION DE LA CULPABILIDAD EN LOS PROCESOS
DE RESPONSABILIDAD FISCAL. El grado de culpabilidad para establecer la
existencia de responsabilidad fiscal seré el dolo o la culpa grave.

Se presumira que el gestor fiscal ha obrado con dolo cuando por los mismos hechos
haya sido condenado penalmente o sancionado disciplinariamente por la comisién de
un delito o una falta disciplinaria imputados a ese titulo.

Se presumira que el gestor fiscal ha obrado con culpa grave en los siguientes eventos:

a) Cuando se hayan elaborado pliegos de condiciones o términos de referencia en forma
incompleta, ambigua o confusa, que hubieran conducido a interpretaciones o decisiones
técnicas que afectaran la integridad patrimonial de la entidad contratante;

b) Cuando haya habido una omisién injustificada del deber de efectuar comparaciones
de precios, ya sea mediante estudios o consultas de las condiciones del mercado o
cotejo de los ofrecimientos recibidos y se hayan aceptado sin justificacion objetiva
ofertas que superen los precios del mercado;

¢) Cuando se haya omitido el cumplimiento de las obligaciones propias de los contratos
de interventoria o de las funciones de supervision, tales como el adelantamiento de
revisiones periédicas de obras, bienes o servicios, de manera que no se establezca la
correcta ejecucion del objeto contractual o el cumplimiento de las condiciones de calidad
y oportunidad ofrecidas por los contratistas;

d) Cuando se haya incumplido la obligacién de asegurar los bienes de la entidad o la
de hacer exigibles las polizas o garantias frente al acaecimiento de los siniestros o el
incumplimiento de los contratos;

e) Cuando se haya efectuado el reconocimiento de salarios, prestaciones y demas
emolumentos y haberes laborales con violacién de las normas que rigen el ejercicio de
la funcidn publica o las relaciones laborales.”

Frente a lo anterior, ha de decirse desde ahora que no cabe en este caso la presuncion de dolo

0 culpa grave, ni tampoco hay prueba de esos elementos subjetivos pero esenciales para la

posibilidad de que surja una responsabilidad fiscal. En este orden, resulta claro que ante la

inexistencia de cualquier elemento probatorio que dé cuenta de una condena penal 0 sancion
s v e o o 35552

apocapos s asocioos  Www.gha.com.co
AKCM

Pagina 16 de 35



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQCIADOS

disciplinaria impuesta a los presuntos responsables por los hechos materia de investigacién, por
ningun motivo, se hace presumible el elemento que aqui se estudia. Lo mismo ocurre con las
causales que presuponen un actuar culposo, pues lo cierto es que en ninguna de ellas se enmarca

lo ocurrido en el sub judice.

En conclusion, luego de haber analizado la totalidad de las pruebas que obran en el expediente,
es claro que de ninguna manera puede endilgarse una actuacion dolosa o gravemente culposa a
WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ, JOSE DARWIN LENIS MEJIA, LEIDY TATIANA AGUILAR
RODRIGUEZ y TULIO ENRIQUE RIVERA MUNOZ. Sin embargo, si por alguna razén el
honorable Despacho llega a considerar que su actuacion contiene elementos subjetivos que
comportan la culpa, resulta fundamental que tenga en cuenta, que aln en ese improbable evento,
dicho elemento de ninguna forma puede ser catalogado como gravemente culposo o doloso. En
consecuencia, al faltar el elemento de la culpa grave y/o dolo en el patron de conducta de los
implicados, es juridicamente improcedente una declaratoria de responsabilidad fiscal de esta

naturaleza.

Por esta razén, ante la inexistencia de una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de
los presuntos responsables, automaticamente se desvirtta la posibilidad de estatuir un nexo de
causalidad entre lo endilgado y el supuesto detrimento, de suerte que no concurren los elementos
sine qua non para que se estructure la responsabilidad fiscal en cabeza de los investigados,
motivo por el cual, resulta juridicamente improcedente dar apertura al proceso Responsabilidad

Fiscal, no quedando otro camino que su archivo.

Il. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE A LA
VINCULACION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Antes de referirme a las razones por las cuales la Contraloria General de Santiago de Cali debera
desvincular a mi representada en calidad de tercero civilmente responsable, es pertinente
precisar que, al momento de proferirse el auto de apertura dentro del presente tramite, en el cual
se ordend la vinculacién de la compafia de seguros que represento, se omitio efectuar el estudio
de las condiciones particulares y generales del contrato de seguro. En efecto, el Honorable
Juzgador no tuvo en cuenta que la péliza incorporada en el expediente no goza de ningun tipo de
cobertura, lo cual indudablemente contraviene el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, el cual

dispone:

“Cuando el presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recaiga el objeto del
proceso, se encuentren amparados por una péliza, se vinculard al proceso a la
compafiia de seguros, en calidad de tercero civiimente responsable, en cuya virtud
tendra los mismos derechos y facultades del principal implicado. La vinculacién se
surtird mediante la comunicacion del auto de apertura del proceso al representante legal
o al apoderado designado por éste, con la indicacion del motivo de procedencia de
aquella.”
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Sobre el particular, se ha pronunciado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera,
Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso, Radicacion No. 25000-23-24-000-2002-00907-
01, al sefialar:

“El papel que juega el asegurador es precisamente el de garantizar el pronto y efectivo
pago de los perjuicios que se ocasionen al patrimonio publico por el servidor puablico
responsable de la gestion fiscal, por el contrato o el bien amparados por una péliza. Es
decir, lavinculacién del garante esta determinada por el riesgo amparado, en estos
casos la afectacion de patrimonio publico por el incumplimiento de las obligaciones del
contrato, la conducta de los servidores publicos y los bienes amparados, pues de lo
contrario |a norma acusada resultaria desproporcionada si comprendiera el deber
para las compafias de sequros de garantizar riesgos no amparados por ellas.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese contexto, la vinculacién del garante se encuentra circunscrita al riesgo amparado, pues
de lo contrario, la norma ya mencionada resultaria desproporcionada si comprendiera el deber

para las compafiias de seguros de garantizar riesgos no cubiertos por ellas.

Ahora, es importante tener en cuenta que para efectuar la vinculacion de una compafiia de
seguros deben tenerse en cuenta y acatarse las directrices planteadas en el instructivo No.
82113-001199 del 19 de junio de 2002, proferido por la Contraloria General de la Republica. Este
instructivo regula y aclara el procedimiento de vinculacion del asegurador a los Procesos de

Responsabilidad Fiscal a que se refiere el Articulo 44 de la Ley 610 de 2000.

De este modo, en aquel documento se establecié que, antes de vincular a una aseguradora,
deben observarse algunos aspectos fundamentales respecto de la naturaleza del vinculo juridico
concretado en el contrato de seguro correspondiente, por cuanto, de la correcta concepciéon de
esa relacién convencional, se puede determinar si se debe o no hacer efectiva la garantia

constituida en la poliza.

El citado instructivo emitido con base en la Ley 610 de 2000, precisé las condiciones o requisitos
para la procedencia de la vinculacién de las aseguradoras a los procesos de responsabilidad

fiscal, determinando que:

“(...) 2. Cuando se vinculan...-las aseguradoras- se deben observar las siguientes
situaciones:

a) Verificar la correspondencia entre la causa que genera el detrimento de tipo
fiscal v el riesqo amparado: Por ejemplo: Si se responsabiliza por sobrecostos en un
contrato y la pdliza cubre Unicamente el cumplimiento y calidad del objeto contratado,
no hay lugar a vincularla, por cuanto los sobrecostos no son un riesgo amparado y
escapan al objeto del seguro.

b) Establecer las condiciones particulares pactadas en el contrato de sequro,
tales como vigencia de la pdliza, valor asegurado, nombre de los afianzados,
existencia de un deducible, etc., eso para conocer el alcance de la garantia, toda vez
que de estas condiciones se desprendera la viabilidad de la vinculacion de la Compafiia
aseguradora al proceso.
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c) Examinar el fenémeno de la prescripcidn, que si bien es cierto, por via del art.
1081 del Cédigo de Comercio, es de dos afios la ordinaria y de cinco la extraordinaria
(...)” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Vale la pena mencionar, que este instructivo debe ser interpretado arménicamente con la Circular
No. 005 proferida por la Contraloria General de la Republica el 16 de marzo de 2020, la cual fue

sumamente clara al puntualizar y exigir el cumplimiento de lo siguiente:

“En aras de brindar mayor claridad frente a la vinculacion de las compafias
aseguradoras en los procesos de responsabilidad fiscal que adelanta la Contraloria
General de la Republica y como parte de la politica de prevencién del dafio antijuridico
que ha adoptado la entidad para el presente afio, a continuacién se resaltan algunos
aspectos que deben ser tenidos en cuenta por los operadores juridicos, relacionados
con la mencionada vinculacién de dichas compafilas como garantes dentro de los
procesos de responsabilidad fiscal:

» Las companias de seguros no son gestores fiscales, por ende, su responsabilidad
se limita a la asuncién de ciertos riesgos en las condiciones previstas en el
contrato de sequros.

* Las obligaciones de la aseguradora tienen limites, entre otros, la suma asegurada, la
vigencia, los amparos, las exclusiones, los deducibles, los siniestros, establecidos en el
clausulado del contrato de seguros correspondiente.

» De conformidad con lo establecido en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, la
vinculacién como garante de una compafia aseguradora se da, ya sea porque el
presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recae el objeto del proceso se
encuentra amparado por una pdliza.

*Teniendo en cuenta el hecho generador sobre el que recae el proceso de
responsabilidad fiscal, el mismo debe contrastarse con los sinestros cubierto por las
pélizas de seguros que potencialmente se afectaran y a partir de alli analizar las
condiciones generales y particulares del contrato de seguros, la base o modalidad
(ocurrencia, descubrimiento, reclamacion o "claims made", etc.) de la cobertura del
seguro que se pretende afectar y las deméas condicione del contrato, con miras a
determinar tempranamente y con absoluta claridad cuél es la pdliza llamada a responder
(en virtud a la vigencia, el ramo de seguros, etc.).

*Es importante gue, ademas de identificar la modalidad de cobertura, el operador
fiscal verifigue los demas elementos de la pdliza, como su periodo de
prescripcion, de retroactividad, las exclusiones que establezca, sus amparos,
deducible, valor y de ser posible determinar si la misma ya habia sido afectada,
lo cual puede afectar la suma asequrada.

* El operador fiscal debe identificar con absoluta claridad cuales son las modalidades
de cobertura (descubrimiento, ocurrencia, o reclamacién claims made), asi como su
vigencia, los periodos de cobertura temporal retroactiva o no de las respectivas
pélizas, y demés condiciones, para determinar cual de ellas se afectara en curso del
proceso de responsabilidad fiscal. En caso de tratarse de la modalidad de seguros de
ocurrencia, la péliza a ser afectada debe ser aquella que se encontraba vigente para el
momento de acaecimiento del hecho que genere la pérdida del recurso publico. Si la
modalidad es por descubrimiento, la péliza afectada sera la que se encontraba vigente
a la fecha en que se tuvo conocimiento del hecho que origine la pérdida o solicitud de
indemnizacion. Y sila modalidad del seguro es por reclamacién o "claims made", debera
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afectarse la péliza vigente al momento de proferir el auto de apertura o de vinculacién
de la aseguradora.

* El operador fiscal debera verificar que no se realice una indebida acumulacién de
vigencias o de valores asegurados de las pélizas de seguros y en consecuencia la
vinculacion de la aseguradora se hara con sujecion a la respectiva modalidad prevista
en el contrato de seguro.

*El operador fiscal dentro del ejercicio_de verificacién antes sefialado, debe
analizar_tanto las condiciones generales como particulares en las cuales se
determinan las coberturas y exclusiones de la pdliza, vinculando Unicamente el
valor del amparo al que se refiere el hecho investigado.

Se considera de la mayor_ importancia gue, en lo sucesivo, se realice el estudio
temprano, oportuno e inteqgral de todas las pélizas de seqguros gue puedan llevar
a_la declaratoria_de responsabilidad civil dentro _de los procesos de
responsabilidad fiscal, con el fin de dar cumplimiento _a las disposiciones
contenidas en laley 389 de 1997, el Cédigo de Comercioy las cldusulas contractuales
de los respectivos contratos de seguros, en armonia con las normas especiales que
regulan el proceso de responsabilidad fiscal.”ll (...) (Subrayado y negrilla fuera del texto
original).

Conforme a lo anterior, es claro que la vinculacién de la aseguradora debe estar condicionada a
la estricta observancia o analisis previo de las pélizas invocadas para efectuar su vinculacion,
debiendo sujetarse a las condiciones contractuales del aseguramiento, independientemente del
caracter y magnitud de la eventual infraccién fiscal. Lo anterior, para determinar si es 0 no
procedente su vinculacion, siempre que no se configure alguna causal de inoperancia del contrato

de seguro.

En efecto, como lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera, en el fallo
del 18 de marzo de 2010, la vinculacion de las compafiias de seguros no se efectla a titulo de
responsable fiscal, sino de tercero civiimente responsable, precisamente en razén a que su
participacion en el proceso se deriva Unica y exclusivamente del contrato de seguro y no de algin
acto fiscal, o de una conducta suya que pudiera resultar lesiva para el erario. Es por esto, que su
responsabilidad se circunscribe a una de tipo civil o contractual, pero no fiscal, debiendo regirse

precisamente por lo establecido en el derecho comercial sobre este particular.

En el caso particular, es evidente que el ente de control no efectud el andlisis y estudio de las
condiciones pactadas en la Pdliza de Seguro de Manejo Sector Oficial No. 3335224026165 que
hace parte del coaseguro cedido por SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. al tenor de la péliza lider
1000074, limitandose exclusivamente a enunciar su existencia. Es evidente que, de haberse
realizado el respectivo examen, definitivamente la conclusion seria que los hechos objeto de la
accion fiscal no se encuentran cubiertos bajo el contrato de seguro documentado en la pdliza

antes referida.

Dicho lo anterior, se presentardn los argumentos por los cuales se solicita la desvinculacién de
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., asi:
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A. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA COMPANIA ASEGURADORA POR
CUANTO NO SE REALIZO EL RIESGO ASEGURADO.

Como se ha venido exponiendo de forma trasversal en el documento, no resulta juridicamente
admisible declarar la responsabilidad fiscal en el caso concreto, comoquiera que no se
encuentran acreditados los requisitos enlistados en el articulo 5 de la Ley 610 de 2000, en cabeza
de los presuntos responsables. En otras palabras y recapitulando las conclusiones a las que se
llegd al inicio del escrito, resulta evidente la improcedencia juridica y factica de declarar la
existencia de dicha responsabilidad fiscal, por cuanto de los elementos probatorios que obran en
el plenario, no se vislumbra ni acredita un patron de conducta que demuestre una actuacion
gravemente culposa o dolosa de los funcionarios imputados, asi como tampoco hay certeza o

probanza de la causacion del dafio al patrimonio publico.

De tal forma, considerando que el objeto del amparo son los ALCANCES FISCALES, siendo este
el riesgo asegurado, debe anunciarse que el mismo no se configuré y, por lo tanto, tampoco la
obligacion condicional del asegurador, en la medida que no existen pruebas que acrediten
fehacientemente el menoscabo de los bienes de la entidad publica por alguna actuaciéon con
alcance fiscal de sus funcionarios y, mucho menos, una conducta dolosa o gravemente culposa

de los presuntos responsables que dé lugar a la declaratoria de responsabilidad fiscal.

Lo anterior por cuanto como se explicé hay una omisiéon probatoria por parte del ente de control,
como quiera que no se acreditod que efectivamente hubiera ocurrido algun dafio con alcance fiscal
gue deba ser resarcido por los investigados fiscales; Asi mismo, no media prueba siquiera
sumaria de que se hubiera incurrido en una conducta gravemente culposa o dolosa por parte de

los funcionarios de la Secretaria de Educacion de Cali.

Asi las cosas y, siendo que la carga argumentativa y probatoria atafie por completo al ente de
control, pero que la misma no se encuentra satisfecha en el asunto que ahora nos convoca,

deviene juridicamente improcedente la declaratoria de responsabilidad fiscal.

De esta manera, al ser juridicamente improcedente la declaratoria de responsabilidad fiscal, se
debe concluir que tampoco puede exigirse pago alguno a mi procurada en el marco de la Pdliza
de Seguro de Manejo Sector Oficial No. 3335224026165, lo que por sustraccion de materia

significa, la no realizacion del riesgo asegurado.

En consecuencia, el operador fiscal no tiene una alternativa diferente que desvincular a la
compafia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. del presente proceso de

responsabilidad fiscal.
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B. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA COMPANIA ASEGURADORA POR
FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE SEGURO DE MANEJO
SECTOR OFICIAL NO. 3335224026165.

Sin perjuicio de los argumentos que enervan la responsabilidad fiscal endilgada los cuales se
abordaron de forma previa en el presente escrito, es fundamental que la Contraloria tome en
consideracién que, en el ambito de la libertad contractual que les asiste a las partes en el contrato
de seguro, la compafiia aseguradora, en virtud de la facultad que se consagra en el articulo 1056
del Cddigo de Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estan
expuestos el interés asegurado. Es de esta forma, como se explica que al suscribir el contrato
aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al
cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo, de tal
manera que su obligacién condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que

hayan sido pactados por las partes.

En otras palabras, las compafias aseguradoras tienen la prerrogativa de escoger cuales son los
riesgos que le son transferidos, las condiciones de amparo y en este sentido, solo se ven
obligadas al pago de la indemnizacién en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan
durante el desarrollo de la relacion contractual. La Corte Suprema de Justicia ha sido enfética al
resaltar que las compafiias aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren

pertinentes:

(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros, la
individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIII, pag. 176), y ha
extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, la vigencia en nuestro
ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de
personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio pero
teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que estan
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la
materia, no absoluto, segin se anuncié en lineas pretéritas, se tiene, de conformidad con
las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la péliza y sus anexos donde el
intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con el
respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la péliza ha de contener
una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que,
como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos amparados
puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencion
especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)". (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

Lo anteriormente mencionado, debe ser interpretado armoénicamente con los principios
generales del Derecho Comercial denominados “autonomia de la voluntad” y “buena fe”, tal
como lo explica la Corte Constitucional en sentencia T-065 de 2015, de la siguiente manera:

“La celebracion y ejecucion de los contratos civiles y comerciales debe desarrollarse de
acuerdo con los principios de la autonomia de la voluntad y la buena fe. Asi lo sefiala el
Cadigo Civil en sus articulos 1602 y 1603, y la Constitucion Politica en su articulo 83. El
primero de estos principios, también conocido como pacta sunt servanda, establece que las
personas naturales o juridicas tienen la facultad de contraer libremente obligaciones y/o
derechos mediante la celebracién de contratos. Una vez manifiestan alli su voluntad y llegan
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a un acuerdo, el contrato se transforma en una ley para las partes. Su terminacién queda
sujeta a la realizacién de un nuevo acuerdo, o al cumplimiento de una de las causales
previstas en la ley o en el mismo contrato. Por lo tanto, mientras no hayan establecido otra
cosa, ninguna de ellas queda autorizada para alterar los términos contractuales de manera
unilateral porque, de lo contrario, le impondria a la otra una obligacién, o le concederia un
derecho que jamas consintié. Lo anterior implica que, por regla general y sin perjuicio de las
excepciones consagradas en la ley, cualquier modificacién de un contrato debe estar
sometida al concurso de todas las personas que lo celebraron.

[.]

5.3. Segln lo ha puesto de presente la jurisprudencia de la Corte, tratdndose
especificamente de un contrato de seguro, la buena fe que se espera de las partes es
cualificada. Es decir, que la persona no solo debe tener conciencia de celebrar y ejecutar el
contrato de acuerdo con la naturaleza de la relacion juridica y la finalidad que persiguen los
firmantes. Sino que, ademas, debe tener certeza de que efectivamente lo esta haciendo. De
esta manera, la buena fe aplicable a este tipo de situaciones exige un elemento subjetivo,
gue se refiere a la intension del actor, y un objetivo, que tiene que ver con la efectiva
realizacion del comportamiento esperado.

5.4. En conclusién, la celebracién y ejecucion de un contrato de acuerdo con los principios
de la autonomia de la voluntad y la buena fe, le permite a cada uno de los contratantes
confiar en la palabra del otro y tener una expectativa cierta de los efectos juridicos del
acuerdo celebrado. De esta manera, la alteracion unilateral de alguno de los términos
contractuales, o su lectura literal y maliciosa, se traducirian en un acto sorpresivo que
traicionaria la confianza depositada.”

Asi mismo, es importante sefialar que respecto de las polizas de “manejo” la doctrina

especializada ha sefialado lo siguiente:

"frente a lo que debe entenderse por “manejo” en el derecho de seguros, el profesor Arturo
GOmez Duque en su libro el “Régimen de Seguros. Tomo Il. El contrato de Seguro. Parte
Especial’'! menciona lo siguiente:

“663. QUE HEMOS DE ENTENDER POR “MANEJO”

El significado que hemos de atribuir a la expresiéon “manejo” que utiliza la ley tiene un
contenido especialisimo, y por ello no sirve acudir al diccionario de la lengua para
entenderlo, sino que debemos encontrarlo en el que le asignan las propias normas juridicas.

Asi, luego de leer y analizar éstas, podemos concluir que:

“Manejo” es la actividad relacionada con bienes o valores ajenos entregados a alguien por
contrato, por disposicion legal o por el juez.

Pueden ocurrir muchos casos, pero enunciemos algunos emblematicos:

1. Manejo que debe cumplir el comodatario o el depositario respecto de bienes
entregados en comodato o en depdésito.

2. Manejo que debe cumplir el secuestre respecto de los bienes que ha recibido el juez
en secuestro.

3. Manejo que debe cumplir el administrador de bienes o valores del Estado conforme
al acto que los ha puesto al cuidado y administracién de aquel.

11 Gémez Duque, A. (2017). Régimen de Seguros. Tomo Il. El contrato de seguro. Parte Especial. Biblioteca Juridica
Diké.
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4. Manejo que debe cumplir el administrador de bienes o valores confiados a él por
una persona privada.

En casos como los enunciados y similares, el particular, el juez o la ley, pueden exigir al
encargado del “manejo” el otorgamiento de un seguro de manejo que garantice el pago de
los perjuicios que se lleguen a causar por el mal comportamiento.

De lo que hemos venido puntualizando sin dificultad se infiere la naturaleza del seguro de
manejo, que es aquel donde, confiados algunos bienes o valores a una persona cualquiera,
la ley, el acreedor o el juez le pueden exigir “pdliza de manejo”, donde el asegurador se
compromete a resarcir los perjuicios que la persona publica o privada interesada en los
bienes, pueda sufrir por el mal manejo del administrador.

Asi, al secuestre, al albacea, al sindico de la quiebra, etc, se les exige prestar caucién, que
puede ser el seguro de manejo.

También al que se le encomienda la administracion de bienes ajenos, como es el empleado
de un almacén, puede exigirse péliza de manejo que garantice el pago de las pérdidas por
la deficiente administracién dolosa o culposa.

Lo dicho por Jorge Eduardo Narvadez Bonnet es muy sustancioso y sintético. Dice él:

Como se expresO en paginas anteriores, los denominados seguros de manejo tienen su
origen en las denominadas fianzas de fidelidad (fidelity bonds) que tienen por objeto amparar
al empleador por las pérdidas de dinero o bienes ocasionadas por sus empleados y como
consecuencia del desfalco, falsificacion, malversacion, sustraccion dolosa, mal uso y en
general, cualquier tipo de acciones fraudulentas o dolosas cometidas por los empleados en
detrimento del empleador.

“Este tipo de pdlizas de manejo puede ser de caracter individual, si ampara a un empleado
especifico; colectivo, si la cobertura comprende un nimero determinado de empleados y
global comercial, cuando el objeto es garantizar la totalidad de los empleados”.

De igual forma, el profesor Juan Manuel Diaz-Granados Ortiz menciona lo siguiente sobre el

seguro de manejo:

“... Riesgo asegurado

El riesgo cubierto en el seguro de manejo es, en principio, la pérdida de fondos por causa
de actos de naturaleza fraudulenta, es decir dolosa.

Lo dicho encuentra apoyo en el analisis que realiz6 la Corte Suprema de Justicia'? sobre el
particular:

“El seguro de manejo, por su parte, también fue creado por la precitada ley 225 de 1938,
que en su articulo 2° sefala que aquel tiene por objeto garantizar “el correcto manejo de
fondos o valores de cualquier clase que se confien a los empleados publicos o a los
particulares, a favor de las entidades o personas ante las cuales sean responsables”.

[.]

”En virtud de este seguro — mejor ain modalidad aseguraticia — se brinda cobertura de cara
al riesgo de apropiacion o destinacion indebida de dineros o bienes entregados a una
persona, a titulo no traslaticio de dominio, destino que esta, per se, no puede variar, ad

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 24 de julio de 2003, rad. 00191, M.P. Carlos Ignacio
Jaramillo J.
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libitum, vale decir por su propia y mera voluntad, razén por la cual en esta clase de seguro,
la obligacion indemnizatoria del asegurador aflora con ocasion del uso o apropiacién
indebida de las especies monetarias o bienes por parte de aquella, lo cual, claro esta, debe
ser demostrado suficientemente.

“El riesgo que figuradamente se traslada al asegurador en esta clase de seguro y que
delimita por ende su responsabilidad frente al beneficiario (art. 1056 C. de Co.), no es la
satisfaccion de obligacion que emanan de un determinado negocio juridico o de la ley —
como acontece en el seguro de cumplimiento —, sino el de infidelidad de la persona a quien
se han confiado las sumas de dinero o valores, infidelidad que “puede tener su origen en
uno de estos actos; el desfalco, el robo, el hurto, la falsificacion y el abuso de confianza.
Actos intencionales, dolosos”

El Consejo de Estado?!® coincide en que la cobertura del seguro de manejo esta referida a
actos tipificados como delitos:

“[...] en la denominada poliza global de manejo, las entidades publicas o privadas se
precaven frente a los perjuicios que pueden sufrir en su patrimonio con ocasion de la pérdida
de sus fondos y bienes, proveniente de las actuaciones de sus empleados en ejercicio de
Sus cargos y como consecuencia de la administracion, custodia o manejo de los bienes por
parte de dichos servidores. Tratandose de las entidades estatales, el sequro de manejo
las ampara de los actos que sean tipificados como delito contra la administracién
publica, es decir gue en estos casos, el riesqo esta fundado en la administracién
dolosa o gravemente culposa de los bienes vy valores confiados al funcionario en
razén de su carqo”.

Por su parte, la Superintendencia Financiera de Colombia, mediante concepto 2002019456-
1 de 12 de noviembre de 2002, define la concepcion del seguro de manejo con referencia a
conductas de tipo penal:

“El seguro de manejo tiene como objeto amparar al asegurado contra las pérdidas causadas
por sus empleados con ocasién de la comisién de las conductas tipificadas en nuestro
ordenamiento penal bajo los delitos de hurto, hurto calificado, abuso de confianza,
falsedad y estafa”.

Con base en lo dicho, para que una pérdida sufrida por el asegurado genere una obligacion
indemnizatoria a cargo de la aseguradora (es decir, que sea considerada como siniestro) se
requiere la comisién _de una conducta dolosa o una infraccion fraudulenta o
deshonesta cometida por el empleado o funcionario, lacual debe presentarse durante
la vigencia de la péliza. Lo anterior no _significa gue sea menester contar con una
sentencia penal previa, sino que se acredite plenamente que se reunen los elementos
para un tipo penal.”4

Asi las cosas, de conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio, las partes intervinientes en el contrato de seguros vinculado al presente proceso fiscal
pactaron las condiciones de cobertura, conviniendo que el objeto del seguro se restringe a
amparar las pérdidas econémicas reclamadas mediante proceso de responsabilidad fiscal por el
detrimento patrimonial que sufra la entidad estatal exclusivamente en el evento que el proceso
se adelante por los delitos de HURTO, HURTO CALIFICADO, ABUSO DE CONFIANZA,
FALSEDAD Y ESTAFA, DE ACUERDO CON SU DEFINICION LEGAL ; Asi se establecio:

13 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia de 19 de junio de 2013, rad. 25472, C.P. Danilo
Rojas Betancourth.

14 Diaz-Granados Ortiz, J. M. (2023). El seguro de manejo y el seguro de cumplimiento. En Teoria General del Seguro.
Los seguros en particular (pp. 159-185). Editorial Temis S.A.
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1.AMPARO

LA COMPANIA AMPARA AL ASEGURADO, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE ESTA
POLIZA, CONTRA APROPIACION INDEEIDA DE DINERO U OTROS BIENES DE SU PROPIEDAD
COMO CONSECUENCIA DE HURTO. HURTO CALIFICADO, ABUSO DE CONFIANZA, FALSEDAD
Y ESTAFA, DE ACUERDO CON SU DEFINICION LEGAL, EN QUE INCURRAN LOS EMPLEADOS
QUE OCUPEN LOS CARGOS INDICADOS EN LA CARATULA, DE LA POLIZA, SIEMPRE Y
CUANDO EL HECHO SEA IMPUTABLE A UNO 0 VARIOS DE DICHOS EMPLEADOS Y SEA
COMETIDO DURANTE LA VIGENCIA DE LA PRESENTE POLIZA.

Adicionalmente, como se evidencia en la imagen precedente, el amparo se limita a los empleados
de la entidad afianzada, esto es del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, a su vez el vocablo

“‘empleado” se encuentra definido en el mismo clausulado general, asi:

5. DEFINICION DE LA PALABRA EMPLEADO

PARA LOS EFECTOS DE LA PRESENTE POLIZA, SE ENTIENDE POR "EMPLEADO" LA
PERSONA NATURAL QUE PRESTA SUS SERVICIOS AL ASEGURADO DENTRO DEL
TERRITORIO NACIONAL, VINCULADA A ESTE MEDIANTE CONTRATO DE TRABAJO Y QUE
OCUPA UNO DE LOS CARGOS SENALADOS EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA.

Asi las cosas es claro que los consorcios presuntamente responsables no son objeto de cobertura
del amparo concedido en virtud de la pdliza 3335224026165, por cuanto la cobertura esta
condicionada a acciones u omisiones de los empleados del municipio de Santiago de Cali vy,
siendo que dichos consorcios no ostentan la calidad de empleados del mencionado municipio, es
claro en el eventual e improbable caso de encontrarse la responsabilidad fiscal de los imputados,
cualquier condena en contra de mi prohijada debera delimitarse Unicamente a la responsabilidad
de los sefiores WILLIAM RODRIGUEZ SANCHEZ, JOSE DARWIN LENIS MEJIA, TULIO
ENRIQUE RIVERA MUNOZ y LEIDY TATIANA AGUILAR RODRIGUEZ.

En consecuencia, el honorable Despacho no tiene una alternativa diferente que desvincular o
proferir fallo fiscal eximiendo de responsabilidad a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. del presente proceso de responsabilidad fiscal, en virtud de la Péliza De Seguro
De Manejo Sector Oficial No. 3335224026165.

C. IMPOSIBILIDAD DE AFECTAR LA POLIZA DE MANEJO POR EXISTIR UNA POLIZA
DE_CUMPLIMIENTO QUE PRESTA COBERTURA - CARACTER MERAMENTE
INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Un principio que rige el contrato de seguro es el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio
de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo, de alli
gue la indemnizacion que corresponda por la ocurrencia del siniestro, nunca podra ser superior
al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros en general, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el
pago de la indemnizacion; Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente
de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto
al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999,

expediente 5065, dispuso:
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“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez
colocada aquella obligacion en situacion de solucién o pago inmediato”

En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecid lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de dafios serdn contratos de mera
indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de enriguecimiento. La
indemnizacién podrda comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subraya y negrita adrede).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que, como se sefialé en el acapite pertinente, el dafio
no ha acaecido efectivamente como quiera que existe una poéliza de cumplimiento cuya finalidad
es justamente indemnizar las pérdidas que efectivamente sufra la entidad asegurada en relacion
con la ejecucioén del contrato de obra 4143.010.26.41-2018, pues de conformidad con la misma
manifestacion de la Contraloria, el objeto de la presente accién fiscal son las “Presuntas

irreqularidades en la ejecucién del Contrato de Obra No. 4143.010.26.41-2018, al evidenciar

desgaste del pavimento, acumulacién de agua en la cancha, falta de una seccién de cubierta,
cielo raso que presenta desprendimiento, Instalaciones eléctricas que presentan cortocircuito y
deterioro en la losa de contrapiso, en obras y trabajos realizados en las Instituciones Educativas
José Maria Carbonell Sede Principal, Carlos Holguin Lloreda Sede Jardin Infantil Il y José Maria

Vivas Balcazar Sede Fernando Velasco.*®”

Corolario de lo anterior, debe mencionarse que la poliza de cumplimiento que afianzé la ejecucién
del contrato de obra 4143.010.26.41-2018, esto es, la Pdliza de Cumplimiento a Favor de
Entidades No. 2997207 expedida por LIBERTY SEGUROS S.A. contempla un amparo de
ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA con una suma asegurada de $ 808,789,020.

Por lo anterior, es claro que afectar una pdliza de manejo cuando existe una poliza de
cumplimiento vulneraria el principio indemnizatorio que rige los contratos de seguro, puesto que
se dejaria de afectar un contrato de seguros cuya finalidad es indemnizar las pérdidas que sufra
o haya sufrido la entidad afectada con ocasion de los vicios ocultos constructivos que aparezcan

después de la entrega de la obra.

En esa medida, resulta improcedente la afectacion de la pdliza de manejo por la cual se vinculd
a mi prohijada toda vez que existe un contrato de seguro con un amparo de estabilidad y calidad
de la obra susceptible de afectacion y con amparos que se adecuan mejor a los supuestos
perjuicios sufridos por la entidad, motivo por el cual afectar ambos negocios aseguraticios o
afectar primero el amparo de manejo antes que el de cumplimiento, dejando la puerta abierta a
la administracion para que reciba una doble indemnizacion, desnaturaliza el contrato de seguro
pues se recuerda que el mismo no puede ser fuente de enriquecimiento por tener un caracter

meramente indemnizatorio.

15 Auto de apertura folio 1.
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D. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO DE MANEJO
SECTOR OFICIAL NO. 3335224026165.

Debe mencionarse que en la Péliza de Seguro de Manejo Sector Oficial No. 3335224026165 se
pactd una exclusién relacionada con “MERMAS Y DIFERENCIAS DE INVENTARIOS Y
DESAPARICIONES 0 PERDIDAS QUE NO PUEDAN SER IMPUTABLES A UN EMPLEADO
DETERMINADO.”, la cual resulta plenamente aplicable al caso concreto y desdibuja la cobertura
material del negocio aseguraticio de llegar a establecerse que efectivamente la responsabilidad
fiscal de los investigados tiene su génesis en el demérito natural de la construccién y no en
acciones u omisiones de los servidores publicos involucrados en el presente proceso de

responsabilidad fiscal, como se pasa explicar.

Sea lo primero mencionar que, en materia de contrato de seguros, los riesgos excluidos son una
serie de coberturas que no se amparan dentro del Contrato de Seguro, en cuyo caso de
acaecimiento, eximen al Asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas
coberturas excluidas figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la
Pdliza. En tal sentido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccion B, consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia
del 27 de mayo de 2020, se refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la normativa
aplicable se cumplieron las condiciones generales de la péliza de seguros para que
Seguros del Estado S.A. respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de
Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debid revisar si en el caso bajo examen se
configuraba alguna de las exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en
los términos sefalados en el numeral 29 del referido contrato de seguro”16

Asi las cosas, se evidencia cémo por parte del Organo de Cierre de la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, se exhorta a los Jueces para tener en cuenta en sus providencias
las exclusiones contenidas en los Contratos de Seguro, al respecto el Consejo de Estado ha

indicado que:

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie
de coberturas que no se amparan dentro del contrato de seguro, en cuyo caso de acaecimiento,
eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas
figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la pdliza. En tal sentido, el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B,
consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020,
se refirid a las exclusiones de la siguiente manera: “Lo anterior, se reitera, en la medida en que si
bien desde la perspectiva de la nhormativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la
péliza de seguros para que Seguros del Estado S.A. respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S.
Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debié revisar si en el caso bajo
examen se configuraba alguna de las exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en
los términos sefialados en el numeral 29 del referido contrato de seguro”!?

16 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B, consejera ponente Dra.
Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.

17 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccién B,
consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.
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Por otro lado, si bien la Circular Basica Juridica establece que las que las exclusiones deben
constar en la primera pagina de la pdliza y en caracteres destacados, la Corte Suprema de
Justicia en Sentencia de unificacion No. SC328 del 21 de septiembre de 2023 ha aclarado que lo
necesario es que deban empezar en la primera pagina de la poliza, mas no de su caréatula, y en
caracteres destacados para que tengan eficacia. Criterios que se cumplen dentro del proceso,
pues las exclusiones se encuentran desde la primera pagina del condicionado en caracteres

destacados de forma ininterrumpida.

Ahora bien, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema

Financiero:

Articulo 184. Régimen de pdlizas y tarifas.

2. Requisitos de las polizas. Las pdlizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

a. Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, al presente estatuto
y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so pena de ineficacia de la
estipulacioén respectiva;

b. Deben redactarse en tal forma que sean de facil comprension para el asegurado. Por tanto, los
caracteres tipograficos deben ser facilmente legibles, y

c. Los amparos bésicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la primera
pagina de la péliza. (negrilla y subrayado por fuera del texto original).

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia Mediante la sentencia de unificacion

No. SC328 del 21 de septiembre de 2023 la Sala de Casacion Civil sefial6é que:

“Ahora bien, con el propésito de aquilatar la hermenéutica de la norma en cuestion, debe recordarse
que, conforme lo establece el articulo 1046 del Codigo de Comercio, se denomina poliza al
documento que recoge el contrato de seguro. Esta poliza en sentido amplio contiene, como se ha
visto, (i) la caratula, en la que se consignan las Por lo que tal, condiciones particulares del articulo
1047 ibidem y las advertencias de mora establecidas en los canones 1068 y 1152 del mismo
Cadigo; (ii) el clausulado del contrato, que corresponde a las condiciones negociales generales o
clausulado general; y (iii) los anexos, en los términos del articulo 1048 ejusdem.

En ese sentido, se insiste en que el ordenamiento mercantil diferencia con claridad la caratula de
la péliza de la péliza misma, y que, dada esa distincién, no cabe sostener que la regla del precepto
184 del ESOF debe cumplirse incluyendo los amparos basicos y las exclusiones, «en caracteres
destacados» en la referida caratula.

Cuando la norma en cita alude a «la primera pagina de la pdéliza» debe entenderse que se refiere
a lo que esa expresion significa textualmente, es decir, al folio inicial del clausulado general de
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cada seguro contratado, pues es a partir de alli donde debe quedar registrado, con la claridad,
transparencia y visibilidad del caso, uno de los insumos mas relevantes para que el tomador se
adhiera, de manera informada y reflexiva, a las condiciones negociales predispuestas por su
contraparte: la delimitacion del riesgo asegurado.”

Conforme a lo anterior, las exclusiones son eficaces siempre que consten en caracteres
destacados y comiencen a partir de la primera pagina de las condiciones generales de la pdliza,
tal y como lo reconoci6 la Corte Suprema de Justicia; exigencia que se cumple en el caso de
marras, toda vez que las exclusiones fueron estipuladas a partir de la primera pagina de las
condiciones generales de la pdliza. Particularmente la exclusion 2.1 se encuentra contemplada

en la pagina 1 del condicionado general, asi:

2.1 MERMAS Y DIFERENCIAS DE INVENTARIOS ¥ DESAPARICIONES 0 PERDIDAS QUE NO
PUEDAN SER IMPUTABLES A UN EMPLEADO DETERMINADO.

Asi las cosas, bajo la anterior premisa, en caso de configurarse la exclusion anterior o alguna de
las exclusiones que constan en las condiciones generales y particulares de la Pdéliza de Seguro
de Manejo Sector Oficial No. 3335224026165, éstas deberan ser aplicadas y deberan darsele los
efectos sefialados por la jurisprudencia. En consecuencia, no podra existir responsabilidad en
cabeza del Asegurador como quiera que se convino libre y expresamente que tal riesgo no estaba

asegurado.

E. COASEGURO E INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD CONTENIDA EN LA POLIZA DE
DE SEGURO DE MANEJO GLOBAL 3335224026165.

La péliza utilizada como fundamento para vincular a mi representada como tercero civilmente
responsable, revela que la misma fue tomada por el Municipio de Santiago de Cali, bajo la figura

de coaseguro, distribuyéndose el riesgo entre varias compafiias aseguradoras, asi

DISTRIBUCION COASEGUROS

SES 17%
SOLIDARIA 32%
CHUEB 20%
PEEIVSORA 12%

[ MAFFEE 13% |

En ese sentido, existiendo un coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi
representada y las compafias de seguros mencionadas, la responsabilidad de cada una de las
coaseguradoras esta limitada al porcentaje antes sefialado, pues de ninguna manera puede
predicarse una solidaria entre ellas. Por lo anterior, a mi representada MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. Unicamente le corresponderia el 19% del riesgo asumido.

El articulo 1092 del Codigo de Comercio, estipula que:

“En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberan soportar la
indemnizacién debida al asegurado en proporcién a la cuantia de sus respectivos
contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion
de éstos produce nulidad.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Lo consignado en la norma en cita se aplica al coaseguro, por estipulacion expresa del articulo
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1095 del estatuto mercantil, el cual establece que:

“Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coasequro, en virtud del cual dos o
mas aseguradores, a peticién del asegurado 0 con su aguiescencia previa, acuerdan
distribuirse entre ellos determinado sequro.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Dada la figura del coaseguro y de conformidad con lo anterior, la responsabilidad de cada una
de las coaseguradoras esta limitada al porcentaje antes indicado, ya que no existe solidaridad
entre ellas. Lo anterior, en concordancia con lo sefialado en Sentencia del Consejo de Estado

del 30 de marzo de 2022, que reza:

“(...) los distintos aseguradores deben responder con sujecion a la participacion que asumieron
al momento de la celebracion del contrato sin que exista solidaridad de conformidad con el
articulo 1092 del Cédigo de Comercio (...)”

De igual forma, la doctrina nacional también ha dejado clara la imposibilidad de concebir una
relacion solidaria entre las coaseguradoras:

“Las responsabilidades de los coaseguradores respecto del asegurado o beneficiario, para
expresarlo en términos acordes con la mas estricta juridicidad, son de caracter conjunto y no
solidario, es decir, cada uno responde hasta concurrencia de su respectiva participacién
en el riesgo v la falencia o incapacidad gue pueda afectar a alguno de ellos no acrece las
responsabilidades de los demds participantes.”8 (énfasis afiadido).

En conclusion, existiendo coaseguro, de acuerdo con el cual cada aseguradora asumioé el
porcentaje arriba sefialado, se destaca que ni siquiera en el improbable caso de que se profiera
fallo con responsabilidad fiscal y se declare que a los terceros civilmente responsables les asiste
obligacién indemnizatoria a su cargo, podria condenarse a mi representada por lo que les
corresponde a las otras coaseguradoras. Lo anterior, como quiera que en el coaseguro la
obligacién indemnizatoria de las compafiias aseguradoras no es solidaria, sino que, por el
contrario individual, tal como se desprende de la lectura del articulo 1092 del Cdédigo de
Comercio, debido a que cada asegurador deberd soportar la indemnizacion debida, en

proporcion a la cuantia de su participacién porcentual.

F. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el operador judicial considere que la péliza que hoy nos
ocupa presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que se realizo el riesgo asegurado
y que, en este sentido, ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de mi procurada
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., exclusivamente bajo esta hipétesis, el
ente de control debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al

pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios

18 Narvaez Bonnet, J. E. (2012). El coaseguro. Revista Ibero-Latinoamericana De Seguros, 21(37). Recuperado a partir
de https://revistas.javeriana.edu.co/index.php/iberosequros/article/view/11467

G H A AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
ABOGADOS & AsTCluos  WWW.gha.com.co
AKCM

Pagina 31 de 35


https://revistas.javeriana.edu.co/index.php/iberoseguros/article/view/11467

[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQCIADOS

reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de
responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estard llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta que la limitacién de la

responsabilidad va hasta la concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de

Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los
seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera,
en ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla
que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa
de su realizacién™'® (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacidn superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante, y en la proporciéon de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcién del riesgo asumido, que en este caso resulta ser la siguiente,

para los amparos que a continuacién se relacionan:

COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE ]
Infideidad de Emgleados 0,00 180.000.000,00 MO APLICA
Defitos Conlra |a Administracilan P blica 0,00 180.000.000,00 NO APLICA

0.00 180.00:0.000,00 20 % PERD Min 2 (SMMLV)
180.00:0.000,00 NO APLICA

180.00:0.000,00 I 20 % PERD Min 2 (SMMLV)

Perd.ida empleados no identlificados

Emgleados Temporales yio Firma Especializada 0.00

wf e o e
wl v oo

[ | Gastos de Reconsifucton cuentas y alkances fiscales 0,00

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
gue, sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado, y que el
contrato de seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso,
dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por

el ente fiscal en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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A. DE ACREDITARSE UNA CONDUCTA DOLOSA O GRAVEMENTE CULPOSA EN
CABEZA DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES, EN TODO CASO, EL DOLO Y LA
CULPA GRAVE COMPORTAN UN RIESGO INASEGURABLE.

Partiendo del andlisis que se realizé anteriormente, en donde se expuso que para que se rednan
los elementos configurativos de la responsabilidad fiscal es necesario que se demuestre
fehacientemente el dolo o la culpa grave en la conducta del gestor, resulta fundamental ponerle
de presente al 6rgano de control fiscal que, aun en el improbable evento en el que se encuentre
acreditada una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de los presuntos responsables

fiscales, la compafiia aseguradora no esta llamada a responder patrimonialmente.

Lo anterior, debido a que el articulo 1055 del Caodigo de Comercio contiene una disposicion de
ineficacia en el marco de las reglamentaciones que rodean a los contratos de seguro. Dicha
normativa, establece expresamente que las actuaciones dolosas o0 gravemente culposas
comportan riesgos inasegurables, por lo que cualquier pacto en contrario sera ineficaz de pleno

derecho. El tenor literal de dicha norma puntualiza:

“ARTICULO 1055. <RIESGOS INASEGURABLES>. El dolo, la culpa grave y los actos
meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario son inasegurables. Cualquier
estipulacién en contrario no producird efecto alguno, tampoco lo producird la que tenga por
objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter penal o policivo.” (Subrayado
y negrilla fuera del texto original)

Por esta razén, en el evento en el que se considere que la actuacion de los presuntos
responsables si se enmarca en el dolo o la culpa grave, es claro que no se podran ordenar hacer
efectivas la Pdliza de Seguro Modular Comercial No. 1000074 de SBS Seguros, por cuanto dichos
riesgos no son asegurables. En consecuencia, aun ante esta remota circunstancia, el 6rgano de
control fiscal no tiene una alternativa diferente que desvincular a MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. del proceso de responsabilidad fiscal de la referencia, por

cuanto, es claro que el dolo y la culpa grave representan hechos no cubiertos ni amparados.

G. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcidn se esté aceptando responsabilidad alguna por
parte de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo
1111 del Cédigo de Comercio, el valor asegurado de una poliza se reducira conforme a los
siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se
presenten mas reclamaciones por personas con igual o mejor derecho y respecto a los mismos
hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia
y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habré lugar a obligacién

indemnizatoria por parte de mi prohijada.
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H. SUBROGRACION.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que en el evento en que MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. realice algun pago en virtud de un amparo de la
poéliza con la cual fue vinculada a este proceso de responsabilidad fiscal, la compafia tiene
derecho a subrogar hasta la concurrencia de la suma indemnizada, en todos los derechos y
acciones del asegurado contra las personas que se hallen responsables del siniestro. Lo anterior,
en virtud del condicionado de la péliza y en concordancia con el articulo 1096 del Cédigo de

Comercio.

Sin mas consideraciones, elevo las siguientes:

V. PETICIONES

A. Comedidamente, solicito se ARCHIVE EL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL
tramitado bajo el expediente No. 1900.27.06.25.1731, que cursa actualmente en la
CONTRALORIA GENERAL DE SANTIAGO DE CALI, por cuanto de los elementos

probatorios que obran en el plenario, no se acredita de ninguna manera los elementos

constitutivos de la responsabilidad fiscal, esto es, no se demuestra un patron de conducta
doloso o gravemente culposo en cabeza de los presuntos responsables, ni un dafio causado

al patrimonio de la administracion publica.
Subsidiariamente:

B. Que en el improbable y remoto evento en el que se declare como tercero civiimente
responsable a mi representada, pese a que es indiscutible que no existen fundamentos
facticos ni juridicos para ello, comedidamente solicito que se tenga en cuenta el limite del

valor asegurado, la vigencia de los amparos y las exclusiones aplicables.

V. MEDIOS DE PRUEBA.

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de las Pdliza de Seguro de Manejo Sector Oficial No. 3335224026165 con sus

condiciones generales y particulares.

1.2.  Prueba de oficio: Consistente en que se oficie a SBS para que, con destino a este PRF, y
por ser una prueba sobreviniente, se sirva aportar un certificado de disponibilidad del valor

asegurado en la pdliza de seguro modular comercial No. 1000074.
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VI. ANEXOS.

1. Certificado de existencia y representacion legal de la compafiia MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.

2. Poder especial otorgado al suscrito, en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

VII. NOTIFICACIONES.

e Mi poderdante y el suscrito recibiremos notificaciones en la Avenida 6A Bis No. 35 N-100,
Oficina 212, Centro Empresarial Chipichape de la ciudad de Cali, o a la direccion electrénica:

notificaciones@gha.com.co.

Del Sefior Contralor,

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 expedida de Bogota.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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POLIZA

MANEJO GLOBAL ENTID. ESTATALES

Hoja 1 de 2

INICIACION

COPIA
e Pago:

< INFORMACION GENERAL
o
§§ RAMO / PRODUCTO POLIZA CERTIFICADO FACTURA OFICINA MAPFRE DIRECCION CIUDAD
gg 272 735 3335224026165 0 1 BOGOTA 1 BOGOTAD.C.
°
“'ég TOMADOR MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113
ﬁﬁ DIRECCION AV 2 N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810
g
m% ASEGURADO MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113
DIRECCION AV 2 N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810
ASEGURADO N.D. NIT/C.C. N.D.
DIRECCION N.D. CIUDAD N.D. TELEFONO
2 | [BENEFICIARIO MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113
E’ DIRECCION AV 2N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810
~ ' BENEFICIARIO N.D. NIT/C.C. N.D.
DIRECCION N.D. CIUDAD N.D. TELEFONO N.D
( INFORMACION DE LA POLIZA )
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA POLIZA VIGENCIA CERTIFICADO
DIA MES ANO HORA DIA MES ANO No. DIAS HORA DIA MES ANO No. DIAS
INICIACION 00:00 29 2 2024 INICIACION 00:00 29 2 2024
21 3 2024
TERMINACION 00:00 16 10 2024 230 | TERMINACION 00:00 16 10 2024 230
PARTICIPACION DE INTERMEDIARIOS
NOMBRE DEL PRODUCTOR CLASE CLAVE TELEFONO % PARTICIPACION
ITAU CORREDOR DE SEGUROS COLOMBIAS A CORREDOR 1016 3394751 60,00
ARTHUR J GALLAGHER CORREDORES DE SEGUROS SA CORREDOR 1901 6191300 40,00
( DATOS DEL RIESGO 1.00 ]

ACTIVIDAD : OFICINAPUBLICAO
GUBERNAMENTA
DIRECCION DEL RIESGO : AV 2 NORTE # 10-70
CIUDAD : CALI
DEPARTAMENTO : VALLE

NUMERO DE CARGO CLASEA :
NUMERO DE CARGO CLASEB :
NUMERO DE CARGO CLASE C

*(415)7707289180029(8020)031664721086(3900)0033523288(96)20240229*

DESCRIPCION DEL RIESGO : ENTIDAD ESTATAL
COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE ]
Infidelidad de Empleados $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Delitos Contra la Administraci¥n P-blica $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Perd.ida empleados no identificados $ 0,00 $ 190.000.000,00 20 % PERD Min 2 (SMMLV)
Empleados Temporales y/o Firma Especializada $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Gastos de Reconstruccion cuentas y alcances fiscales $ 0,00 $ 190.000.000,00 20 % PERD Min 2 (SMMLV)

Observaciones: EMISIEN PELIZA COASEGURO ACEPTADO SGO 8591977

LAS PARTES ACUERDAN QUE EL TOMADOR PAGARA LA PRIMA DE LA PRESENTE POLIZA A MAS TARDAR DENTRO DEL MES SIGUIENTE CONTADO A PARTIR DE LA INICIACION DE LA VIGENCIA DE LA MISMA LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA, PRODUCIRA LA TERMINACION DE LA POLIZA
Y DARA DERECHO A MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA SA. AEXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS POR LA EXPEDICION DEL CONTRATO Y SUS CERTIFICADOS Y ANEXOS

[ Aplica el Condicionado General Codigo: 010412-1326-P-13-00000VTE261ABR/12

)

TOTAL PRIMA NETA GASTOS DE EXPEDICION SUBTOTAL EN VALOR IMPUESTO A LAS VENTAS TOTAL A PAGAR |
PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS EN PESOS COLOMBIANOS
$ 33.523.288,00 $0,00 $ 33.523.288,00 $0,00 $ 33.523.288,00 l
PARTICIPACION DE COASEGURADORAS ]
NOMBRE COMPANIA COASEGURADORA TIPO DE COASEGURO %PARTICIPACION $ PRIMA FIRMA
PESO COLOMBIANO-N
SBS SEGUROS COLOMBIA SA ACEPTADO 17,00% $ 0,00 |
( INFORMACION GENERAL ]
RAMO / PRODUCTO POLIZA OPERACION OFICINA MAPFRE DIRECCION CIUDAD
370 735,00 3335224026165 0*BOGOTA 1 BOGOTAD.C.

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGUN RESOLUCION 5098 DE JUNIO 21 DE 2013.
ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

5
y

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA

TOMADOR

VTE-267-DIC/03 NIT 891.700.037-9 PBX: 6503300 fax: 6503400 www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co A.A.: 28525 Bogota, D.C., Colombia
SMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES

N.D.: NO DECLARADO

V.AR.: VALORASE

GURADO DEL ARTICULO

PERD.: VALOR PERDIDA

VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA
Estimado cliente, para conocer los condicionados del producto contratado y una amplia informacién sobre nuestros productos y servicios puede consultar la pagina web www.mapfre.com.co.
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MANEJO GLOBAL ENTID. ESTATALES INICIACION
COPIA
ef_ de Pago:

ANEXOS

LA PRESENTE POLIZA, LEGALIZA LA PARTICIPACION DE MAPFRE DEL 19% EN EL COASEG URO ACEPTADO Y BAJO LAS CONDICIONES DE LA POLIZA SBS
SEGUROS CON UNA VIGENCI A DESDE LAS 00:00 HORAS DEL 29 DE FEBRERO DE 2024 HASTA LAS 00:00 HORAS DEL 16 DE OCTUBRE DE 2024.

- FIN DE LA SECCION -

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGUN RESOLUCION 5098 DE JUNIO 21 DE 2013.
X(% ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA TOMADOR
VTE-267-DIC/03 NIT 891.700.037-9 PBX: 6503300 fax: 6503400 www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co A.A.: 28525 Bogota, D.C., Colombia
SMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES V.A.R.: VALOR ASEGURADO DEL ARTICULO VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO
N.D.: NO DECLARADO PERD.: VALOR PERDIDA

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA
Estimado cliente, para conocer los condicionados del producto contratado y una amplia informacién sobre nuestros productos y servicios puede consultar la pagina web www.mapfre.com.co.



POLIZA

MANEJO GLOBAL ENTID. ESTATALES

Hoja 1 de 2

MODIFICACION

COPIA
e Pago:

< INFORMACION GENERAL
é% RAMO / PRODUCTO POLIZA CERTIFICADO FACTURA OFICINA MAPFRE DIRECCION CIUDAD
§§ 272 735 3335224026165 1 1 BOGOTA1 BOGOTAD.C.
EE TOMADOR MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113
ﬁé DIRECCION AV 2N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810
3% ASEGURADO MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113

DIRECCION AV 2N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810

ASEGURADO N.D. NIT/C.C. N.D.

DIRECCION N.D. CIUDAD N.D. TELEFONO
g BENEFICIARIO MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI NIT/C.C. 8903990113
E’ DIRECCION AV 2N 10 70 DE CEN CIUDAD CALI TELEFONO 6800810
- BENEFICIARIO N.D. NIT/C.C. N.D.

DIRECCION N.D. CIUDAD N.D. TELEFONO N.D

( INFORMACION DE LA POLIZA )
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA POLIZA VIGENCIA CERTIFICADO
DIA MES ANO HORA DIA MES ANO No. DIAS HORA DIA MES ANO No. DIAS
14 " 2024 | INICIACION 00:00 16 10 2024 2 INICIACION 00:00 16 10 2024 2
TERMINACION 00:00 15 11 2024 TERMINACION 00:00 15 11 2024
PARTICIPACION DE INTERMEDIARIOS
NOMBRE DEL PRODUCTOR CLASE CLAVE TELEFONO % PARTICIPACION
ITAU CORREDOR DE SEGUROS COLOMBIAS A CORREDOR 1016 3394751 60,00
ARTHUR J GALLAGHER CORREDORES DE SEGUROS SA CORREDOR 1901 6191300 40,00

DATOS DEL RIESGO 1.00

ACTIVIDAD

CIUDAD
DEPARTAMENTO

DIRECCION DEL RIESGO

NUMERO DE CARGO CLASEA :
NUMERO DE CARGO CLASEB :
NUMERO DE CARGO CLASE C
DESCRIPCION DEL RIESGO

OFICINA PUBLICAO
GUBERNAMENTA
AV 2 NORTE # 10-70
CALI

VALLE

ENTIDAD ESTATAL

*(415)7707289180029(8020)031748983470(3900)0004372603(96)20241016*

COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
Infidelidad de Empleados $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Delitos Contra la Administraci¥n P-blica $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Perd.ida empleados no identificados $ 0,00 $ 190.000.000,00 20 % PERD Min 2 (SMMLV)
Empleados Temporales y/o Firma Especializada $ 0,00 $ 190.000.000,00 NO APLICA
Gastos de Reconstruccion cuentas y alcances fiscales $ 0,00 $ 190.000.000,00 20 % PERD Min 2 (SMMLV)

Observaciones: EMISIEN PRORROGA DE VIGENCIA DE PELIZA SGO 9021851

LAS PARTES ACUERDAN QUE EL TOMADOR PAGARA LA PRIMA DE LA PRESENTE POLIZA A MAS TARDAR DENTRO DEL MES SIGUIENTE CONTADO A PARTIR DE LA INICIACION DE LA VIGENCIA DE LA MISMA LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA, PRODUCIRA LA TERMINACION DE LA POLIZA
Y DARA DERECHO A MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA SA. AEXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS POR LA EXPEDICION DEL CONTRATO Y SUS CERTIFICADOS Y ANEXOS

[ Aplica el Condicionado General Codigo: 010412-1326-P-13-00000VTE261ABR/12

)

TOTAL PRIMA NETA GASTOS DE EXPEDICION SUBTOTAL EN VALOR IMPUESTO A LAS VENTAS TOTAL A PAGAR |
PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS PESOS COLOMBIANOS EN PESOS COLOMBIANOS
$4.372.603,00 $0,00 $4.372.603,00 $0,00 $4.372.603,00 l
PARTICIPACION DE COASEGURADORAS ]
NOMBRE COMPANIA COASEGURADORA TIPO DE COASEGURO %PARTICIPACION $ PRIMA FIRMA
PESO COLOMBIANO-N
SBS SEGUROS COLOMBIA SA ACEPTADO 17,00% $ 0,00 |
( INFORMACION GENERAL ]
RAMO / PRODUCTO POLIZA OPERACION OFICINA MAPFRE DIRECCION CIUDAD
370 735,00 3335224026165 201-3 2*BOGOTA1 BOGOTAD.C.

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGUN RESOLUCION 5098 DE JUNIO 21 DE 2013,

5
y

ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA

TOMADOR

VTE-267-DIC/03

NIT 891.700.037-9 PBX: 6503300 fax: 6503400 www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co A.A.: 28525 Bogota, D.C., Colombia

SMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES

N.D.: NO DECLARADO

V.AR.: VALOR ASEGURADO DEL ARTICULO

PERD.: VALOR PERDIDA

VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA
Estimado cliente, para conocer los condicionados del producto contratado y una amplia informacién sobre nuestros productos y servicios puede consultar la pagina web www.mapfre.com.co.



POLIZA .
Hoja 2 de 2

MANEJO GLOBAL ENTID. ESTATALES MODIFICACION
COPIA
ef_ de Pago:

ANEXOS

MEDIANTE EL PRESENTE ANEXO SE PRORROGA Y SE LEGALIZA LA PARTICIPACION DE MAP FRE DEL 19% EN EL COASEGURO ACEPTADO Y BAJO LAS
CONDICIONES DE LA POLIZA SBS SEGUROS CON UNA VIGENCIA DESDE LAS 00:00 HORAS DEL 16 DE OCTUBRE DE 2024 HA STA LAS 00:00 HORAS DEL 15 DE
NOVIEMBRE DE 2024.

TODOS LOS DEMAS TERMINOS Y CONDICIONES NO MODIFICADOS, CONTINUAN VIGENTES.
- FIN DE LA SECCION -

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGUN RESOLUCION 5098 DE JUNIO 21 DE 2013.
X(% ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA TOMADOR
VTE-267-DIC/03 NIT 891.700.037-9 PBX: 6503300 fax: 6503400 www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co A.A.: 28525 Bogota, D.C., Colombia
SMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES V.A.R.: VALOR ASEGURADO DEL ARTICULO VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO
N.D.: NO DECLARADO PERD.: VALOR PERDIDA

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA
Estimado cliente, para conocer los condicionados del producto contratado y una amplia informacién sobre nuestros productos y servicios puede consultar la pagina web www.mapfre.com.co.
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CP-021-2012
POLIZA DE SEGURO DE MANEJO GLOBAL COMERCIAL

CONDICIONES GENERALES

1.AMPARO

LA COMPANIA AMPARA AL ASEGURADO, CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE ESTA
POLIZA, CONTRA APROPIACION INDEBIDA DE DINERO U OTROS BIENES DE SU PROPIEDAD
COMO CONSECUENCIA DE HURTO, HURTO CALIFICADO, ABUSO DE CONFIANZA, FALSEDAD
Y ESTAFA, DE ACUERDO CON SU DEFINICION LEGAL, EN QUE INCURRAN LOS EMPLEADOS
QUE OCUPEN LOS CARGOS INDICADOS EN LA CARATULA, DE LA POLIZA, SIEMPRE Y
CUANDO EL HECHO SEA IMPUTABLE A UNO 0 VARIOS DE DICHOS EMPLEADOS Y SEA
COMETIDO DURANTE LA VIGENCIA DE LA PRESENTE POLIZA.

PARAGRAFO.-

IGUALMENTE, SE CUBREN LAS PERDIDAS POR LOS DELITOS ENUMERADOS EN ESTA
CONDICION COMETIDOS POR EMPLEADOS QUE OCUPEN NUEVOS CARGOS CREADOS POR
EL ASEGURADO QUE NO ESTEN INDICADOS EN LA CARATULA, POR UN TERMINO DE
TREINTA (30) DIAS COMUNES CONTADOS DESDE LA OCUPACION DEL NUEVO CARGO,
VENCIDOS LOS CUALES CESA ESTE AMPARO.

2. EXCLUSIONES

ESTA POLIZA NO CUBRE PERDIDAS PROVENIENTES DE CUALQUIERA DE LOS SIGUIENTES
HECHOS:

2. 1 MERMAS Y DIFERENCIAS DE INVENTARIOS Y DESAPARICIONES 0 PERDIDAS QUE NO
PUEDAN SER IMPUTABLES A UN EMPLEADO DETERMINADO.

2. 2 CREDITOS CONCEDIDOS POR EL ASEGURADO A CUALQUIERA DE LOS EMPLEADOS A
QUE SE REFIERE LA PRESENTE POLIZA, QUE NO FUEREN PAGADOS POR CUALQUIER
CAUSA.

2. 3 LUCRO CESANTE.

2.4 CUALQUIER DELITO DE LOS ENUMERADOS EN LA CONDICION PRIMERA DE ESTA POLIZA
EN QUE INCURRA UN EMPLEADO AL AMPARO DE LA SITUACION CREADA POR INCENDIO,
EXPLOSION, ERUPCIONES VOLCANICAS TEMBLORES DE TIERRA 0 CUALQUIERA OTRA
CONVULSIONES DE LA NATURALEZA, TIFON, HURACAN, TORNADO, CICLON U OTRA
PERTURBACION ATMOSFERICA, GUERRA CIVIL 0 INTERNACIONAL, MOTINES, HUELGAS,
MOVIMIENTOS SUBVERSIVOS, 0 EN GENERAL, CONMOCIONES POPULARES DE CUALQUIER
CLASE.

2.5 EL ABUSO DE CONFIANZA CUANDO NO IMPLIQUE APROPIACION SINO USO INDEBIDO
CON PERJUICIO DEL ASEGURADO.

3. SUMA ASEGURADA
LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA COSTITUYE EL LIMTER MAXIMO DE
RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA EN CASO DE SINIESTRO.

4. GARANTIAS

ESTA POLIZA SE EXPIDE BAJO LA GARANTIA DE QUE EL ASEGURADO CUMPLIRA CON LAS
SIGUIENTES OBLIGACIONES:

1 PRACTICAR UN ARQUEO 0 CORTE DE CUENTAS POR LO MENOS ANUALMENTE. PARA LOS
COBRADORES, CAJEROS, MENSAJEROS VENDEDORES Y PAGADORES AMBULANTES EL
ARQUEO SERA DIARIO. A LOS DEMAS PAGADORES EL ARQUEO SE LES HARA
MENSULMENTE.

VERIFICAR LOS DATOS CONTENIDOS EN LA SOLICITUD DE EMPLEO DEL ASPIRANTE CON
ANTERIORIDAD A SU INCLUSION EN LA PRESENTE POLIZA.

EL INCUMPLIMIENTO DE CUALQUIERA DE ESTAS GARANTIAS ACARREARA LA TERMINACION
AUTOMATICA DEL CONTRATO DESDE EL MOMENTO DE SU INFRACCION.

010412-1326-P-13-00000VTE261-ABR/12
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5. DEFINICION DE LA PALABRA EMPLEADO

PARA LOS EFECTOS DE LA PRESENTE POLIZA, SE ENTIENDE POR "EMPLEADO" LA
PERSONA NATURAL QUE PRESTA SUS SERVICIOS AL ASEGURADO DENTRO DEL
TERRITORIO NACIONAL, VINCULADA A ESTE MEDIANTE CONTRATO DE TRABAJO Y QUE
OCUPA UNO DE LOS CARGOS SENALADOS EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA.

6. OBLIGACIONES DEL ASEGURADO EN CASO DE SINIESTRO

EN CASO DE SINIESTRO EL ASEGURADO TIENE LAS SIGUIENTES OBLIGACIONES:

6. 1 EVITAR LA EXTENSION Y PROPAGACION DEL SINIESTRO Y PROVEER AL SALVAMENTO,
CONSERVACION Y RECUPERACION DE LOS BIENES ASEGURADOS.

6. 2 FORMULAR DENUNCIA PENAL ANTE AUTORIDAD COMPETENTE Y DAR NOTICIA DE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO A LA COMPANIA DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS SIGUIENTES
A LA FECHA EN QUE LO HAYA CONOCIDO 0 DEBIDO CONOCER.

6. 3 SUMINISTRAR Y PERMITIR A LA COMPANIA EL EXAMEN DE LOS LIBROS, RECIBOS,
DECLARACIONES TRIBUTARIAS Y DEMAS DOCUMENTOS QUE TENGAN RELACION CON EL
SINIESTRO.

CUANDO EL ASEGURADO NO CUMPLA CON ESTAS OBLIGACIONES, SE APLICARAN LAS
SANCIONES PREVISTAS EN LA LEY.

7. PERDIDA DEL DERECHO A LA INDEMNIZACION

EL DERECHO DEL ASEGURADO A LA INDEMNIZACION SE PERDERA EN LOS SIGUIENTES
CASOS:

7. 1 SI SE PRESENTA UNA RECLAMACION FRAUDULENTA 0 ENGANOSA 0 APOYADA EN
PRUEBAS FALSAS

7.2 S| AL DAR NOTICIA DEL SINIESTRO SE OMITE MALICIOSAMENTE INFORMAR ACERCA DE
LOS SEGUROS COEXISTENTES SOBRE LOS MISMOS CARGOS ASEGURADOS.

7. 3 CUANDO EL ASEGURADO RENUNCIE A SUS DERECHOS CONTRA LOS RESPONSABLES
DEL SINIESTRO.

8. MONTO DE LA INDEMNIZACION

EL ASEGURADO, AL DESCUBRIR EL SINIESTRO 0 POSTERIORMENTE A ESTE Y CON
ANTERIORIDAD AL PAGO DE LA LNDEMNIZACION DEBERA RELACIONAR EL VALOR DE LAS
PRESTACIONES SOCIALES, QUE LEGALMENTE PUEDEN SER RETENIDAS Y CONSIGNARLAS
A NOMBRE DEL EMPLEADO 0 EMPLEADOS EN EL JUZGADO QUE ADELANTA LA RESPECTIVA
INVESTIGACION PARA QUE LA JUSTICIA DECIDA SI ESTE 0 ESTOS HAN PERDIDO EL
DERECHO A RECIBIRLAS.

EN CASO DE PERDIDA DEL DERECHO, TALES SUMAS SE APLICARAN EN LA SIGUIENTE
FORMA:

8.1 SI NO SE HA PAGADO LA INDEMNIZACION, A DISMINUIR EL MONTO DE LA PERDIDA

8. 2 SI YA SE HA VERIFICADO EL PAGO POR LA COMPANIA, SE DESTINARA A CUBRIR EL
EXCESO DE LA PERDIDA DEL ASEGURADO SOBRE EL VALOR DEL SEGURO Y EL
EXCEDENTE SE ENTREGARA A LA COMPANIA, HASTA CONCURRENCIA DE LA
INDEMNIZACION.

PARAGRAFO.-

S| EL ASEGURADO ESTUVIESE EXONERADO DEL PAGO PROPORCIONAL DE LA PRIMA DE
SERVICIOS POR HABER DADO POR TERMINADO EL CONTRATO POR JUSTA CAUSA, EL
MONTO DE LA INDEMNIZACION SE REDUCIRA EN UNA SUMA IGUAL A DICHA PRIMA DE
SERVICIOS.

010412-1326-P-13-00000VTE261-ABR/12
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9. PAGO DEL SINIESTRO
LA COMPANIA PAGARA EL SINIESTRO DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE EL
ASEGURADO ACREDITE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA.

10. REDUCCION DEL VALOR ASEGURADO EN CASO DE SINIESTRO.

TODA INDEMNIZACION O PAGO QUE SE HAGA DE CONFORMIDAD CON LA PRESENTE POLIZA
REDUCIRA AUTOMATICAMENTE EL LIMITE DE RESPONSABILIDAD CORRESPONDIENTE EN
LA CUANTIA PAGADA.

11. DEDUCIBLE

ES EL MONTO 0 PORCENTAJE QUE INVARIABLEMENTE SE DEDUCE DEL VALOR DE LA
PERDIDA INDEMNIZABLE Y QUE, POR LO TANTO, SIEMPRE QUEDA A CARGO DEL
ASEGURADO.

12. SALVAMENTOS

TODA CONSIGNACION REEMBOLSO 0 ENTREGA DE BIENES DE CUALQUIER NATURALEZA
QUE EFECTUE EL EMPLEADO 0 EMPLEADOS CON EL OBJETO DE DISMINUIR LA CUANTIA
DE LA PERDIDA, SE APLICARA CONFORME A LO ESTIPULADO EN LOS NUMERALES 8.1Y 8.2
DE ESTA POLIZA. SI EN CUALQUIER TIEMPO DESPUES DE PAGADA LA INDEMNIZACION SE
DEMOSTRARE LEGALMENTE QUE EL EMPLEADO 0 EMPLEADOS NO COMETIERON EL
DELITO QUE DIO LUGAR A LA PERDIDA, EL ASEGURADO DEBERA REEMBOLSAR A LA
COMPANIA EL MONTO DE LA INDEMNIZACION.

13. REVOCACION DEL SEGURO

EL PRESENTE CONTRATO SE ENTENDERA REVOCADO:

13.1 CUANDO EL ASEGURADO SOLICITE POR ESCRITO LA REVOCACION A LA COMPANIA
EN CUYO CASO LA PRIMA DEVENGADA SERA LIQUIDADA SEGUN EL PROCEDIMIENTO DE
CORTO PLAZO OUE SE EXPLICA EN EL PARAGRAFO DE ESTA CONDICION DIEZ (10)
DIAS HABILES DESPUES QUE LA COMPANIA HAYA ENVIADO AVISO ESCRITO AL
ASEGURADO NOTIFICANDOLE SU VOLUNTAD DE REVOCAR EL SEGURO 0 EN EL TERMINO
PREVISTO PARA EL EFECTO EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA, SIEMPRE Y CUANDO
FUERE SUPERIOR, EN ESTE CASO, LA COMPANIA DEVOLVERA AL ASEGURADO, LA PARTE
DE PRIMA NO DEVENGADA. NO OBSTANTE LO ANTERIOR, SI LA REPUBLICA DE COLOMBIA
ENTRARE EN UNA GUERRA, DECLARADA 0 NO, EL PLAZO PARA LA REVOCACION SERA
INDEFECTIBLEMENTE DE DIEZ (10) DIAS HABILES

PARAGRAFO.-

LA PRIMA A CORTO PLAZO SERA EQUIVALENTE A LA PRIMA A PRORRATA DE LA VIGENCIA
CORRIDA, MAS UN RECARGO DEL DIEZ POR CIENTO (10%) SOBRE LA DIFERENCIA ENTRE
DICHA PRIMA A PRORRATA'Y LA ANUAL.

14. NOTIFICACIONES

CUALQUIER NOTIFICACION QUE DEBAN HACERSE LAS PARTES PARA LOS EFECTOS DEL
PRESENTE CONTRATO DEBERA CONSIGNARSE POR ESCRITO SIN PERJUICIO DE LO DICHO
EN LA CONDICION 6A PARA EL AVISO DEL SINIESTRO Y SERA PRUEBA SUFICIENTE DE LA
MISMA LA CONSTANCIA DE SU ENVIO POR CORREO RECOMENDADO 0 CERTIFICADO
DIRIGIDO A LA ULTIMA DIRECCION CONOCIDA DE LA OTRA PARTE. TAMBIEN SERA PRUEBA
SUFICIENTE DE LA NOTIFICACION LA CONSTANCIA DE "RECIBIDO" CON LA FIRMA
RESPECTIVA DE LA PARTE DESTINATARIA, EN EL CASO DE MENSAJES VIA TELEX SE
ACEPTA COMO PRUEBA DE QUE LA NOTIFICACION HA SIDO PERFECCIONADA., EL HECHO
QUE APAREZCA CONSIGNADO EL NUMERO DE ABONADO CORRESPONDIENTE AL TELEX
DEL DESTINATARIO EN LA COPIA DEL MENSAJE ENVIADO POR EL REMITENTE.

15. MODIFICACIONES

010412-1326-P-13-00000VTE261-ABR/12
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TODA MODIFICACION A LAS CLAUSULAS IMPRESAS DE LA POLIZA, ASI COMO A LAS
CLAUSULAS ADICIONALES 0 A LOS ANEXOS, DEBERA PONERSE A DISPOSICION DE LA
SUPERINTENDENCIA BANCARIA, ANTES DE SU UTILIZACION, EN LA FORMA Y CON LA
ANTELACION QUE DICHA ENTIDAD DETERMINE. SI DURANTE LA VIGENCIA DE LA PRESENTE
POLIZA SE MODIFICAN LAS CONDICIONES REGISTRADAS ANTE LA SUPERINTENDENCIA
BANCARIA, TALES MODIFICACIONES SE CONSIDERARAN AUTOMATICAMENTE
INCORPORADAS A ESTA POLIZA AL MOMENTO DE SU RENOVACION.

16. DOMICILIO

SIN PERJUICIO DE LAS DISPOSICIONES PROCESALES PARA LOS EFECTOS RELACIONADOS
CON EL PRESENTE CONTRATO, SE FIJA COMO DOMICILIO DE LAS PARTES, LA CIUDAD DE
EN LA REPUBLICA DE COLOMBIA.

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S. A. EL ASEGURADO
Firma Autorizada. Firma.

010412-1326-P-13-00000VTE261-ABR/12



CERTIFICADO DE VIGENCIA
No 378

LA SUSCRITA NOTARIA (35) DEL CIRCULO DE
BOGOTA D.C.

CERTIFICA que por escritura publica numero: MIL OCHOCIENTOS CUATRO
(1804) ——————————————————— = ===
De fecha: VEINTE (20) DE JUNIO DEL ANO DOS MIL TRES (2003) ==========

El seiior; JOSE FERNANDO ZARTA ARIZABALETA ======= —=
Identificado con la cedula de ciudadania numero; 79.344.303  ================
Expedida en: BOGOTA D.C. === -

Quien obra en su calidad de representante legal de “MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.”

CONFIERE PODER GENERAL A: GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
Identificado con la cedula de ciudadania namero; 19.395.114
Expedida en; BOGOTA D.C. =================————===============————

Que el original del instrumento contentivo del Poder General no obra nota alguna de
sustitucion o revocatoria.

Se expide en Bogota D.C. A los cuatro (04) dias del mes de mayo del afio dos mil
veintitrés (2023) con destino a: INTERESADO.

'/ ‘ T ‘(
B o W
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NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRICULA

Nombre: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Matricula No.: 40377-2

Fecha de matricula en esta Camara: 25 de marzo de 1987

Ultimo afio renovado: 2024

Fecha de renovacidn: 06 de mayo de 2024
UBICACION

Direccidédn comercial: CALLE 29 N # 6A-40

Municipio: Cali - Valle

Correo electrdnico: njudiciales@mapfre.com.co

Teléfono comercial 1: 3206916714

Teléfono comercial 2: No reportd

Teléfono comercial 3: No reportd

Direccidén para notificacidén judicial: AVENIDA CARRERA 70 # 99-72

Municipio: Bogota - Distrito Capital
Correo electrdénico de notificaciédn: njudiciales@mapfre.com
Teléfono para notificacidén 1: 6503300

Teléfono para notificacidén 2: No reportd

Teléfono para notificacidén 3: No reportd

La sucursal MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. SI autorizd recibir
notificaciones personales a través de correo electrdénico, de conformidad con 1lo
establecido en los articulos 291 del Cédigo General del Proceso y 67 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Demanda de:LIZETH JULIANA AGUDELO ZAPATA
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.625 del 13 de marzo de 2020

Origen: Juzgado 12 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripcién: 04 de septiembre de 2020 No. 812 del libro VIII
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Demanda de:MARTHA CECILIA GUZMAN ZEMANATE
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

Documento: Oficio No.729 del 12 de agosto de 2022

Origen: Juzgado Segundo Civil Del Circuito de Cali
Inscripcidén: 23 de agosto de 2022 No. 1400 del libro VIII

Demanda de:TABATA ALEJANDRA QUINTERO
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL

Documento: Oficio No.529 del 16 de septiembre de 2022

Origen: Juzgado Quinto Civil Del Circuito de Cali
Inscripcidén: 22 de septiembre de 2022 No. 1659 del libro VIII

Demanda de:ARCADIO JOSE MENDOZA CORDERO, FRANCELY COROMOTO DIAZ DE MENDOZA, ARCEL JOSE
MENDOZA DIAZ, ASBETH PASTORA MENDOZA DIAZ

Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL (RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL)
Documento: Oficio No.497 del 18 de mayo de 2023

Origen: Juzgado Septimo Civil Del Circuito de Cali
Inscripcién: 05 de junio de 2023 No. 930 del libro VIII

Demanda de:HUMBERTO MARTINEZ CAICEDO
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.737 del 10 de julio de 2023

Origen: Juzgado Dieciocho Civil Del Circuito de Cali
Inscripcién: 26 de septiembre de 2023 No. 1875 del libro VIII

Embargo de:SECRETARIA DE HACIENDA DEPARTAMENTAL
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes embargados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:ADMINISTRATIVO COACTIVO
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Documento: Oficio No.DFRI-163-5685 del 08 de septiembre de 2023
Origen: Secretaria De Hacienda Departamental de Ibague
Inscripcién: 04 de octubre de 2023 No. 2006 del libro VIII

Demanda de:MARIA EMILSE POLONIA LISCANO C.C. 38.973.004
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
Documento: Oficio No.1674 del 24 de mayo de 2024

Origen: Juzgado 12 Civil Municipal De Oralidad de Cali
Inscripcién: 28 de mayo de 2024 No. 1141 del libro VIII

PROPIETARIO
Nombre: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
NIT: 891700037 - 9
Matricula No.: 18388
Domicilio: Bogota
Direcciédn: Avenida Carrera 70 99 72
Teléfono: 6503300

APERTURA DE SUCURSAL

APERTURA SUCURSAL CALI: QUE EL 8 DE FEBRERO DE 1977 BAJO EL NRO. 20505 DEL LIBRO IX, SE
INSCRIBIO EN LA CAMARA DE COMERCIO LA ESCRITURA NRO. 4304 DE DICIEMBRE 2 DE 1976,
NOTARIA TERCERA DE CALI, EN LA CUAL CONSTA LA APERTURA DE UNA SUCURSAL EN CALT.

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 438 del 18 de marzo de 2013, de Junta Directiva, inscrito en esta Camara
de Comercio el 24 de mayo de 2013 con el No. 1020 del Libro VI, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
ADMINISTRADOR JORGE ENRIQUE RIASCOS VARELA C.C.94426721

PODERES

Por Escritura Publica No. 1804 del 20 de junio de 2003 ©Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Camara de Comercio el 03 de julio de 2003 con el No. 91 del
Libro V , JOSE FERNANDO ZARTA ARIZABALETA, QUIEN DIJO SER MAYOR DE EDAD, VECINO DE
BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 79.344.303 EXPEDIDA EN BOGOTA,
CONFIERE PODER GENERAL AL ABOGADO GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, DE QUIEN DIJO ES MAYOR
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DE EDAD, DOMICILIADO EN CALI, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
19.395.114 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON LA TARJETA PROFESIONAL NUMERO 39116 EXPEDIDA POR EL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD,
REALICE LOS SIGUIENTES ACTOS: A) REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE TODAS LAS AUTORIDADES
JUDICIALES Y EN TODA CLASE DE PROCESOS DE CARACTER CIVIL, COMERCIAL, PENAL, LABORAL,
PENAL ADUANERO, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, BIEN SEA QUE LA SOCIEDAD SEA DEMANDANTE,
DEMANDADA, LLAMADA EN GARANTIA LITIS CONSORTE O TERCERO INTERVINIENTE. B) REPRESENTAR
A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS EN LA SOLICITUD Y
PRACTICA DE PRUEBAS ANTICIPADAS, EXHIBICION DE DOCUMENTOS, CONSTITUCION DE PARTE CIVIL
EN PROCESOS PENALES; PARA NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS INCLUYENDO AUTOS
ADMISORIO DE DEMANDA, DE CUALQUIER AUTORIDAD ADMINISTRATIVA JUDICIAL, SEA CIVIL,
LABORAL, PENAL, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETC., ABSUELVA INTERROGATORIOS DE PARTE,
CONFIESE, COMPAREZCA A DECLARAR Y ASISTA A LAS DEMAS DILIGENCIAS JUDICIALES, PROCESALES
O EXTRAPROCESALES, SEAN ELLAS DE NATURALEZA CIVIL, LABORAL, COMERCIAL, ADMINISTRATIVA,
PENAL, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETC., QUEDANDO AUTORIZADO PARA RECIBIR LAS
NOTIFICACIONES Y LAS CITACIONES ORDENADAS POR LOS JUZGADOS O AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS QUE ASI LO REQUIERAN QUEDANDO ENTENDIDO QUE EN ESTOS CASOS DE
NOTIFICACION, CITACION Y COMPARECENCIA PERSONAL DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD
QUEDARA VALIDA Y LEGALMENTE HECHA A TRAVES DEL APODERADO GENERAL DESIGNADO DOCTOR
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, ASI MISMO EL APODERADO QUEDA FACULTADO PARA CONFESAR.
C) QUE EL PRESENTE PODER GENERAL SE EXTIENDE PARA QUE EL DOCTOR GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, REPRESENTE A LA SOCIEDAD MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., ANTE
LOS JUECES CIVILES DE TODO EL PAIS Y PUEDA TRANSIGIR O INTERVENIR EN LAS AUDIENCIAS DE
CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL DE QUE TRATA EL ARTICULO CIENTO UNO (101) DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL O LA LEY 640 DE 2001, QUEDANDO ENTENDIDO QUE EL APODERADO
GENERAL PUEDA COMPROMETER A LA SOCIEDAD, FACULTAD QUE SE ENTIENDE A LAS AUTORIDADES DE
CONCILIACION QUE REALICE ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JURISDICCIONAL, CENTROS DE
CONCILIACION O PROCURADORES JUDICIALES, CONFORME LO TIENE PREVISTO LA LEY 446 DE 1998,
EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, LEY 123 DE 1991 Y LA LEY 640 DE 2001. D) QUE EL
PODER GENERAL QUE POR ESTA ESCRITURA SE OTORGA SE ESTIENDE PARA QUE EL DOCTOR GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, PRESENTE A LA SOCIEDAD MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
EN TODA CLASE DE PROCESOS QUE CURSEN ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JURISDICCIONAL. E) ASI
MISMO COMPREDE FACULTAD PARA DESIGNAR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD DE MAPFRES SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. LOS ARBITROS QUE SE REQUIERAN EN VIRTUD DEL TRIBUNAL DE
ARBITRAMIENTO QUE SE CONSTITUYA DENTRO DE CLAUSULAS COMPROMISORIAS.

Por Escritura Publica No. 0570 del 26 de marzo de 2013 Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Camara de Comercio el 13 de mayo de 2014 con el No. 62 del
Libro V ,CLAUDIA PATRICIA CAMACHO URIBE, QUIEN SE IDENTIFICO CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 63.516.061 EXPEDIDA EN BUCARAMANGA Y DIJO SER MAYOR DE EDAD,
DOMICILIADA EN ESTA CIUDAD, CONFIERE PODER GENERAL A JORGE ENRIQUE RIASCOS VARELA, DE
QUIEN DIJO ES MAYOR DE EDAD, DOMICILIADO EN LA CIUDAD DE CALI, IDENTIFICADO CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 94.426.721 CALI, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES ACTOS EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.:

A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCLUYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS
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JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.

B) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.

C) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO.
EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.

D) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.

E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASI COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIAS, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO
ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.

F) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.

G) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACION JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

H) EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS EN
LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS
NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
I) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECION A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPANIA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOS
O TERCEROS.

J) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICION QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.

K) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.

L) SOLICITAR ANTE COMPANIAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR LA
COMPANIA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACION.

M) ASUMIR EN NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPANIA DE SEGUROS LOS RIESGOS EN LOS RAMOS DE
SEGUROS AUTORIZADOS POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, PARA LO CUAL PODRA
CELEBRAR A NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPANIA DE SEGUROS LOS CONTRATOS DE SEGUROS A QUE
HAYA LUGAR.

N) REPRESENTAR A LA COMPANIA DE SEGUROS EN LOS PROCESOS DE CONTRATACION O LICITACION
PUBLICA O PRIVADA, QUEDANDO EXPRESAMENTE FACULTADO PARA PRESENTAR Y SUSCRIBIR LA
PROPUESTA RESPECTIVA, FIRMAR EL CONTRATO Y LOS DEMAS DOCUMENTOS QUE SE REQUIERAN, AST
COMO ASUMIR LOS RIESGOS QUE LE FUERON ADJUDICADOS A LA COMPANIA DE SEGUROS SIN LIMITE
DE CUANTIA.

Por Escritura Publica No. 2233 del 23 de diciembre de 2014 ©Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Céamara de Comercio el 05 de enero de 2015 con el No. 1 del
Libro V CONFIERE PODER GENERAL A: WILMER PEREZ EGAS, DE QUIEN DIJO ES MAYOR DE EDAD,
DOMICILIADO EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA IDENTIFICADO CON LA
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CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 94.312.156; EL PODER GENERAL SE OTORGA PARA EJECUTAR LOS
SIGUIENTES ACTOS EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S
A.

A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCLUYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS
JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.

B) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.

C) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.

D) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASI COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIAS, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO
ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.

E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.

F) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACION JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

G) EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS EN
LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS
NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
H) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECION A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPANIA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOS
O TERCEROS.

I) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICION QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.

J) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.

K) SOLICITAR ANTE COMPANIAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR LA
COMPANIA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACION.

L) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO. EL
APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.

Por Escritura Publica No. 443 del 01 de abril de 2016 ©Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Camara de Comercio el 04 de mayo de 2016 con el No. 106 del
Libro V QUE POR ESCRITURA NRO. 443 DEL 01 DE ABRIL DE 2016 NOTARIA TREINTA Y CINCO (35)
DEL BOGOTA, INSCRITA EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 04 DE MAYO DE 2016, BAJO EL NRO 6 DEL
LIBRO V, COMPARECIO LA SENORA CLAUDIA PATRICIA CAMACHO URIBE, IDENTIFICADA CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA NRO. 63.516.061. ACTUANDO COMO REPRESENTANTE LEGAL DE MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. OTORGO PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE A JOSE
RODRIGO HERRERA REYES , IDENTIFICADA CON CEDULA NRO. 16.762.605 DE CALI, PARA EJECUTAR
LOS SIGUIENTES ACTOS EN NOMBRE Y REPRESENTANCION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
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COLOMBIA S.A.:

A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS
JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.

B) REPRESENFAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.

C) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO.
EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.

D) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LA AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.

E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASI COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIA, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO,
ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.

F) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.

G) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACION JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

H) EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS
EN LA LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O DEMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS
ADMINISTRATIVOS NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS
DEL MISMO ORDEN.

I) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECION A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPANIA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOSO
TERCEROS.

J) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICION QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.

K) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.

1) SOLICITAR ANTE COMPANIAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR
LACOMPANIA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACION.

M) ASUMIR EN NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPANIA DE SEGUROS LOS RIESGOS EN LOS RAMOS DE
SEGUROS AUTORIZADOS POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, PARA LO CUAL PODRA
CELEBRAR A NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPANIA DE SEGUROS LOS CONTRATOS DE SEGUROS A QUE
HAYA LUGAR.

N) REPRESENTAR A LA COMPANIA DE SEGUROS EN LOS PROCESOS DE CONTRATACION O LICITACION
PUBLICA O PRIVADA, QUEDANDO EXPRESAMENTE FACULTADO PARA PRESENTAR Y SUSCRIBIR LA
PROPUESTAS RESPECTIVA, FIRMAR EL CONTRATO Y LOS DEMAS DOCUMENTOS QUE SE REQUIERAN, AST
COMO ASUMIR LOS RIESGOS QUE LE FUERON ADJUDICADOS A LA COMPANIA DE SEGUROS SIN LIMITE
DE CUANTIA.
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CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS- CIIU
Actividad principal Cédigo CIIU: 6511
Descripcién de la actividad econdémica reportada en el Formulario del Registro Unico

Empresarial y Social -RUES-: SEGUROS GENERALES.

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

E.P. 428 del 22/06/1960 de Notaria Segunda de Santa 20501 de 08/02/1977 Libro IX
Marta

E.P. 3024 del 17/07/1969 de Notaria Novena de Bogota 20502 de 08/02/1977 Libro IX
E.P. 1975 del 20/04/1981 de Notaria Cuarta de Bogota 83646 de 21/03/1986 Libro IX
E.P. 4589 del 05/08/1993 de Notaria Cuarta de Bogota 49788 de 14/10/1993 Libro VI
E.P. 5811 del 02/11/1994 de Notaria Cuarta de Bogota 36 de 11/01/1995 Libro VI
E.P. 7011 del 29/12/1994 de Notaria Cuarta de Bogota 499 de 08/03/1995 Libro VI
E.P. 3352 del 24/06/1995 de Notaria Cuarta de Bogota 2147 de 19/09/1995 Libro VI
E.P. 6138 del 10/11/1995 de Notaria Cuarta de Bogota 2895 de 21/12/1995 Libro VI
E.P. 2904 del 23/09/1997 de Notaria Treinta Y Cinco de 2029 de 15/09/1998 Libro VI

Bogota
E.P. 0739 del 11/04/2001 de Notaria Treinta Y Cinco de 111 de 17/01/2003 Libro VI
Bogota

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de
inscripcidén, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Cémara de Comercio de Cali, los sébados NO son dias hébiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el articulo

79 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicidén de este certifica, NO se encuentra en tramite ningun
recurso.
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INFORMACION COMPLEMENTARIA

Este certificado refleja la situacidédn juridica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedicidn.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Cébdigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aqui certificados quedan en firme diez (10) dias hédbiles después de la fecha
de inscripcidn, siempre que no sean objeto de recursos; el sdbado no se tiene como dia
hébil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez juridica y probatoria de 1los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y deméds normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrdénicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificacidén digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditacidédn (onac) y sbé6lo puede ser verificada en ese formato.

<" Ana M. Lengua B.

T
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CONSEIG SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y. EL ACUEHDO 180 DE 1996.

SI : ESTA TABJETA ES ENCONTRADA, POR

A IVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
'NACIONAL DE ABOGADOS.




SR
ek
_w_n.._v«-.ﬁg.v\ L

CHEZ TORRES

b

=
=
o
2
=

..
s

T

INDICE DERECHO

0023575747A 1 34475431

-0019395114-20100826

M

-00252262-

A-3100100



