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No suele recibir correo electronico de alexandrab2828@yahoo.es. Por qué es esto importante
Sefiores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
TUMACO NARINO

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA
PROCESO : VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO : 52835-31-03-001-2024-00161-00

DEMANDANTES : FLORISELVA NASTACUAS NASTACUAS Y OTROS
DEMANDADOS : LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO Y OTROS

ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ, mayor y vecina de Armenia Quindio, identificada con la cedula de
ciudadania Nro. 41.919.745 expedida en Armenia Q., portadora de la tarjeta profesional Nro. 106.194
del C.S.J., en mi condicion de apoderada del sefior LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO, conductor
del vehiculo de placa WLS 095,

demandado dentro del proceso de la referencia y segun poder otorgado por el, respetuosamente me
permito notificarme por conducta concluyente, contestar la demanda VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, instaurada por la sefiora FLORISELVA
NASTACUAS NASTACUAS Y OTROS, a proponer excepciones y llamar en garantia a la COMPANIA
SEGUROS DEL ESTADO, encontrandome dentro del término legal para ello de conformidad a lo
ordenado al auto de fecha 6 de diciembre de 2024 y notificado por estado el dia 6 de diciembre de
2024.

POR FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO POR ESTE MEDIO.
Cordialmente,

ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ
Abogada
3127433688
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Senores
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
TUMACO NARINO

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA
PROCESO : VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO : 52835-31-03-001-2024-00161-00

DEMANDANTES : FLORISELVA NASTACUAS NASTACUAS Y OTROS
DEMANDADOS  : LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO Y OTROS

ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ, mayor y vecina de Armenia Quindio, identificada
con la cedula de ciudadania Nro. 41.919.745 expedida en Armenia Q., portadora de la
tarjeta profesional Nro. 106.194 del C.S.J., en mi condicion de apoderada del sefior LUIS
ALFREDO AREVALO AREVALO, conductor del vehiculo de placa WLS 095, demandado
dentro del proceso de la referencia y segun poder otorgado por el, respetuosamente me
permito notificarme por conducta concluyente, contestar la demanda VERBAL DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, instaurada por la sefora
FLORISELVA NASTACUAS NASTACUAS Y OTROS, a proponer excepciones y llamar
en garantia a la COMPANIA SEGUROS DEL ESTADO.

EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 'Y SU SUBSANACION

AL PRIMER HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se relaciona con
hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento, por esta razon,
debera probarse.

AL SEGUNDO HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se relaciona
con hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento, por esta
razon, debera probarse.

AL TERCER HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se relaciona con
hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento, por esta razon,
debera probarse.

CALLE 3N # 18 - 17 OFICINA 902 TORRE 2 EDIFICIO ATIKA ARMENIA Q.
Cel. 3127433688 alexandrab2828@yahoo.es




@ ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ

ABOGADA

AL CUARTO HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se relaciona con
hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento, por esta razon,
debera probarse.

AL QUINTO HECHO: Es cierto, parcialmente en cuanto a la fecha, hora, lugar del
accidente e involucrados en el mismo, asi consta en el informe policial de accidente de
transito adjunto a la demanda, por lo demas, las circunstancias de como sucedieron los
hechos deber& probarse por la parte actora.

AL SEXTO HECHO: Es cierto parcialmente, asi quedd6 plasmado en el informe policial de
accidente de transito; en cuanto a la conducta del conductor del vehiculo de placa WLS
095 sefior LUIS ALFREDO AREVALO AREVALDO, al igual que las observaciones hechas
por el agente de transito y las hipoétesis indilgadas, estas deberan ser probarse por la
parte actora.

AL SEPTIMO HECHO: No es cierto, no hay prueba de tal hecho, en el informe policial de
accidente de transito no quedo anotacion alguna de lo manifestado por la parte actora, ni
testigos del hecho; por el contrario, llamo al 123 y pidié una ambulancia para la atencién
del sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D), prestandole los primeros
auxilios y como la ambulancia no llegaba fue llevado al hospital en un vehiculo particular,
llegando sin signos vitales.

AL OCTAVO HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se relaciona con
hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento, por esta razon,
debera probarse.

AL NOVENO HECHO: Es cierto, proceso que se encuentra en etapa de indagacion.

AL DECIMO HECHO: Es cierto.

AL DECIMO PRIMER HECHO: Es cierto.

AL DECIMO SEGUNDO HECHO: Es cierto.

AL DECIMO TERCER HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se
relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento,
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por esta razén, deberéa probarse.

AL DECIMO CUARTO HECHO: No le consta a mi poderdante, considerando que se
relaciona con hechos de terceros de los cuales mi representado no tienen conocimiento,
por esta razén, deberé probarse.

AL DECIMO QUINTO HECHO: Es cierto parcialmente, la empresa propietaria del
vehiculo de placa WLS 095 SILOGISTICA SAS, para le época de los hechos contaba con
poliza de responsabilidad civil extracontractual numero 101001898 con vigencia
25/08/2021 A 25/08/2022 VIGENTE PARA LA EPOCA DE LOS HECHOS (01/07/2022)
contratada con la compafiia seguros del estado a quien la parte actora no presento
reclamacion.

AL DECIMO SEXTO HECHO: No es cierto, Mi representado nunca fue citado.

AL DECIMO SEPTIMO HECHO: No es un hecho, es un requisito de procedibilidad.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En cuanto a las pretensiones de la demanda, me opongo a todas y cada una de ellas, por
considerar que las mismas son improcedentes e infundadas, ya que los argumentos
expuestos en precedencia permitiran al sefior juez despachar desfavorablemente las
pretensiones del libelo, pues no se logra demostrar segun las pruebas enunciadas por la
parte demandante, los elementos constitutivos de responsabilidad civil que han sido
ampliamente reiterados por la doctrina y la jurisprudencia.

En consonancia con lo dispuesto, considero que la carencia probatoria a la que se hace
mencion no permitira la declaratoria de responsabilidad y consecuencia condena
patrimonial en contra de quien represento.

Me opongo a todos y cada uno de los pedimentos de la parte demandante pues al no
haber condena, no habra obligacion de pagar suma alguna por perjuicios materiales, ni
mucho menos perjuicios inmateriales
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PRINCIPALES:

A LA PRIMERA DECLARATIVA: Me opongo a que se declare responsable civil y
Extracontractualmente por la muerte del Sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ
PANTOJA (Q.E.P.D), a mi representado, por cuanto los hechos que dieron origen al
dafio que se reclama no fueron responsabilidad exclusiva de la demandada, sino que
hacen parte del riesgo en el ejercicio de una actividad peligrosa como lo es la
conduccién, de igual forma me opongo a la declaracion solicitada por la parte
demandante considerando que no existe prueba que permita determinar la
responsabilidad del demandado y la existencia de los perjuicios reclamados.

A LA SEGUNDA DE CONDENA:

1. POR PERJUICIOS MATERIALES

1.1 POR CONCEPTO DE DANOS MATERIALES (dafio emergente)

Me opongo, a la condena solicitada por la parte demandante considerando que no existe
prueba que permita determinar la existencia de los perjuicios reclamados y su cuantia.

1.2 POR CONCEPTO DE LUCRO CESANTE

Me opongo, a la condena solicitada por la parte demandante considerando que no existe
prueba que permita determinar la existencia de los perjuicios reclamados y su cuantia.

1.3 A 1.7 DANOS INMATERIALES - DANOS MORALES

Me opongo, a que se condene al demandado, considerando que no existe prueba que
permita determinar la existencia de los perjuicios reclamados.

1.8 DANOS A LA RELACION DE VIDA

Me opongo, a que se condene al demandado, considerando que no existe prueba que
permita determinar la existencia de los perjuicios reclamados.
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Contra las pretensiones propongo las siguientes EXCEPCIONES:

1. CONFIGURACION DE LA CAUSAL EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD DE
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA — CAUSA EXTRANA o EL HECHO DE UN
TERCERO.

Las especiales caracteristicas del régimen de responsabilidad civil extracontractual por
los dafios derivados del ejercicio de actividades peligrosas, determinan que la imputacion
deba ser efectuada con fundamento en el nexo existente entre el hecho riesgoso y el
perjuicio sufrido por la victima, en esos términos, adentrandonos en el terreno de la
causalidad, ante la existencia de una causa extrafia del perjuicio, originada en el caso
fortuito o en la fuerza mayor, en el hecho de la victima o en el hecho de un tercero, se
rompe el nexo de causalidad y en consecuencia no puede imputarse dafio.

Es asi como se debe exonerar a mi representado en calidad de conductor del vehiculo de
placa WLS 095, ya que, las causas determinantes de la ocurrencia del accidente, esta
revestida de EL HECHO DE UN TERCERO Y LA CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

El sefior LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO conductor del vehiculo de placa WLS
095 transitaba sobre la via, encontrandose un vehiculo estacionado sobre la misma
(HECHO DE UN TERCERO) y al maniobrar a la izquierda para no chocar con él, colisiona
con el vehiculo de placa CEU 309 conducido por el sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ
PANTOJA (Q.E.P.D), quien segun el informe policial de accidente de transito se
desplazaba a una velocidad mayor a la permitida por las normas de transito cédigo 116,
la cual esta contenida en la resoluciéon 0011268 del ministerio de transporte como
EXCESO DE VELOCIDAD y descrita como CONDUCIR A VELOCIDAD MAYOR DE LA
PERMITIDA SEGUN EL SERVICIO Y SITIO DEL ACCIDENTE, constituyéndose una
causa exclusiva de la victima.

Se logra evidenciar la ausencia de participacion del sefior LUIS ALFREDO AREVALO
AREVALO en el hecho dafioso, encontrandose, por el contrario, una causa extrafa, el
hecho de un tercero (vehiculo estacionado), el conductor realiz6 maniobra evasiva para no
colisionar con el vehiculo que se encontraba estacionado y por ello invade el carril
izquierdo y la de la culpa exclusiva de la victima, por la velocidad con la que transitaba la
victima, demostrada con los dafios severos ocasionados al vehiculo de placa CEU 309 en
el que se desplazaba, que conlleva al rompimiento del nexo causal entre dicho hecho
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(accidente de transito) y el dafio sufrido (muerte del conductor del vehiculo de placa CEU
309).

Resulta claro que el sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D), con su
comportamiento imprudente transgredié las obligaciones que le imponia el Cddigo
Nacional de Transito Terrestre Automotor, por cuanto los mismos establecen:

ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores deben reducir la
velocidad a treinta (30) kildmetros por hora en los siguientes casos:

En lugares de concentracién de personas y en zonas residenciales.

En las zonas escolares.

Cuando se reduzcan las condiciones de visibilidad. (subrayado fuera del texto).

Cuando las sefales de transito asi lo ordenen.

En proximidad a una interseccion.

Lo anterior teniendo en cuenta que la via se encontraba sin buena visibilidad porque en la
misma existia:

Un vehiculo camion de grandes dimensiones.

La iluminacion artificial era mala.

La via se encontraba humeda.

Existia zona peatonal.

Con reductor de velocidad fijo.
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Como bien lo afirma el tratadista, Javier Tamayo Jaramillo, en su obra, Tratado de
Responsabilidad Civil Tomo II, edicién segunda, pagina 60,
victima puede considerarse como causa exclusiva del dafio habra exoneracion total para
el demandado; poco importa que el hecho de la victima sea culposo o0 no; en este caso,

. Cuando la actividad de la

ese hecho constituye una fuerza mayor que exonera totalmente al demandado.”.

Es evidente que no existen suficientes elementos probatorios que permitan predicar que el
conductor del vehiculo de placa WLS 095 es responsable de la ocurrencia del accidente

de transito que nos ocupa.

Por las razones expuestas, respetuosamente ruego al Honorable Despacho declarar
probada la presente excepcion y denegar las pretensiones presentadas en contra de mi

representada.

2. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE RESPONSABILIDAD POR PARTE DE LA

DEMANDADA:

Los hechos en los que se fundamenta esta excepcion son los siguientes:
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PRIMERO: De acuerdo con el principio ONUS PROBANDI INCUMBIT ACTORI,
consagrado en el articulo 1077 del Cdédigo Civil, la afirmacion referida por la parte actora
con la que soporta la presunta responsabilidad del demandado, debera ser materia de
prueba.

SEGUNDO: El demandante se limita a relatar el evento que dio lugar a la reclamacion,
pero no acredita en debida forma la responsabilidad del demandado ni la existencia de
los presuntos perjuicios que aduce sufrir.

TERCERO. La Honorable Corte Suprema de Justicia se ha expresado sobre este tema
de la siguiente manera:

“(...) para lograr prosperidad en las pretensiones derivadas de la responsabilidad,
cualquiera sea el origen de esta, resulta indispensable que la parte interesada asuma la
carga de acreditar los elementos axiol6gicos que conduzcan a establecer, sin duda, la
presencia de esa fuente de obligaciones, maxime si se trata del perjuicio, pues como tiene
dicho la Corte dentro del concepto y la configuracion de la responsabilidad civil, es el
dafio un elemento primordial y el Gnico comin a todas las circunstancias, cuya
trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se dé responsabilidad sin dafio
demostrado, y que el punto de partida de toda consideraciéon en la materia, tanto tedérica
como empirica sea la enunciacién, establecimiento y determinacion de aquél, ante cuya
falta resulta inoficiosa cualquiera accion indemnizatoria”. CSJ SC. SENTENCIA DE 18 DE
DICIEMBRE DE 2007, RAD 2002- 00222-01.

CUARTO. Los demandantes no aportaron pruebas conducentes, pertinentes y utiles que
permitan acreditar la responsabilidad del demandado y la cuantia de la pérdida o de los
perjuicios que dicen haber sufrido todos los demandantes.

En la demanda, la parte actora afirma “El pasado Primero (01) de Julio del Afio 2022, El
Sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D) Transitaba en la via que de
TUMACO Conduce hacia el Kilometro 92 Sobre el Kildmetro 88 Vereda ARENAL en su
Automovil de Placas CEU309 Marca CHEVROLET de Servicio Particular, donde Fue
Investido por el Vehiculo Tipo CAMION de Placas WLS095 ... Conducido por el Sefior
LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO.
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Para tal efecto aportd el IPAT, en el cual cada uno de los intervinientes en el accidente
fueron codificados con la causal 116 EXCESO DE VELOCIDAD, es decir participando
ambos en la causa del accidente.

Asi las cosas, resulta evidente como los demandantes no cumplieron con la minima carga
obligacional cémo lo es el demostrar la existencia de una conducta y el nexo causal entre
el dafo y la conducta, por tanto, no reunio los requisitos minimos que le exige la ley para
pretender condena por responsabilidad civil extracontractual.

Es por lo anterior que solicito al sefior juez declara prospera esta excepcion.

3. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS QUE ADUCE HABER
SUFRIDO LA PARTE DEMANDANTE Y EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS

Los hechos en los que se fundamenta esta excepcién son los siguientes:

PRIMERO. Los demandantes no aportan pruebas al proceso que acrediten los presuntos
perjuicios patrimoniales en la modalidad de lucro cesante que aducen sufrir como
consecuencia del accidente.

SEGUNDO. Los demandantes no dieron aplicacion al articulo 16 de la Ley 446 de 1998
que establece, en todo proceso judicial, la valoracibn de los dafios causados a las
personas y a las cosas debe atender a los principios de reparacion integral y equidad, y
seguir los criterios técnicos actuariales.

En consulta a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, se obtuvo Informacion de afiliacion en la
Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA en el Sistema General de Seguridad Social en
Salud del sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D.)
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Informacion Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CC
NUMERO DE IDENTIFICACION 1873184
NOMBRES JOSE FRANCISCO
APELLIDOS MARTINEZ PANTOJA
FECHA DE NACIMIENTO H[Ff
DEPARTAMENTO NARINO
MUNICIPIO TUMACO
Datos de afiliacion ;
AFILIADO FALLECIDO| EMSSANARSAS. SUBSIDIADO 01/04/1998 300612022 |CABEZADE FAMILIA
Fecha de 101312024 | Estacion de AN AN
Impresion: ‘ 00850 | origem | 0-12c800.2070:1

Como consecuencia de estar afiliado al régimen subsidiado no cotizaba a ningun
fondo de pensiones.

La afiliacion al Sisbén aparece desde el 1 de abril de 1998 hasta el 30 de junio de 2022
afiliado fallecido.

Tenemos entonces que el seiior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D.),
se encontraba afiliado al régimen subsidiado y por tal razén debia estar sin capacidad de
pago para asumir el valor total de la cotizacion que le permita la afiliacion al régimen
contributivo.

El articulo 242 de lalLey 1955 de 2019 sefialdé que, son beneficiarios del régimen
subsidiado en el sistema general de seguridad social en salud, las personas sin capacidad
de pago para asumir el valor total de la cotizacion que les permita la afiliacion al régimen
contributivo, y que en consecuencia, la poblacion clasificada como pobre o vulnerable de
acuerdo con el sistema de identificacion de potenciales beneficiarios de programas
sociales -Sisbén, recibira subsidio pleno y no debera contribuir.
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Para lograr la afiliacion de la poblacion pobre y vulnerable del pais al Sistema General de
Seguridad Social en Salud (SGSSS), el Estado colombiano ha definido al régimen
subsidiado en salud como su via de acceso efectiva al ejercicio del derecho fundamental
de la salud.

Por lo anterior, se tiene que si el seilor JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA
(Q.E.P.D.) devengaba para la época de los hechos la suma mensual de TRES MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE ($3.500.000=), en su Actividad laboral
DE AGRICULTOR debia cotizar a salud y pension, desvirtuAndose con esta afiliacion el
hecho de que el sefior MARTINEZ PANTOJA devengaba dicha suma.

Los ingresos mensuales se demuestran a partir de elementos como contratos, facturas,
consignaciones, etc., que serviran de base para elaborar el respectivo certificado.

La certificacion de ingresos adjunta a la demanda firmada por contadora no es prueba
suficiente para demostrar los ingresos del sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ
PANTOJA (Q.E.P.D.), ya que esta debe ir acompafiada de los soportes como los
indicados (contratos, facturas, consignaciones). Documentos o pruebas que brillan por su
ausencia.

TERCERO. En los acépites denominados “PERJUICIOS INMATERIALES” POR DANO
MORAL Y POR DANO A LA VIDA DE RELACION, se observa una excesiva tasacion que
carece de fundamento probatorio, en este caso particular se debe tener en cuenta lo
establecido por la Honorable Corte Suprema de Justicia.

CUARTO. Sobre la tasacion relacionada con los PERJUICIOS MORALES, en caso de
suma gravedad, la Honorable Corte Suprema de Justicia ha indicado en sentencia del
2019 lo siguiente:

“(...) Siguiendo las pautas resefiadas, se tasaran los perjuicios morales sufridos por los
demandantes en la suma de $60’000.000 para cada uno de los padres; $60'000.000 para
el esposo; y $60°000.000 para cada uno de los hijos”.

El anterior monto se estima razonable, puesto que esta Sala, en circunstancias facticas
similares, ha condenado en el pasado al pago de $53.000.000 (SC del 17 de noviembre de
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2011, Exp. 1999-533), y $55.000.000 (SC del 9 de julio de 2012, Exp. 2002-101-01)",
(Sentencia CSJ SC13925-2016 Reiterada en la sentencia SC665-2019; 07/03/2019).

QUINTO. La Honorable Corte Suprema de Justicia en reciente jurisprudencia ha
establecido una cifra maxima relacionada con el dafio a la vida de relacion, y actualmente
se ha tasado en un valor cercano a los $30.000.000., esto para los casos mas graves.

Respecto a la tasacion del dafio a la vida en relacion, la Honorable Corte Suprema de
Justicia en sentencia de 2019 indico:

“(...) como esta modalidad de perjuicios de orden inmaterial deben ser tasados bajo el
prudente juicio del juzgador, la Corte actuando en sede de instancia, considera que, de
acuerdo con las circunstancias particulares del caso, la parte demandada debera
indemnizar a la accionante por este rubro en la suma de treinta millones de pesos
($30.000.000)” (Sentencia CSJ SC665-2019; 07/03/2019).

SEXTO. De conformidad con lo establecido en el acépite de Pretensiones de la Demanda,
lo que se pretende en el proceso es proporcionalmente excesivo en relacion con lo que
reiteradamente ha establecido el 6rgano de cierre de la Jurisdiccion Civil.

Por las razones expuestas, respetuosamente ruego al Honorable Despacho declarar
probada la presente excepcion y exonerar a mi representado de cualquier responsabilidad.

Los demandantes no aportan pruebas al proceso que acrediten los presuntos perjuicios
patrimoniales en la modalidad de LUCRO CESANTE que aducen sufrir como
consecuencia del accidente, teniendo en cuenta que el sefior JOSE FRANCISCO
MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D.) es independiente no aporta contratos que demuestren
ingresos, no adjunta certificacion bancaria, ni allega facturas que demuestre sus ingresos.

Ademas de ser cierto que el sefior MARTINEZ PANTOJA devengara la suma indicada en
el acapite de los hechos, debié estar cotizando al régimen contributivo y de esta manera
probar sus ingresos.
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RESPECTO A LA PRETENSION POR LUCRO CESANTE.

Indica la parte actora que: “El Sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D),
se Dedicaba a la Actividad laboral DE AGRICULTOR CON UN APROXIMADO TRES
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($3.500.000) Mensuales.”

Ingresos que son tomados como base de liquidacion por la parte actora, para obtener el
lucro cesante en favor de la sefiora FLORISELVA NASTACUAS NASTACUAS, en
calidad de Comparfiera Permanente del Sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA
(Q.E.P.D) en la suma de SETECIENTOS CATORCE MILLONES DE PESOS
($714.000.000) correspondiente a los ingresos anuales percibidos en su actividad laboral
en el sector agricola por el sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D),

Suma de dinero que no fue calculada dando aplicacion al articulo 16 de la Ley 446 de
1998 que establece, en todo proceso judicial, la valoracion de los dafios causados a las
personas y a las cosas debe atender a los principios de reparacion integral y equidad, y
seguir los criterios técnicos actuariales.

Para calcular el lucro cesante por el fallecimiento de una persona, se multiplican los
ingresos que recibia antes del dafio por el tiempo en que se dejaron de percibir. En este
calculo, se deduce un 25% de los ingresos por concepto de gastos propios de la victima.

Como se puede observar el lucro cesante solicitado en favor de la sefiora FLORISELVA
NASTACUAS NASTACUAS, en calidad de Compafiera Permanente del Sefior JOSE
FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D) en la suma de SETECIENTOS CATORCE
MILLONES DE PESOS ($714.000.000) no se calculo respetando las formulas actuariales,
ni realizando la deduccién del 25% de los ingresos por concepto de gastos propios de la
victima.

La Corte Suprema de Justicia ha definido el lucro cesante de la siguiente manera
Sentencia 055-2008, rad. 2000-01141-01

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una
existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. Ahora, sin ahondar en la
materia, porque no es del caso hacerlo, esa certidumbre no se opone a que, en
determinados eventos, v. gr. lucro cesante futuro, el requisito mencionado se concrete en
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que el perjuicio sea altamente probable, o sea, cuando es posible concluir, validamente,
que verosimilmente acaecera, hipétesis en la cual cualquier elucubraciéon ha de tener
como punto de partida una situacion concreta, tangible, que debe estar presente al
momento de surgir la lesion del interés juridicamente tutelado.

Vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion
real, existente al momento del evento dafiino, condiciones estas que, justamente, permiten
inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba
razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente.

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina
especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como
apoyatura meras hipétesis, sin anclaje en la realidad que rodea la acusacion del dafio, los
cuales, por obvias razones, no son indemnizables.”

Por consiguiente, respetando el mejor criterio del juzgador, considero que la parte
demandante ha incumplido con la obligacion contenida en el Art 167 del CGP, por lo que
resulta procedente recordar lo que las altas corres han dicho sobre la carga probatoria de
quien alega los argumentos de hecho o derecho; la H. Corte Suprema de Justicia en sala
civil en sentencia SC20950-2017, citada por el H. Magistrado Dr. Alvaro Fernando Garcia
Restrepo, en sentencia SC4232-2021 en fecha 23 de febrero de 2021, sefialo:

“‘Cuando se busca la indemnizacién de perjuicios patrimoniales
en el rubro de lucro cesante, el afectado tiene la doble carga de
llevar al convencimiento, por un lado, de que éstos ocurrieron
ante la disminucion o inferrupcién de unos ingresos que se
tornaban ciertos y, del otro, de como cuantificarlos, bajo la
premisa de que su propdsito es netamente de reparacion integral,
. sin que pueda constituirse en fuente de enniquecimiento. Las
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Respecto de esa dualidad, en la providencia CSJ SC, 28 Feb.
2013, Rad. 2002-01011-01, se enfatizé en 4...) la autonomia e
independencia de cada uno de esos laborios, pese a su estrecha
relacion, y que, por consiguiente, no debe confundirseles como si
se tratara de una misma actividad y, menos aun, sujetarse la
demostracion del dario a la de su quantum, pues, como se
aprecia, la regla que al respecto pudiera elaborarse seria
exactamente la contraria, es decir, que la comprobacién de la
cuantia del perjuicio depende de la previa y suficiente
constatacién de la lesion patrimonial sufrida por el afectado {...)
Ello explica que en el plano procesal el incumplimiento de uno u
otro deber provogue efectos diversos. Mientras que la falta de
acreditacion del dano conduciria a colegir la insatisfaccion del
mads importante elemento estructural de la responsabilidad civil,
contractual y extracontractual, y, por ende, el fracaso de la
correlativa accion judicial, la insatisfacciéon del segundo impone

Por lo anterior, considero que no ha sido probado en legal forma el dafio material
reclamado por la parte demandante, por lo que referimos lo expuesto por el tratadista Juan
Carlos Henao Pérez, quien expone que “el dafio debe ser probado por quien lo sufre, so
pena de que no proceda su indemnizacion.” “No basta, entonces, que en la demanda se
hagan afirmaciones sobre la existencia del dafio, porque ‘el demandado no puede
limitarse, si quiere sacar avante su pretensién, a hacer afirmaciones sin respaldo
probatorio.”, que por demas no pueden ser valoradas ‘como si se tratara de hechos
notorios o presumibles, y no de situaciones cuya comprobacion por mandato legal, le
correspondia al demandante” Es asi como el juez considera que el demandante debe
probar la existencia del dafio, so pena, si no lo hace, de impedir la declaratoria de
responsabilidad”

4. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENERICA,
ECUMENICA O INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Codigo General del Proceso,
comedidamente se solicita que en caso de que el Despacho halle probados hechos que
constituyan alguna excepcion, la reconozca oficiosamente.
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5. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION.

Propongo la genérica de inexistencia de la obligacion, de acuerdo con lo que resulte
probado en el presente proceso.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Me opongo a la estimacién de perjuicios efectuada en la demanda, toda vez que la misma
no tiene soporte probatorio, por lo que debe ser probada en el proceso, teniendo en cuenta
que el articulo 206 del CGP establece que quien pretenda una indemnizacién de perjuicios
debe estimar razonadamente los perjuicios que reclama y discriminar cada uno de sus
conceptos y la demanda carece de este formalismo.

Por lo anterior, me permito objetar la cuantificacion del dafio por cuanto no se encuentra
probado las pretensiones por perjuicios materiales solicitados, ni cuentan con fundamento
factico y juridico que soporten su pedimento.

El Cddigo General del Proceso en su Articulo 206. Juramento estimatorio: indica “Quien
pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos....

Respetando el mejor criterio del sefior Juez, me permito oponerme a la estimacion de
perjuicios realizada por el apoderado de la parte demandante, asi:

FRENTE AL LUCRO CESANTE:

Considero que el apoderado de la parte demandante yerra en la cuantificacion del dafio,
pues la suma reclamada NO estd fundada en contratos que demuestren ingresos, no
adjunta certificacién bancaria, ni allega facturas de venta por la entrega de 35 pacas de
panela mensuales por valor unitario de CIEN MIL PESOS MONEDA CORRIENTA
($100.000=), distribuidas a sus clientes en el trayecto del municipio de Ricaurte hasta el
corregimiento de Llorente, solo aporta certificado expedido por contadora con el fin de
cuantificar el LUCRO CESANTE, pero que no demuestra los ingresos del sefior JOSE
FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA (Q.E.P.D).
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El valor estimado en el juramento estimatorio en la suma de SETECIENTOS CATORCE
MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE ($714.000.000), no fue calculada dando
aplicacion al articulo 16 de la Ley 446 de 1998 que establece, en todo proceso judicial, la
valoracion de los dafios causados a las personas y a las cosas debe atender a los
principios de reparacion integral y equidad, y seguir los criterios técnicos actuariales.

Como se puede observar el LUCRO CESANTE solicitado no se calculd respetando las
férmulas actuariales, ni realizando la deduccion del 25% de los ingresos por concepto de
gastos propios de la victima.

Por lo anterior, solicito con todo respeto al sefior juez se de aplicacion al articulo 206 del
CGP y se condene a los demandantes a pagar al Consejo Superior de la Judicatura,
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, una suma
equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la que
resulte probada.

CONDENA EN COSTAS

Teniendo en cuenta la conducta asumida por la parte demandante, ante la carencia de
fundamento legal y probatorio para instaurar la presente acciébn en contra de mi
mandante, y por alegar a sabiendas, hechos contrarios a la ley y ademas carecientes de
prueba, respetuosamente se solicita al despacho se condene en costas a los
demandantes, incluida las agencias en derecho, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 365 del cédigo general del proceso.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En escrito separado se presenta el respectivo LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la
compafiia aseguradora que tenia poliza vigente para el momento de ocurrencia de los
hechos que dieron origen a la presente controversia, esta es la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO, sin que ello implique en ningin momento aceptacion o allanamiento a la
situacion factica formulada en la demanda.
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PRUEBAS

De manera atenta, me permito solicitar al Despacho se tengan como pruebas

1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Solicito con todo respeto al sefior juez sea citada la parte demandante, para ser
escuchados en interrogatorio de parte, que se le realizara de conformidad con el articulo
198 y ss del cddigo general del proceso y con relacion a los hechos planteados en la
demanda, en la contestacion de la demanda y las excepciones propuestas.

2. CONTRAINTERROGATORIO:

Me reservo el derecho a contrainterrogar a los testigos de la parte demandante.

3. DOCUMENTALES

Sirvase sefior Juez tener como prueba documental, todo el libelo probatorio aportado por
el apoderado de la parte demandante, en virtud de que es el mismo que se podria aportar
en copia simple. Como también tener como prueba:

La noticia criminal e informe ejecutivo que reposa su original en la fiscalia 56 seccional de
Tumaco Narifio.

4. TESTIMONIALES:

1. Solicito al Sefior Juez se sirva citar a su Despacho al agente de transito sefior LEIMAN
RAMIRO VALENCIA QUINONES, identificado con cedula de ciudadania ndmero
12.919.784, adscrito a la secretaria municipal de transito y transporte de Tumaco Narifio,
quien suscribe el informe policial de accidente de transito correspondiente al hecho que nos
ocupa en el proceso de la referencia, para que indique si ese informe fue suscrito por él, si
atendio el accidente en mencion, indique las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la
ocurrencia de los hechos, el porqué de la causal endilgada a los conductores y demas
interrogantes que surjan a través de su declaracién, para que declare sobre lo que le conste
en especial los hechos 5, 6, 7 y 8 de la demanda; pretendo con esta prueba testimonial
demostrar como ocurrieron los hechos, que den luces y aporten certeza sobre la verdad
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como sucedieron los hechos. Citese al funcionario indicado en la secretaria municipal de
transito y transporte de Tumaco, ubicada en la Calle 11 con Carrera 9 esquina Edificio
municipal Tel. 7271803 Correo electrénico transitoytransporte@tumaco-narino.gov.co
Cel. 3155611457

2. Solicito al Sefior Juez se sirva citar a su Despacho al agente de transito sefior SERGIO
ARTURO RODRIGUEZ MONTENEGRO, identificado con cedula de ciudadania nimero
1.087.113.061, adscrito a la secretaria municipal de transito y transporte de Tumaco Narifio,
quien suscribe el informe policial de accidente de transito correspondiente al hecho que nos
ocupa en el proceso de la referencia, para que indique si ese informe fue suscrito por él, si
atendio el accidente en mencion, indique las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la
ocurrencia de los hechos, el porqué de la causal endilgada a los conductores y demas
interrogantes que surjan a través de su declaracién, para que declare sobre lo que le conste
en especial los hechos 5, 6, 7 y 8 de la demanda; pretendo con esta prueba testimonial
demostrar como ocurrieron los hechos, que den luces y aporten certeza sobre la verdad
como sucedieron los hechos. Citese al funcionario indicado en la secretaria municipal de
transito y transporte de Tumaco, ubicada en la Calle 11 con Carrera 9 esquina Edificio
municipal Tel. 7271803, Correo electronico transitoytransporte@tumaco-narino.qov.co
Cel. 3188646989.

3. Sirvase citar a la sefiora DANEY MARCELA FAJARDO HERNANDEZ, identificada con
la cedula de ciudadania nimero 37.080.237 expedida en Pasto Nariio CONTADORA
PUBLICA con T.P. Nro. 222.868-T quien se ubica en el celular 3104729456, correo
electronico daneymarcelal8@gmail.com , para que deponga sobre lo que le consta
acerca de los hechos de la demanda en especial el hecho 3, pretendo con esta prueba
testimonial demostrar los ingresos del sefior JOSE FRANCISCO MARTINEZ PANTOJA
(Q.E.P.D).

4. Sirvase citar al sefior JOSE FRANCISCO ARTEAGA CERON, identificado con la
cedula de ciudadania namero 12.970.308 de pasto, quien se ubica en la carrera 40 # 16 —
30 apto. 1301 edificio campos de castilla en Pasto Narifio, celular 3004042471 -
3023850396, correo electronico josefranciscoa7@gmail.com , para que deponga sobre
lo que le consta acerca de los hechos de la demanda en especial sobre los dafios
ocasionados al Automoévil de Placas CEU 309, pretendo con esta prueba testimonial
demostrar los dafios y cuantia que sufrio el vehiculo de placa CEU 309.
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ANEXOS

- Poder de representacion

- La noticia criminal e informe ejecutivo que reposa su original en la fiscalia 56 seccional
de Tumaco Narifio.

NOTIFICACIONES

e PARTE DEMANDANTE

Barrio Cartagena perimetro urbano del Municipio de Ricaurte.
Teléfono: 3170541113 — 3170533164

APODERADO PARTE DEMANDANTE

Carrera 24 Nro. 17 - 18 Edificio AGRECOR Oficina 403 de Pasto.
Cel. 3015837065

Correo electrénico juanpabloceronfajardo@gmail.com

e PARTE DEMANDADA

LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO
Cel. 3203699126
Correo electronico yeisonfabian.arevalo1995@gmail.com

SILOGISTICA SAS NIT: 901.380.533

Direccion: Autopista Troncal de Occidente Nro. 18 — 76 Bodega G2 Parque Industrial
Santo Domingo Mosquera Cundinamarca

Tel. 6017944575 — 3053311922
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Correo electrénico gerencia@silogistica.com.co

BANCOLOMBIA SA.
Calle 19 # 24 - 52 Pasto
Correo electrénico notificacijudicial@bancolombia.com.co

La suscrita las recibira en:

Calle 3 N# 18 — 17 Of. 902 torre 2 edif. ATIKA Armenia — Quindio
Cel. 3127433688

Correo electrénico alexandrab2828@yahoo.es

Cordialmente,

ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ
C.C. 41.919.745 de Armenia Q.

T.P. Nro. 106.194 del C.S.J.
alexandrab2828@yahoo.es
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Senores /P ,
JUSGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO iy i
Tumaco Nariio i

ASUNTO : PODER

PROCESO : RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

RADICADO : 52835-31-03-001-2024-00161-00

DEMANDANTES :FLORISELVA NASTACUAS NASTACUAS y OTROS.
DEMANDADO  :LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO y OTROS.

LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO identificado con la cedula de ciudadania Nro.
74.339.057 expedida en Tibana Boyaca, en mi condicion de demandado, al sefior juez
respetuosamente me permito manifestar que otorgo PODER ESPECIAL AMPLIO y
SUFICIENTE a la abogada ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ, igualmente mayor y
vecina de Armenia Quindio, identificada con la cedula de ciudadania Nro. 41.919.745
expedida en Armenia Q. portadora de la tarjeta profesional Nro. 106.194 del C.S.J. para que
en mi nombre y representacion se notifique del auto admisorio de la demanda de fecha 20
de agosto de 2024, conteste la demanda, presente excepciones, llame en garantia a la

COMPANIA SEGUROS DEL ESTADO S.A., me reprasente y acttie dentro del PROCESO

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, i:1¢.« su culiminacion.

Mi apoderada queda ampliamente facultada transigir, recibir, conciliar, sustituir, desistir,
reasumir, notificarse, contestar de la demanda, presentar excepciones, aportar y debatir
prueba, presentar recursos, interrogar, contrainterrogar, llamar en garantia a la COMPANIA
SEGUROS DEL ESTADO y en general para adelantar todas las diligencias, actividades y
actos tendientes a la efectividad de la funcidon que le encomiendo para la defensa de mis
intereses.

Sirvase tener a la doctora ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ, como mi apoderadé, enmi
condiciéon de DEMANDADO en los términos del presente mandato y fines propuestos.

Atentamente, Acepto,

LUIS ALFREDO AREVALO AREVALO ALEXANDRA BARAHONA PELAEZ
C.C. Nro. 74.339.057 de Tibana Boyaca. Abogada
yeisonfabian.arevalo1995@gmail.com alexandrab2828@yahoo.es

CALLE 3 N # 18 — 17 EDIF. ATIKA TORRE 2 OF. 902 Armenia - Quindic
Cel. 312743 36 88 alexandrah2828@yahoo.es
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NARINO gj @
ALCALDIA MUNICIPAL DE TUMACO : .
SECRETARIA DE MOVILIDAD Rty
CODIGO 52835 MUNICIPIO DE TUMACO

Namero Unico de Noticia Criminal
[ TTTTTTTTT] O[Z[8]3[5[6]0JO0JO[5[3[8[2]0[Z[Z [I[S5]T[4]5

Entidad Radicado Interno Dpto. Municipio | Entidad UnidadReceptora Aio Consecutvo

INFORME EJECUTIVO - TYT-TUMACO(NAR)-FPJ - 3

f &%J ! | Esteformatosera diligenciado por servidoresen ejerciciode funciones de Policia Judicial para reportar actos urgentes

‘Departamento | NARINO |Municipio | TUMACO |Fecha |2022|01 |07 |Hora: | 12:00 ‘

[1. DESTINO DEL INFORME |

FISCALIA

| 2. INFORMACION DEL REPORTE DE INICIACION |

Fecha D[0]1 [M[0o]7]A[2]0]2]2]| Hora [0]6]2[0] Servidorcontactado AGENTE DE TRANSITO

Ministerio Publico enterado SECRETARIA DE TRANSITO DE TUMACO

|3. PRESUNTA CONDUCTA PUNIBLE |

1. MUERTE POR ACCIDENTE DE TRANSITO
2.
3.

4. LUGAR DE LOS HECHOS

Direccién VIA TUMACO HACIA KM 92, KM88+500

Barrio Zona
Localidad Vereda
Caracteristicas _VIA SECUNDARIA ASFALTADA

| 5. NARRACION DE LOS HECHOS (Enformacronolégica,y concreta) |
Fecha de los hechos 01- 07- 2022

ELDIA01 DELMESDEJULI®ELANO2022SEPRESENTONACCIDENTEETRANSITA LAS0530 HORAENLAVIAQUE

DE TUMACOCONDUCHACIAEL KILOMETRO2 SOBREEL KILOMETR®8 VEREDAMRRENALUN (1) VEHICULOIP(
CAMIONCOLISIONA OTROVEHICULOIPOAUTOMOVIDCASIONANDOMBELTIPLESHERIDASRAVESEL CUALES

LLEVADQAL CENTROESALUMELLORENTPARAQUELE PRESTARANAATENCIOMIEDICAROSIBLEPIERDEAVIDA

ENELMOMENT® ELTRASLADGiITSENOFMARTI NEPANTOJAJOSEFRANCISCOONCC: 1.873.184 DERICAURTEEN
CALIDADECONDUCT ORNMASDATOS

En el evento de requerir mas espacio se puede ampliarel nimero de filas cuantas veces sea necesario

|6. IDENTIFICACION Y DESCRIPCION DEL INDICIADO |

sl NO
;Capturado? Fecha D | | [Im| | |A ] | | | [|Hora N/A

Lugar de Reclusion: N/A

Version02 Calle 11con Carrera 9 esquina —Edificio municipal Telefax (2) 727 1803
Aprobacién201809-06 CPJ Pagina Web: www.tumaco -narino.gov.co
Publicacidr201812-27 Correo electronico:  Transitoytransporte@tumaco _-narino.gov.co

Tumaco - Narifio DAJAM

paginaldeb
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REFUBLICA DE COLOMBIA AR o
v DEPARTAMENTO DE NARING @
ALCALDIA MUNICIPAL DE TUMACO

FEPUBLICA O COLOMEIR
Fecha en que es puasto a Seposicion del Facel D LD s LT Jves [T T T
Prmer nombna hi&, Sagundo namére, Hi
Premer apaiica HiA Sapundo sl Wi
Aligs, sauddnima o spodo: WA
Documento deddenided . C.C D Oira HiA Moo WA oa Mi4
Edad: | | |efies. Géner: M F Fechade necimeents: | | D N
Lugar de aciments Paig M Depadamenta MrCpin
;ﬁs.m,‘. M Estado cwl
Dliercita NiA Teldano
Lugar difrabeaj NiA
Difetridn kigar dé rabajo HiA Téklng MR
Safales parlicarss
Ciorman slecrinied y fedes sociales HiA

En el evento de mustr mas ndcisdosimpotados s= puede reproduc B tabla cuantas veces sea recesano

|mesn|iu.\rn:1luihummqmmmuﬂummmmmmsm:mmmﬁi |

Primer nombre JOSE Sequnda nombre fmt
Frimar apelidn MARTINET Segundo apedido ANTI
Do wmeno de e nisded '.'_}.E Fl Oira 4] 1.873.184 Da RICAURTE

Edad | 6| 2 [Alos Géners M X F  Fechadenacimiens D0 |4 |M |1 |z |A |1 fa |5 |= |

Lugar da nacmierts . Paks COLOMEL Departamerts _MARIG  Municipio _RICAURTE

Prodesitn u olicio AGRICULTOR Estad civi UNICNLIBRE

Direccion YEREDALA GUATAT ANA Rl oL —

Conaneiedronca y redes sooals
Enel mverto de st mas wichmas se pusde reproducir b labla cuanlas veces s=a necesano

| 8. DATOS DE LOS TESTIGODS

Pririer nombe M Saardo ramibi
Primer apefidn pdi Sagndo apalida

Varita 12 Calla 11gon Carrera @ gsguina —Edificio municipal Telefar (2727 1803

Aambannn MRS SR Paging Wl Wi jimato-ranng qov oo

Fubicackn 20161227 Carmes slecindnico; TransfoytranspotebiimsEco-naning.qo eo
Tomaco - MNorile  DagAM

2
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JUAN PABLO CERON FAJARDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA el
o DEFPARTAMENTCO DE NARING @
ALCALDIA MUNICIPAL DE TUMACO

mvaria
. forin o R g
-

S32TRRAT CODIGO 52835 MURICED D FUMACD

i SECRETARIA DE MOVILIDAD JECK ¢ s,

Documento de ldentdad.  C.C [ |0ta MIA Mo MiA De MiA

Edad: | |Afes G M F Fechaderacirmeents: O] | W | | A || | | |
Lugar da naomierta - Pals HiA Depatamanio A Murscpio
Frofasidnu MR Estads civl

ofici

Lurarricn NI Telefano
Ciofran elecrinica ¥ redes sooialkes M

En el evento d= exeshr mas teshgos se puede reproducr |2 Babla cuandas veces sea necesann

| 8. DILIGEMCIAS ADELANTADAS

EL DIA 01 DEL MES DE JULIO DEL ARO 2022 ME ENCONTRABA EN M| LUGAR DE RECIDENGIA,
CUANDO FUI INFORMADC POR EL SENOR JAMEI GARCIA SAENZ SECRETARIC DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE TRANSITD ¥ TRAMNESPORTE AL AGENTE RODRIGUER SERGID
ARTURO, A LAS 06:20 HORAS, SOBRE UM ACCIDENTE DE TRANSITO, MANIFIESTA QUE EN EL
KILOMETRC 88 SEPRESENTC UN SIMIEZTRO WVIAL,

DE INMEDIATO ME COMUNICO COM MIS COMPARERD DE ACCIDENTALIDAD, VALENCIA LEIMAN
RAMIRO, PARA DESPLAZARNGS AL LUGAR ANTERIORMENTE MENCIONADO.

A LAS D8:30 HORAS. SE LLEGA AL LUGAR ANTERIORMENTE MENCIONADO, EN EL CUAL SE
OBSERVA AGLOMERACION DE PERSONAS, BARIOS VEHICULOS ENTRE ELLOS, UN VEHICULD
TIFC AUTOMOVIL DE PLACA CEU30S MARCA CHEVROLET BE SERVICIC PARTICULAR. SOBRE LA
VIA QUE DE TUMACO CONDUCE HAGIA EL KILOMETRO 82, EL CUAL EL AL PARECER FUE
COLISIONADD POR OTRO VEMICULD TIPO CAMION PLACA WLS085 MARCA CHEVROLET
SERVISIC PUBLICO, MANIFIESTAN LOS MORADORES QUE EL SENCR DEL AUTOMOVIL QUEDD
GRAVEMENTE HERIDO EL CUAL FUE LLEVADD PARA QUE LOA ATENDIERAN PERQ PIERDE LA
VIDA ANTES DE LLEGAR AL SENTRO DE SALUD DE LLORENTE POR LO TANTO EL CUERPO SIN
VIDA ESTA A FUERA DE LA FUNERARIA LA MILAGROSA EN LLORENTE DENTRO DE UN CARRO
DICEN LOS MORADORES QUE EL CARRC DE PLACA CEU3DS MARGCA CHEVROLET SE
DESPLAZABA DE TUMACO HACIA PASTQ CUAN EL OTRO VEHICULDO TIPO CAMICN, SE
DESPLAZABA EN DIRECION CONTRARIA ¥ QUE AL MOMENTC POR PASAR A OTRO VEHICULO
MVADE EL CARRIL ¥ TERMINA CHOCANDS AL AUTOMOVIL EL VEHICULD TIFO CAMION PLACA
WLS095 MARCA CHEVROLET SERVISIC PUBLICO ERA CONDUCIDO POR EL SENOR AREVALO
AREVALO LUIS ALFREDO CON C.C: 74.330.057 DE TIBANA.

SE PROCEDE A INSPECIONAR EL LUGAR DELOS HECHOS PARA REALZAR LOS PERTINENTE DE
ACLERDO A LAS DILIGENCIAS

MAMIFIESTA UN FAMILAR EN CALIDAD DE HIJA GUE SU PADRE CONDUGCIA EL AUTOMOVIL.
PROCEDE A ENTREGARNOS DACTOS ¥ LA RESPETIVA DOCUMENTACION TANDO DEL, PAPA
COMO DEL AUTOMOVIL, DESPUES DE REALIZAR PARTES DE LOS ACTOS URGENTES NOS
DESPLAZAMOS HAGIA LA FUNERARIA LA MILAGROSA PROCEDE A REALIZAR LA INSPECION
TECNICA AL CADAVER. CUERPO SIN VIDA EL CUAL SE LLAMABA MARTINEZ PANTOJA JOSE
FRANCISCO CON C.C: 1873184 DE RICAURTE, EN CALIDAD DE CONDUCTOR DEL VEHICULO

Warsitn: 02 Cadla Vcon Carrera % asguina -Edificio munscipal Telefee (23 727 18003

Aprnbacn. S0 LR Pagina Wes: www limago-nanhg, goy ¢o
Publicackn 20751227 Carmeq alctiineo; TranstoytransponeBiimaea-naring qo. co

Tumaco - Naridls  RAJAN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
u DEPARTAMENTO DE NARINO a @
ALCALDIA MUNICIPAL DE TUMACO
i i e g SECRETARIA DE MOVILIDAD eyl e
S238 - I0a3. CODIGO 52835 mumnrwm

TIPD AUTOMOVIL PLACA CEU309 MARCA CHEVROLET, SE PROCEDE A ROTULAR ¥ A EMBALAR
EL EMP, PARA SER EMTREGADD A EL IML, Y QUE REALICE LO PERTINENTE

En &l avenio de s lo =0 puede amplisr & romen de Tas CLENSS YEOeE 588 NECESAND
1l:| DE DE LOS E-""I" EF RECOLECTADOS [Indigue sitie e remisicn baje Cadena de Custadia)
l'F TIE di Vahiculn Ftan:a IEarca E&h{ Limaa [ fia = T
AUTOMOVIL CEU30D CHEVROLET GRS NDERE SPRINT 2004
W 1Aalor ¥ Cness Sodl # Paliza Vigenia Candicianes
G10-607597 | UGARABITEING0008G | OBL ESTADGD | JdsEsdooooidrn 15033023 | APEG TADD
Tpo de Vehicuk Placa IEarca Caolar Limaa MODELD
CAMION WL EFEE CHEVAROLET BLARCG HE 2618
# heginr # Uhases ok # Folga Wigancia LonEg I nnes
| |~ COELESTOA | TOSEHOEGESD 5T IRVGLICRADG)

En e everto de requerr mas espacin == puede amplir o numemn de fias cusntas veces sea necesann

| 11. DATOS GENERALES RELACIONADOS CON BIEMES DEL PRESUNTO INDICIADD

Tipen de bean Igandificacsin dal bean Dirgccxin
Emhcad Fimanciera Tipa de Cuanga PmarD de cugls Hana de la cusania
Vahicui-Marca Llarso Coior Fropatang Placas
[ 12. ANEXOS IR YetWEr S : I
Fatia:

TOOA LA INFORMACION ¥ DI:IEIJI.I_EHTI.:IE- FUERCHN SUMINIZTRADD POR LOS FAMILIAR {HIJA) DEL OCCIED
(901} EN CALIDAD [E CONDUCTOR.

LA LEY TG0 DEL 2002 ART15E EN-CONCGORDANCEA TON LA LEY 7E DEL 2002 ART 140, NOS FACULTA. ¥ LA
LEY 90 DEL 2004 ART 55 &3 NOS AFIRMA; LOS CAUSALES DE IMPELDMENTO PARA RO CONTINUAR CON EL

PROCEDIMIENTO, LEY 2997 DEL 2022 ART. 56 INCISO 4 Y 6.
La RESOLUCIH 1844 FACULTA A LOS MEDICOS DAR COMCEPTOS CLNICOS SOBRE EL ESTADD DE

ALMCOHORAMIENTO
EL CROUIS SEREALIZG COMO SE ENCONTRARDN LOS EMP EN EL LUGAR DE LOS HECHOS

INFORME EJECUTIVOD

IPAT

INSPECCION TEC. A CADAVER

C.C DEL OCCI30 [COPLA) ¥ CADE. CUSTODWA

C.C, ACTA DE ENTREGA DE CADAVER DE OUIEN RECLAMA AL {904)
DOCUMENTD DEL CONDULCTOR

DOCUMENTOS DEL VEHICULD (COPLAZ)

REGISTRO FOTOGRAFICD

Pag

LU I O

L o DL B R

Warsibn 1@ Calla 1con Carrera % asguira —Edifciomancipal Teledee (25 727 1800
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UNIVERSIDAD DE NARINO

JUAN PABLO CERON FAJARDO
ABOGADO - ESPECIALISTA

REFUBLICA DE COLOMBIA An, =
v DEPARTAMENTO DE NARING @
ALCALDIA MUNICIPAL DE TUMACO

s et SECRETARIA DE MOVILIDAD FERLGLICADE COLOME
e CODIGO 52835 B

SERVIDOR DE POLICIA JUDIGIAL

hombres v Apallidos Cadiga Entidad
LEIMAN RAMIRD VALENCIA SMTYT
Cango Tesefono Corran slectronca Fima

AGENTE DETRANSITO | M5-5361-1457

SERVIDOR DE POLICIA JUDICIAL

Nombres y Apellidos Codigo Entxtad
SERGID ARTURD RODRIGUET SMTYT
Carga Tebafono ! Comeo electronica Fama
AGENTE DETRANSITO| 318-864-6080 o
G —
SERVIDOR DE POLICIA JUDICIAL
Mombres y Apellidos Codigo Entidad
JUAN CARLOS DAJOME oot3 SMTYT
Cango Tefafono Cormeo slectnenico Fama
AGENTE DETRANSITO | 3{3-668.7823

El z=pador de policia judicil, esia obligads enodo bemps 2 gamnhzar B reserva de b opformacian, esto conforme a0 s
fieprsiciones agiphkcidas en la Congliucian v la Ley
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