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JUZGADO QUINTO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

RADICACION 76001-31-05-005-2024-00399-00
DEMANDANTES | LYDA VICTORIA ACOSTA SANZ
DEMANDADO COLPENSIONES

PROTECCION S.A.

COLFONDOS S.A.

INTEGRADOS ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.

AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.

COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

ASEGURADORA MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.
PROCESO ORDINARIO LABORAL

AUTO INTERLOCUTORIO No. 723
Santiago de Cali, tres (03) de abril de dos mil veinticinco (2025)

Revisado el expediente se evidencia que, mediante escrito del 04/03/2025 el apoderado judicial
de Allianz Seguros de Vida S.A. presenté solicitud de control de legalidad contra el Auto
Interlocutorio No. 247 del 11/02/2025 que vinculo a la Aseguradora Allianz Seguros de Vida S.A.
a peticiéon de Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias, al considerar que no hay lugar a endilgarle
responsabilidad alguna dentro del litigio.

Sobre el control de legalidad, el articulo 132 del CGP aplicable por remision del articulo 145 del
C.P.T.S.S,, senala:

“ARTICULO 132. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso el juez
debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos
nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los
recursos de revision y casacion.”

Ahora bien, el articulo 48 del CPTSS establece que el Juez es el director del proceso y, como tal,
debe adoptar todas las medidas que sean necesarias para que el proceso se desarrolle de manera
agil y rapida y las partes encuentren plena satisfaccion de sus garantias procesales. Para cumplir
tal mision, el juez tiene varios deberes a cumplir, los cuales estan sefialados en el canon 42 del
CGP, destacdndose de ellos el control de legalidad que debe agotar a cada etapa del proceso, con
el fin de evitar futuras decisiones inhibitorias o nulidades, que den al traste con la celeridad que
debe imprimirse a los procesos.

El ejercicio de este control de legalidad, como lo sefiala la norma, impone que el Juez una vez
agotada cada etapa del proceso, revise si el mismo esta inmerso en los parametros legales o bien
ha superado dichos margenes, debiendo en este caso adoptar las medidas que estime pertinente
para encauzarla.

Asi las cosas, se trae a colacion lo establecido en el Articulo 61 del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remisién expresa del Articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad
Social, el cual puntualiza lo siguiente:

[...] ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera
uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera



formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar
el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondr4 la
citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya
dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

En el caso que nos ocupa, Colfondos S.A. Pensiones y Cesantias propuso como excepcién previa
la falta de integracion del litisconsorcio necesario, bajo el siguiente argumento:

[...] Para que sea posible la restituciéon de las primas de seguros previsionales se debe
vincular a la(s) aseguradora(s), ya que fueron quienes recibieron estos dineros. Igualmente,
estas sumas no ingresaron al patrimonio de COLFONDOS S. A, sino que fueron transferidas
a la aseguradora segtin lo pactado en las siguientes pélizas de ramo previsional:

- La poéliza No. 0209000001-1 con la ASEGURADORA DE VIDA COLSEGUROS S.A. hoy
ASEGURADORA ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A, cuyas vigencias son entre 01 de
enero de 1995 hasta el 31 de diciembre de 2000.

[.]

Por lo que este Despacho, en aras de dar celeridad al proceso y tramite a la solicitud de la entidad
vinculada, integr6 a la Aseguradora Allianz Seguros de Vida S.A. al presente negocio juridico,
toda vez que la responsabilidad y la falta de legitimacién en la causa por pasiva de la misma seré
objeto de estudio en la sentencia, independientemente de la figura en que se denomino para que
compareciera al presente litigio

De otro lado, se observa que, la Aseguradora Allianz Seguros de Vida S.A., Mapfre Colombia Vida
Seguros S.A. y Axa Colpatria Seguros de Vida S.A., fueron notificadas por correo electrénico y,
dentro del término de ley, presentaron contestaciéon de la demanda, las cuales retinen las
exigencias del articulo 31 del CPTSS, por lo que se tendran por contestada la misma.

Respecto de la Comparifa de Seguros Bolivar S.A. fue notificada por correo electrénico, la cual no
presentd contestacion alguna, por lo que se tendra por no contestada la demanda.

Continuando con el trdmite del proceso, se fijard fecha y hora para realizar la audiencia de los
articulos 77 y 80 ibidem; audiencia que se efectuara virtualmente a través de las plataformas
dispuestas por éste y conforme a lo estipulado en la Ley 2213 de 2022.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Cali,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR improcedente la solicitud de control de legalidad presentada por el
apoderado de la Aseguradora Allianz Seguros de Vida S.A. por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de la Aseguradora Allianz
Seguros de Vida S.A., Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. y Axa Colpatria Seguros de Vida S.A

TERCERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda por parte de la Compafiia de Seguros
Bolivar S.A.

CUARTO: SENALAR el dia viernes 06 de junio de 2025 a las 09:00 a.m., para la realizacion de la
audiencia obligatoria de Conciliacién, Decisién de excepciones previas, Saneamiento y Fijacion



del litigio, previstas en el articulo 77 del CPTSS, INSTANDO a las partes y a sus apoderados
judiciales para que comparezcan anotando que en virtud de los principios de celeridad y
economia procesal que gobiernan en el procedimiento laboral, el despacho, a continuacién de la
audiencia aludida, se puede constituir en AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO del
articulo 80 ibidem, a efecto de practicar las pruebas decretadas y proferir la sentencia
correspondiente a la instancia que se surte; audiencia que se realizara virtualmente por TEAMS,
plataforma puesta a disposicién del despacho por el Centro de Documentacion Judicial CENDOY.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica a la doctora MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS
con T.P. No. 83.061 del C.S. de la J. para que acttie como apoderada judicial de Axa Colpatria
Seguros de Vida S.A. y Mapfre Colombia Vida Seguros S.A

SEXTO: RECONOCER personeria juridica al doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
con T.P. No. 39.116 del C.S. de la J. para que acttie como apoderado judicial de Axa Colpatria
Seguros de Vida S.A.

NOTIFIQUESE
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