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JUZGADO QUINTO (5°) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI (VALLE)

jO5cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL
RADICADO: 760013103005-2024-00379-00
DEMANDANTES: DAILY SOLARTE CASTILLO Y OTROS
DEMANDADOQS: EPS SANITAS SAS Y OTROS

LLAMADO EN GARANTIA: EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la Cédula de
Ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., sociedad comercial anénima de
caracter privado, legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C. identificada con NIT
860.028.415-5, representada legalmente por NESTOR RAUL HERNANDEZ OSPINA, y con direccion de

notificaciones judiciales al correo notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadsequros.coop. De manera

respetuosa y encontrandome dentro del término legal, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA promovida
por DAILY SOLARTE CASTILLO y otros, en contra de EPS SANITAS S.A.S y otros, y en segundo lugar,
CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por EPS SANITAS S.A.S, a mi mandante,

para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta los hechos y precisiones

gue se hacen a continuacion, segun las pruebas que se practiquen, anticipando gue me opongo a todas y

cada una de las pretensiones sometidas a consideracioén de su Despacho, en los siguientes términos:
l. OPORTUNIDAD

Con el fin de verificar la oportunidad para presentar la contestacién a la demanda y al llamamiento en
garantia, se tiene que el 22 de abril de 2025 fue notificado a mi representado el auto del 21 de abril del
mismo afio, mediante el cual se tuvo por notificada por conducta concluyente a la compafiia LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. En este sentido, y conforme a lo dispuesto en el articulo 369 del Cédigo
General del Proceso, el término para contestar la demanda es de veinte (20) dias, motivo por el cual dicho
plazo vence el 21 de mayo de 2025. Asi las cosas, la presentacion del presente escrito se realiza dentro

del término legal.

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA

. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO “PRIMERO”: De la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias

afirmaciones, frente a las cuales me pronunciaré de la siguiente manera:
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¢ No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata de circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES 0O.C., Compaiiia
Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

No obstante, al revisar la Historia Clinica obrante en el plenario, se evidencia que, en efecto, el 26
de febrero del 2017, el sefior VICTOR ANDREY PRIETO ingres6 por urgencias al Hospital
Francisco de Paula de Santander de Quilichao, y para dicha fecha contaba con antecedentes de
litiasis renal. En igual sentido, se percibe que, al no haber aln un sitio de aceptacién disponible
alrededor de la 1:56 p.m., decidi6 firmar alta voluntaria para acudir directamente a Nivel Il en la
ciudad de Cali. Respecto a esto ultimo, es necesario indicar que tal como quedé plasmado en su
Historia Clinica, a éste se le explicaron los riesgos y decidié asumirlos. Dicha actuacion
constituye un ejercicio legitimo de su autonomia como paciente, quien, habiendo recibido la
informacién pertinente sobre su estado de salud y los posibles riesgos derivados de su decision,

opté de forma voluntaria por abandonar la institucién en la que se encontraba.

ROMERO CARABALI INGRID VIVIANA * . .

FECHA - ITORA: “ - : Y -

26/02/2017 13:56 MEDICO MEDICINA GENERAL 2, SE
R.M. 34616847 -] \t{jjj_; (

PACIENTE CON RESOLUCION DEL DOLOR ABDOMINAL, POSTERIOR A APLICACION DE MEDICACION FERO AUN NO HA SIDO
UBICADO POR EPS. SE COMENTA AL PACIENTE QUE AUN NO HAY SITIO DE ACEPTACION Y DECIDE FIRMAR ALTA VOLUNTARIA
PARA ACUDIR DIRECTAMENTE A NIVEL Il EN LA CIUDAD DE CALY, SE EXPLICAN RIESGOS ¥ DICE ASUMIRLOS, -- BACIENTE EN
PLENO USO DE SUS FACULTADES MENTALES.

Ahora bien, debe resaltarse que si bien las Entidades Promotoras de Salud (EPS) son responsables
de autorizar las remisiones, estas deben esperar la disponibilidad de uno de sus prestadores
adscritos que cuente con el nivel de complejidad requerido. En este caso, se encontraba en tramite
la gestion por parte de su EPS para concretar la remisién con el prestador correspondiente; sin
embargo, fue el propio paciente quien, de forma unilateral, decidié no esperar la culminacion de

dicho tramite y proceder por su cuenta.

e No es cierto que el paciente “presentara un cuadro clinico de 3 dias de evolucion de anuria” tal
como se afirma, pues de la revision detallada de la historia clinica se evidencia que se consigné

expresamente una evolucién de dos (2) dias sin emision de orina.

MOTIVO CONSULTA CALCULOS fHACE 2 DIAS NO ORINA |
. PACIENTE CONCUADRU CLINICO DE 1 SEMANA CONSISTENTE E
ENFERMEDAD ACTUAL DERECHO DE-MODERADA INTENSIDAD SIN IRRADIACION ASOCIH[?C?&O&%I{I\IAA}?AR

ACUDIO A NIVEL 1 HACE 2 DIAS DONDE FORMULAN FUROSEMIDA SIN RESPUESTA.

PARACLINICOS
ALERGIAS
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FRENTE AL HECHO “SEGUNDO”: De la redaccién sintictica de este numeral se desprenden varias

afirmaciones, frente a las cuales me pronunciaré de la siguiente manera:

¢ No me consta que “El dia 27 de febrero del 2017, el sefior VICTOR ANDREY PRIETO CASTILLO,
contrata servicio de transporta particular y se desplaza a la ciudad de Cali para ingresar al servicio
de urgencias de la Clinica Versalles”, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin
relacion alguna con los hechos expuestos. No obstante, se aclara que no obra en el expediente
prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues si bien se allega un recibo de caja menor, en
el mismo no se detallan los trayectos realizados ni el punto de destino, por lo que no se demuestra
gue dicho transporte haya tenido como propésito el traslado a la mencionada clinica. En
todo caso, dicho documento deberé ser objeto de ratificacion por parte de quien lo emitid, conforme
a lo establecido en el articulo 262 del Cédigo General del Proceso.

e No me consta que el sefior Prieto asistiera al servicio de urgencias de la Clinica Versalles por
“Encontrarse con falla renal aguda y alto riesgo de arritmia mortal, descompensacién y muerte’,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., Companiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberda acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

e Es cierto que se solicitd manejo en la Unidad de Cuidados Intensitos (UCI) conforme se evidencia
en la historia clinica, lo cual demuestra que desde el inicio se brind6 al paciente la atencion médica

adecuada y conforme a su condicién clinica.

FRENTE AL HECHO “TERCERO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, se evidencia en historia clinica del 27 de febrero del 2017 que el mismo dia de
ingreso a la Clinica Versalles se le realiz6 Neufroureterolitotomia Flexible con Laser Holmiun, lo cual
demuestra la celeridad y eficacia tanto de las IPS que brindaron la atencion como de la EPS al autorizar

oportunamente el procedimiento requerido.

JESUS ENRIQUE MOSQUERA ANGULO - R.M. R.M. 768-3440/97 CC. 16761081 UROLOGIA
2710212017 17:10
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FRENTE AL HECHO “CUARTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0O.C., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

No obstante, si el paciente fue operado el 27 de febrero de 2017 y se le dio salida el 6 de marzo de 2017,
no es cierto que se le haya dado de alta con solo cinco dias de evolucion, pues para esa fecha ya llevaba

mas de una semana en seguimiento postoperatorio.

Ahora, en la historia clinica se observa que el dia 6 de marzo de 2017, tras evidenciarse una evolucion
favorable del paciente, con estabilidad de la funcién renal y mejoria de la condicion clinica que motivé su
ingreso, el equipo tratante decidié otorgar el egreso hospitalario. Se dejaron indicaciones precisas de
control por consulta externa con el servicio de urologia, pero en ningln momento se consignoé en la
historia clinica que el paciente debia asistir a dicha consulta el mismo dia del egreso, como

erroneamente lo afirma el demandante.

Anilizls

EXAMENS DE CONTROL

HE: 12 WBC: 9100 N: 63 PLY: 341,000

MA: 142 X: 5,1 CL: 103

CR: 1,63 BUN; 41

P50 MG: 1,7 -

PH: 7,38 PO2: 85 PCO2: 30 HCO3: 18 BE: 6.8

PACIENTE CJOVEN CON INGRESO A ESTA UNIDAD HACE > 5 DIAS, CON PRESENCIA DE FALLA RENAL SEVERA, CON UTIASIS BILATRERAL URETERAL , CON
NECESDIAD DE |WLANTE DE CATETER 1) . PACIENTE QQUONE INIALMENTE MANE SO GIURESIS AUMETADA POR FASE POLIURICA DE LA FALLA RENAL AGIDA
POS RENAL. YA SIN ACIDOSIS METABOLICA, MEJROIA DE LA RATA URINARIA , CON VALORACIN POR UROLOFIA EL DIA DE HOY GUEN CONSIDERA DEAR
EGRESO HOSPITALARIO . POR PARTE DE LA UNIDD CON EVOLUCIN CLINICIA FAVORASLE, SE ODENA SALIDA, CONTROL PARACLINICO POR CONSULTA
EXTERNA CON URCLCGIA, RETIRO DELDS CATETERES JJ CUANDO URCLOGHA LO ONDIGUE Y RETIRO DE SONDA VESICA AHORA.

Plan da Manejo

SALIDA
| FORMILA MEDICA

Comentarlos Gensesalas

SALIDAZO17-03-06 00:00:00.0 - 13:48
GERMAN ALEERTO LEON ESCOBAR - R.M. C.C 79424078 ”ﬂZb?S HEU_IB!IE& INTERNA

5‘-::0”‘”7;

GERMAN ALBERTO LEON ESCOBAR - R.M. C.C 79424078 /102593 MEDICINA INTERNA,
061032017 13:46

FRENTE AL HECHO “QUINTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0.C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas

para ello.

FRENTE AL HECHO “SEXTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0.C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio

de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
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de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas

para ello.

No obstante, en la constancia de autorizaciones obrante en el expediente se evidencia “EXTRACCION DE
TUBO DE URETEROSTOMIA Y DE CATETER UNILATERAL SOD”. Sin embargo, dicha autorizacién

corresponde al 07 de marzo del 2017 y no al 17 de mismo mes y afio, como afirma el demandante.

Ademas de lo anterior, se evidencian multiples autorizaciones por parte de la EPS, lo cual demuestra el
cabal cumplimiento de sus deberes y la oportuna gestién frente a las necesidades del paciente, lo que
permite concluir que en ningiin momento hubo una omision o negligencia por parte de la EPS en la atencién
integral del usuario. Por el contrario, la trazabilidad documental deja en evidencia que, ante cada
requerimiento clinico, la entidad procedi6 con celeridad a emitir las respectivas autorizaciones,
contribuyendo asi a garantizar la continuidad en la prestacion del servicio de salud y el acceso a insumos

0 atenciones requeridos.

FRENTE AL HECHO “SEPTIMO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, no se evidencia en la historia clinica anotacién alguna en la que se indique que
“solamente se retird el catéter doble J del rifidn izquierdo”, por lo que dicha afirmacién carece de sustento
documental. En todo caso, y en el hipotético supuesto de que efectivamente se haya procedido al retiro
de un solo catéter, es necesario aclarar que dicha decision responde a criterios médicos fundamentados y
a circunstancias especificas del paciente. En multiples ocasiones, la obstruccién de la via urinaria se
presenta de manera unilateral y persiste inicamente en uno de los lados. Por esta raz6n, con el objetivo
de garantizar un drenaje adecuado y evitar complicaciones, se opta por mantener el catéter Unicamente
en el lado donde se ha identificado la obstruccion residual. Al respecto, un articulo publicado por National

Library Of Medicine, denominado “Cateterismo Foley dificil’, expone:

Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

VSL Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS
Centro Empresarial Chipichape L.
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 5|75



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

“El cateterismo urinario es una intervencion clinica comun para asegurar un drenaje urinario

adecuado cuando los pacientes no pueden orinar eficazmente (...)".

Como se evidencia, en presencia de una obstruccion urinaria, el cateterismo constituye una técnica
altamente eficaz y ampliamente utilizada en la practica clinica para asegurar un drenaje urinario adecuado.
Su implementacién permite prevenir complicaciones derivadas de la retencion urinaria, preservar la funcién
renal y favorecer la recuperacion del paciente, especialmente cuando la obstruccion persiste de forma
unilateral. En consecuencia, resulta plenamente justificado desde el punto de vista médico que se tome la
decision de mantener el catéter en uno de los lados, en casos en que se identifique que la obstruccion
persistia en dicho conducto.

Por otro lado, en la publicaciéon de Urosalud denominada “Todo lo que debes saber sobre el catéter doble
J”, se advierte que el tiempo de permanencia del catéter “es variable. Su médico sera quien le indique el

tiempo necesario segun el motivo por el que se lo haya colocado”. Esta afirmacion refuerza la idea de

que la decision de mantener el catéter en un solo lado del tracto urinario no es arbitraria, Sino que

responde a una valoracion médica individualizada, sustentada en las condiciones clinicas

especificas del paciente,laevolucion del cuadro obstructivo v los hallazgos durante el sequimiento.

Dejar un catéter doble J olvidado, como pretende insinuar el apoderado de la parte actora, carece de
fundamento médico y légico. La extracciéon de este tipo de dispositivo se realiza bajo visién directa
mediante un procedimiento endoscdpico conocido como cistoscopia, el cual permite al especialista en
urologia visualizar en tiempo real el interior de la vejiga y la uretra con gran precisién. En condiciones
normales, si ambos catéteres se encuentran en su posicion adecuada, resulta sumamente improbable que
uno de ellos pase inadvertido para el especialista. El catéter doble J, aunque disefiado para atravesar
estructuras estrechas del tracto urinario, no es un objeto microscépico ni invisible. Su presencia es
perfectamente identificable a nivel vesical, como puede evidenciarse en la imagen que se adjunta a
continuacion (Extraida de la pagina virtual de la Asociacion Espafiola de Urologia). Por lo tanto, si uno de
los catéteres no fue retirado en ese momento, ello responde inequivocamente a una decision médica

basada en criterios clinicos, y no a un descuido u omision.

—
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FRENTE AL HECHO “OCTAVO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0O.C., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin embargo, en la historia clinica del 2 de abril de 2021 se evidencia que el paciente consulta por cuadro
clinico de aproximadamente 24 horas de evolucidn, consistente en dolor en region lumbar derecha. En esa
misma oportunidad, fue el propio paciente quien refirid que el dolor habia iniciado “Desde ayer”, es decir,
un dia antes. En consecuencia, no se entiende de donde proviene la afirmacién del demandante en el
sentido de que desde el afio 2017 presentaba de manera constante dolores hasta el afio 2021. Dicha
afirmacion carece de sustento factico y probatorio, pues ni en la historia clinica se consigna tal continuidad
sintomatica ni existen registros meédicos que acrediten la persistencia de sintomas durante ese periodo de

mas de cuatro afios.

En todo caso, si como afirma el demandante, el dolor persistié durante mas de cuatro afios, resulta aun

mas reprochable su inactividad frente a su propia salud. No se evidencia que hubiese acudido a

controles médicos ni a servicios de urgencias dentro de la red de atencién de su EPS, omisién que pone
de manifiesto una clara falta de diligencia en el cumplimiento de sus propios deberes de autocuidado.
Dicho comportamiento omisivo impide ahora trasladar al sistema de salud las consecuencias de su
prolongada inaccién. Si el paciente hubiese actuado con la debida diligencia, el supuesto malestar habria

sido tratado oportunamente, evitando asi su eventual agravamiento o permanencia.

HISTORIA CLINICA -
No.IL.C. 10491380 - 1628402 Fechz de lngreso 02/04/2021 08:42
1lora Atencitn 09:26 Fecha de Egreso 02/042021 12:21

IDENTIFICACION DEL PACIENTE

PACIENTE PRIETO CASTILLO VICTOR ANDREI DOC. ID. CC - 10491380
LUGAR NAC. EBEJNCO FEC.NAC. | 05021977
E.P.S EP.5, SANITAS 5.A.S. - URGENCIAS EDAD 441 ANOS
OCUPACION | EMPLEADO SEXO MASCULINOG
CIUDAD | SANTAMDER DE QUILICHAQ BARIIO EL CENTRO °
DIRECCION CLL& NRO 12 37 TELEFONO | 3137301152
TIPO USUARIO | COTIZANTE GS - RIL OF
ACUDIENTE DORIS CASTILLO TELEFONO [ 3148797519
SERVICIO URGENCIAS CONSULTA Y PROCEDIMIENTOS CAMA

ANAMNESIS

) MOTIVO CONSULTA TENGO UN DOLOR EN LA PARTE BAJA DE LA ESPALDA DESDE AYER NO PUEDO

NSULTA POR HISTORIA DE APROX. 24 HRS DE EVOLUCLON CONSISTENTE EN
DOLOR EN REGION LUMBAR DERECHA, REFIERE QUE EL DOLOR SE IRRADIA HASTA
LA REGION DISTAL DEL MUSLO TPSI LﬁTERAL NIEGA EMESIS, NIEGA DDLOR
TESTICULAR, NIEGA OTROS SINTOMAS ASOCIADOS.

REFIERE QUE EL DOLOR CEDE LEVEMENTE AL SENTARSE,
NIEGA ANTECEDENTE TRAUMATICO - HA ESTAIDO USANDO DIPIRONA M SIN
MEIORIA POR LO CUAL DECIDE CONSULTAR.

FRENTE AL HECHO “NOVENO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES 0O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
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y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin embargo, resulta necesario precisar que el propio paciente afirma haber presentado dolor durante mas
de cuatro afios. No obstante, durante dicho periodo no se evidencia que haya acudido a controles médicos
ni a servicios de urgencias, al menos dentro de la red de atencién de la EPS. Este hecho permite concluir
gue, de haber existido una conducta diligente por parte del paciente en el seguimiento de su estado de
salud, especialmente considerando la presunta permanencia prolongada de un catéter doble J, habria sido
posible evitar o mitigar las eventuales consecuencias derivadas de dicha situacion. En otras palabras, fue
el incumplimiento de sus propios deberes de autocuidado lo que habria contribuido a la prolongacion del

uso del dispositivo médico.

FRENTE AL HECHO “DECIMO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0.C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas Uutiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas

para ello.

Sin embargo, en la historia clinica del 2 de abril de 2021 se evidencia que, en efecto, el paciente consulta
por cuadro clinico de aproximadamente 24 horas de evolucion, consistente en dolor en region lumbar
derecha. En esa misma oportunidad, fue el propio paciente quien refirié que el dolor habia iniciado “Desde
ayer”, es decir, un dia antes. Se evidencia igualmente que, el diagnostico inicial fue “Lumbago No

Especificado”.

l - b RGP L P
13

l TRINCIPAL M54 - LUMBAGO NO ESPECHICADO § g ' i
PO B—— - PRESION DIAGNOSTICR
CAUSA EXTERNA | 13 - ENFERMEDAD GENERAL

MEDICO TERRANOVA TEJADA DANIEL ANDRES - ' "
MEDICINA GENERAL
RM : 1062305362

Ahora, se indica que el lumbago “es la forma coloquial de llamar a la lumbalgia, que se define como dolor

de la zona baja de la espalda (columna lumbar) situada entre las Ultimas costillas y la zona glatea,
causado por alteraciones de las diferentes estructuras que forman la columna vertebral a ese nivel, como
ligamentos, musculos, discos vertebrales y vértebras”. En consecuencia, el diagnéstico consignado en la

historia clinica se ajusta a la sintomatologia descrita por el paciente en ese momento.

FRENTE AL HECHO “DECIMO PRIMERO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.
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Sin embargo, se evidencia en historia clinica del 06 de abril del 2021 que el motivo de consulta es “Traigo
un examen”, y en efecto, su enfermedad actual es “paciente de 44 anos de edad con dolor lumbar de 2
meses de evolucion, el cual se exacerba en ocasiones, el cual cuando se presenta genera limitacion a la
marcha”, Sin embargo, omite informar el demandante que en la misma historia clinica se senala que “EN
EL TRAYECTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN UBICADO SIN
CALCULOS EN _SU INTERIOR”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando

obstruccién ni alteracion funcional alguna, como erradamente se pretende hacer ver en la demanda. Muy
por el contrario, su ubicacion era adecuada y no se identificaron calculos, lo que descarta la existencia de
una complicacién atribuible al mismo y pone en entredicho la supuesta relacion causal entre el catéter y el
dolor lumbar que refiere el paciente.

HIPY YT LUDUBNHL, WAUTIEIDUnYD

RESUMENDEHISTORIA: cr.m:c.w ETen e LR e ¢ T R R R

MOTIVD DE CONSULTA, ENFERM E:!AD AC-TUAL

Informacidn suministrada por: Paclente, VICTOR ANDRE| PRIETO CASTILLO.
glufiivo de consulta: "raigo un examen®.

nfermedad Actual: paciente de 44 afios de edad con dolor Jumbar, antecedante de urclitlasis, se habla ordenado rx de CLS: 02/0
FLEBOLITO EN LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADO DERECHO, EN EL TRAYECTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA cigoE?r}EI;mY

E%?JIEE lgtJD B}iEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU INTERIOR- asiste con feporte de 8co de vias urinarias(18/03/2021): LITIASIS RENAL

paciente paciente de 44 affos de edad con dolor lumbar de 2 meses de evolucion, el cual se exacerba en ocasiones, el cual cvando se presenta

genera limitacion a la marcha ya ha ido por urgencias en 2 ocasiones, fuo remitido por criopedia pxde QLSW.H&!.ELEBDLE{&.ET
LA PELVIS BLANDAI{ACIA EL DADO DEF{ECHO.{ EN EL TRAYECTO URETERAL DERECHQ SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN

CULOS EN SU INTERIOR..

FRENTE AL HECHO “DECIMO SEGUNDO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO “DECIMO TERCERO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compania Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin embargo, se evidencia que, en Historia Clinica del 18 de mayo del 2021, el motivo de consulta es:
‘REFERIDO POR CATETER DOBLE J”, y como enfermedad actual “PACIENTE A QUIEN POR DLOR
LUMBAR DERECHO, CON ANTECEDENTE DE ENDOCIRUGIA UROLOGICA HACE 3 ANOS, LE
REALIZARON RX EN LA QUE INFORMAN CATETER DOBLE JEN VIA URINARIA DERECHA”. No

obstante, se evidencia que el diagnostico principal es “Calculo del Riién”, lo que indica con claridad

gue la sintomatologia que presentaba el paciente, asi como sus padecimientos, eran atribuibles a
la presencia de litiasis renal y no al catéter doble J, como erradamente pretende hacerlo ver el

demandante. En consecuencia, carece de fundamento la afirmacién segun la cual los sintomas obedecian
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a una supuesta permanencia indebida del catéter, maxime cuando el diagnéstico médico no respalda dicha

tesis.

DIAGNOSTICOS

PRINCIPAL N20¢ - CALCULO DELRINON |
TIMO DX 3 - CONFIRMADO REPETIDO
Impreso por; NIMOSQUERA « 237082021 09,15

FRENTE AL HECHO “DECIMO CUARTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO “DECIMO QUINTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin embargo, en historia clinica del 19 de mayo del 2021 efectivamente se decididé hospital al paciente en
vista de que su funcion renal se encontraba comprometido, y se ordena realizacion de UROTAC y

valoracién por urologia.

EVOLUCION SOAP - 19/may/2021
PRIETO CASTILLO VICTOR ANDREI - Edad: 44 Afios

EVOLUCION
CHAVEZ DUARTE JUAN ESTEBAN
FECHA - ItORA:
: MEDICO MEDICINA GENERAL j
1 -,
9/05/2021 01:48 RM, 1062315447 gon Eslchoo Chatin Doty
SE DECIDE HOSPITALIZAR PACIENTE EN VISTA DE QUE SU FUNCION RENAL ESTA COMPROMETIDA SE DEJA PARA REALIZACION

DE UROTAC Y VALORACION POR UROLOGIA REFIERE ENTENDER Y ACEPTAR

Debe recordarse que el paciente ya contaba con un diagndstico previo de “calculo de rifidon”, condicion que,
de acuerdo con la literatura médica especializada, se da por la obstruccién del flujo de orina en el tracto
urinario, lo cual no solo incrementa el riesgo de formacion de nuevos célculos, sino que también puede
facilitar el desarrollo de infecciones, debido a que las bacterias no son eliminadas adecuadamente. En los
casos mas graves, cuando ambos riflones se ven comprometidos por la obstruccion, puede producirse

incluso insuficiencia renal:

“Cuando el flujo de orina se halla obstruido, es mucho mayor la probabilidad de formacién

de calculos. Una infeccion puede desarrollarse cuando el flujo de orina esta obstruido
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porque las bacterias que entran en el tracto urinario no son eliminadas. Si estan obstruidos

ambos rifiones, el resultado es insuficiencia renal”. *

En ese contexto clinico, resulta comprensible que el deterioro en la funcién renal del paciente haya
sido una consecuencia directa de su patologia de base y no atribuible a la presencia del catéter doble

J, como erradamente se pretende hacer ver.

FRENTE AL HECHO “DECIMO SEXTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

Sin embargo, la rapida remisién del paciente a un nivel de atencion de mayor complejidad (nivel 3) pone
de manifiesto la diligencia oportuna de la EPS en la atencion del caso, pues se tomaron medidas
adecuadas y pertinentes para asegurar un manejo especializado y oportuno frente al compromiso renal

diagnosticado.

FRENTE AL HECHO “DECIMO SEPTIMO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin embargo, se deja claridad de que el paciente no acudié a controles ni manifesté sintomas de manera
oportuna, pese a que desde el afio 2017 la EPS habia autorizado el procedimiento de retiro del catéter
doble J, cumpliendo asi con su deber de garantizar el acceso a los servicios necesarios. No obstante, fue
solo hasta el afio 2021 que el paciente reingres6 al sistema, manifestando dolor lumbar, segin consta en
la historia clinica del 6 de abril de 2025, donde ademas se reporta como motivo de consulta: “Traigo un
examen”. En esa misma atencion médica, se deja constancia de que “EN EL TRAYECTO URETERAL
DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU INTERIOR”, lo

cual permite descartar que el catéter estuviese generando complicaciones o alteraciones estructurales al

momento del examen. De igual forma, el diagndstico principal registrado en la historia clinica del 18 de
mayo de 2021 fue “calculo renal”, patologia que, segun la literatura médica especializada, por si misma
puede comprometer la funcion renal, especialmente en presencia de obstruccion del tracto urinario. En
consecuencia, se concluye que las afecciones renales del paciente son atribuibles a su condiciébn médica

preexistente. Se reitera que la EPS cumplioé con su obligacion al autorizar oportunamente el procedimiento

requerido.
I MANUAL MSD. (2024). “Obstruccion de las vias urinarias”. Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
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FRENTE AL HECHO “DECIMO OCTAVO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es preciso sefialar que las complicaciones quirdrgicas descritas no pueden
ser atribuidas a una falla en el actuar de la EPS, toda vez que esta cumplié con su deber legal y
reglamentario de autorizar el retiro del catéter desde el afio 2017, fecha desde la cual el procedimiento
estaba disponible para ser agendado y ejecutado por la institucién prestadora de servicios de salud (IPS).
Es fundamental recordar que la EPS y la IPS son entidades diferentes, con funciones claramente
delimitadas en el sistema de salud colombiano. Mientras la EPS tiene a su cargo la gestion del riesgo en
salud y la autorizacién de los servicios médicos requeridos, es la IPS la encargada de ejecutar
materialmente los procedimientos médicos autorizados. Por tanto, no corresponde a la EPS ni programar,

ni realizar el procedimiento quirdrgico.

En este contexto, debe resaltarse que fue presuntamente el descuido del propio paciente al no acudir
a controles ni gestionar la realizacién del procedimiento oportunamente, lo que condujo a la
permanencia prolongada del catéter. De hecho, tal como consta en la historia clinica del 18 de mayo de
2021, el diagnostico principal del paciente fue “calculo renal”, lo que reafirma que la sintomatologia
obedecia a una patologia renal preexistente, y no necesariamente a la presencia del catéter como

pretende hacerlo ver el demandante. Aunado a ello, en |a historia clinica del 6 de abril de 2025, se

documenta que el catéter doble J se encontraba bien ubicado v sin calculos en su interior, lo que

evidencia que no estaba generando obstruccién activa. Por ende, las afecciones renales previas y
posteriores no pueden ser atribuidas a una supuesta negligencia en la autorizacion oportuna del retiro del
catéter, ya que dicha actuacion fue cumplida por la EPS de manera diligente y dentro del marco de sus

competencias.

En consecuencia, resultaimprocedente trasladar a la EPS una supuesta responsabilidad por hechos
gue son atribuibles exclusivamente a la falta de seguimiento del paciente y, eventualmente, al
manejo por parte de las IPS intervinientes, sin que ello comprometa la responsabilidad de la entidad

promotora.

FRENTE AL HECHO “DECIMO NOVENO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso
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y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

No obstante, se aclara que no obra en el expediente prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues
si bien se allega un recibo de caja menor, en el mismo no se detallan los trayectos realizados ni el punto
de destino, por lo que no se demuestra que dicho transporte haya tenido como propdsito el traslado
alamencionada cita médica. En todo caso, dicho documento deberé ser objeto de ratificacion por parte
de quien lo emitié, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Codigo General del Proceso.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMO PRIMERO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades
procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMOSEGUNDO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

No obstante, se aclara que no obra en el expediente prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues
si bien se allega un recibo de caja menor, en el mismo no se detallan los trayectos realizados ni el punto
de destino, por lo que no se demuestra que dicho transporte haya tenido como proposito el traslado
a la mencionada clinica. En todo caso, dicho documento debera ser objeto de ratificacion por parte de
quien lo emitid, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Codigo General del Proceso.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMO TERCERO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

No obstante, se aclara que no obra en el expediente prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues
si bien se allega un recibo de caja menor, en el mismo no se detallan los trayectos realizados ni el punto
de destino, por lo que no se demuestra que dicho transporte haya tenido como proposito el traslado
a lamencionada cita médica. En todo caso, dicho documento deber& ser objeto de ratificacion por parte

de quien lo emitid, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Codigo General del Proceso.

Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

VSL Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS
Centro Empresarial Chipichape L.
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 13 | 75



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with (_| YDE & (CO
FRENTE AL HECHO “VIGESIMO CUARTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

No obstante, se aclara que no obra en el expediente prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues
si bien se allega un recibo de caja menor, en el mismo no se detallan los trayectos realizados ni el punto
de destino, por lo que no se demuestra que dicho transporte haya tenido como proposito el traslado
alamencionada cita médica. En todo caso, dicho documento deberé ser objeto de ratificacion por parte
de quien lo emitié, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Codigo General del Proceso.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMO QUINTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

No obstante, no existe en el expediente ningln dictamen de pérdida de capacidad laboral que permita
establecer de manera objetiva y técnica una disminucién en la aptitud fisica o funcional del sefior PRIETO
CASTILLO. Tampoco obra prueba alguna que demuestre que el hecho alegado haya afectado su
capacidad laboral, maxime cuando ni siquiera acredit6 que al momento del supuesto dafio estuviera
vinculado laboralmente a la panaderia mencionada, ni presentd documentos que acrediten
ingresos, tipo de contrato o funciones desempefiadas. En consecuencia, las afirmaciones sobre la
supuesta afectacion de su vida laboral y cotidiana carecen de respaldo probatorio y resultan

meramente subjetivas.

La afectacion constante a la salud a la que hace alusion la parte actora obedece a las patologias
preexistentes que ya presentaba el demandante antes de acudir a los servicios médicos, entre ellas, una
falla renal cronica con urgencia dialitica. En consecuencia, no puede atribuirse a las conductas de la EPS
o de la IPS la progresion natural de un cuadro clinico que, desde su inicio, revestia una alta complejidad y

requeria un manejo especializado.

En ese sentido, resulta improcedente trasladar a las entidades demandadas la responsabilidad por el
deterioro progresivo de la salud del paciente, maxime cuando fue precisamente gracias a la atencion
médica oportuna que se logré evitar su ingreso inmediato a un proceso de didlisis, lo cual desvirtia
cualquier alegacion de omision o falla en la prestacion del servicio. En realidad, la evolucién de su estado
clinico responde a la naturaleza propia de sus patologias base, y no a un eventual incumplimiento del

deber asistencial por parte de las entidades accionadas.

FRENTE AL HECHO “VIGESIMOSEXTO”: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte

demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
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SEGUROS GENERALES O.C., Companiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. Sin
embargo, no obra prueba alguna que acredite el presunto sufrimiento emocional o psicoldgico del sefior
PRIETO CASTILLO ni de su nucleo familiar. No se allegdé valoracion médica, psicologica o
psiquiéatrica, ni declaracidn alguna que permita inferir objetivamente la existencia de un perjuicio moral.
En tal sentido, las simples afirmaciones no suplen la carga probatoria exigida por la ley, previsto en el

articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

La afectacion constante a la salud a la que hace alusion la parte actora obedece a las patologias
preexistentes que ya presentaba el demandante antes de acudir a los servicios médicos, entre ellas, una
falla renal cronica con urgencia dialitica. En consecuencia, no puede atribuirse a las conductas de la EPS
o de la IPS la progresion natural de un cuadro clinico que, desde su inicio, revestia una alta complejidad y

requeria un manejo especializado.

En ese sentido, resulta improcedente trasladar a las entidades demandadas la responsabilidad por el
deterioro progresivo de la salud del paciente, maxime cuando fue precisamente gracias a la atencion
médica oportuna que se logré evitar su ingreso inmediato a un proceso de dialisis, lo cual desvirtia
cualquier alegacion de omisién o falla en la prestacién del servicio. En realidad, la evolucién de su estado
clinico responde a la naturaleza propia de sus patologias base, y no a un eventual incumplimiento del

deber asistencial por parte de las entidades accionadas.

M. OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas carecen
de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad, como quiera que al hacer la narraciéon
de los supuestos hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil, la cual como se
establecera dentro del proceso, no se estructurd, por cuanto que en este caso no se probd que alguna de
las entidades que integran la pasiva de la accion haya incumplido con alguna obligacion contractual a su

cargo.

Aunado a lo anterior, no se vislumbran los elementos sine qua non para declarar una responsabilidad civil
en el caso que nos ocupa. Lo anterior, toda vez son inexistentes las supuestas acciones u omisiones que

constituyeron la alegada falla en la prestacion de los servicios médicos recibidos por el nombrado.
OPOSICION FRENTE A TODAS LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS Y DE CONDENA

FRENTE A LA PRETENSION “PRIMERO”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer
de fundamentos facticos y juridicos, toda vez que no le son atribuibles factica ni juridicamente a los
demandados los perjuicios que se alegan derivados de la presunta omisién en la extraccion del

catéter hasta el afio 2021. Lo anterior por las siguientes razones:

). No se demostr6 dafio alguno atribuible a la permanencia del catéter. De hecho, en historia clinica del 6
de abril de 2025, el motivo de consulta fue: “Traigo un examen”, y la enfermedad actual describe un

“paciente de 44 arios de edad con dolor lumbar de 2 meses de evolucion, el cual se exacerba en ocasiones,
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generando limitacion a la marcha”. Sin embargo, omite el demandante que en esa misma nota clinica se
consign6 expresamente: “en el trayecto ureteral derecho se observa catéter doble J bien ubicado sin
calculos en su interior”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando obstruccién ni
alteracion funcional alguna. Muy por el contrario, su ubicacién era adecuada y no se identificaron
complicaciones visibles, lo que descarta la existencia de una relacién causal entre el catéter y los

sintomas del paciente.

II). Se configura una clara negligencia del propio paciente. Si como afirma el demandante el dolor
persisti6 por mas de cuatro afios, resulta ain mas reprochable su inactividad frente a su salud. No se
evidencia que hubiese asistido a controles médicos ni que hubiese acudido a servicios de urgencias dentro
de lared de atencién de su EPS. Esta omision pone en evidencia una faltagrave al deber de autocuidado
y al cumplimiento de sus obligaciones como usuario del sistema de salud. Su comportamiento omisivo
impide ahora trasladar al sistema las consecuencias de su propia pasividad. De haber actuado con la
diligencia debida, el supuesto malestar pudo haberse abordado y tratado de manera oportuna,

evitando asi su permanencia o agravamiento.

lll). En todo caso, EPS Sanitas S.A.S. si habia autorizado desde el afio 2017 el procedimiento de
extraccion del catéter doble J, cumpliendo con su obligacién de asegurar el acceso a los servicios
necesarios. Es importante recordar que la EPS no presta directamente los servicios de salud, sino que
los autoriza y contrata con IPS habilitadas, siendo estas las responsables de ejecutar los
procedimientos. Por tanto, cualquier retraso en la realizacion del procedimiento no es atribuible ala EPS,

gue cumpli6 con su funcion administrativa dentro del sistema de salud colombiano.

Asimismo, es preciso senalar que lo que el demandante denomina erréneamente como “dafos de caracter
material, moral y de la vida en relacion”, en realidad corresponden a perjuicios, conforme a la terminologia
juridica adecuada. Esta distinciébn no es meramente semantica, sino conceptual y juridica, pues en el
ambito del derecho de la responsabilidad civil el “dafo” hace referencia a la lesidon que sufre una persona
en sus bienes o derechos, mientras que el “perjuicio” alude a la consecuencia patrimonial o extrapatrimonial

gue se deriva de ese dafio y que puede ser objeto de indemnizacion.

En todo caso, dichos perjuicios no se encuentran configurados, por tanto, en cuanto al dafio emergente,
los recibos aportados carecen de especificidad respecto a los trayectos realizados y no permiten establecer
relacion alguna con citas médicas o con el objeto del proceso, ademas de presentar valores
desproporcionados, por lo que deberan ser ratificados conforme al articulo 262 del Codigo General del
Proceso. Respecto al lucro cesante por incapacidad médico-legal, no se allegd prueba de vinculo laboral,
ingresos regulares o afectacion econdémica cierta, lo cual impide estructurar el elemento de certeza
requerido para su reconocimiento. En cuanto al dafio a la vida en relacion, esta tipologia indemnizatoria
solo procede en favor de la victima directa y, en el presente caso, no solo no se acredit6 dicha calidad en
los reclamantes, sino que tampoco se estructurd responsabilidad civil alguna en cabeza de mi
representada. Finalmente, los perjuicios morales solicitados resultan abiertamente desproporcionados,
pues se pretende el pago de 200 SMMLYV para la victima y 100 SMMLV para terceros sin que se haya
demostrado una afectacion grave, permanente o que justifique tales montos, maxime cuando la Unica

evidencia médica da cuenta de una incapacidad transitoria de poco mas de un mes. En consecuencia, al
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no cumplirse con los requisitos jurisprudenciales ni con la carga probatoria exigida, las pretensiones

indemnizatorias deben ser desestimadas.

FRENTE A LA PRETENSION “SEGUNDO”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién por
carecer de fundamentos facticos y juridicos, toda vez que no le son atribuibles factica ni juridicamente
a los demandados los perjuicios que se alegan derivados de la presunta omisién en la extraccion

del catéter hasta el afio 2021. Lo anterior por las siguientes razones:

). No se demostr6 dafio alguno atribuible a la permanencia del catéter. De hecho, en historia clinica del 6
de abril de 2025, el motivo de consulta fue: “Traigo un examen”, y la enfermedad actual describe un
‘paciente de 44 afios de edad con dolor lumbar de 2 meses de evolucion, el cual se exacerba en ocasiones,
generando limitacién a la marcha”. Sin embargo, omite el demandante que en esa misma nota clinica se
consigné expresamente: “en el trayecto ureteral derecho se observa catéter doble J bien ubicado sin
calculos en su interior”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando obstruccidn ni
alteracion funcional alguna. Muy por el contrario, su ubicacién era adecuada y no se identificaron
complicaciones visibles, lo que descarta la existencia de una relacion causal entre el catéter y los

sintomas del paciente.

II). Se configura una clara negligencia del propio paciente. Si como afirma el demandante el dolor
persisti6 por mas de cuatro afios, resulta alin mas reprochable su inactividad frente a su salud. No se
evidencia que hubiese asistido a controles médicos ni que hubiese acudido a servicios de urgencias dentro
de la red de atencion de su EPS. Esta omision pone en evidencia una falta grave al deber de autocuidado
y al cumplimiento de sus obligaciones como usuario del sistema de salud. Su comportamiento omisivo
impide ahora trasladar al sistema las consecuencias de su propia pasividad. De haber actuado con la
diligencia debida, el supuesto malestar pudo haberse abordado y tratado de manera oportuna,

evitando asi su permanencia o agravamiento.

[l). En todo caso, EPS Sanitas S.A.S. si habia autorizado desde el afio 2017 el procedimiento de
extraccion del catéter doble J, cumpliendo con su obligacién de asegurar el acceso a los servicios
necesarios. Es importante recordar que la EPS no presta directamente los servicios de salud, sino que
los autoriza y contrata con IPS habilitadas, siendo estas las responsables de ejecutar los
procedimientos. Por tanto, cualquier retraso en la realizacion del procedimiento no es atribuible a la EPS,

gue cumplié con su funcién administrativa dentro del sistema de salud colombiano.

FRENTE A LA PRETENSION “TERCERO”: ME OPONGO a esta pretensién por cuanto es consecuencial
de las anteriores pretensiones y como aquellas no tiene vocacion de prosperidad esta tampoco. Ahora

bien, a continuacion, me opondré a cada uno de los perjuicios solicitados en el presente numeral:

1. Oposicién al reconocimiento del “DANO EMERGENTE”. ME OPONGO a este reconcomiendo,
toda vez que no obra prueba suficiente que permita concluir que los supuestos servicios de
transporte fueron efectivamente utilizados para asistir a citas médicas, ni mucho menos que
justifiquen los valores desproporcionados que se pretenden reclamar. Si bien se allega recibos de
caja menor, los mismos carecen de especificidad, ya que no detalla los trayectos realizados,

los puntos de origen y destino, lo que impide establecer cualquier relacién directa con el objeto
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del proceso o con desplazamientos a centros médicos. En consecuencia, no se acredita el nexo
causal entre el gasto y la supuesta necesidad médica. En todo caso, dichos recibos deberan
ser objeto de ratificacion por parte de quien lo emitid, conforme a lo establecido en el articulo 262

del Cadigo General del Proceso.

Oposicién al reconocimiento del “LUCRO CESANTE POR INCAPACIDAD MEDICO LEGAL”.
ME OPONGO a la pretensién de lucro cesante invocada por el demandante con ocasién de la
supuesta incapacidad médica, por resultar improcedente y contraria al marco normativo vigente.
Primeramente, en el presente caso, el demandante no allegé prueba alguna que demuestre haber
estado vinculado laboralmente al momento de los hechos, ni aporté contrato de trabajo, certificacion
de ingresos, historial tributario o cualquier otro documento que permita inferir de forma razonable y
fundada que percibia ingresos regulares que se vieron interrumpidos. En efecto, se trata de una
mera afirmacion sin respaldo probatorio, o que impide estructurar el elemento de certeza necesario

para su procedencia.

Segundo, y sin perjuicio de lo anterior, tal como lo establece el Ministerio de Justicia en su
publicacion oficial del 14 de julio de 2019, las incapacidades de origen comun son aquellas
derivadas de enfermedades o accidentes no relacionados con el trabajo, y su cobertura econdémica

esta claramente regulada:

“Los primeros dos dias los debe pagar directamente la empresa. A partir del tercer
dia, las incapacidades estan a cargo de la EPS y seran del 66.66% del salario hasta
los 90 dias de incapacidad. Después de los 90 dias seran del 50% del salario. A
partir de los 180 dias las debe pagar el fondo de pensiones y entonces se entra a
valorar la posibilidad de rehabilitacion del trabajador o la procedencia de la pensién

por invalidez.”

Asi las cosas, pretender un resarcimiento adicional por concepto de lucro cesante resulta infundado,
toda vez que el sistema de seguridad social ya contempla una compensacion econémica especifica,

gradual y proporcional para dichas situaciones.

Oposicién al reconocimiento del “DANO A LA VIDA EN RELACION”. ME OPONGO a esta
pretensién, por cuanto la misma e torna improcedente el reconocimiento de perjuicios por concepto
de dafio a la vida en relacién en favor de la activa de la litis, primero, porque no se estructurd
responsabilidad civil en cabeza de la pasiva y por lo mismo, no existe obligacion indemnizatoria a
su cargo; y segundo, porque el dafio a la vida en relacion es una tipologia de perjuicios que ha sido
desarrollada jurisprudencialmente en favor de la victima directa del dafio, en tanto que su
naturaleza es justamente indemnizar a la victima directa por los dafios sufridos, de modo que es
improcedente dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto de la victima directa del

dafio como pretende la parte actora.

Oposicion al reconocimiento de “PERJUICIOS MORALES”: ME OPONGO a la prosperidad de
esta pretension no solo porque no hay lugar a la declaratoria de responsabilidad, sino también por

la desproporcidn y falta de sustento en la cuantificacion del perjuicio moral solicitado.
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En efecto, las sumas pretendidas a este titulo no se encuentran debidamente justificadas ni
delimitadas conforme a los lineamientos jurisprudenciales vigentes, particularmente los proferidos
por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, que ha reiterado en multiples
decisiones que el reconocimiento de indemnizaciones por dafio moral debe guardar coherencia con
la entidad del dafio probado, su relacién con el hecho y la proporcionalidad frente al tipo de
afectacién alegada. Se observa que el demandante solicita una suma de 200 salarios minimos
mensuales legales vigentes (SMMLV) para la victima directa, y 100 SMMLV tanto para su
supuesta comparfiera permanente como para una hermana, superando ampliamente el baremo
jurisprudencial incluso previsto para los eventos mas graves, como la muerte o la invalidez total y
permanente de la victima, casos en los cuales la Corte ha establecido un referente indemnizatorio

cercano a los $60.000.000, ajustado a las circunstancias particulares del caso concreto.

En este proceso, ni siquiera se ha demostrado que la victima directa haya quedado en estado
deinvalidez, ni se haaportado dictamen de pérdida de capacidad laboral que permita acreditar
la gravedad de las lesiones. Muy por el contrario, lo que se tiene es una incapacidad médica
transitoria de poco mas de un mes, lo que dista significativamente del estandar de afectacion
necesario para justificar una compensacién de esa magnitud. Por lo tanto, la pretension deviene
abiertamente desproporcionada, carente de soporte probatorio y contraria a la razonabilidad

indemnizatoria, y debe ser desestimada por el Despacho.

FRENTE A LA PRETENSION “CUARTO”: ME OPONGO a esta pretension, debido a que no existe
obligacién insoluta pendiente de pago a cargo de mi representada y, ademas, tampoco se ha cumplido con
el supuesto de hecho necesario para que se generen intereses moratorios, como lo es la demostracién del
siniestro y de su cuantia. En todo caso, al corresponder a una pretensién consecuencial a las anteriores
pretensiones y como quiera que no tengan vocacion de prosperidad por resultar improcedentes, esta

también debe ser desestimada frente a mi representada.
V. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme a lo establecido en el articulo 206 del Cdédigo General del Proceso: “Quien pretenda el
reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlos
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente (...)”, como se evidencia, el
juramento estimatorio en efecto constituye un requisito exigido por la norma procesal el cual debe ser
cumplido al momento de presentar la demanda o peticién correspondiente. Para que el juramento
estimatorio tenga validez, la cuantia de los perjuicios de indole patrimonial debe ser estimada de manera
razonable, sin embargo, la estimacion realizada en el juramento realizado por la parte demandante no

cumple con el mencionado presupuesto como pasa a explicarse.

La parte accionante solicité el reconocimiento de lucro cesante, sin embargo, resulta improcedente y

contraria al marco normativo vigente. Primeramente, en el presente caso, el demandante no allegé prueba
alguna que demuestre haber estado vinculado laboralmente al momento de los hechos, ni aport6 contrato
de trabajo, certificacion de ingresos, historial tributario o cualquier otro documento que permita inferir de

forma razonable y fundada que percibia ingresos regulares que se vieron interrumpidos. En efecto, se trata
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de una mera afirmacion sin respaldo probatorio, lo que impide estructurar el elemento de certeza necesario

para su procedencia.

Segundo, y sin perjuicio de lo anterior, tal como lo establece el Ministerio de Justicia en su publicaciéon
oficial del 14 de julio de 2019, las incapacidades de origen comun son aquellas derivadas de enfermedades

0 accidentes no relacionados con el trabajo, y su cobertura econémica esta claramente regulada:

“Los primeros dos dias los debe pagar directamente la empresa. A partir del tercer
dia, las incapacidades estan a cargo de la EPS y seran del 66.66% del salario hasta
los 90 dias de incapacidad. Después de los 90 dias seran del 50% del salario. A
partir de los 180 dias las debe pagar el fondo de pensiones y entonces se entra a
valorar la posibilidad de rehabilitacion del trabajador o la procedencia de la pension

por invalidez.”
Asi las cosas, pretender un resarcimiento adicional por concepto de lucro cesante resulta infundado, toda
vez que el sistema de seguridad social ya contempla una compensacion econémica especifica, gradual y

proporcional para dichas situaciones.

Por otro lado, solicita el reconocimiento de dafio emergente, por los supuestos valores de transporte

y viaticos gastados en las citas médicas, pero no obra prueba suficiente que permita concluir que los
supuestos servicios de transporte fueron efectivamente utilizados para asistir a citas médicas, ni mucho
menos que justifiquen los valores desproporcionados que se pretenden reclamar ($170.000 por cada cita).
Si bien se allega recibos de caja menor, los mismos carecen de especificidad, ya que no detalla los
trayectos realizados, los puntos de origen y destino, lo que impide establecer cualquier relacion directa con
el objeto del proceso o con desplazamientos a centros médicos. En consecuencia, no se acredita el
nexo causal entre el gasto y la supuesta necesidad médica. En todo caso, dichos recibos deberan ser
objeto de ratificacion por parte de quien lo emiti6, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Cédigo

General del Proceso.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte demandante tenia entre sus mandatos toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios por
los cuales esté exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios
idéneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte

Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro

cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y gue los mismos sean ciertos y concretos

y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la carga de su

demostracién, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera reiterada.” - (Subrayado

y negrilla por fuera de texto)
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Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios en

ningln escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la existencia de

perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay disposicion legal que establezca

tal presuncion (...)” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En virtud de lo expuesto, resulta claro que el extremo actor desconocié los mandatos legales y
jurisprudenciales citados, dado que su estimacién no obedece a un ejercicio razonado sino meramente
especulativo. Razon por la cual, objeto enfaticamente el juramento estimatorio presentado por el extremo

actor.

V. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
A MI REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas la entidad EPS Sanitas S.A.S., sélo en cuanto las mismas no
perjudiquen los intereses de mi representada y bajo ese mismo tenor, formulo las siguientes:

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE E.P.S. SANITAS S.A., COMO
CONSECUENCIA DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES QUE LE
CORRESPONDEN COMO ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD.

Lo primero que debera tener en consideracion el Despacho es que, en este caso, no se configura
responsabilidad alguna atribuible a EPS Sanitas S.A.S., toda vez que dicha entidad cumplié cabal y
oportunamente con todas las obligaciones que le corresponden en su calidad de entidad promotora de
salud dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. En efecto, esta plenamente acreditado
en el expediente que la EPS garantizdé un acceso efectivo y continuo a los servicios de salud requeridos
por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emisién oportuna de multiples autorizaciones que
permitieron su atencidon médica sin dilaciones ni obstaculos administrativos. Especificamente, se encuentra
demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS autorizé el procedimiento de “extraccion de tubo de
ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que evidencia de manera concluyente que no existié omision
alguna por parte de la entidad aseguradora. Adicionalmente, el sefior Prieto Castillo recibié una atencién
médica integral, continua e interdisciplinaria, que involucré las especialidades de urologia, radiologia,
ortopedia y traumatologia, medicina critica y cuidado intensivo, lo cual refuerza atin mas la ausencia de
falla en la gestion de la EPS. Asi, no puede imputarse responsabilidad alguna a Sanitas S.A.S., puesto que
cumplié con el deber de asegurar el acceso oportuno, adecuado y suficiente a los servicios médicos
necesarios para la atencién del usuario, dentro del marco de sus competencias como entidad aseguradora

y no prestadora directa del servicio de salud.

En el plenario del proceso obran pruebas documentales suficientes que permiten concluir que todas las

autorizaciones requeridas para la atencion del sefior Victor Andrei Prieto Castillo fueron entregadas de
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manera oportuna, sin dilaciones ni tramites administrativos innecesarios. Es importante aclarar que EPS
Sanitas S.A.S., en su calidad de entidad promotora de salud, no tiene la obligacion de prestar directamente
los servicios médicos, tratamientos o asistencia, sino que su funcidén es garantizar la prestacion del servicio
de salud a través de la red de prestadores contratados. Dicho de otra manera, la EPS no es una Institucion
Prestadora de Servicios de Salud (IPS), sino un intermediario entre el usuario y los prestadores de salud,
cuya funcién consiste en la gestion de riesgos en salud y la administracion eficiente de los recursos

destinados a la atencién médica.

Esta excepcion se funda, entre otros, en el hecho de que la vinculacion de EPS Sanitas S.A.S. a este
proceso obedece exclusivamente al aseguramiento en salud que brinda dentro del SGSSS. En virtud de
esta afiliacion, el riesgo en salud se traslada a la EPS escogida por el usuario para su administracion y
gestion dentro del Plan de Beneficios en Salud (PBS). Dicho plan constituye las prestaciones asistenciales
a las que se tiene derecho en virtud de la afiliacién y que son brindadas por las Instituciones Prestadoras
de Servicios de Salud (IPS) contratadas por la EPS. Por lo tanto, las IPS son las encargadas de la
prestacion directa de los servicios médicos, la determinacion de diagnosticos, la realizacion de
procedimientos y el suministro de tratamientos, mientras que la EPS se limita a garantizar el acceso a

dichos servicios mediante la respectiva autorizacion.

De manera fundante, la Ley 100 de 1993 delimita claramente las funciones de las EPS, estableciendo que
a estas les corresponde organizar y garantizar la prestacion del PBS vy girar los recursos para la atencién
médica de sus afiliados. El aseguramiento, en este sentido, se circunscribe a las labores administrativas
de autorizacién de los servicios de salud requeridos por el afiliado y la contratacion de la red de IPS para
su prestacion. En consecuencia, la responsabilidad de la EPS se agota en la verificacion de la red
prestadora, la autorizacion de servicios y la gestion de los recursos financieros destinados a la atencién de

los afiliados.

Por consiguiente, en el andlisis de responsabilidad de las EPS debe realizarse con base en su papel de
asegurador, es decir, en la diligencia para autorizar y permitir la atencion médica. En este caso, EPS
Sanitas S.A.S. ha cumplido con su deber, facilitando el acceso a los tratamientos y medicamentos
prescritos por el personal médico de las IPS, conforme lo dispone la Ley 1122 de 2007. No se le puede
trasladar la prestacion directa de los servicios médicos asistenciales ni el diagndstico o tratamiento de los
pacientes, ya que dicha funcion le corresponde a las IPS. Esto significa que la EPS no tiene incidencia en
la calidad del servicio prestado por las IPS ni en la ejecucion de procedimientos médicos, razén por la cual

no se le puede endilgar responsabilidad alguna por supuestas fallas en la atenciébn médica.
En concordancia con lo anterior, la Corte Suprema de Justicia a dispuesto:

“Para que el juez declare que un hecho es obra de un agente, debera estar probado en el
proceso (sin importar a quien corresponda aportar la prueba), que el hecho desencadenante
del dafio ocurrié bajo su esfera de control y que actué o dejé de actuar teniendo el deber
juridico de evitar el dafio. El juicio de imputacién del hecho quedara desvirtuado si se

demuestra que el demandado no tenia tal deber de actuacion.’”
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En el mismo pronunciamiento, la Corte determino respecto al juicio de reproche culpabilistico que:

En lo que respecta al componente subjetivo de |la responsabilidad (exigible en los

casos de responsabilidad por culpabilidad), no basta que la accidon generadora del

dano se atribuya al artifice como obra suya (imputatio facti), sino que hace falta entrar

a valorar si esa conducta es meritoria o demeritoria de conformidad con lo que la ley

exige (imputatio iuris). También en materia de culpabilidad, el dolo y la culpa se imputan

a partir de un marco de sentido juridico que valora la conducta concreta del agente (...)” —
(Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En ese orden de ideas, La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha establecido que, para imputar
responsabilidad a un agente, es necesario que el hecho desencadenante del dafio haya ocurrido bajo su
esfera de control y que haya incumplido un deber juridico de actuacion. En este caso, la demandada no
tenia tal deber de actuacion respecto de la prestacion directa del servicio de salud, sino solo la obligacion
de garantizar su acceso, la cual ha sido cumplida a cabalidad. En ese sentido, la responsabilidad de la
EPS solo podria configurarse en caso de haberse demostrado una omisién en la autorizacion de los
servicios de salud requeridos, lo cual no ha ocurrido en el presente caso, dado que la EPS otorgd

oportunamente todas las autorizaciones necesarias para la atenciéon de la demandante.

Considerando lo anterior, EPS Sanitas S.A.S. Unicamente podria ser declarada responsable si se
demostrara que no asumio, administré y gestioné adecuadamente los riesgos en salud del sefior Victor
Andrei Prieto Castillo, o que incumplié sus deberes administrativos para garantizar la efectiva prestacion
de los servicios requeridos; sin embargo, las pruebas documentales evidencian que la EPS cumplié con
sus obligaciones, pues garantiz6 un acceso efectivo y oportuno a los servicios de salud, gestionando
remisiones pertinentes y emitiendo autorizaciones inmediatas para el tratamiento médico indicado. La
atencion brindada fue integral, interdisciplinaria y continua, involucrando especialidades como urologia,
radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y cuidado intensivo, entre otras, lo que
demuestra un adecuado manejo clinico dentro de la red prestadora habilitada. Adicionalmente, desde el
afio 2017 se habia autorizado el retiro del catéter, lo que pone de presente que la EPS cumplioé con sus

funciones administrativas y no incurrié en omision alguna que permita derivar responsabilidad en su contra.

En la constancia de autorizaciones se evidencia que, desde el 07 de marzo de 2017, EPS Sanitas S.A.S.
autorizdé expresamente el procedimiento denominado “extraccion de tubo de ureterostomia y de catéter
unilateral SOD”, lo que demuestra que cumplié de manera oportuna con su deber de autorizar los servicios
requeridos por el paciente, descartando cualquier omision imputable en este sentido. Adicionalmente, el
expediente da cuenta de multiples autorizaciones emitidas por parte de la EPS, lo cual confirma el cabal
cumplimiento de sus funciones de aseguramiento y la debida gestion frente a las necesidades en salud del
sefor Victor Andrei Prieto Castillo. Esta actuacion diligente permite concluir que en ninglin momento existio
negligencia u omision por parte de la EPS en la atencion integral del usuario, pues la trazabilidad
documental evidencia que, ante cada requerimiento clinico, la entidad procedi6é con celeridad a emitir las
autorizaciones correspondientes, garantizando asi tanto la continuidad como la integralidad en la

prestacion del servicio, asi como el acceso a los insumos y atenciones médicas requeridos.
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Incluso el propio demandante reconoce en el hecho sexto de su demanda que el 17 de marzo de 2017 la
EPS Sanitas S.A.S. notifico al sefior Victor Andrey Prieto Castillo la autorizacion para el procedimiento de
Remocién aportando como informacion adicional “retiro de catéter”. Esto evidencia de manera indiscutible
gue la EPS cumplié oportunamente con su deber de autorizar los servicios requeridos, desvirtuando
cualquier alegacion de omision o negligencia. Asi, no solo obran en el expediente las constancias
documentales respectivas, sino que también el propio actor admite la existencia de dicha autorizacion en

Su escrito de demanda.

SEXTO: El dia 17 de marzo de 2017, la EPS Sanitas S.A.S., notifica al sefior VICTOR
ANDREY PRIETO CASTILLO, la autorizacion de “REMOCION TRANSURETRAL
(ENDOSCOPICA) DE CALCULO, CUERPO EXTRANO O COAGULO DE VEJIGA SOD”
aportando como informacion adicional "RETIRO DE CATETER”".

La evidencia demuestra una actuacion diligente, coordinada y continua por parte de la entidad, quien
gestiono de forma eficaz cada uno de los procedimientos requeridos, en cumplimiento de sus obligaciones
legales y contractuales. En consecuencia, resulta improcedente atribuirle responsabilidad alguna a EPS
Sanitas S.A.S., pues no se configura el presupuesto esencial de la falla en la prestacion del servicio que

se exige para estructurar cualquier tipo de condena en su contra.

En este sentido, no se ha incumplido ninguna de las obligaciones derivadas del contrato de afiliacion al
Plan de Beneficios en Salud (PBS). EPS Sanitas S.A.S. ha cumplido con su rol, garantizando en todo
momento la disponibilidad de los recursos técnicos, cientificos y humanos necesarios para procurar la

adecuada atencion y recuperacion de la paciente.

En conclusion, debe manifestarse entonces que EPS Sanitas S.A.S. actué de manera diligente y cuidadosa
en el transcurso de afiliacion del sefior Prieto por cuanto se cumplieron todas las funciones que estaban a
su cargo para garantizar la salud del afiliado, sin imponer el mas minimo obstéculo para que efectivamente
se le prestaran los servicios de salud correspondientes y finalmente, se le brindaron todos los medios para
una debida, diligente y oportuna atencion, apegada siempre a los mas altos estandares de diligencia y

cuidado médico.
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3. INEXISTENCIA DE FALLA MEDICA COMO CONSECUENCIA DE LA PRESTACION Y
TRATAMIENTO DILIGENTE, ADECUADO Y CARENTE DE CULPA REALIZADO POR
PARTE DE CLINICA VERSALLES S.A.S

En el caso que nos atafie no existe falla médica que se le pueda imputar a la CLINICA VERSALLES S.A.S.,
ni a ninguno de los integrantes del extremo pasivo de esta litis, toda vez que el actuar de los profesionales
de la salud adscritos a estas entidades fue diligente, idéneo y adecuado en la prestacién del servicio al
paciente, conforme a los principios de la lex artis médica, respetando en todo momento los protocolos
clinicos vigentes y las mejores practicas reconocidas en la especialidad correspondiente. Ademas, se
puede concluir del material probatorio obrante en el plenario que las decisiones adoptadas estuvieron
orientadas a garantizar la salud y seguridad del paciente, sin que se haya producido ningun evento
atribuible a negligencia, impericia o imprudencia por parte de los demandados.

En términos generales, la responsabilidad médica es una institucion juridica que le permite al paciente y/o
a sus familiares reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia de un acto meédico,
culposo o doloso, producido por parte de una entidad prestadora de servicios de salud. Para obtener una
declaratoria de responsabilidad de esta indole, resulta necesario que el demandante pruebe la existencia
de un acto médico producido con culpa o dolo y la presencia de un dafio que tenga un nexo causal con
dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta que, en el régimen de responsabilidad, se le
permite al presunto causante del dafio enervar dicha pretension que busca la declaratoria de
responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar diligente y cuidadoso durante los procedimientos
suministrados a los pacientes. Es decir, si la entidad prestadora de servicios de salud logra probar en el
curso de un proceso judicial que su actuar fue diligente, enervarda la responsabilidad que el demandante

busca declarar en contra suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes de las altas Cortes.
En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las obligaciones de los
médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los servicios de salud
suministrados los exonera de cualquier pretension indemnizatoria. Es importante tener en cuenta la

siguiente sentencia de la Corte Constitucional, en donde se expone lo dicho de la siguiente forma:

“La comunicacion de que la obligacion médica es de medio v no de resultado, es

juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el derecho a la
vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad médica®.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)
Otro pronunciamiento del més alto tribunal constitucional se refirid en el mismo sentido al decir:
“Si bien las intervenciones médicas son de medio y no de resultado, es necesario advertir

que la responsabilidad respecto de actuaciones de medio, implica que se apoyen de toda la

diligencia, prudencia y cuidado, so pena de poner en riesgo irresponsablemente derechos
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constitucionales fundamentales. Aqui indudablemente el derecho a la salud es fundamental

en conexidad con el derecho a la vida”. *(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia, sentencia del 15 de septiembre de 2016, se pronuncié en

de la siguiente forma:

“...) ELmédico tan solo se obliga a poner en actividad todos los medios que tenga a

su alcance para curar al enfermo; de suerte que, en caso de reclamacion, éste debera

probar la culpa del médico, sin que sea suficiente demostrar ausencia de curacion (...)°

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas alto
tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccion Civil, existe un criterio unanime
gue explica que la regla general es que las obligaciones de los médicos son de medio y no de resultado.
Teniendo en cuenta lo anterior, resulta pertinente ilustrar como las méas altas cortes de Colombia han
explicado que una declaratoria de responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la

debida diligencia del demandado. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha sido clara al establecer:

De esa manera, si el galeno fija un objetivo especifico, cual ocurre con intervenciones
estéticas, esto es, en un cuerpo sano, sin desconocer su grado de aleatoriedad, asi sea
minimo o exiguo, se entiende que todo lo tiene bajo su control y por ello cumplir4 pagando

la prestacion prometida. Pero si_el compromiso se reduce a entregar su sapiencia

profesional vy cientifica, dirigida a curar o a aminorar las dolencias del paciente, basta

para el efecto ladiligenciay cuidado, pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra

supeditado_a factores externos que, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la

etiologia y gravedad de la enfermedad, la evolucion de la misma o las condiciones propias

del afectado, entre otros.” °(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo pronunciamiento indico:

“El criterio de normalidad esta insito en la lex artis, y permite inferir ese caracter antijuridico
cuando supera ese criterio, cuando la lesién excede el pardmetro de normalidad, en cuanto
en todo momento el médico debe actuar con la diligencia debida. En consecuencia, se exige
por parte del demandante o del paciente afectado que demuestre en definitiva, tanto la
lesion, como la imprudencia del facultativo en la pericia, en tanto constituye infraccién de la
idoneidad ordinaria o del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las pautas de la

ciencia, de la ley o del reglamento médico”.

Previo al andlisis que se realizara respecto de la diligencia de los sujetos que componen el extremo pasivo

del litigio, es menester precisar el contenido obligacional al que estan sometidos los médicos y el régimen

4 Corte Constitucional. Sentencia del 05 de abril de 2001. Expediente T-398862. M.RoRedrigo f2scobarGil. 201
> Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de septiembre de 2016. Radlcgdﬁmg,éjam 00339. M.P.
Margarita Céatello Blanco cal_hvor g';rzgg\l‘allggl ;‘ghm

® Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion. Sentencia del 24 de mayo de 2017. Radrea&ms]siﬂsz%l?oMs@;oEwis Armando
Tolosa Villabona.
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juridico que de este se desprende. Esto es, la sujecion a una obligacién de medios en la practica de los
actos médicos y el régimen subjetivo de responsabilidad que le es aplicable en consecuencia. Asi se
encuentra en el articulo 26 de la ley 1164 de 2007, el fundamento legal de la obligacion de medios del

médico en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es el conjunto
de acciones orientadas a la atencién integral de salud, aplicadas por el profesional
autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia
profesional y la relacion entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacién de

asistencia en salud genera una obligacion de medio, basada en la competencia

profesional.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por lo anterior, las més altas cortes de Colombia han establecido que las obligaciones de los médicos son
de medio y no de resultado. En este sentido, si se demuestra que el prestador del servicio actu6 con la
debida diligencia, no puede atribuirsele responsabilidad alguna. En el presente caso, las entidades
demandadas han probado que su actuar fue diligente, oportuno y ajustado a la lex artis en la prestacion
del servicio de salud a la paciente, lo que enerva cualquier pretensién de responsabilidad en su contra. La
responsabilidad médica es una institucion juridica que permite a los pacientes reclamar el resarcimiento
de perjuicios causados por un acto médico culposo o doloso. Para que se configure dicha responsabilidad,
es necesario probar la existencia de una falla en la atencién, un dafio antijuridico y un nexo causal entre
ambos. No obstante, la carga de la prueba recae sobre la parte demandante, y en este caso, no se ha

logrado demostrar la existencia de error alguno por parte del personal médico.

Conforme a lo precitado, en el presente caso se vuelve obligatoria la acreditaciéon de la falla o negligencia
médica por la parte activa para configurar responsabilidad de las Instituciones médicas. Puesto que la
obligacion en la prestacion del servicio de salud es de medios, en virtud de la norma precitada. Aunado a
ello, la parte demandante debe demostrar la configuracion de los tres elementos sine qua non para
determinar la responsabilidad, esto es (i) La falla, (ii) El dafio antijuridico y (iii) El nexo de causalidad entre
la primera y la segunda.

Para el caso en concreto, el accionar del personal médico fue adecuado y diligente desde el momento en
gue el paciente desde su ingreso, se le brindaron las atenciones correspondientes en debida forma y de
manera pronta, asegurando en cada paso una atencién de alta calidad, diligente y oportuna. En efecto,
obran en el expediente elementos probatorios que dan cuenta de que el 27 de febrero de 2017, el mismo
dia en que el paciente asistié a la Clinica Versalles, se le practicé el procedimiento especializado de
Nefroureterolitotomia flexible con laser Holmium, lo cual demuestra la celeridad y eficacia tanto de las

IPS que brindaron la atencion como de la EPS al autorizar oportunamente el procedimiento requerido.

JESUS ENRIQUE MOSQUERA ANGULO - RM. R.M. 76-3440/97 CC. 16761081 UROLOGIA
2710272017 17:10
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Incluso, el propio demandante reconoce en el hecho tercero de su demanda que, el mismo dia en que
acudid a la Clinica Versalles, esto es el 27 de febrero de 2017, fue sometido a una intervencion
guirdrgica inmediata, lo que constituye una clara manifestacion de la celeridad, eficiencia y diligencia
del cuerpo médico tratante. Esta afirmacion, proveniente directamente del actor, no solo corrobora lo
evidenciado en la historia clinica y demas pruebas documentales obrantes en el expediente, sino que
ademas desvirtla cualquier imputacién de negligencia u omisién en la atenciéon por parte del

personal médico o de lainstitucion de salud.

TERCERO: El dia 27 de febrero de 2017, fue revalorado por el médico tratante quien
ordeno manejo con conducta de UCI y fue sometido a cirugia inmediata al

encontrarse con falla renal severa y litiasis bilateral, por lo que fue de extrema
necesidad implantes de CATETERES DOBLE ], DERECHO e IZQUIERDO.

Tal circunstancia refleja que, ante la valoracion clinica inicial, el equipo médico actudé de manera oportuna
y resolutiva, interviniendo quirdrgicamente sin demoras y conforme a los protocolos médicos
vigentes, lo cual demuestra un alto grado de compromiso con la preservacion de la salud del paciente.
Por tanto, lo que se evidencia es una atencién inmediata, especializada y conforme a los mas altos
estandares de calidad médica, en coordinacién efectiva con la EPS, lo que hace alin mas improcedente

cualquier intento de atribuir responsabilidad a las entidades demandadas.

Ahora bien, no solo se evidencia una intervencién quirtrgica inmediata el mismo dia en que el paciente
ingreso a la Clinica Versalles, sino que también quedé demostrado en la historia clinica que se realizé un
seguimiento médico postoperatorio riguroso y continuo durante mas de una semana, hasta el

momento en que el paciente fue dado de alta el 06 de marzo de 2017.

Durante su estancia en la Unidad de Cuidados Intensivos (UCI), el paciente permanecié bajo vigilancia,
seguimiento y control por parte de los especialistas en cuidado critico y urologia, quienes realizaron los
ajustes pertinentes, seguros y necesarios conforme a la evolucién clinica observada. Los dias 28 de
febrero y 1 de marzo de 2017 se realiz6 seguimiento a la evolucién clinica del paciente, quien se
encontraba en condicion estable. En atencidn a los laboratorios que demostraban evolucion, que evidencié
mejoria de la funcién renal y resolucién del trastorno acido-base (acidosis metabdlica), el 2 de marzo del
2017 se decidi6 su traslado a la Unidad de Cuidados Intermedios (UCIN).

EALREMILALES: FIME T HIGAS, LLENADD CAPILAR MENOR DE 2 SEGUNDOS
Andlisls =

PARACLINICOS:
CR: .61, BUN; 43, HA: 129, K: 5.5, CL: 106, i
PH:7.38, POZ: 81, PCO2: 27, HCO3: 18, BE: -8.7, S02 95%

AP [}
PACIENTE CON EVOLUCION DENTRO DE LO ESPERADO, AZOADOS EN DESGENSO, TRANSTORNO ACIDO BASE EN CORRECCION, MENOS POLIURICO, 5E
AJUSTA REPOSICION AL 50% DE LO ELIMINADO, SE IND!CA INICIO DE II:I'JLI:I-IISII‘J.RI POR CRISIS GOTOSA, ANALGESIA Y TRASLADO A UCIN.

Comantarios Ganerales

= TRASLADO A UCINZ017-023-02 00:00:00.0 - 11:33
. 84505061 CIRUGIA GENERAL
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El 03 de marzo de 2017 se continu6 con vigilancia estricta del paciente, quien permanece en seguimiento
por parte del equipo médico multidisciplinario. Durante la valoracion se identifica un nuevo episodio de
crisis gotosa, caracterizado por dolor articular intenso e inflamacién. En consecuencia, se inicia el manejo
farmacoldgico correspondiente, ajustado a las condiciones clinicas y antecedentes del paciente, con el

objetivo de controlar el dolor y la respuesta inflamatoria.

PACIENTE CONADECUADA EVOLUCION CLINICA MEJORIADE SU FUNCION RENAL EN ESTM-{CIA HOSPITALARIA  DIURESIS ADECUADA
SOUCITADO HEMOGRAMA CON LEUCOCITOSIS NEUTROFIUA PCR ELEVADA SIN EMBARGO PACIENTE  ALGICO CON CRISIS GOTOSA I.DCUFHEPUEDE
%SPF‘NR%:.'DMTWCARDM SEDECIDE ARADIR A MANEJO ALOPURINOL A BAJAS DOSIS EN PRODESU FXRENAL SESOLICITAN PARACLINICOS DE

CRISTYAN SANCTUS ANGELUZ BELTRAN LOPEZ - RM. 76-1306/14 CC. 12265743 MEDICINA INTERNA
03/03/2017 21:44

El 04 de marzo de 2017, el paciente presenta adecuada diuresis y una evolucion clinica favorable, con
mejoria progresiva de los sintomas referidos previamente, incluidos aquellos asociados a la crisis gotosa.
Se observa respuesta positiva al tratamiento instaurado. No obstante, dadas sus condiciones de base y la
necesidad de continuar con el monitoreo clinico y ajustes terapéuticos, se considera pertinente mantener

seguimiento intrahospitalario por parte del equipo médico tratante.

Andilsis

EXAMENS D ECONTROL

HB: 13 WBC: 13400 N: 83 PLT: 265.000
NA: 140 K: 5,5 CL: 104

CR: 2,33 BUN: 38

PAGIENTE CON INSUFICUENCIA SECUNDARIA A OBSTRUCICON SILATERAL URETERAL ¥ EL CUAL RECIBE MANEJD MEDICO CON DERIVAC
POR PARTE DE UROLOGIA . SU CONDICON CON TENDENGIA A LA MEJROIA , CON PRESENCIA DE NITROGENADOS CON TENDENCIAALA Bmig:%‘oﬂeri o
EEMSCESOODIN&?&SDEFME, CONSIDRAMOS PACIENTE TODAVIA CON PREECIA DE ACIDOSIS METABOLICA QUE AMERITA CONTINUAR VIGILANANCLA -

¥ RESPIRATORIA. SE EVIDENCIA TAMBIA CUADRO DE PGLIARTRALGIASA LA QUE SE INICIA MANEJO CON ALOPURINOL ¥ SE DECIDE INGREMETAR DOSIS DE LA
SE DA PARTE MEDICO AL FAMILIAR,

Plan de Mznejo

AUMETAR DOSIS DE ALGPURINOL,
CONTINUA CCLCICINA

Comenlarlos Generales

UCIN : ACIDOSIS METABOLICA 2017.03-04 00.00:00.0 - 12:02
LEOPOLDO GARCES VILLABON - RAL 194577 MEDICINA CRITICA Y GUIDADO INTENSIVO, MEDICINA INTERNA -

e

LEOPOLDO GARCES VILLABON - R.M. 194677 MEDICINA CRITICA Y CUIDADQ INTENSIVO, MEDICINA INTERNA
04/03/2017 12:02

El 05 de marzo de 2017, el paciente continta con adecuada diuresis y se evidencia mejoria progresiva de
los sintomas clinicos, tanto generales como los relacionados con su patologia de base. Se mantiene
hemodindmicamente estable y con buena tolerancia al tratamiento instaurado. Dada la evolucion favorable,
se decide continuar con el seguimiento por parte del equipo médico, con el fin de asegurar una

recuperacion sostenida y detectar oportunamente cualquier cambio en su condicion clinica.
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PARACLINICOS:
CR: 1.9, BUN: 38,
PH: 7.36, PO2: 85, PCO2: 35, HCO3: 20, BE: 4.7, 502: 6%

AP
PACIENTE CON EVOLUCION ESTACIONARIA, PERSISTE ACIDOSIS METABOLICA, AUNQUE LOS AZOADOS HAN VENIDO EN FRANCO DESCENSO, HI

oY
REPONDREMOS LO ELIMINADO Y VIGILAREMOS EVOLUCION, ADEMAS SE REINICIA COLCHIGINA A DOSIS BAJAS ARTR&LGL&S HARA
SEGUIMIENTO ESTRECHO DE LA EVOLUCION PORPRESENCIADE S

El 06 de marzo de 2017, tras valoracion por el equipo tratante y considerando la evolucion clinica favorable
del paciente, se decide otorgar el egreso hospitalario. Se indica retiro de los catéteres en un plazo estimado
de dos semanas, conforme a la evolucion ambulatoria. Asimismo, se prescribe incapacidad médica por un
término de 15 dias, tiempo durante el cual deberd continuar con los cuidados en casa, el tratamiento
formulado y controles médicos establecidos, a fin de garantizar una recuperacion completa y sin

complicaciones.

Andlisis

EXAMENS DE CONTROL

HE: 12 WBC: §100 N: 63 PLT: 341,000
NA:142K:5,1CL: 103

CR: 1,63 BUN: 41

P:5 {) MG: 1,7 -

PH: .T 38 PO2: 85 PCO2: 30 HCO3: 18 BE: 6.8

PACIENTE CJOVEN CON INGRESO A ESTA UNIDAD HACE > 5 DIAS, CON PRESENCIA DE FALLA RENAL SEVERA, CON UTIASIS BILATRERAL URETERAL , CON
NECESDIAD OF IWLANTE DE CATETER JJ . PACIENTE QQUONE INIALMENTE MANED DIURESIS AUMETADA POR FASE POLIURICA OE LA FALLA RENAL AGIDA
POS RENAL. YA SIN ACIDOSIS METABOLICA, MEIROIA DE LA RATA URINARIA , CON VALORACIN POR UROLOFIA EL DIA DE HOY QUEN CONSIDERA DEAR
EGRESO HOSPITALARIO . POR PARTE DE LA UNIDD CON EVOLUCIN CLINICIA FAVORABLE, SE ODENA SALIDA, CONTROL PARACLINICO POR CONSULTA
EXTERNA CON UROLGGIA, RETIRO DELOS CATETERES JJ CUANDO UROLOGHA LO ONDIGUE ¥ RETIRO DE SONDA VESICA AHORA,

Plan de Manejo

SALIDA
FORMILA MEDICA

Gomentarlos Generalas

SALIDAZ017-03-06 00:00:00.0 - 13:45
GERMAN ALBERTO LEON ESCOBAR - R.M. C.C 78424078 1102593 MEDICINA INTERNA

‘7/.4532—.3“&‘

GERMAN ALBERTO LEON ESCOBAR - R.M. C.C 79424078 /102593 MEDICINA INTERNA
06/03f2017 13:46

Este hecho confirma que el procedimiento no fue aislado ni improvisado, sino parte de un proceso clinico
integral, con evaluacién médica constante, vigilancia de la evolucién del paciente, conductas orientadas a
garantizar su recuperacion completa. Todo lo anterior pone de manifiesto no solo la oportunidad en la
atencion quirdrgica, sino también la diligencia, profesionalismo y calidad del seguimiento médico prestado
por la IPS tratante, descartando cualquier posibilidad de abandono asistencial o falta de continuidad en el

tratamiento.

Ahora, el demandante expone en su escrito demandatorio que “De acuerdo a la orden de retiro de los
catéteres doble J, programada a las Dos semanas después, personal médico de la clinica Versalles, llevo
a cabo la cirugia de retiro de los catéteres, en donde se retira solamente el catéter doble J del rifion
izquierdo, ignorando como lo corrobora la historia clinica el hecho de que el dia 27 de febrero le habian
insertado al sefior VICTOR ANDREY PRIETO CASTILLO, dos catéteres "Derecho e Izquierdo", dando por
finalizada la cirugia de retiro, y manifestandole al sefior PRIETO CASTILLO, que el posoperatorio debia
realizarlo atravez de su EPS”. Al respecto, se indica que, dejar un catéter doble J olvidado, como
pretende insinuar el apoderado de la parte actora, carece de fundamento médico y légico. La
extraccion de este tipo de dispositivo se realiza bajo vision directa mediante un procedimiento endoscépico
conocido como cistoscopia, el cual permite al especialista en urologia visualizar en tiempo real el interior

de la vejiga y la uretra con gran precision. En condiciones normales, si ambos catéteres se encuentran en
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su posicion adecuada, resulta sumamente improbable que uno de ellos pase inadvertido para el
especialista. El catéter doble J, aunque disefiado para atravesar estructuras estrechas del tracto urinario,
no es un objeto microscépico ni invisible. Su presencia es perfectamente identificable a nivel vesical, como
puede evidenciarse en la imagen que se adjunta a continuacién (Extraida de la pagina virtual de la
Asociacion Espafola de Urologia). Por lo tanto, si uno de los catéteres no fue retirado en ese
momento, ello responde inequivocamente a una decision médica basada en criterios clinicos, y no

a un descuido u omision.

Asi, en la publicaciéon de Urosalud denominada “Todo lo que debes saber sobre el catéter doble J”, se
advierte que el tiempo de permanencia del catéter “es variable. Su médico sera quien le indique el tiempo

necesario segun el motivo por el que se lo haya colocado”. Esta afirmacion refuerza la idea de que la

decision de mantener el catéter en un solo lado del tracto urinario no es arbitraria, sino que

responde a una valoracidn médica individualizada, sustentada en las condiciones clinicas

especificas del paciente, la evolucién del cuadro obstructivo v los hallazgos durante el seguimiento.

En multiples ocasiones, la obstruccion de la via urinaria se presenta de manera unilateral y persiste
Unicamente en uno de los lados. Por esta razén, con el objetivo de garantizar un drenaje adecuado y evitar
complicaciones, se opta por mantener el catéter unicamente en el lado donde se ha identificado la
obstruccién residual. Al respecto, un articulo publicado por National Library Of Medicine, denominado
“Cateterismo Foley dificil”’, expone:

“El cateterismo urinario es una intervencion clinica comun para asegurar un drenaje urinario

adecuado cuando los pacientes no pueden orinar eficazmente (...)".

Como se evidencia, en presencia de una obstruccion urinaria, el cateterismo constituye una técnica
altamente eficaz y ampliamente utilizada en la préactica clinica para asegurar un drenaje urinario adecuado.
Su implementacion permite prevenir complicaciones derivadas de la retencion urinaria, preservar la funcion
renal y favorecer la recuperacion del paciente, especialmente cuando la obstruccion persiste de forma
unilateral. En consecuencia, resulta plenamente justificado desde el punto de vista médico que se tome la
decision de mantener el catéter en uno de los lados, en casos en que se identifique que la obstruccion
persistia en dicho conducto.
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Ahora, se evidencia en historia clinica del 06 de abril del 2021 se sefala que “EN EL TRAYECTO
URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU

INTERIOR”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando obstruccién ni alteracion

funcional alguna, como erradamente se pretende hacer ver en la demanda. Muy por el contrario, su
ubicacién era adecuada y no se identificaron calculos, lo que descarta la existencia de una complicacion
atribuible al mismo y pone en entredicho la supuesta relacion causal entre el catéter y el dolor lumbar que

refiere el paciente.

P W UL, AU

RESUMENDEHISTORIA CHNICAL TR, < ol VEMIEE . & PRl RN AL A RS PR |

MOTIVO DE CONSULTA, ENFERMEDAD ACTLUIAL '

Informacién suminlstrada por: Paclents, VICTOR ANDREI PRIETO CASTILLO.
Féhtrim de consulta; *traigo un examen®,

nfermedad Actual: paclents de 44 afios de ecad con dalor lumbar, antecedanie de urolitlasie, sa habla ordenade re de CLS: 02/03/2021: HAY
FLEBOLITO EN LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADO DERECHO, EN EL TRAYECTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETéR

EEIEE}IE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU INTERIOR- asiste con reporie de aco de vias wrinaras(18/03/2021): LITIASIS RENAL

pa.danla_ pacienle de 44 afios de edad con dolor lumbar de 2 meses de evolusion, el cual se exacarba en ocagiones, el cual cvando se presenta
genesa limitacicn & la marcha ya ha ido por urgencias en 2 ocasiones, fuo remilids por eriopedia r de CLS: 021: Fro
L& PELVIS BLANDA HACIA EL DADOD DERECHO, C10 URETERAL DERECHOD SE OBSERVA CATETER DOBELE J BIEN

En conclusién, Los argumentos presentados por la parte demandante carecen de sustento probatorio y se
fundamentan en meras afirmaciones sin respaldo técnico o cientifico. La documentacion clinica establece
gue el diagnéstico y tratamiento fueron oportunos y adecuados. La remision a especialistas se realiz6 en
el momento indicado y conforme a la evolucién del paciente. No se ha acreditado la existencia de falla
médica ni la configuracion de los elementos esenciales para la declaratoria de responsabilidad. Las
entidades demandadas han demostrado que su actuacion fue diligente y que en todo momento se
adoptaron las medidas necesarias para garantizar la atencion integral de la paciente. En virtud de lo
anterior, debe prosperar la excepcion de inexistencia de falla médica y, en consecuencia, desestimarse

cualquier pretensién indemnizatoria en contra del extremo pasivo.

4. INEXISTENCIA DE LA RELACION CAUSAL ENTRE EL DANO ALEGADO POR EL
EXTREMO ACTOR Y LA CONDUCTA DESPLEGADA POR EL EXTREMO PASIVO DEL
LITIGIO.

Se propone el presente medio exceptivo toda vez que, en atencién a los argumentos arriba esbozados,
resulta evidente que no existe relacién de causalidad alguna entre el supuesto dafio sufrido por la parte
demandante y la conducta desarrollada por la entidad demandada. De manera especifica, debe anotarse
gue no se estructura este elemento indispensable de la responsabilidad civil que se persigue, comoquiera
gue los perjuicios que se reclaman no encuentran su origen en ninguna de las conductas desplegadas por
los profesionales que tuvieron a su cargo el cuidado y atencion médica de VICTOR ANDREY PRIETO, ni
mucho menos de su EPS, entidad cumplié cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le
corresponden en su calidad de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social
en Salud. En efecto, no existe en el expediente evidencia alguna que demuestre que la atencion brindada
fue deficiente o que haya existido una omision en el cumplimiento de los protocolos médicos aplicables al

caso.
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Lo anterior no puede perderse de vista por el despacho, toda vez que, para la imputacién de la
responsabilidad pretendida, es necesario acreditar la supuesta falla en que, a juicio de los actores, incurrié
la parte pasiva; sin ello, y sin constituirse, en consecuencia, una relacion causal que permita endilgar
responsabilidad al extremo pasivo, estan llamadas al fracaso todas y cada una de las pretensiones del

escrito genitor.

Aunado a todo lo dicho, debe hacerse especial hincapié en que situaciones médicas como la comentada,
donde la obligacion del cuerpo profesional es de medio y no de resultado, el efecto de la intervencion
médica no pende directamente del actuar cuidadoso y perito del profesional, tal como ha precisado la Corte
Suprema de Justicia’:

“(...) A pesar de los avances en todos los campos, la complejidad del cuerpo humano impide
gue hoy en dia la medicina sea una ciencia exacta, de ahi que se estime que su practica,

en términos generales, corresponde a una obligacién de medio.

Es por eso que solo si se verifica una mala praxis surge la obligacién de reparar, entre
otros eventos, cuando se deja de actuar injustificadamente conforme a los parametros
preestablecidos, eso si, siempre y cuando se estructuren los diferentes elementos de

dafo, culpay nexo causal qgue contemplalaley (...)” (Negritas propias).
Y en el mismo sentido la mentada Corporacién ha ensefiado®:

“...) si el compromiso se reduce a entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a
curar o a aminorar las dolencias del paciente, basta para el efecto la diligenciay cuidado,
pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra supeditado a factores externos que,
como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la etiologia y gravedad de la
enfermedad, la evoluciéon de la misma o las condiciones propias del afectado, entre

otros (...)” (Resaltado propio).

Corolario de lo expuesto, siendo inexistente la falla médica que se alega y el nexo causal necesario para
imputar responsabilidad a las demandadas, no existe razén juridica que permita la imputacion de los

supuestos facticos invocados, al extremo pasivo del litigio.

El demandante expone en su escrito demandatorio que “De acuerdo a la orden de retiro de los catéteres
doble J, programada a las Dos semanas después, personal médico de la clinica Versalles, llevo a cabo la
cirugia de retiro de los catéteres, en donde se retira solamente el catéter doble J del rifidén izquierdo,
ignorando como lo corrobora la historia clinica el hecho de que el dia 27 de febrero le habian insertado al
sefior VICTOR ANDREY PRIETO CASTILLO, dos catéteres "Derecho e Izquierdo", dando por finalizada
la cirugia de retiro, y manifestandole al sefior PRIETO CASTILLO, que el posoperatorio debia realizarlo

atravez de su EPS”. Al respecto, se indica que, dejar un catéter doble J olvidado, como pretende

" Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC8219-2016, radicacion 110032 -03-030:2003:00546-01 de 20 de junio
de 2016. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez +57 35%“7%(;5;8

8 Corte Suprer?‘(aﬁie Justicia, Sentencia SC7110-2017, radicacion 05001-31-03-012-2006-00234-01, de 24 deafiaye 68 BB1BIN.ROLQis2A?mando Tolosa
Villabona. Centro Empresanal Chipichape
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insinuar el apoderado de la parte actora, carece de fundamento médico y l6gico. La extraccion de
este tipo de dispositivo se realiza bajo vision directa mediante un procedimiento endoscépico conocido
como cistoscopia, el cual permite al especialista en urologia visualizar en tiempo real el interior de la vejiga
y la uretra con gran precisién. En condiciones normales, si ambos catéteres se encuentran en su posicion
adecuada, resulta sumamente improbable que uno de ellos pase inadvertido para el especialista. El catéter
doble J, aunque diseflado para atravesar estructuras estrechas del tracto urinario, no es un objeto
microscopico ni invisible. Su presencia es perfectamente identificable a nivel vesical, como puede
evidenciarse en la imagen que se adjunta a continuacion (Extraida de la pagina virtual de la Asociacion
Espafiola de Urologia). Por lo tanto, si uno de los catéteres no fue retirado en ese momento, ello
responde inequivocamente a una decision médica basada en criterios clinicos, y no a un descuido

u omision.

Asi, en la publicacién de Urosalud denominada “Todo lo que debes saber sobre el catéter doble J”, se
advierte que el tiempo de permanencia del catéter “es variable. Su médico sera quien le indique el tiempo

necesario segun el motivo por el que se lo haya colocado”. Esta afirmacion refuerza la idea de que la

decision de mantener el catéter en un solo lado del tracto urinario no es arbitraria, sino que

responde a una valoracion médica individualizada, sustentada en las condiciones clinicas

especificas del paciente, la evolucién del cuadro obstructivo y los hallazgos durante el seguimiento.

En multiples ocasiones, la obstruccion de la via urinaria se presenta de manera unilateral y persiste
Unicamente en uno de los lados. Por esta razén, con el objetivo de garantizar un drenaje adecuado y evitar
complicaciones, se opta por mantener el catéter unicamente en el lado donde se ha identificado la
obstruccién residual. Al respecto, un articulo publicado por National Library Of Medicine, denominado

“Cateterismo Foley dificil”, expone:

“El cateterismo urinario es una intervencion clinica comun para asegurar un drenaje urinario

adecuado cuando los pacientes no pueden orinar eficazmente (...)".

Como se evidencia, en presencia de una obstruccion urinaria, el cateterismo constituye una técnica
altamente eficaz y ampliamente utilizada en la practica clinica para asegurar un drenaje urinario adecuado.
Su implementacion permite prevenir complicaciones derivadas de la retencion urinaria, preservar la funcion
renal y favorecer la recuperacion del paciente, especialmente cuando la obstruccion persiste de forma
unilateral. En consecuencia, resulta plenamente justificado desde el punto de vista médico que se tome la
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decisiéon de mantener el catéter en uno de los lados, en casos en que se identifique que la obstruccién

persistia en dicho conducto.

Ahora, se evidencia en historia clinica del 06 de abril del 2021 se sefala que “EN EL TRAYECTO
URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU

INTERIOR”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando obstruccién ni alteracion

funcional alguna, como erradamente se pretende hacer ver en la demanda. Muy por el contrario, su
ubicacién era adecuada y no se identificaron calculos, lo que descarta la existencia de una complicacién
atribuible al mismo y pone en entredicho la supuesta relacion causal entre el catéter y el dolor lumbar que
refiere el paciente.

A W LB LU

RESUMENIDE HISTORIA CEINICALTIIZT . < ey TGRSR, ; TRirp B
MOTIVO DE CONSULTA, ENFERMEDAD ACTUAL

Informacién suministrada por: Paclents, VICTOR ANDRE| PRIETO CASTILLO.
PE.-lnrri\ra de consulta; "traigo un examen®,

nfermedad Actual: pacienta de 44 afios de edad con dalar lumbar, antecedants da urolitfasis, se habla ordenado rx de CLS: 02/03/2021: HAY
FLEBOLITO EN LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADO DERECHO, EN EL TRAYEGTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA GATETI%R

ECQ)?JLLIEE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU INTERIOR- asiste con féporte do eca de vias urinanas(18/03/2021): LITIASIS RENAL

paciente pacienle de 44 afios de edad con dolor lumbar de 2 meses de evolusion, el cual se exacerba en ocasiones, el cual cuvando se presenta

genera limitacion a la marcha ya ha ido por urgencias en 2 ocasiones, fus remitido por eriopedia rx de CLS: 020032021 HAY ELE
LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADD DERECHD.|EN EL TRAYECTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN

Igualmente, en el plenario obran pruebas documentales suficientes que permiten concluir que todas las
autorizaciones requeridas para la atencion del sefior Victor Andrei Prieto Castillo fueron entregadas de
manera oportuna, sin dilaciones ni trdmites administrativos innecesarios. Las pruebas documentales
evidencian que la EPS cumplié con sus obligaciones, pues garantizé un acceso efectivo y oportuno a los
servicios de salud, gestionando remisiones pertinentes y emitiendo autorizaciones inmediatas para el
tratamiento médico indicado. La atencién brindada fue integral, interdisciplinaria y continua, involucrando
especialidades como urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y cuidado
intensivo, entre otras, lo que demuestra un adecuado manejo clinico dentro de la red prestadora
habilitada. Adicionalmente, desde el afio 2017 se habia autorizado el retiro del catéter, lo que pone de
presente que la EPS cumplié con sus funciones administrativas y no incurrié en omision alguna que permita

derivar responsabilidad en su contra.

En la constancia de autorizaciones se evidencia que, desde el 07 de marzo de 2017, EPS Sanitas S.A.S.
autorizé expresamente el procedimiento denominado “extracciéon de tubo de ureterostomia y de
catéter unilateral SOD”, lo que demuestra que cumplié de manera oportuna con su deber de autorizar los
servicios requeridos por el paciente, descartando cualquier omisién imputable en este sentido. No
obstante, debe tenerse en cuenta que la decisién final sobre el momento clinicamente indicado para
llevar a cabo dicho retiro recae exclusivamente en el equipo médico tratante, conforme a sus
conocimientos, experienciay evaluacion del estado del paciente. Asi, no puede imputarse ala EPS
omision alguna, pues cumplié oportunamente con sus deberes dentro del ambito que le

corresponde.
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Adicionalmente, el expediente da cuenta de multiples autorizaciones emitidas por parte de la EPS, lo cual
confirma el cabal cumplimiento de sus funciones de aseguramiento y la debida gestion frente a las
necesidades en salud del sefior Victor Andrei Prieto Castillo. Esta actuacién diligente permite concluir que
en ningln momento existid negligencia u omisién por parte de la EPS en la atencion integral del usuario,
pues la trazabilidad documental evidencia que, ante cada requerimiento clinico, la entidad procedié con
celeridad a emitir las autorizaciones correspondientes, garantizando asi tanto la continuidad como la
integralidad en la prestacién del servicio, asi como el acceso a los insumos y atenciones médicas
requeridos.

o

o

A partir de todo lo anteriormente expuesto, resulta evidente que en el presente caso no se configura el
régimen de responsabilidad que pretende hacerse valer, en tanto no se acreditan los elementos
estructurales necesarios (la existencia de una falla, un dafio y un nexo de causalidad entre ambos), lo cual
impide endilgarle responsabilidad alguna a la parte demandada. Por el contrario, el acervo probatorio
demuestra que la EPS cumplié cabalmente con sus obligaciones, garantizando el acceso oportuno, integral
y continuo a los servicios de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo. Asi las cosas, al
no demostrarse una conducta reprochable atribuible a la EPS, ni mucho menos que dicha conducta sea la
causa eficiente y directa del supuesto dafio alegado, resulta procedente declarar probada la excepcion de
ausencia de responsabilidad, y, en consecuencia, desestimar las pretensiones formuladas en el escrito
de demanda.

5. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA DIRECTA EN CABEZA DEL SENOR VICTOR
ANDREY PRIETO

Esta excepcion se fundamenta en que, de ser cierto, como afirma el demandante, que el dolor persistié
durante mas de cuatro afos, resulta ain mas reprochable su inactividad frente a su propia salud. No se
evidencia que hubiese acudido a controles médicos ni a servicios de urgencias dentro de la red de atencion
de su EPS, omision que pone de manifiesto una clara falta de diligencia en el cumplimiento de sus propios
deberes de autocuidado. Dicho comportamiento omisivo impide ahora trasladar al sistema de salud las
consecuencias de su prolongada inaccion. Si el paciente hubiese actuado con la debida diligencia, el
supuesto malestar habria sido tratado oportunamente, evitando asi su eventual agravamiento o
permanencia, lo que no puede ser imputado a la institucion de salud ni a su EPS, sino que fue una decision

unilateral del usuario.

Es preciso resaltar que, de acuerdo con la doctrina y la jurisprudencia se tiene que “(...) el hecho de la

victima o del acreedor que se toma en cuenta es solo aquel sin el cual “no se habria producido el perjuicio,
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0 por mejor decirlo, a una actividad que hay tenido incidencia en la realizacion del dafio y no por
consiguiente a la que resulta inocua (...)”. De otro lado, la H. Corte Suprema de Justicia ha aseverado

frente a este tépico que:

“...) no se debe desconocer que la conducta positiva o negativa de la victima puede
tener incidencia relevante en el examen de la responsabilidad civil, pues su

comportamiento puede corresponder a una condicién del dafio.

(...) Por el contrario, si la actividad del lesionado resulta “en todo o en parte”
determinante en la causa del perjuicio que ésta haya sufrido, su proceder, si es total,
desvirtuara correlativamente, “el nexo causal entre el comportamiento del presunto
ofensor y el dafio inferido”, dando paso a exonerar por completo al demandado del deber

de reparacion; en tanto, si es en parte, a reducir el valor de ésta (...)"° (Negrillas propias)

Asi las cosas, resulta util exponer que, de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales, se debe resaltar
que la conducta de la victima puede tener un alto grado de incidencia en el perjuicio que este alega. En
virtud de lo expuesto, es preciso reiterar que, la omisién prolongada del sefior Victor Andrey Prieto Castillo
en procurar atencién médica durante mas de cuatro afios frente a un dolor persistente, sin justificacién
valida, demuestra un actuar marcadamente negligente que impide trasladar las consecuencias de su

descuido al sistema de salud.

El demandante afirma que desde el afio 2017 comenzd a experimentar dolores en la region lumbar
derecha, los cuales intenté manejar mediante la automedicacién con analgésicos, sefialando que tales
molestias persistieron hasta el afio 2021. No obstante, solo acudi6 a consulta médica por dicha
sintomatologia hasta abril de 2021. No se evidencia que hubiese asistido previamente a controles médicos
ni que hubiera hecho uso de los servicios de urgencias dentro de la red de atencién de su EPS, lo cual
pone de manifiesto una clara falta de diligencia en el cumplimiento de sus deberes minimos de

autocuidado.

Esta conducta omisiva y negligente impide ahora trasladar al sistema de salud las consecuencias de su

prolongada inaccion. Si el paciente hubiera actuado con la debida diligencia desde la aparicion inicial de

los sintomas, el supuesto malestar habria podido ser diagnosticado y tratado oportunamente, evitando asi

su eventual agravamiento o permanencia. En tales circunstancias, la responsabilidad por las secuelas

alegadas no puede atribuirse a un tercero, sino que es imputable a su propio comportamiento descuidado.

6. EL PRESENTE CASO DEBE EVALUARSE A LA LUZ DEL REGIMEN DE CULPA
PROBADA

Como es sabido, la jurisprudencia ha establecido que para la declaratoria de la responsabilidad que hoy
se pretende (donde la obligacién del cuerpo profesional es de medio y no de resultado), se impone al actor
la carga de probar de manera fehaciente la realizacion de la falla en la prestacion del servicio médico, que

constituye la causa del dafio que se alega. En otras palabras, tratandose de responsabilidad civil médica

9 Corte Suprema De Justicia, Sala de Casacién Civil — S-009-98 de 27 de febrero de Q98- -Expedientex4901 2&in: CASTRO
Marcela, Derecho de las Obligaciones, 2010. Pp. 382. 157 3oiclo 9
10 Corte Suffr%'ma De Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC2107-2018 del 12 Ge'jutierdel’201 8! Fgéﬂdi‘éauon 11001-31-

ntro Empr
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no existe presuncién alguna que exonere al extremo actor de demostrar, ademas del dafio y el nexo causal,
el hecho configurativo de una mala practica en el ejercicio médico. Para el caso particular existe una
completa ausencia de medios de prueba que permitan suponer, asi sea sumariamente, un error en el
tratamiento de la paciente, por el contrario, todos los medios apuntan indiscutiblemente al apegado
procedimiento médico profesional que tuvo La Clinica Versalles y el actuar diligente por parte de su EPS.
De hecho, a pesar de los probado en esta contestacion, se debe advertir que de los mismos medios de
prueba de la demandante (Historia Clinica de la paciente) se concluye que no hay responsabilidad de la
parte pasiva., ya que en ella se evidencia que el actuar del personal médico estuvo ajustado a los mas
altos estandares de la Lex Artis, implementando los procedimientos necesarios para tratar las
complicaciones que surgieron y atendiendo al paciente con el cuidado y la diligencia que la situacion
requeria. Por ende, es evidente que ninguna obligacion indemnizatoria puede imponerse a mi
representada.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia *ha manifestado:

“(...) laresponsabilidad médica descansa en el principio general de la culpa probada,
salvo cuando en virtud de las “estipulaciones especiales de las partes” (articulo 1604, in fine,
del Cédigo Civil), se asumen, por ejemplo, obligaciones de resultado, ahora mucho mas,
cuando en el ordenamiento patrio, el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011, ubicalarelacidon

obligatoria médico-paciente como de medios.

La conceptualizaciéon es de capital importancia con miras a atribuir las cargas probatorias
de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las consecuencias de su
incumplimiento. Asi, tratandose de obligaciones de medio, es al demandante a quien le
incumbe acreditar la negligencia o impericia del médico, mientras que en las de

resultado, ese elemento subjetivo se presume (...)”

Asi las cosas, cuando juridicamente se impone al extremo actor del litigio acreditar el hecho generador del
dafio y no existe presuncién de responsabilidad en favor de la victima, es claro que no puede derivar la
misma por la simple causacion de un resultado adverso con ocasion al acto médico. Es decir, muy a pesar
de que se genere un hecho lamentable a raiz de la intervencion médica, ello no puede responsabilizar al
profesional de salud encargado, cuando no se evidencié la necesaria falla médica, por cuanto, como se ha

manifestado, para estos casos el médico solo esta obligado a actuar con pericia y diligencia.

En el presente caso, conforme a las pruebas documentales obrantes en el expediente, especialmente la
historia clinica y los informes médicos, se evidencia que la atencion brindada por la Clinica Versalles y la
EPS fue diligente, oportuna y ajustada a los protocolos médicos reconocidos. No existe prueba alguna que
demuestre una conducta negligente, imprudente o imperita que pueda ser atribuida al personal médico, ni
gue la eventual persistencia del dolor lumbar sea consecuencia directa de un manejo inadecuado. Por el
contrario, la evolucion clinica registrada revela un seguimiento responsable y la adopcion de las medidas

necesarias para tratar la condicién presentada.

11 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC7110-2017, radicacion No £05001:31:03012-2006:00234-01. M.P.
Luis Armar{}jSoLTolosa Villabona. 157 3173705688
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En sintesis, ante la ausencia de falla probada de la parte demandada., no se configura responsabilidad
civil en cabeza de la misma y, por tanto, las pretensiones del escrito demandatorio deben despacharse
desfavorablemente. Se itera, de los mismos medios de prueba de la demandante (Historia Clinica de la
paciente) se concluye que no hay responsabilidad de la parte pasiva de la litis., ya que en ella se evidencia
gue el actuar del personal médico estuvo ajustado a los mas altos estandares de la Lex Artis,
implementando los procedimientos necesarios para tratar las complicaciones que surgieron y atendiendo
al paciente con el cuidado y la diligencia que la situacion requeria. Por ende, es evidente que ninguna

obligacion indemnizatoria puede imponerse a mi representada.
En los términos descritos, solicito al despacho declarar probada la presente excepcion.

7. PRESCRIPCION DE LA ACCION DE REPARACION DE QUE TRATA EL ARTICULO 2358
DEL CODIGO CIVIL EN FAVOR DE EPS SANITAS S.A.S

En el presente caso, la accién de responsabilidad civil ejercida contra EPS Sanitas S.A.S. se encuentra
prescrita, conforme al articulo 2358 del Cédigo Civil, que establece un término de tres afios contados desde
la perpetracion del acto dafioso. Como los hechos que fundamentan la demanda son la intervencién de
retiro de catéter Doble J, que ocurrié en marzo del 2017, el término prescriptivo vencié en marzo del 2020.
Sin embargo, la demanda fue presentada el 11 de diciembre del 2024, es decir, de manera extemporanea,
por lo que cualquier pretension indemnizatoria resulta improcedente al haber operado la prescripcion

extintiva de la accion.

Al respecto sea lo primero indicar que el articulo 2358 del Cédigo Civil en su inciso segundo dispone lo

siguiente:

“Las acciones para la reparacion del dafio que puedan ejercitarse contra terceros
responsables, conforme a las disposiciones de este capitulo, prescriben en tres afios

contados desde la perpetracion del acto”.

En este sentido, es evidente que el hecho que se reclama como dafioso no fue ejecutado directamente por
la parte demandada, sino que se fundamenta en la supuesta responsabilidad por un hecho ajeno,
especificamente la actuacion médica realizada en la intervencion de marzo del 2017. Luego entonces, Si
la responsabilidad que se pretende endilgar no proviene de un hecho propio de EPS SANITAS S.A.S, sino
de la actuacién de sus profesionales adscritos, le resulta aplicable el término de prescripcion sefialado en

la citada norma, el cual ya se encuentra vencido.

De la revision del expediente se desprende que los hechos en los que se sustenta la demanda ocurrieron
en marzo del 2017, fecha en que indica el demandante se retir6 Catéter doble J de rifidn izquierdo. En
consecuencia, conforme al articulo 2358 del Cdadigo Civil, el término de prescripcion de la accion para
reclamar una supuesta responsabilidad de la clinica y la EPS por hechos de terceros vencié en marzo del
2020. Sin embargo, la demanda fue presentada de manera extemporanea, lo que implica que cualquier

pretension indemnizatoria en contra de estas entidades ha prescrito.
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En conclusioén, la accidn de responsabilidad civil ejercida en contra de EPS SANITAS S.A.S. se encuentra
claramente prescrita, de conformidad con lo establecido en el articulo 2358 del Cdodigo Civil. La intervencién
quirdrgica que se alega como generadora del dafio ocurrié en marzo del 2017, y el término de prescripcion
de tres (3) afios previsto por la norma vencié en marzo del 2020. Al haberse presentado la demanda con
posterioridad a dicha fecha, el 11 de diciembre del 2024, resulta extemporanea y, por tanto, no puede
prosperar ninguna pretensién indemnizatoria. Esta conclusién impone la declaratoria de prescripcion de la
accion y, en consecuencia, la exoneracion de responsabilidad de EPS SANITAS S.A.S. en el presente

proceso.
8. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE VLADY DIZU BASTO

Se férmula la presente excepcion, atendiendo a que en el presente caso no existe prueba idénea que
acredite la relacion afectiva filial de la sefiora VLADY DIZU BASTO y el sefior VICTOR ANDREI PRIETO.
Lo anterior, toda vez que la accionante solicita el reconocimiento de perjuicios a titulo de comparfiera

permanente del lesionado, sin acreditar de manera idénea tal situacion.

En este punto es importante recordar que obligacién de acreditar la calidad en que se actla en determinada
actuacion judicial, esta relacionada con la legitimacion en la causa, concepto que ha sido definido
ampliamente por la jurisprudencia, como aquella titularidad de los derechos de accién y contradiccién. La
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sefialado sobre esta categoria juridica lo

siguiente:

“(...) La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la jurisprudencia
de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley sustancial
el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de la cual ese

derecho puede ser reclamado (...). Si el demandante no_es titular del derecho gue

reclama o el demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso alapretension

de aguél, como acontece cuando reivindica quien no es el duefio o cuando éste demanda a

quien no es poseedora (...)"™? (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, se advierte que la legitimacién en la causa es un presupuesto sustancial de la
sentencia de fondo en tanto permite establecer si al sujeto reclamante le asiste titularidad con el derecho
pretendido. De manera que para que se predique su existencia, el sujeto que comparece al proceso debe
comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el proceso, de lo contrario sus

pretensiones estan llamadas al fracaso.

Del anterior analisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se advierte la
ausencia de legitimacion en la causa por activa de la sefiora VLADY DIZU BASTO respecto de las
presuntas lesiones padecidas a el sefior VICTOR ANDREI PRIETO, puesto que al interior del plenario no
obra prueba idénea que acredite la relacion afectiva entre ellos. En este orden de ideas, al no existir prueba
idonea de tal calidad no resulta procedente el reconocimiento de ningin emolumento pretendido por el
demandante a titulo de dafio moral frente a los hechos objeto de litigio. Al respecto, se resalta que la Ley

979 de 2005 establecio los medios de prueba pertinentes para acreditar la existencia de la uniobn marital

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. SC 6279-2016. Noviembre 11 de 2016. gogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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de hecho y en este sentido, la condicion de compafiero/a permanente, los cuales se restringen a los

establecidos en el articulo en mencion:
“ARTICULO 2. El articulo 4 de la Ley 54 de 1990, quedaré asi:

Articulo 4. La existencia de la unién marital de hecho entre compafieros permanentes, se

declarara por cualquiera de los siguientes mecanismos:

1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros
permanentes.

2. Por Acta de Conciliacion suscrita por los comparfieros permanentes, en centro legalmente
constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en el
Cadigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de Primera

Instancia.”

Sin embargo, en este caso no existe prueba idénea de la cual se puede derivar la existencia de la unién
marital de hecho entre VLADY DIZU BASTO vy el sefior VICTOR ANDREI PRIETO. Por lo tanto, el
demandante no esta legitimada en la causa para ejercer la accién que nos ocupa en calidad de compafiero
permanente de la causante, por no demostrar la relacién afectiva que pretende hacer valer en este proceso.
Razon por la cual, no es juridicamente procedente declarar indemnizacién alguna a su cargo, por los

hechos de este litigio.

En conclusién, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la parte
demandada al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacién a favor de VLADY DIZU BASTO
por concepto de las supuestas lesiones padecidas por el sefior VICTOR ANDREI PRIETO, puesto que es
claro que el demandante no esta legitimado en la causa por activa para ejercer la presente accién en esos
términos. En tal virtud, al no encontrarse prueba que acredite la relacién afectivo filial de la sefiora VLADY
DIZU BASTO vy el sefior VICTOR ANDREI PRIETO, las pretensiones necesariamente deberan ser

denegadas.
Por lo anteriormente expuesto, solicito al despacho declarar probada esta excepcion.
9. IMPROCEDENCIA Y FALTA DE PRUEBA DEL LUCRO CESANTE RECLAMADO.

El lucro cesante, entendido como una categoria de perjuicio material de naturaleza econémica y contenido
patrimonial, corresponde a la ganancia o ingreso que la victima deja de percibir como consecuencia directa
del hecho dafioso. No obstante, su reconocimiento en sede judicial exige que se acredite de manera cierta,
real y objetiva la existencia del perjuicio y su cuantificacion. En el presente caso, el demandante no allegd
prueba alguna que demuestre haber estado vinculado laboralmente al momento de los hechos, ni aporté
contrato de trabajo, certificacion de ingresos, historial tributario o cualquier otro documento que permita
inferir de forma razonable y fundada que percibia ingresos regulares que se vieron interrumpidos. En
efecto, se trata de una mera afirmacion sin respaldo probatorio, lo que impide estructurar el elemento de

certeza necesario para su procedencia.
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Lo dicho anteriormente implica que, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o
futura, es necesaria su plena demostracién en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos,
como lo son aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de

Justicia ha sostenido lo siguiente:

“...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que el

lucro cesante hade ser indemnizado cuando se afinca en una situacion real, existente

al momento del evento dafioso, condiciones estas que, justamente, permiten inferir,

razonablemente, que las ganancias 0 ventajas que se percibian o se aspiraba

razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente

(.

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina
especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como
apoyatura meras hipétesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causacién del dafio, los
cuales, por obvias razones, no son indemnizables (...)"** (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al particular
fueron zanjadas mediante el mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de Estado en la
Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccion Tercera, M.P. Carlos Alberto
Zambrano. Providencia en la que se elimina la presuncion segun la cual toda persona en edad productiva
percibe al menos un salario minimo, en tanto contraria uno de los elementos del dafio, esto es la certeza.
De manera que el lucro cesante solo se reconocera cuando obren pruebas suficientes que acrediten que
efectivamente la victima dejo6 de percibir los ingresos o perdié una posibilidad cierta de percibirlos. En dicho

pronunciamiento se manifesto literalmente lo siguiente:

“(...) La ausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento de la
carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los perjuicios debe conducir,

necesariamente, a denegar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho cierto a
obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencion ha afectado el
derecho a percibir un ingreso que se tenia 0 que con certeza se iba a empezar a percibir, el
juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de las pruebas obrantes en el
expediente, se cumplen los presupuestos para ello, frente a lo cual se requiere que se
demuestre que la posibilidad de tener un ingreso era cierta, es decir, que correspondia a la
continuacién de una situacion precedente o que iba a darse efectivamente por existir
previamente una actividad productiva licita ya consolidada que le permitiria a la victima
directa de la privacion de la libertad obtener un determinado ingreso y que dej6 de percibirlo

como consecuencia de la detencion.

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Expediente 2000-01141. Junio 24 de 2008egota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los parametros

empleados paralaindemnizacion del lucro cesante y, en su lugar, unificarla en orden

a establecer los criterios necesarios para: i) acceder al reconocimiento de este tipo de

perjuicio v ii) proceder a su liguidacion.

La precisién jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que han llevado a
considerar que la indemnizacion del perjuicio es un derecho que se tiene per se y establecer
gue su existencia y cuantia deben reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relacion
laboral anterior o de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba
perfeccionada al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la existencia de una
actividad productiva licita previa no derivada de una relacién laboral, pero de la cual emane

la existencia del lucro cesante (...)"*

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En virtud de lo expuesto, resulta imprescindible reiterar que el lucro cesante, como modalidad del perjuicio
material, no puede ser reconocido de manera automatica ni sustentarse en conjeturas o meras
presunciones. La jurisprudencia nacional ha sido enfatica en sefialar que su reconocimiento esta
condicionado al cumplimiento de presupuestos estrictos, entre los cuales destaca la nhecesidad de acreditar
con prueba cierta y suficiente tanto su existencia como su cuantia. En este sentido, no basta con una
alegacion genérica sobre una eventual pérdida de ingresos; se exige la demostracion clara, objetiva y
concreta de que, con ocasién del hecho dafioso, se dej6 de percibir un ingreso real, constante y

comprobable, vinculado a una actividad econémica licita y consolidada.

Este estandar de prueba encuentra sustento en el principio de la reparacion integral, que no solo impone
la obligacion de reparar el dafio efectivamente causado, sino que también protege al demandado frente a
reclamaciones infundadas o carentes de respaldo probatorio. En consecuencia, cualquier intento de
obtener indemnizaciéon por este concepto debe estar soportado en elementos probatorios idoneos y
suficientes que permitan al juez establecer, sin lugar a dudas, la afectacién patrimonial real sufrida por

guien reclama.

Sin perjuicio de lo anterior, carece de l6gica y fundamento juridico la pretension de indemnizacion por
lucro cesante invocada por el demandante con ocasion de la supuesta incapacidad médica, por cuanto
resulta improcedente y contraria al marco normativo vigente en materia de seguridad social. Tal como lo
ha sefialado el Ministerio de Justicia en su publicacion oficial del 14 de julio de 2019, las incapacidades de
origen comun —es decir, aquellas derivadas de enfermedades o accidentes no relacionados con el

trabajo— cuentan con un régimen legal especifico de cobertura econdémica, el cual establece:

“Los primeros dos dias los debe pagar directamente la empresa. A partir del tercer dia, las
incapacidades estan a cargo de la EPS y seran del 66.66% del salario hasta los 90 dias de
incapacidad. Después de los 90 dias seran del 50% del salario. A partir de los 180 dias las
debe pagar el fondo de pensiones y entonces se entra a valorar la posibilidad de

rehabilitacion del trabajador o la procedencia de la pension por invalidez.”

14 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Sentm@&al\k@ﬂ%@&i@:&ulio 18 de 20109.
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En consecuencia, pretender una reparacién adicional por concepto de lucro cesante, cuando ya existe un
esquema legal especifico de compensacion econémica para dichas situaciones, resulta no solo infundado,
sino también contrario al principio de reparacion integral, en tanto conduciria a una doble compensacion
por el mismo hecho. El sistema de seguridad social fue disefiado precisamente para cubrir contingencias
como la incapacidad médica, mediante pagos proporcionales y graduales, lo que excluye cualquier
reconocimiento adicional si no se demuestra, de manera cierta, real y comprobable, una pérdida

patrimonial adicional no cubierta por dicho sistema —Ilo cual no ocurre en el presente caso—.

En suma, la pretension de reconocimiento de lucro cesante planteada por el demandante carece de
sustento factico y juridico, toda vez que no se acreditd con prueba cierta la existencia del perjuicio ni su
cuantia, conforme lo exige la jurisprudencia reiterada de nuestras altas cortes. Ademas, la supuesta
incapacidad médica que fundamenta dicha reclamacion corresponde a un evento de origen comuin que
corresponde Unicamente a la evolucion de las patologias que ya lo aquejaban incluso cuando lleg6 de
urgencias a la Clinica Versalles, cuya cobertura econdmica ya esta prevista y garantizada por el sistema
de seguridad social, mediante un esquema normativo especifico que contempla pagos proporcionales por

parte de la EPS y, eventualmente, del fondo de pensiones.

10. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO EMERGENTE — FALTA DE
PRUEBA.

El dafo emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos. Sin
embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de estos resulta
totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de los perjuicios.
Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo
de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas solicitadas
por el extremo actor que presuntamente constituyen las erogaciones que habrian tenido que asumir en la

cirugia para reseccioén del quiste ovarico.

Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria
de demostrar los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por los cuales
se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de los medios idoneos
gue la ley consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena
rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicién del dafio

emergente en los siguientes términos:

‘De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se trata

de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el

patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el patrimonio
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del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas
utilidades que la victima presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el

hecho ilicito o el incumplimiento.™?

De manera que no se debe perder de vista que la carga de la prueba de acreditar los supuestos perjuicios
reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte Demandante. En este sentido, si dicha parte no
cumple con su carga, y en tal virtud, no acredita debida y suficientemente sus aparentes dafios, es
juridicamente improcedente reconocer cualquier suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido
ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que, sobre este particular, ha
establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y que loS mismos sean ciertos vy

concretos v no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga _de su _demostracién, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada.”® (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.
Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que gasté el total de $920.000 por concepto de transporte y
viaticos, en donde en 2 consultas se gasto $120.000 c/u en transportes y en otras 4 $170.000 c/u. No
obstante, se aclara que no obra en el expediente prueba alguna que acredite dicha circunstancia, pues si
bien se allegan unos recibos de caja menor, en los mismos no se detallan los trayectos realizados ni el
punto de destino, por lo que no se demuestra que dicho transporte haya tenido como propésito el
traslado a la mencionada clinica. En todo caso, dicho documento debera ser objeto de ratificacion por
parte de quien lo emitio, conforme a lo establecido en el articulo 262 del Cédigo General del Proceso.

En todo caso, los valores pretendidos por el demandante por concepto de transporte resultan
evidentemente desproporcionados, especialmente si se tiene en cuenta que existen multiples alternativas
de movilizacion entre Santander de Quilichao y Cali a costos mucho méas razonables. Por ejemplo, el
servicio de taxi en Cali se encuentra regulado por el Decreto 0717 de 2023, el cual establece un valor por
unidad (cada 80 metros) de $128. Teniendo en cuenta que la distancia aproximada entre Santander de
Quilichao y Cali, transitando por las vias Santander de Quilichao - Villa Rica y Cali - Puerto Tejada, es de
aproximadamente 57.8 kilbmetros (57,800 metros), el costo estimado de un trayecto en taxi seria el

siguiente:

57.800 m = 722.5 unidades x $128 = $92.480
80 m / unidad

15 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margaritasgabete Blanc0sSE20448-2017
16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Ma@%ﬁ%‘ggg&ello Blanco. EXP:
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Adicionalmente, al realizar una simulacion en la aplicacion Uber para el trayecto Santander de Quilichao
directamente a la Clinica Versalles, en Cali, se obtiene un valor aproximado de $94.000, lo cual es muy

inferior al monto pretendido por el demandante.

L ca

Clinica Versalles >

Santander >
(Googhe : de Quilichao

Elegir un arrendamiento

Economy &4 sug. $ 94.000
O™ Entrega: 234 PM

00N dad | 10

Mas aun, si se considera el uso del transporte intermunicipal colectivo, como buses, los precios oscilan
entre $10.000 y $20.000 por trayecto, lo que demuestra que existen opciones alin mas econémicas y

eficientes, utilizadas comunmente por los habitantes de la region.

Como se evidencia, no existe fundamento probatorio que permita establecer el origen o justificacion de las
sumas desproporcionadas reclamadas por el demandante. De hecho, aun considerando medios de
transporte mas costosos, como el servicio de Taxi o Uber, el costo maximo estimado por trayecto entre
Santander de Quilichao y la Clinica Versalles en Cali asciende a aproximadamente $94.000, valor muy

inferior a los montos pretendidos por el actor.

En virtud de lo expuesto, resulta evidente que no se encuentra acreditado dentro del expediente el perjuicio
material en la modalidad de dafio emergente invocado por la parte demandante. No solo se incumple con
la carga probatoria que le asiste conforme al articulo 167 del Cédigo General del Proceso, sino que ademas
los documentos allegados no cumplen con los requisitos de idoneidad y suficiencia exigidos por la
jurisprudencia para sustentar una indemnizacion por este concepto. En efecto, los valores reclamados
carecen de respaldo probatorio cierto y verificable, e incluso, resultan abiertamente desproporcionados
frente a los costos reales y razonables del transporte en la region, como se ha demostrado. Aunado a ello,
los recibos aportados carecen de informacién esencial que permita establecer su relacion directa y
necesaria con la supuesta atencién médica recibida, y no han sido objeto de ratificacion conforme lo exige
el articulo 262 del C.G.P. Por lo tanto, siendo que no se han demostrado los elementos constitutivos del
dafio emergente ni su nexo causal con los hechos materia del proceso, y atendiendo a la reiterada posicion

de la Corte Suprema de Justicia en cuanto a la necesidad de que los perjuicios sean ciertos, concretos y
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debidamente probados, se impone la improcedencia de cualquier condena por este concepto. En

consecuencia, debe prosperar la excepcion propuesta.

11. TASACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS MORALES
PRETENDIDOS POR LOS DEMANDANTES

Por medio de la presente excepcion se pretende demostrar al Honorable Despacho que el extremo
procesal activo no acredita, argumenta, explica ni justifica de manera alguna la valoracion sobre la tasacién
de las sumas de dinero pretendidas bajo el concepto de dafio moral por una cuantia de 200 SMLMV para
la victima directa, 100 SMLMV para la supuesta compariera permanente y 100 SMLMV para la hermana
de la victima. Lo anterior, pues Unicamente se limita a solicitar un monto a favor de la parte demandante
sin que se argumente y/o sustente lo alli pretendido. Ademas, esa suma se aparta distantemente de las
sumas indemnizatorias que la Corte Suprema de Justicia ha reconocido incluso para eventos de mayor
gravedad como dano psicomotor permanente por paralisis cerebral, a causa de la “negligencia” y “falta de
diligencia y cuidado” en la prestacion de los servicios médicos, en los cuales el limite indemnizatorio es de
$40.000.000 (SC3943-2020, 19/10/2020).

Resulta pertinente recordar que, con relacion a la ponderacion de los dafios morales que pretende
la parte actora, si bien la misma se encuentra deferida al recto criterio del fallador, estas deben ser
debidamente acreditadas, demostradas y tasadas por quien las pretende, teniendo en cuenta ademas que,
este tipo de perjuicios “se trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o derechos que por su
naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e inconmensurables™’. Sobre este tipo de
perjuicio, la Corte ha resefiado que se encuentra encaminado a “reparar la congoja, impacto directo en el
estado animico espiritual y en la estabilidad emocional de la persona que sufrié la lesiéon y de sus
familiares™®, con sujecion a los elementos de conviccidn y las particularidades de la situacion litigiosa. Sin
perjuicio de los criterios orientadores de la jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta y

eficiente imparticion de justicia®®.

Inicialmente, se debe advertir al despacho que existe una desmesurada solicitud de perjuicios morales por
200 SMLMYV para la victima directa, 100 SMLMV para la supuesta comparfiera permanente y 100 SMLMV
para la hermana de la victima, lo cual es a todas luces improcedente, puesto que refleja un evidente animo
especulativo y una errénea tasacion de los perjuicios, en tanto que los mismos resultan exorbitantes segun
los criterios jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia. En efecto, es inviable el
reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacion
propuesta es equivocada y en tal sentido, no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto

gue supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

En efecto, con el fin de otorgar una guia u orientacion frente a la tasacion del perjuicio moral, la Corte

Suprema de Justicia en su jurisprudencia ha reconocido lo siguiente:

17 Sentencia de casacién civil del 13 de mayo de 2008, Exp.1997-09327-01. Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
18 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004- 0%33@1 sggﬂgis Armando Tolosa
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“Tasacion del dario moral a victima directa (menor de edad) y cada uno de sus padres, en
cuarenta millones de pesos ($40.000.000) para cada uno, como consecuencia del dafio
psicomotor permanente por paralisis cerebral, padecido por su menor hija a causa de la
‘negligencia” y “falta de diligencia y cuidado” en la prestacion de los primeros servicios a
recién nacido. Responsabilidad solidaria y contractual de EPS e IPS. (SC3943-2020,
19/10/2020)’.

Por lo antes expuesto es claro que la pretension de reconocimiento de perjuicios morales en cabeza de la
parte demandante se encuentra totalmente alejada de los criterios normativos y jurisprudenciales que se
han sostenido durante afos. Lo anterior, al no encontrarse acreditado, en primer lugar, la responsabilidad
en cabeza de los demandados y, en segundo lugar, de forma clara y fehaciente los valores pretendidos,
ya que solo se estipulan unos rubros sin indicacién de su procedencia. La doctrina ha establecido, en
relacion a la naturaleza demostrable de los perjuicios morales, lo siguiente:

“(...) Los perjuicios morales subjetivados, igual que los materiales, deben aparecer
demostrados procesalmente. Si bien su cuantificacion econdmica es imposible, dada la

naturaleza misma del dafio, lo cierto es que su intensidad es perfectamente

demostrable. La medicina y la psiquiatria contemporaneas pueden dictaminar casi con
exactitud el grado y duracion del dolor fisico y psiquico (...)"*°. (Negrillas fuera del texto

original).

No obstante, en el caso sub judice la parte demandante, desatendiendo los criterios jurisprudenciales,
solicita que se le realice el pago de 200 SMLMV para la victima directa, 100 SMLMV para la supuesta
compafiera permanente y 100 SMLMV para la hermana de la victima por concepto de dafio moral, monto
gue supera ostensiblemente el valor reconocido por la Corte en casos similares, sin desconocer que, en
todo caso, el reconocimiento de los valores maximos reconocidos en la jurisprudencia en casos mas graves
resulta a todas luces inviable pues el presente caso no se fundamenta en el fallecimiento de la victima ni

en su invalidez.

Por lo anteriormente mencionado, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el
expediente, asi como los pronunciamientos y manifestaciones realizadas por los sujetos intervinientes en
cada uno de sus escritos, no pueden ni deben ser indemnizados por mi representada, ya que su presunta
causacion no se encuentra debidamente probada en ninguna de las modalidades por perjuicio
extrapatrimonial, ademas de que, resultan abiertamente indebida e injustificada la desmesurada solicitud
de perjuicios morales a la luz de los presupuestos configurativos que permiten estructurar el origen de este

tipo de perjuicios.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

12. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION AL
EXTREMO ACTOR.

20 Tamayo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo Il. Prueba de los PerjuiciesdMorales:SubjetivadesoPag. 508.
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El extremo actor pretende que se condene al extremo pasivo de la litis al pago de los perjuicios
extrapatrimoniales en la modalidad dafio a la vida en relacién. Sin embargo, es menester resaltar que es
juridicamente improcedente condenar a los demandados al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida
de relacién, toda vez que este concepto no tiene ninguna viabilidad juridica. Lo anterior, por cuanto el dafio
a la vida en relacién es una tipologia de perjuicios que ha sido desarrollada jurisprudencialmente en favor
de la victima directa del dafio, en tanto que su haturaleza es justamente indemnizar a la victima directa por
los dafios sufridos, de modo que es improcedente dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto
de la victima directa del dafio como pretende la parte actora, y en todo caso y sin perjuicio de lo anterior,
la peticion elevada por los demandantes resulta exorbitante y supera los baremos establecidos por la Corte
Suprema de Justicia.

Lo primero que se debe tomar en consideracion es que el dafio a la vida de relaciéon se presenta cuando
la victima sufre una alteracién psicofisica que le impide o dificulta gozar de actividades rutinarias o bienes
de la vida que disfrutaba antes del hecho lesivo. Asi, este perjuicio se ve reflejado en el deterioro de la
calidad de vida de la victima y la pérdida de la posibilidad de tener contacto con las demas personas o

relacionarse con ellas.
Al respecto, ha delimitado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que:

“(...) Este tipo de agravio [refiriéndose al dafo a la vida de relacion] tiene su expresion
en la esfera externa del comportamiento del individuo, situacion que también lo diferencia
del perjuicio moral propiamente dicho” y, ademas, en las situaciones de la vida practica
o en el desenvolvimiento que el afectado tiene en el entorno personal, familiar o social se

manifiesta en impedimentos, exigencias, dificultades, privaciones, vicisitudes,

inmutaciones o alteraciones, temporales o definitivas, de mayor o menor grado,

gue él debe soportar o padecer, las cuales, en todo caso, no poseen un significado o

contenido monetario, productivo o econémico (...)” SC665-2019 MP Octavio Tejeiro

Duque.

En otro pronunciamiento la Corte también ha precisado como el dafio a la vida de relacion no es el mismo
dolor o congoja (dafio moral) que padece la victima sino esas dificultades o privaciones a las que se ve

expuesta de manera injustificada después del agravio sufrido, veamos:

“(...) a diferencia del darfio moral, que corresponde a la orbita subjetiva, intima o interna
del individuo, el dafio a la vida de relacién constituye una afectacion a la esfera exterior
de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a causa de una lesion
infligida a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro

de lo que la Corte en su momento denomind ‘actividad social no patrimonial’.

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la

disminucidon o deterioro de la calidad de vidade lavictima, en lapérdida o dificultad

de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a

disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacién que padece el

afectado para desplegar las méas elementales conductas gue en forma cotidiana o
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habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un dafio a la vida de

relacibn se ve forzado a llevar una existencia en condiciones mas complicadas o
exigentes que los demés, como quiera que debe enfrentar circunstancias y barreras
anormales, a causa de las cuales hasta lo mas simple se puede tornar dificil. Por lo
mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que las posibilidades,
opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima encontrara
injustificadamente en su camino obstaculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no
tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacion, al
entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia
normal, con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (...)"%*

(énfasis afadido)

Por lo anterior se puede afirmar que el dafio a la vida de relacion guarda estrecha relacion con la afectaciéon
que sufrira la victima en su desarrollo social y cotidiano, la existencia de barreras para el goce de sus
actividades placenteras. Sin embargo, esta tipologia de perjuicio no se presume, sino que le compete a
quien lo reclama demostrar las circunstancias que soportan su pretension. NGOtese como en otros
pronunciamientos la Corte Suprema se refirié a la necesidad de la prueba del dafio a la vida de relacion,

en los siguientes términos:

“...) Como todos los perjuicios[refiriéndose al dafo a la vida de relacién], dado que el
resarcible es aquel de caracter cierto, recae sobre quien demanda su reparacién la carga

de demostrar la estructuracion de esta tipologia (...)"?

“(...) De las pruebas resefiadas tampoco se desprende que el homicidio haya ocasionado

una afectacién al plan de vida de sus hermanos, como para tener por probada la

causacion de un dafio a la vida en relacion que deba ser indemnizado, entendido éste

como «una modificacién sustancial en las relaciones sociales y desenvolvimiento

de la victima en comunidad, comprometiendo su desarrollo personal, profesional

o familiar, como ocurre con quien sufre una lesion invalidante a consecuencia de la cual

debe privarse de ciertas actividades ludicas o deportivas (...)"?:.

De las decisiones antes resefladas se pueden enfatizar que: (i) el dafio a la vida de relacién debe
encontrarse debidamente probado, en ninguna manera puede presumirse, y; (ii) a partir de las pruebas
debe quedar demostrado que, con el hecho dafioso, el reclamante se ha visto sometido a mayores cargas,
dificultades o privaciones, de lo contrario no se cumplen los supuestos para su resarcimiento. En este
aspecto, vale resaltar que no se ha probado la causacion del dafio a la vida de relacion pues solo existe
un relato del extremo actor a través de los hechos de la demanda, pero no existe otro tipo de pruebas que
tiendan a demostrar con certeza que en efecto el desarrollo de los demandantes se ha visto afectado y

mucho menos su proyecto y desarrollo de vida. Asi como tampoco se ha demostrado verse privada de

21 CSJ, SC del 13 de mayo de 2008, Rad. n.° 1997-09327-01 reiterada en sentencia SC16690-2Q46: MBAlvare &rmaededzarcia Restrepo.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion civil, Sentencia SC665-2019, Rad. 0500131030162009-00005-%},3 ﬂé@éﬁggavio Augusto Tejeiro
+

Duque. VSL | i i -
2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, M.P. EUGENIO FERNANGEC copRLIERSemiancia SP12969-2015,
Radicacién N° 44595, reitera sentencia CSJ SP, 17 abr. 2013, rad. 40.559. +57 315 577 6200 - 602-6594075
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actividades placenteras y mucho menos encontrarse sometida a cargas o alteraciones que trastoquen el

decurso normal de su vida.

Por otro lado, debe indicarse que la Corte Suprema de Justicia ha indicado que el dafio a la vida en relacion
so6lo se le debe reconocer a la victima directa. En otras palabras, el dafio a la vida en relacién sélo se debe
reconocer a quien sufrié una alteracion fisica o psiquica por el presunto dafio, esto es, a la victima directa.

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia preciso:

“b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede Unicamente alavictima directa del menoscabo a la integridad
psicofisica como medida de compensacién por la pérdidadel bien superior a la salud, que
le impedira tener una vida de relacion encondiciones normales”.?* (Subrayado y negrilla
fuera del texto original).?*

De lo anterior se colige que la etiologia de dicho perjuicio esta estructurada para ser declarado Unicamente
en cabeza de la victima directa. De modo que, cualquier otra reclamacion en cabeza de persona distinta
de la victima directa del dafio esta llamada a fracasar. Asi las cosas, es improcedente cualquier tipo de
reconocimiento por esta tipologia de perjuicios a los demandantes pues esta claro que no puede pagarse
suma alguna a ningun otro reclamante diferente a la victima directa por este concepto, puesto que ello

implicaria transgredir la naturaleza misma del perjuicio.

Ante este panorama, es evidente que se realiza en la demanda, respecto del reconocimiento del dafio a la
vida en relacién a favor de las aqui demandantes, pues se solicita por personas que no tienen legitimidad

alguna para reclamar la indemnizacién del referido perjuicio.

Sin perjuicio de lo anterior, la afectacion constante a la salud a la que hace alusion la parte actora obedece
a las patologias preexistentes que ya presentaba el demandante antes de acudir a los servicios médicos,
entre ellas, una falla renal cronica con urgencia dialitica. En consecuencia, no puede atribuirse a las
conductas de la EPS o de la IPS la progresion natural de un cuadro clinico que, desde su inicio, revestia
una alta complejidad y requeria un manejo especializado.

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento del dafio a la vida de relacion a los
demandantes que no tienen calidad de victimas directas. En efecto, conforme a la sentencia SC9193-2017
de la Corte Suprema de Justicia, dicho perjuicio resulta procedente Unicamente en favor de la victima
directa®®. Asi mismo, también pas6 por alto aplicar la sentencia SC 562-2020 de la CSJ, en donde se
sostuvo la misma postura, esto es, el dafio a la vida de relacion sélo se le reconoce a la victima directa del

dafio en caso de lesiones personales.

Sobre este particular, resulta fundamental que el sefior Juez tenga en cuenta los siguientes extractos

jurisprudenciales, que indiscutiblemente muestran el error del extremo accionante:

e Sentencia SC9193-2017%:

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC5340-2018 de 7 de diciembre de 2018. Magistradg,Baaentsa AtANd®Nitsap: Quiroz Monsalvo.

%5 “p) Dafio a la vida de relacion: Este rubro se concede Gnicamente a la victima directa del menoscabo (.. 257 35;1;'70525;8
% Sentencia $6R193-2017, Rad. 11001-31-03-039-2011-00108-01, 28 de junio de 2017, M.P. Avigl Salazat RARI®Y of. 212
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b) Daiio a la vida de relacion:

Este rubro se concede tinicamente a la victima directa del
menoscabo a la integridad psicofisica como medida de
compensacién por la pérdida del bien superior a la salud, que le
impedira tener una vida de relacién en condiciones normales.

e SC 562-20207":

b) Dafio a la salud, a las condiciones de existencia o a
¥a vida en relacion.

Este rubro sc concede Uinicamente a la victhma directa
del menoscabo a la integridad psicofisica como medida
simbolica. o de compensacién por la pérdida del bien superior
a la salud, que le impedirda tener una vida en c¢omdiciones
normales,

De las anteriores sentencias de la Corte Suprema emerge con claridad como el dafio a la vida de relacién
no puede ser reconocido a personas distintas a la victima directa del dafio, situacién que en el caso de
marras se desconoce al solicitar el reconocimiento de este perjuicio a favor de los familiares del paciente,

situacion que obsta para que se reconozca rubros a los hoy demandantes bajo esta tipologia de perjuicio.

Resulta entonces ilégica la pretension de este perjuicio a favor de la supuesta compafiera permanente y
de la hermana de la victima, cuando es claro que el dafio a la vida en relacién es una figura juridica
reservada exclusivamente para la victima directa del hecho, y no para terceros, quienes eventualmente

podrian reclamar otros tipos de perjuicio, como el moral, siempre que lo acrediten debidamente.

En todo caso, carece de todo sentido juridico la solicitud de indemnizacidn por concepto de dafio a la vida
en relacién, en tanto no obra en el expediente dictamen de pérdida de capacidad laboral que acredite
afectacién funcional o fisica alguna del sefior Prieto. Aunado a ello, el demandante no demostr6 de
manera alguna como los hechos habrian afectado sus condiciones normales de existencia, lo que hace
improcedente el reconocimiento de esta tipologia de perjuicio, que exige una alteracion significativa y

demostrable del proyecto de vida.

Es por ello que, se advierte que el extremo actor realizé una solicitud indemnizatoria que en realidad es
improcedente, por cuanto que el dafio a la vida de relacion se depreca de la existencia de lesiones
debidamente acreditadas, y de otro lado, en todo caso, el reconocimiento que invoca es superior para
los casos de lesiones mas graves. De manera que se evidencia una desmesurada solicitud de perjuicios
por concepto de dafio a la vida en relacion para los demandantes. Claramente, es evidente el animo
especulativo de la errénea tasacion del dafio a la vida en relacién, en tanto la misma resulta exorbitante.
Lo anterior, comoquiera que se derivan de una estimacion excesiva de los supuestos dafios a la vida de

relacion que pretende y lejos de los criterios jurisprudenciales fijados por la H. Corte Suprema de Justicia.

27 Sentencia SC 562-2020, Rad. 73001-31-03-004-2012-00279-01, 27 de febrero de 2020, M.Boftiel Satazak Remires:. 201
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Finalmente, ruego al Despacho tener en consideracién que el extremo actor no allegé al acervo probatorio
los medios pertinentes, conducentes y Utiles que permitan determinar la gravedad de la afectacion
supuestamente padecida por los aqui demandantes y su incidencia en la respectiva cotidianidad y/o esfera
externa de los demandantes. En todo caso, esta tipologia de perjuicios sélo es procedente respecto a la

victima directa.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.
13. GENERICA O INNOMINADA

Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del extremo pasivo y que pueda
configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria, ello en atencion a lo reglado por el

articulo 282 del Codigo General del Proceso.

CAPITULO I
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EPS SANITAS
S.AS

VI. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE AL HECHO “PRIMERO”: Es cierto que el sefior VICTOR ANDREI PRIETO y otros a través de
apoderado judicial radicé demanda de responsabilidad civil médica en contra de EPS SANITAS S.ASy
otro. Sin embargo, es preciso que el Despacho tenga a consideracién que no se configura responsabilidad
alguna atribuible a EPS Sanitas S.A.S., toda vez que dicha entidad cumplié cabal y oportunamente con
todas las obligaciones que le corresponden en su calidad de entidad promotora de salud dentro del Sistema
General de Seguridad Social en Salud. En efecto, esta plenamente acreditado en el expediente que la EPS
garantiz6 un acceso efectivo y continuo a los servicios de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto
Castillo, mediante la emisién oportuna de multiples autorizaciones que permitieron su atencion médica sin
dilaciones ni obstaculos administrativos. Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de
marzo de 2017 la EPS autorizé el procedimiento de “extraccién de tubo de ureterostomia y de catéter
unilateral SOD”, lo que evidencia de manera concluyente que no existi6 omision alguna por parte de la
entidad aseguradora. Adicionalmente, el sefior Prieto Castillo recibié6 una atencién médica integral,
continua e interdisciplinaria, que involucré las especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y
traumatologia, medicina critica y cuidado intensivo, lo cual refuerza ain més la ausencia de falla en la
gestion de la EPS. Asi, no puede imputarse responsabilidad alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié
con el deber de asegurar el acceso oportuno, adecuado y suficiente a los servicios médicos necesarios
para la atencion del usuario, dentro del marco de sus competencias como entidad aseguradora y no

prestadora directa del servicio de salud.

FRENTE AL HECHO “SEGUNDO”: Es cierto que el radicado del presente proceso es 760013103005-
2024-00379-00.
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FRENTE AL HECHO “TERCERO”: Es cierto. Sin embargo, es preciso que el Despacho tenga a
consideracion que no se configura responsabilidad alguna atribuible a EPS Sanitas S.A.S., toda vez que
dicha entidad cumpli6 cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le corresponden en su calidad
de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. En efecto, esta
plenamente acreditado en el expediente que la EPS garantizé un acceso efectivo y continuo a los servicios
de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emision oportuna de mdaltiples
autorizaciones que permitieron su atencibn meédica sin dilaciones ni obstaculos administrativos.
Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS autorizo el
procedimiento de “extraccién de tubo de ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que evidencia de

manera concluyente que no existié omision alguna por parte de la entidad aseguradora.

Adicionalmente, el sefior Prieto Castillo recibié una atencion médica integral, continua e interdisciplinaria,
que involucro las especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y
cuidado intensivo, lo cual refuerza ain mas la ausencia de falla en la gestiéon de la EPS. Asi, no puede
imputarse responsabilidad alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié con el deber de asegurar el acceso
oportuno, adecuado y suficiente a los servicios médicos necesarios para la atencién del usuario, dentro del

marco de sus competencias como entidad aseguradora y no prestadora directa del servicio de salud.

FRENTE AL HECHO “CUARTO”: Es cierto. Sin embargo, si bien mi representada si expidio el contrato
de seguro documentado en la Pdliza de Seguro Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales
No. AA195705, resulta necesario advertir desde ya que dicho contrato se concert6é bajo la modalidad de
cobertura denominada Claims Made, con un periodo de retroactividad pactado desde el 1 de julio de 2006.
Lo anterior implica que la pdliza s6lo podra afectarse cuando concurran los siguientes presupuestos: (i)
gue los hechos objeto de litigio ocurran dentro de la vigencia de la péliza o del periodo de retroactividad
pactado y (ii) que la reclamacién que con ocasion a los mismos se formule por primera vez al asegurado o
a la compafila aseguradora, se radique dentro de la vigencia de la pdliza. Asi, ademas, quedd

expresamente consignado en la poliza:

Condiciones

Modalidad de coberura

Responsabibdad Civll profesional para insiluciones médicas BNZI&% | EEHIEJ o de Responsabiidad Civil Médico-Sanilaria

La coberlura para B presente poliza s baje la modalidad de Claims Made [Reclamacones Hechas), con facha de retroaclividad

1 de julio de 2006 BaLIJ la modakdad Claims Made (Reclamaciones Hachas) s& enlienden amparadas las reclamaciones gue presenben
lercenns conlra las enlidades asequradas por primera vaz duranie la vigendia de esla palira, pof los dafos causados en &

degarrolio de kb aclividsdes ampgaradas an |::|;\'}IM y por las cuales sean declaradas como cvilmeanle rI‘.'EEIZ‘I"IE-&I‘.'IlI’."E GigETipre

y cuands el hacho generador del dafo se pu ubicar lemporalmernle realizado a partr del 1 de julio de 20086,

Asi las cosas, debe precisarse desde ya que la Unica vigencia de la pdliza No. AA195705 que
eventualmente ofreceria cobertura dentro del presente proceso es la comprendida entre el 27 de
septiembre del 2021 al 27 de septiembre del 2022. Por lo tanto, las demas vigencias aportadas como
prueba documental, NO OFRECEN COBERTURA para los hechos objeto de litigio, comoquiera que no se
cumplen los requisitos anteriormente enunciados, toda vez que, si bien los hechos ocurrieron a partir del
27 de febrero del 2017, es decir, dentro del periodo de retroactividad, la primera reclamacién al asegurado
se hizo con la solicitud de conciliacion extrajudicial del 13 de junio de 2022, es decir, por fuera el periodo

de vigencia de las demas vigencias relacionadas.
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Ademas, se debe tener en cuenta que la pdliza no puede hacerse efectiva, toda vez que NO se configuran
los elementos de la responsabilidad, no existe un hecho u omisién del cual se derive la responsabilidad del
asegurado y ni siquiera de Clinica Versalles, razén por la cual a mi representada no le asiste ninguna
obligacién de pago. Asi entonces, como no se retnen los requisitos de la responsabilidad en cabeza de
E.P.S. SANITAS S.A.S. y comoquiera que tanto esta entidad como la IPS demandada fueron totalmente
diligentes, de acuerdo con la evidencia obrante en el plenario, no se puede predicar responsabilidad en

cabeza de la entidad y, consecuentemente de mi representada.

FRENTE AL HECHO “QUINTO”: Es cierto conforme se evidencia en las pruebas documentales obrantes

en el plenario.

FRENTE AL HECHO “SEXTO”: Es cierto que en la Pdliza RC. Profesional Clinicas AA195705, la
tomadora es COMPANIA DE MEDICINA PREPAGADA COLSANITAS S.A.y como asegurado EPS Sanitas
S.A.S. Sin embargo, se debe tener en cuenta que la poliza no puede hacerse efectiva, toda vez que NO
se configuran los elementos de la responsabilidad, no existe un hecho u omisién del cual se derive la
responsabilidad del asegurado y ni siquiera de EPS SANITAS S.A.S razén por la cual a mi representada
no le asiste ninguna obligacibn de pago. Asi entonces, como no se relUnen los requisitos de la
responsabilidad en cabeza de E.P.S. SANITAS S.A.S. y comoquiera que esta entidad fue totalmente
diligente, de acuerdo con la evidencia obrante en el plenario, no se puede predicar responsabilidad en

cabeza de la entidad y, consecuentemente de mi representada.

FRENTE AL HECHO “SEPTIMO”: No es cierto que EPS Sanitas tenga derecho a las coberturas o
amparos establecidos en el contrato de seguro, pues la Péliza No. AA195705 no opera automaticamente,
toda vez que segun lo dispone el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, y conforme lo ha indicado
reiteradamente la Corte Suprema de Justicia, para que exista la obligacion de indemnizar por parte de la
compariia aseguradora -derivada del contrato de seguro-, es requisito sine qua non la realizacion del riesgo
asegurado, porque sin dafio o sin detrimento patrimonial no puede operar el contrato. Dicho lo anterior, en
el presente caso al no existir ningun tipo de obligacién en cabeza de los demandados, ya que no se
demostré mediante prueba siquiera sumaria la responsabilidad medica por parte de mi asegurada, maxime
cuando ésta cumplié cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le corresponden en su calidad
de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. En efecto, esta
plenamente acreditado en el expediente que la EPS garantizé un acceso efectivo y continuo a los servicios
de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emision oportuna de multiples

autorizaciones que permitieron su atencion médica sin dilaciones ni obstaculos administrativos.

Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS autorizé el
procedimiento de “extraccion de tubo de ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que evidencia de
manera concluyente que no existié omision alguna por parte de la entidad aseguradora. Adicionalmente,
el sefior Prieto Castillo recibié una atencion médica integral, continua e interdisciplinaria, que involucro las
especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y cuidado intensivo, lo
cual refuerza alin mas la ausencia de falla en la gestion de la EPS. Asi, no puede imputarse responsabilidad
alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié con el deber de asegurar el acceso oportuno, adecuado y
suficiente a los servicios médicos necesarios para la atencion del usuario, dentro del marco de sus

competencias como entidad aseguradora y no prestadora directa del servicio de salud. En todo caso, se
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configuré el “Hecho exclusivo de la victima”, como causal eximente de responsabilidad, y ello implica que
no se realizo el riesgo asegurado, y por ende, no se cumplié la condicion que es esencial para que surja

la obligacion contractual de resarcir a cargo de la aseguradora.

Ademas, no es cierto que SANITAS tenga derecho a las coberturas o amparos de la pdliza en mencion,

por cuanto la accién derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita

FRENTE AL HECHO “OCTAVO”: No es cierto, pues la Poliza No. AA195705 no opera automaticamente,
toda vez que segun lo dispone el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, y conforme lo ha indicado
reiteradamente la Corte Suprema de Justicia, para que exista la obligacion de indemnizar por parte de la
compafiia aseguradora -derivada del contrato de seguro-, es requisito sine qua non la realizacion del riesgo
asegurado, porque sin dafio o sin detrimento patrimonial no puede operar el contrato. Dicho lo anterior, en
el presente caso al no existir ningun tipo de obligacién en cabeza de los demandados, ya que no se
demostré mediante prueba siquiera sumaria la responsabilidad medica por parte de mi asegurada, maxime
cuando ésta cumplié cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le corresponden en su calidad
de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social en Salud. En efecto, esta
plenamente acreditado en el expediente que la EPS garantizé un acceso efectivo y continuo a los servicios
de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emision oportuna de multiples

autorizaciones que permitieron su atencion médica sin dilaciones ni obstaculos administrativos.

Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS autorizé el
procedimiento de “extraccién de tubo de ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que evidencia de
manera concluyente que no existié omision alguna por parte de la entidad aseguradora. Adicionalmente,
el sefior Prieto Castillo recibié una atencion médica integral, continua e interdisciplinaria, que involucroé las
especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y cuidado intensivo, lo
cual refuerza ain mas la ausencia de falla en la gestion de la EPS. Asi, no puede imputarse responsabilidad
alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié con el deber de asegurar el acceso oportuno, adecuado y
suficiente a los servicios médicos necesarios para la atencion del usuario, dentro del marco de sus
competencias como entidad aseguradora y no prestadora directa del servicio de salud. En todo caso, se
configuré el “Hecho exclusivo de la victima”, como causal eximente de responsabilidad, y ello implica que
no se realiz6 el riesgo asegurado, y por ende, no se cumplié la condicién que es esencial para que surja

la obligacion contractual de resarcir a cargo de la aseguradora.

FRENTE AL HECHO “NOVENO”: Debe senalarse que lo expuesto no constituye propiamente un “hecho”
en los términos procesales, sino la transcripcion literal de una norma juridica, sin referencia alguna a una
situacion concreta, factica o controvertida. Por tanto, carece de naturaleza factica y no amerita

pronunciamiento en sede de contestacion.

VII. PRONUNCIACION FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMIENTO EN GARANTIA

ME OPONGO a la totalidad de las pretensiones incoadas en el lamamiento en garantia, por cuanto no se

vislumbran los elementos sine qua non para predicar, como exigible, la obligacion indemnizatoria y, sobre
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todo, condicional, de parte de La Equidad Seguros Generales O.C. en el caso concreto. Lo anterior, por

cuanto no se ha realizado el riesgo asegurado.

FRENTE A LA PRETENSION “4.1”: Respecto a esta numeral, es de indicar que no se trata propiamente
de una pretensién frente al cual se pueda manifestar alguna posicién, sino que por el contrario la compafia
aseguradora La Equidad Seguros Generales O.C., en ningin momento ha desconocido la existencia del
contrato de seguro. Pese a ello, ninguna responsabilidad se est4 aceptando y en todo caso, el Despacho
debe tener presente las condiciones sobre las cuales fue pacto tal vinculo contractual, ya que, la mera
existencia del contrato, no obliga a mi procurada a generar indemnizaciones por los hechos objeto del
reproche, sin que se acredite el riesgo amparado en el contrato de seguro, la cuantia y la no configuracion

de excepciones que impidan la afectacién del mismo.

FRENTE A LA PRETENSION “4.2”: ME OPONGO, por cuanto la Péliza No. AA195705 no opera
automaticamente, toda vez que segun lo dispone el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, y conforme lo
ha indicado reiteradamente la Corte Suprema de Justicia, para que exista la obligacion de indemnizar por
parte de la compafiia aseguradora -derivada del contrato de seguro-, es requisito sine qua non la
realizacién del riesgo asegurado, porque sin dafio o sin detrimento patrimonial no puede operar el contrato.
Dicho lo anterior, en el presente caso al no existir ningun tipo de obligacion en cabeza de los demandados,
ya que no se demostré mediante prueba siquiera sumaria la responsabilidad medica por parte de mi
asegurada, maxime cuando ésta cumplié cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le
corresponden en su calidad de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social

en Salud.

En efecto, esta plenamente acreditado en el expediente que la EPS garantiz6 un acceso efectivo y continuo
a los servicios de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emisién oportuna
de multiples autorizaciones que permitieron su atencion meédica sin dilaciones ni obstaculos
administrativos. Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS
autorizé el procedimiento de “extraccién de tubo de ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que
evidencia de manera concluyente que no existi6 omision alguna por parte de la entidad aseguradora.
Adicionalmente, el sefior Prieto Castillo recibié una atencion médica integral, continua e interdisciplinaria,
qgue involucr6 las especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y

cuidado intensivo, lo cual refuerza ain més la ausencia de falla en la gestion de la EPS.

Asi, no puede imputarse responsabilidad alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié con el deber de
asegurar el acceso oportuno, adecuado y suficiente a los servicios médicos necesarios para la atencién
del usuario, dentro del marco de sus competencias como entidad aseguradora y no prestadora directa del
servicio de salud. En todo caso, se configurd el “Hecho exclusivo de la victima”, como causal eximente de
responsabilidad, y ello implica que no se realizo el riesgo asegurado, y por ende, no se cumplio la condicion

gue es esencial para que surja la obligacion contractual de resarcir a cargo de la aseguradora.

FRENTE A LA PRETENSION “4.3”: ME OPONGO, por cuanto la Péliza No. AA195705 no opera
automéaticamente, toda vez que segun lo dispone el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, y conforme lo
ha indicado reiteradamente la Corte Suprema de Justicia, para que exista la obligacion de indemnizar por

parte de la compafiia aseguradora -derivada del contrato de seguro-, es requisito sine qua non la
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realizacion del riesgo asegurado, porque sin dafio o sin detrimento patrimonial no puede operar el contrato.
Dicho lo anterior, en el presente caso al no existir ningun tipo de obligacion en cabeza de los demandados,
ya que no se demostré mediante prueba siquiera sumaria la responsabilidad medica por parte de mi
asegurada, maxime cuando ésta cumplié cabal y oportunamente con todas las obligaciones que le
corresponden en su calidad de entidad promotora de salud dentro del Sistema General de Seguridad Social

en Salud.

En efecto, esta plenamente acreditado en el expediente que la EPS garantiz6 un acceso efectivo y continuo
a los servicios de salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo, mediante la emisién oportuna
de multiples autorizaciones que permitieron su atencion meédica sin dilaciones ni obstaculos
administrativos. Especificamente, se encuentra demostrado que desde el 7 de marzo de 2017 la EPS
autorizé el procedimiento de “extraccién de tubo de ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que

evidencia de manera concluyente que no existio omisién alguna por parte de la entidad aseguradora.

Adicionalmente, el sefior Prieto Castillo recibié una atencion médica integral, continua e interdisciplinaria,
que involucro las especialidades de urologia, radiologia, ortopedia y traumatologia, medicina critica y
cuidado intensivo, lo cual refuerza alin mas la ausencia de falla en la gestién de la EPS. Asi, no puede
imputarse responsabilidad alguna a Sanitas S.A.S., puesto que cumplié con el deber de asegurar el acceso
oportuno, adecuado y suficiente a los servicios médicos necesarios para la atencién del usuario, dentro del
marco de sus competencias como entidad aseguradora y no prestadora directa del servicio de salud. En
todo caso, se configuré el “Hecho exclusivo de la victima”, como causal eximente de responsabilidad, y
ello implica que no se realiz6 el riesgo asegurado, y por ende, no se cumplié la condicidn que es esencial

para que surja la obligacion contractual de resarcir a cargo de la aseguradora.

1. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EPS
SANITAS S.A.S

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGUROS -
APLICACION AL ARTICULO 1081 Y 1131 DEL CODIGO DE COMERCIO.

El Despacho debe tener en consideracion que, en este caso, operé la prescripcion ordinaria de las acciones
derivadas del contrato de seguro, conforme a lo dispuesto en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.
Dicho articulo establece que las acciones derivadas del contrato de seguro prescriben en dos afios,
contados a partir del hecho que da lugar a la accion, en este sentido, y dado que la Péliza RC. Profesional
Clinicas AA195705, tiene como modalidad “claims made”, el presente caso tiene como reclamacién
realizada por la hoy parte accionante, ante el asegurado. En este caso, la solicitud de conciliacion
extrajudicial constituye el primer acto de reclamacion, la cual data del 13 de junio de 2022, y misma
fecha en la que EPS SANITAS reconocié mediante carta como hito desde el cual conocio de la reclamacion
extrajudicial. Por lo anterior, se tiene que a la fecha han transcurrido mas de 2 afios desde dicho

acontecimiento, por lo que se configuraria el fenébmeno prescriptivo.

El Codigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en su

articulo 1081 establece previsiones no solo en relacién con el tiempo que debe transcurrir para que se
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produzca el fenébmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a

contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las acciones
que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podré ser

ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ORDINARIA sera de dos afios y empezara a correr desde el momento
en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base

ala accion.

La prescripcion EXTRAORDINARIA sera de cinco afios, correrd contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.
Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original).

En cuanto a la interpretacion de las expresiones “hecho que da base a la accion” y “momento en que nace
el derecho” la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades ha sefialado que no son diversos los
alcances, pues se trata de significar con distintas palabras la misma idea; una y otra se refieren a la

ocurrencia del siniestro®®:

En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas especiales, contenidas
basicamente en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la cual puede ser ordinaria o

extraordinaria.

La primera «sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el interesado
haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion» (inc. 2°);
mientras que la otra «sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y empezara
a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho» (inc. 3°); términos que

«no pueden ser modificados por las partes» (inc. 4°).

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las expresiones «tener conocimiento del
hecho que da base a la accién» y «desde el momento en que nace el respectivo derecho»,
empleadas por la citada norma para las dos formas prescriptivas, reiter6 la Corte en
sentencia de casacion civil de 12 de febrero de 2007?°

...comportan ‘una misma idea™°

, esto es, que para el caso alli tratado no podian tener otra
significacion distinta que el conocimiento (real o presunto) de la ocurrencia del siniestro, o
simplemente del acaecimiento de éste, segun el caso, pues como se aseverd en tal

oportunidad ‘El legislador utilizo dos locuciones distintas para expresar una misma idea”.

En la misma providencia esta Sala concluyod que el conocimiento real o presunto del siniestro

28 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ., Sentencia SC130-2018, radicacién nurrmmtaieamxbe&g@ngoz -01133-01, de
ificio 942

12 de febrero de 2018, M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. +57 3173795688
2 Exp. No. 68001-31-03-001-1999-00749-01; reiterada en la citada SC 04-04-2013, e e asonial i

%0 La Corte citd en dicha oportunidad la sentencia de 7 de julio de 1977, G.J. CLV, p. 189.315 577 6200 - 602-6594075

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 59| 75



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with (_| YDE & (CO
era “el punto de partida para contabilizar el término de prescripcién ordinario”, pues, como
la Corte dijo en otra oportunidadl5, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la
accion, sino que por imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés haya tenido
conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer este hecho, momento
a partir del cual ese término fatal que puede culminar con la extincién de la accion ‘empezara

a correr’ y no antes, ni después”.

De igual forma, Para que no quede duda del término de prescripcion aplicable y el momento en que
empieza su conteo es prudente referir otro pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia en donde ya
se ha decantado este topico:

“En multiples oportunidades la Corte ha precisado que la prescripcion ordinaria se
caracteriza por ser de naturaleza subjetiva, sus destinatarios son todas las personas
legalmente capaces, empieza a correr desde cuando el interesado conoci6 o debié conocer
“el hecho base de la accion” y el término para su configuracion es de dos afios, mientras
gue la extraordinaria, es de caracter objetivo, corre contra toda clase de personas incluidos
los incapaces, empieza a contarse desde cuando nace el correspondiente derecho y su

término de estructuracion es de 5 afos.

(..)

En esa medida, no llama a duda que cuando la citada disposicion prevé que el término para
que se configure la prescripcion ordinaria empieza a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del «hecho que da base a la accion»,
se refiere al conocimiento real o presunto de la ocurrencia del siniestro, entendido este como
el momento de la realizacién del riesgo asegurado en los términos del articulo 1072 del
Cdédigo de Comercio, con independencia de la naturaleza de la accion o de la calidad de
quien procura obtener la tutela judicial de sus derechos prevalido de la existencia de una

relacion asequraticia, en la que pudo o no haber sido parte.”

Cabe destacar que, conforme a reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, cuando se trata
de seguros bajo la modalidad claims made, el momento relevante para el inicio del término de prescripcion
es el conocimiento o la notificacion que recibe el asegurado de la reclamacion realizada en su contra.
En este caso, dicha fecha se identifica con la solicitud de conciliacion extrajudicial, del 13 de junio del 2022.
Por tanto, la prescripcién se computa desde esa fecha, lo que permite concluir que el término bienal ya

transcurrié con creces al momento de la presentacion de la demanda.

Ahora bien, si bien el llamante manifiesta en carta de junio de 2024 que el 13 de junio de 2022 EPS Sanitas
conoci6 del hecho que da base a la accidon y que, mediante ese escrito, pretendid realizar una "solicitud de
interrupcion del término de prescripcion (articulo 94 del Codigo General del Proceso)", lo cierto es que LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no comparte ni acepta los argumentos ni efectos pretendidos
con dicha comunicacion. Por ello, considera que no se cumplen los presupuestos legales para interrumpir
el término de prescripcion en los términos del articulo 1081 del Codigo de Comercio, en concordancia con

el articulo 94 del Cadigo General del Proceso. Es oportuno citar el articulo 94 del CGP, que sefala:

Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

VSL Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS
Centro Empresarial Chipichape L.
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 60 | 75



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

“El término de prescripcidn también se interrumpe por el requerimiento escrito realizado al

deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por una vez.”

En el contexto del contrato de seguro, para que dicho requerimiento interrumpa la prescripcion, debe

cumplir con los elementos minimos que lo configuran como verdadera reclamacion, esto es:

Que el reclamante ostente la calidad de acreedor,;

b. Que se dirija al obligado o deudor, es decir, la aseguradora;

c. Que contenga un requerimiento claro del objeto o prestacién (es decir, una suma exigida o
prestacion concreta); y

d. Que se evidencie el vinculo juridico, esto es, la ocurrencia del siniestro, su cobertura en el

contrato y el monto exigido.

En este caso, lo expresado en la comunicacion de EPS Sanitas no satisface esos requisitos. Como ha
sefalado incluso el doctrinante citado por el propio llamante, el aviso de siniestro no constituye per se
un requerimiento de pago, por cuanto no implica la exigencia de una prestacion concreta, sino

simplemente la notificacién o informacion de la ocurrencia de un hecho.

Al momento no se ha demostrado existencia de siniestro alguno por cuanto este es la materializacion del
riesgo asegurado. Asi, la cobertura principal de la Pdliza RC. Profesional Clinicas AA195705 es amparar
la responsabilidad civil imputable al asegurado como consecuencia de las acciones u omisiones
profesionales, como se observé en el aparte precitado. En tal sentido, no ha nacido a la vida juridica la
obligacién condicional en cabeza de la aseguradora, puesto que no hubo falla médica atribuible a EPS
Sanitas S.A.S. Como se ha desarrollado a lo largo del presente escrito, se actu6 de manera oportuna y
diligente frente a la atencién médica requerida por la demandante, y no hay prueba alguna que demuestre
la supuesta omision o negligencia. Ademas, dicha comunicacién no contiene una pretension clara ni
exigencia especifica de pago o prestacion determinada, lo cual impide -calificarla como un
requerimiento idéneo para interrumpir el término prescriptivo, en los términos del articulo 94 del Cddigo
General del Proceso. En tal sentido, no existe una reclamaciéon valida en los términos de la ley que
interrumpa el término prescriptivo, por lo que la accién derivada del contrato de seguro se encuentra

prescrita.

En conclusion, del andlisis normativo y jurisprudencial expuesto se concluye que, en el presente caso,
opero el fendmeno de la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, conforme
a lo dispuesto en el articulo 1081 del CAdigo de Comercio. La péliza en cuestién, RC Profesional Clinicas
AA195705, opera bajo la modalidad "claims made", lo que significa que el momento relevante para el inicio
del término prescriptivo es aquel en el que el asegurado tiene conocimiento del hecho que da lugar a la
reclamacion. En este caso, la solicitud se hizo el 13 de junio de 2022, fecha en la cual EPS Sanitas S.A.S.
conoci6 o debid conocer los motivos que dan lugar a la reclamacién. Por lo anterior, se tiene que a la fecha
han transcurrido mas de 2 afios desde dicho acontecimiento, por lo que se configuraria el fendmeno
prescriptivo. En consecuencia, debe reconocerse la operancia de la prescripcion ordinaria como causal de
exoneracion de responsabilidad para LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
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3. NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO EN
LA POLIZA AA195705. ART 1072 CODIGO DE COMERCIO

Se plantea esta excepcion con el fin de explicar que E.P.S. Sanitas S.A.S y CLINICA VERSALLES S.A.S,
no han incurrido en una responsabilidad civil que genere una obligacion indemnizatoria a cargo de su
aseguradora. No se configuran los presupuestos facticos ni juridicos exigidos para la declaracién de
responsabilidad en cabeza de EPS Sanitas S.A.S., o de las demas entidades demandadas. De acuerdo
con las pruebas obrantes en el expediente, se demuestra que no existio falla en la prestacion del servicio
médico y que la atencion brindada a la demandante, Victor Andrei Prieto, se realizé conforme a la lex artis,
con todos los procedimientos y controles adecuados. Por lo tanto, al no existir un hecho dafioso imputable
a los asegurados, tampoco ha nacido una obligacion indemnizatoria en cabeza de la Compafia de
Seguros, ya que el riesgo asegurado no se ha materializado.

La poliza AA195705 suscrita tiene como objeto garantizar la cobertura de la responsabilidad civil atribuible
a EPS Sanitas S.A.S., en caso de que, conforme a la ley, deban asumir perjuicios ocasionados a terceros
como consecuencia de la prestacién de servicios médicos. Sin embargo, en el caso concreto, no se han
configurado los elementos esenciales de la responsabilidad civil, pues i) No se ha demostrado una falla en
la prestacion del servicio de salud. ii) No existe nexo causal entre la atencion médica recibida y el dafio
alegado por la demandante. iii) No se ha probado la existencia de un perjuicio real y cierto derivado de las

actuaciones de las entidades demandadas.

En virtud de lo anterior, es claro que no existe obligacién indemnizatoria a cargo de la aseguradora respecto
de la pdliza vigente, por cuanto no se ha realizado el riesgo asegurado y amparado en el contrato de
seguro. Es decir, no se ha configurado un hecho dafioso imputable a los asegurados que genere su
responsabilidad civil, lo que impide la activacion de la cobertura de la pdliza. Para el caso en concreto, el
accionar del personal médico fue adecuado y diligente desde el momento en que el paciente desde su
ingreso, se le brindaron las atenciones correspondientes en debida formay de manera pronta, asegurando

en cada paso una atencion de alta calidad, diligente y oportuna.

Lo anterior en concordancia con las condiciones generales y particulares de la pdliza en cuestién, que

menciona como amparo principal:

“1. Responsabilidad civil profesional médica: Cubre los perjuicios por errores u omisiones
involuntarias que el Tomador/Asegurado haya causado con ocasion del desarrollo de la
actividad de clinica, hospital y/o institucion privada del sector de la salud, por los
profesionales vinculados y/o adscritos, dentro de los predios asegurados descritos en la
cardtula de la poliza, de conformidad con los principios y normas que regulan la
responsabilidad civil profesional. Esta cobertura incluye la responsabilidad civil Imputable al
Tomador/Asegurado por errores u omisiones involuntarias cometidos por el personal a su

servicio y bajo su supervision legal’.

Ahora bien, el articulo 1072 del Cédigo de Comercio define como siniestro:
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“ART/CULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la realizacion

del riesgo asegurado.” - (Subrayado por fuera de texto)

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que en el &mbito de libertad contractual
gue les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compafia Aseguradora en virtud de la facultad que
se consagra en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los
riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de esta forma como se explica que al suscribir el
contrato aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al

cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo.

De tal manera que su obligacion condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que
hayan sido pactados por las partes. En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de
escoger cuales son los riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de
la indemnizacién en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la
relacion contractual. La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las compafiias

aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

“...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier péliza de seguros, la
individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIII, pag. 176), y ha
extraido, con soporte en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, la vigencia en nuestro
ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase de seguros de darfios y de
personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio pero
teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que estan

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la
materia, no absoluto, segun se anunci6 en lineas pretéritas, se tiene, de conformidad con
las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la péliza y sus anexos donde el
intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con el
respectivo contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener
una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que,
como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos amparados
puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la mencién
especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)"”. (Subrayado y

negrilla fuera del texto original).

De conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Codigo de Comercio, las entidades
aseguradoras pueden asumir a su arbitrio con la salvedad que dispone la ley, los riesgos que le sean
puestos a su consideracion, pudiendo establecer las condiciones bajo las cuales asumen los mismos. Asi
las cosas, se evidencia que la cobertura principal de la Pdliza RC. Profesional Clinicas AA195705 es
amparar la responsabilidad civil imputable al asegurado como consecuencia de las acciones u omisiones

profesionales, como se observo en el aparte precitado.
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En tal sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional en cabeza de la aseguradora, puesto
gue no hubo falla médica atribuible a EPS Sanitas S.A.S. Como se ha desarrollado a lo largo del presente
escrito, se actué de manera oportuna y diligente frente a la atencion médica requerida por la demandante.
Para el caso en concreto, el accionar del personal médico fue adecuado y diligente desde el momento en
gue el paciente desde su ingreso, se le brindaron las atenciones correspondientes en debida forma y de
manera pronta, asegurando en cada paso una atencién de alta calidad, diligente y oportuna. En efecto,
obran en el expediente elementos probatorios que dan cuenta de que el 27 de febrero de 2017, el mismo
dia en que el paciente asistié a la Clinica Versalles, se le practico el procedimiento especializado de
Nefroureterolitotomia flexible con laser Holmium, lo cual demuestra la celeridad y eficacia tanto de las
IPS que brindaron la atencién como de la EPS al autorizar oportunamente el procedimiento requerido.

JESUS ENRIQUE MOSQUERA ANGULO - RM. R.M. 76-3440/97 CC. 16761081 UROLOGIA
271022017 1710

Tal circunstancia refleja que, ante la valoracion clinica inicial, el equipo médico actudé de manera oportuna
y resolutiva, interviniendo quirdrgicamente sin demoras y conforme a los protocolos médicos
vigentes, lo cual demuestra un alto grado de compromiso con la preservacion de la salud del paciente.
Por tanto, lo que se evidencia es una atencién inmediata, especializada y conforme a los mas altos

estandares de calidad médica, en coordinacién efectiva con la EPS, lo que hace alin mas improcedente

cualquier intento de atribuir responsabilidad a las entidades demandadas. Ahora bien, no solo se evidencia
una intervencioén quirdrgica inmediata el mismo dia en que el paciente ingresé a la Clinica Versalles, sino
gue también quedd demostrado en la historia clinica que se realiz6 un seguimiento médico
postoperatorio riguroso y continuo durante mas de una semana, hasta el momento en que el paciente
fue dado de alta el 06 de marzo de 2017.

Adicionalmente, en la constancia de autorizaciones se evidencia que, desde el 07 de marzo de 2017, EPS
Sanitas S.A.S. autorizé expresamente el procedimiento denominado “extraccién de tubo de
ureterostomia y de catéter unilateral SOD”, lo que demuestra que cumplié de manera oportuna con su
deber de autorizar los servicios requeridos por el paciente, descartando cualquier omisién imputable en
este sentido. No obstante, debe tenerse en cuenta que la decision final sobre el momento
clinicamente indicado para llevar a cabo dicho retiro recae exclusivamente en el equipo médico
tratante, conforme a sus conocimientos, experiencia y evaluacion del estado del paciente. Asi, no
puede imputarse a la EPS omisién alguna, pues cumplié oportunamente con sus deberes dentro

del ambito que le corresponde.

Al respecto, se indica que, dejar un catéter doble J olvidado, como pretende insinuar el apoderado
de la parte actora, carece de fundamento médico y l6gico. La extraccion de este tipo de dispositivo se
realiza bajo vision directa mediante un procedimiento endoscopico conocido como cistoscopia, el cual
permite al especialista en urologia visualizar en tiempo real el interior de la vejiga y la uretra con gran
precision. En condiciones normales, si ambos catéteres se encuentran en su posicion adecuada, resulta
sumamente improbable que uno de ellos pase inadvertido para el especialista. El catéter doble J, aunque

disefiado para atravesar estructuras estrechas del tracto urinario, no es un objeto microscépico ni invisible.
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Su presencia es perfectamente identificable a nivel vesical, como puede evidenciarse en la imagen que se
adjunta a continuacién (Extraida de la pagina virtual de la Asociacién Espafiola de Urologia). Por lo tanto,
si uno de los catéteres no fue retirado en ese momento, ello responde inequivocamente a una

decision médica basada en criterios clinicos, y no aun descuido u omisién.

Asi, en la publicacion de Urosalud denominada “Todo lo que debes saber sobre el catéter doble J”, se
advierte que el tiempo de permanencia del catéter “es variable. Su médico sera quien le indique el tiempo

necesario segun el motivo por el que se lo haya colocado”. Esta afirmacién refuerza la idea de que la

decision de mantener el catéter en un solo lado del tracto urinario no es arbitraria, sino gque

responde a una valoracion médica individualizada, sustentada en las condiciones clinicas

especificas del paciente,laevolucidon del cuadro obstructivo v los hallazgos durante el sequimiento.

En mudltiples ocasiones, la obstruccién de la via urinaria se presenta de manera unilateral y persiste
Unicamente en uno de los lados. Por esta razén, con el objetivo de garantizar un drenaje adecuado y evitar
complicaciones, se opta por mantener el catéter Unicamente en el lado donde se ha identificado la
obstruccion residual. Al respecto, un articulo publicado por National Library Of Medicine, denominado

“Cateterismo Foley dificil”, expone:

“El cateterismo urinario es una intervencion clinica comun para asegurar un drenaje urinario

adecuado cuando los pacientes no pueden orinar eficazmente (...)".

Como se evidencia, en presencia de una obstruccion urinaria, el cateterismo constituye una técnica
altamente eficaz y ampliamente utilizada en la practica clinica para asegurar un drenaje urinario adecuado.
Su implementacion permite prevenir complicaciones derivadas de la retencion urinaria, preservar la funcion
renal y favorecer la recuperacion del paciente, especialmente cuando la obstruccion persiste de forma
unilateral. En consecuencia, resulta plenamente justificado desde el punto de vista médico que se tome la
decision de mantener el catéter en uno de los lados, en casos en que se identifique que la obstruccion

persistia en dicho conducto.

Ahora, se evidencia en historia clinica del 06 de abril del 2021 se sefala que “EN EL TRAYECTO
URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU

INTERIOR”. Lo anterior permite concluir que el catéter no estaba generando obstruccion ni alteracion

funcional alguna, como erradamente se pretende hacer ver en la demanda. Muy por el contrario, su

ubicacion era adecuada y no se identificaron calculos, lo que descarta la existencia de una complicacién
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atribuible al mismo y pone en entredicho la supuesta relacién causal entre el catéter y el dolor lumbar que

refiere el paciente.

U LS LU, LATIFIIUITRD

RESUMENDEHISTORIA CLINIGARTIIRRE. « e TRNE o 4 T o T s
MOTIVO DE CONSULTA, ENFERMEDAD ACTUAL

Informacitn suministrada por: Paclents, VICTOR ANDRE| PRIETO CASTILLO.
PE-htrim do consulta: "traigo un examen”,

nfermedad Aciual: pacients de 44 aflos de edad con dolor Jumbar, antecedante de urclitfasis, se habla ordenado rx de CLS: 02/03/202
FLEBOLITO EN LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADO DERECHO, EN EL TRAYECTO URETERAL DERECHO SE OBSERVA E:ATETTEF[;mY

ECQ)EILLIEE J BIEN UBICADO SIN CALCULOS EN SU INTERIOR- asiste con reparte da oo de vias urinafas(18/03/2021): LITIASIS RENAL

paciento paciente de 44 afios de edad con dolor lumbar de 2 meses do evolucion, el cual se exacerba en ocasiones, el cual cvando se presenta

genera limitacion a la marcha ya ha ida por urgencias en 2 ocasiones, fue remilido por eriopedia x de CLS:
LA PELVIS BLANDA HACIA EL DADO DERECHOD, CT0 URETERAL DERECHO SE OBSERVA CATETER DOBLE J BIEN

A partir de todo lo anteriormente expuesto, resulta evidente que en el presente caso no se configura la
responsabilidad civil médica, en tanto no se acreditan los elementos estructurales necesarios (la existencia
de una falla, un dafio y un nexo de causalidad entre ambos), lo cual impide endilgarle responsabilidad
alguna a la parte demandada. Por el contrario, el acervo probatorio demuestra que la EPS cumplié
cabalmente con sus obligaciones, garantizando el acceso oportuno, integral y continuo a los servicios de

salud requeridos por el sefior Victor Andrei Prieto Castillo.

En conclusién, la prestacion del servicio de salud que brindé la entidad asegurada a la paciente se adopt6
bajo los principios de la lex artis y a la literatura médica, puesto que se brindaron los servicios y tratamientos
necesarios para lograr la recuperacion de la paciente. Asi las cosas, y debido a que no existe
responsabilidad en cabeza de la entidad hospitalaria, no ha surgido la obligacion condicional del
asegurador, en la medida que no se ha realizado el riesgo asegurado. Por todo lo anterior, no demostrada
la supuesta falla médica en cabeza de la EPS Sanitas S.A.S., no podra bajo ninguna circunstancia
afectarse la pdliza identificada con el No. AA195705 y surgir obligacion alguna a cargo de mi prohijada.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al honorable Despacho declarar probada esta excepcion.

4. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZARC. PROFESIONAL CLINICAS
AA195705.

Dentro de las condiciones particulares de la pdéliza de seguro de responsabilidad civil profesional suscrita
entre EPS SANITAS S.A.S y la aseguradora, se establecieron los pardmetros que regulan la obligacién
condicional y delimitan la extensién del riesgo asumido por la compafia aseguradora. En efecto, en dicho
documento se refleja la voluntad de las partes al momento de celebrar el contrato, estableciendo de manera

explicita las condiciones y alcances del aseguramiento.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Codigo de Comercio podra a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el &mbito temporal y geografico en el que el amparo
opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracién. Por tanto, son esos los parametros a

los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la
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correspondiente péliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente

los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Cadigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y 1127
del C. de Co.), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos contratantes
esté circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la relacion riesgo-efecto.
Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo

jurisprudencial del Derecho de Dafios.

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de hechos
o condiciones que en caso de acaecimiento, eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion
alguna. Estas coberturas excluidas figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de
la Pdliza y por lo tanto delimitan el marco de aplicacion del seguro. En tal sentido, la Corte Suprema de

Justicia, se refiri6 a las exclusiones de la siguiente manera:

“En efecto, no en vano los articulos 1056 y 1120 del Codigo de Comercio, permiten al
asegurador, con las restricciones legales, escoger los riesgos que a su arbitrio tenga a
bien en amparar y estipular las exclusiones expresas de riesgos inherentes a dicha

actividad.

Por lo demas, debe la empresa de seguros tener presentes que, en la delimitacién del
riesgo, no debe vaciar de contenido ese que asume pues tal postura conllevaria a un
remedo de amparo sin traslacion efectiva de riesgos, sucesos que originan pérdidas v,

en suma, desembolsos econémicos”.>?

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia defini6 la inexistencia de responsabilidad del asegurador

cuando el riesgo se encuentra expresamente excluido, asi:

“Este principio de la universalidad que informa al seguro de transporte, entre otros mas,
justifica las precisas diferencias que, en lo pertinente, existen con las demas clases de

seguros. Asi, por via de ejemplo, en lo tocante con la delimitacién del riesgo,

mientras el articulo 1056 del Codigo de Comercio permite que el asegurador, a su arbitrio,
asuma ‘todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa
asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”, el art. 1120 ib. preceptua que el
seguro de transporte “comprende todos los riesqos inherentes al transporte, salvo el
deterioro por el simple transcurso del tiempo y los riesgos expresamente excluidos” (Se

subraya), luego, en este Ultimo negocio asequraticio, el asequrador es responsable

cuando la pérdida sea ocasionada por uno de los ‘“riesqos inherentes al

transporte”, salvo que el riesgo se encuentre expresa e inequivocamente excluido

por las partes™ — (Subrayado y negrilla por fuera de texto.

% Dice el precepto: “Con las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio, asumir todgsge@lgunos Aedas Aiesapse que estén expuestos
el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”. 57 35%'7‘39";69;;

32 Corte SupéBia de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4527-2020. M.P. Francisco Ternera/Baliosssn-100, Of. 212
33 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 31 de enero de 2007. Exp. 2000-5482E0Drefuf Gwi@@ngnacio Jaramillo.
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Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia mediante Sentencia del 13 de diciembre de
2018, indicé que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro no
comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056 del

Caddigo de Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio, como

aguellas pactadas por las partes o, cuando menos, en las gue existe consentimiento

respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en los denominados

acuerdos de adhesiéon vy que, siendo origen del siniestro o consecuencia del

mismo, no comprometen la responsabilidad del asequrador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de la libre
autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas costumbres; de
ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de, «a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el

patrimonio o la persona del asegurado* - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Asi las cosas, segun la jurisprudencia previamente expuesta, se evidencia como se exhorta a los jueces
para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones contenidas en los Contratos de Seguro. Razoén
por la cual, es necesario sefialar que la Pdliza RC. Profesional Clinicas AA195705, Equidad Seguros
Generales O.C. en sus condiciones generales sefialen una serie de exclusiones, que en caso de

configurarse alguna de ellas, no podra condenarse mi prohijada.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que si durante el proceso se logra establecer la
ocurrencia de alguna de las exclusiones que constan en las condiciones generales, la péliza no podra ser
afectada. En tanto la situacién se encontraria inmersa en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse
alguna de ellas no podra existir responsabilidad en cabeza de Equidad Seguros Generales O.C., por cuanto
el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En
consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna

de ellas, la péliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones que constan en el clausulado general de la péliza,
no podra existir responsabilidad en cabeza de La Equidad Seguros Generales O.C. Por cuanto el juez no
podré ordenar la afectacion del Contrato de Seguro, pues las partes acordaron expresamente pactar tales
exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria

ninguna solicitud de indemnizacion por lo que deberdn denegarse las pretensiones de la demanda.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN POLIZA RC. PROFESIONAL CLINICAS AA195705.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza RC. Profesional Clinicas

AA195705 que hoy nos ocupa si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizé

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5327-2018. Magistrado Ponente: Luis AJ§gnso Kico1RUest84A-23 of. 201
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el riesgo asegurado y que, en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional de LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en
cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada,
incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que

esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitaciébn de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada:

“(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la

suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074 (...)”

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros

contra dafos, se_encuentra delimitado, tanto por_el valor asegurado, como por las

previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro
de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningln caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del
perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el
asegurado tenga interés en la realizacién del siniestro, derivado del afan de enriquecerse
indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)"*® (Subrayado y
negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcidon de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de la Aseguradora

corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdéliza, asi:

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. MpgdergerAntenioBastilor Régeles. EXP 5952.
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. VALOR

DESCRIPCION ASEGURADO
Responsabilidad Civil Clinicas Hospitales $4,530,000,000.00
Predios Labores y Operaciones. Si
Responsabilidad Civil Profesional Médica Si
Responsabilidad Civil Estudiantes en Practica y Estudiantes en Especializacion Si
Responsabilidad Civil del Personal Paramédico Si
Uso de Equipos y Tratamientos Médicos Si
Materiales Médicos, Quirtrgicos, Dentales, Drogas o Medicamentos Si

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracién que, sin
perjuicio que en el caso bajo andlisis LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no puede ser
condenada por un mayor valor que el expresamente establecido en la Pdliza. En todo caso, dicha pdliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto

improbable evento de una condena en contra de mi representada.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente excepcion.

6. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida
gue se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo
hechos dicho valor se disminuir4 en esos importes, siendo que para la fecha de la sentencia se ha agotado
totalmente el valor asegurado no habré lugar a cobertura alguna.

7. EN CUALQUIER CASO, SE DEBERA TENER EN CUENTA EL DEDUCIBLE PACTADO EN
LA POLIZA 10% DEL VALOR DE LA PERDIDA MINIMO $150.000.000 POR TODA Y
CADA PERDIDA.

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo largo del
escrito y sin que esta mencion constituya aceptacién de responsabilidad alguna por parte de mi
representada. En el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la Aseguradora si
tiene la obligacion de pagar indemnizacién alguna, resulta fundamental que tenga en cuenta el deducible
pactado en el contrato de seguro que para el caso concreto corresponde segun la caratula de la pdliza a

lo siguiente:

“Deducible:

1. Pago de Perjuicios 10% minimo COP 150.000.000 por toda y cada perdida

2. Procesos de conciliacion: 15% de la pérdida minimo COP 50.000.000 por toda y cada
perdida”.

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Despacho tome en consideracién que, tanto
la definicion del deducible como su forma de aplicacién, ha sido ampliamente desarrollada por la

Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, como el que se expone a continuacion:
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“Una de tales modalidades, |la denominada deducible, se traduce en la suma que el

asequrador descuenta indefectiblemente del importe de la indemnizacion, de tal

suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total de la

pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma asegurada,
con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible,
que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacion de ambos, se
estipula con el propésito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del
bien o riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro determinar el
porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo de deducible, condicién
gue se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral 11 del articulo 1047 del Codigo
de Comercio al referirse a “Las demas condiciones particulares que acuerden los

contratantes®” (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

En consecuencia, y de manera subsidiaria a todos los argumentos previamente planteados, se
solicita al Despacho que, en caso de considerar procedente la condena al pago de una
indemnizacion con cargo a la aseguradora que represento —sin que ello impliqgue aceptacion de
responsabilidad—, se apligue estrictamente el deducible pactado en el contrato de seguro,
conforme a lo establecido en la caratula de la pdliza. Lo anterior, en atencion al caracter vinculante
de las condiciones particulares liboremente acordadas por las partes contratantes, de conformidad
con el articulo 1047, numeral 11, del Cddigo de Comercio, y a la naturaleza juridica del deducible
tal como ha sido definida por la Superintendencia Financiera de Colombia, como un mecanismo
gue limita la obligacion del asegurador y traslada parte del riesgo al asegurado. En ese sentido,
debera descontarse del monto de cualquier eventual condena el porcentaje y monto minimo fijado

contractualmente como deducible.

8. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del Cédigo de Comercio, La
Equidad Seguros Generales O.C., podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en
contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas. Por tanto, en caso de un fallo en contra
este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro y dicha

condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de la demanda contra mi representada, La Equidad
Seguros Generales O.C., tal relacion deberé estar de acuerdo con el contrato de seguro denominado Pdliza
No. AA195705, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la poéliza y por las

condiciones generales.

3 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de nexgigeimibore de 2046. BBGWRO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE. +57 3573708608

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 71|75



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO
9. GENERICA O INNOMINADA

En atencién al mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito declarar cualquier otra excepcion
gue resulte probada en el curso del proceso, frente a la demanda, que se origine en la Ley o en el contrato
gue con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones

derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio.
VII.  PRONUNCIMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS DEL EXTREMO ACTOR
e INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el derecho de
controvertir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica de las
testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de parte e
intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas solicitadas.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al H Juez, proceder de conformidad.
e RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS.

El Art. 262 del C.G.P., preceptla que: “(...) Los documentos privados de contenido declarativo emanados
de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria

solicite su ratificacion (...)".

Por supuesto, esta ratificacion concebida en la legislacién procesal actual, le traslada a quien quiere
valerse de documentos provenientes de terceros, el deber de obtener que lo ratifiquen sus respectivos
autores, cuando asi lo requiere la parte contraria frente a la cual se aportan tales documentos. Resulta
I6gico que sea quien aporta los documentos provenientes de terceros, quien tenga en sus hombros la
carga de hacerlos ratificar de quien los obtuvo o cred, si es que quiere emplearlos como medio de

conviccion.

Entonces, cabe resaltar que el Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya ratificacion
se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo; y en tal virtud, solicito al
Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos provenientes de terceros

aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su ratificacién, y son los siguientes:
e Recibos de caja menor suscritos por Jimmy Rebolledo R.

IX. MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS Y APORTADOS POR LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

Bogota — Cra 11A N0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

VSL Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS
Centro Empresarial Chipichape L.
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 72| 75



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO
10. DOCUMENTALES

o Copia de la Pdliza RC. Profesional Clinicas AA195705, con su condicionado particular y general
11. INTERROGATORIO DE PARTE

1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los sefiores VICTOR
ANDREI PRIETO CASTILLO, VLADY DIZU BASTO, DAILY SOLARTE CASTILLO, en su calidad
de Demandantes, a fin de que contesten el cuestionario que se les formulara frente a los hechos
de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Los demandantes podran ser citados en la direccion de notificacién

relacionada en la demanda.

2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al REPRESENTANTE
LEGAL (o quien haga de sus veces), DE CLINICA VERSALLES S.A.S, en su calidad de
Demandados, a fin de que contesten el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la
demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Los citados codemandados podran ser citado en la direccion de

notificacion relacionada en la demanda o en su contestacion.

3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al REPRESENTANTE
LEGAL (o guien hago de sus veces), DE EPS SANITAS S.A.S, en su calidad de Demandados,
a fin de que contesten el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este
litigio. Los citados codemandados podran ser citado en la direccion de notificacion relacionada en

la demanda o en su contestacion.
12. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del representante legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la
demanda y especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y

condiciones de la Pdliza por la cual se vinculé a mi mandante a este litigio.
e TESTIMONIALES

1. Respetuosamente me permito solicitar decretar el testimonio de la doctora DARLYN MARCELA
MUNOZ NIEVES, identificada con la cédula de ciudadania 1.061.751.492 de Popayéan, quien tiene
domicilio en la ciudad de Popayan, y puede ser citada en la Carrera 2 Bis No. 4-16, o en la direccién

electronica darlingmarcelal@gmail.com cuyo objeto de prueba del testimonio sera declarar sobre

las caracteristicas la Pdliza No. AA195705 vinculada al proceso, sobre la cobertura material y

exclusiones, y sobre los hechos objetos de litigio; los limites a los valores asegurados, el deducible,
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la cobertura temporal de la péliza No. AA195705 y sobre los demas aspectos relevantes sobre el

particular.

2. Para que declaren en relacién con los hechos de la demanda y contestacion, e ilustren al despacho

sobre la materia que es tema de prueba, citese a los doctores:

1. Dr. GERMAN ALBERTO LEON ESCOBAR (Medicina Interna)
2. Dr. JESUS ENRIQUE MOSQUERA ANGULO (Ur6logo)

3. Dr. GHINO ALBERTO ARBELAEZ CORTES (Ur6logo)

4. Dr. LEOPOLDO GARCES (Medicina Critica)

5. Dr. ALBERTO BERMUDEZ PUPO (Ur6logo)

Quienes deberan ser citados a través de la oficina de Recurso Humanos de clinica Versalles S.A. y el
ultimo galeno a través de la oficina de Recurso Humanos de Clinica de los Remedios; a fin de que
depongan sobre lo que les conste acerca de los hechos de la demanda y los de la contestacion de la
misma, informen e ilustren al Despacho sobre la materia cientifica objeto de estudio (Patologia, tratamiento,
complicaciones, etc.) en el presente caso, y en general sobre la atencién médica brindada al sefior VICTOR

ANDRI PRIETO, asi como las intervenciones medicas realizadas.

¢ ANEXOS
1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., en
donde figura inscrito el poder general conferido a la firma G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS
S.A.S. a través de la Escritura Publica No. 2779, otorgada el 02 de diciembre de 2021 en la Notaria
Decima (10°) del Circulo de Bogota.

3. Certificado de existencia y representacion legal de la firma G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS
S.A.S., en donde figura el suscrito como Representante Legal.

4. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES 0O.C,,

emitido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

X. NOTIFICACIONES
Al demandante y su apoderado, en las direcciones consignadas en la demanda para tales fines.

Por los demas demandados y el llamante en garantia donde indiquen en sus respectivas contestaciones.
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Mi representada, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la Carrera 9 A No. 99 — 07, Torre 3
Piso14, en la ciudad de Bogota D.C. 0 al Correo electronico:

notificacionesjudiciales.laequidad @laequidadsegquros.coop.

Al suscrito en la Avenida 62 Bis N0.35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali. Direccién electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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