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JUZGADO CUARENTA Y DOS (42°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ccto42bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL
RADICADO: 110013103042-2025-00105-00

DEMANDANTES: PAOLA ANDREA NARANJO MENDOZA'Y OTROS
DEMANDADOS: ALLIANZ SEGUROS SAY OTRO

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado general de ALLIANZ
SEGUROS S.A., sociedad comercial anénima de caracter privado, legalmente constituida, con domicilio
en la ciudad de Bogota, como consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la
Camara de Comercio de Cali, que se aporta con el presente documento donde se observa el poder general
a mi conferido a través de escritura publica No.5107 del 05 de mayo de 2004 otorgada en la Notaria 29 de
la ciudad de Bogota, comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar CONTESTACION DE
LA DEMANDA formulada por PAOLA ANDREA NARANJO MENDOZA Y OTROS en contra de ALLIANZ
SEGUROS S.A., anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda, de acuerdo

con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:
l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

FRENTE AL HECHO 1: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.
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Ahora bien, del material probatorio allegado, se logra evidenciar que entre los sefiores Paola Andrea
Naranjo Mendoza y David Santiago Leyva, se celebré contrato de transporte con la empresa Flota Aguila

S.A. De las pruebas aportadas por el extremo demandante se evidencia lo siguiente:

DOCUMENTO: Tiquete de pasaje aportado por el extremo demandante.

FRENTE AL HECHO 2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Pese a lo anterior, en el Informe de accidente de transito elaborado por Carlos Alberto Vera Mesa, se logra
evidenciar que el vehiculo relacionado es el de placas VAK012, conducido por el Sr. Alejandro Rodriguez

Betancourt, Tal como se evidencia a continuacion:
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DOCUMENTO: Informe de accidente de transito elaborado por el Inspector de Polica

Carlos Alberto Vera Mesa

FRENTE AL HECHO 3: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

A lo anterior se suma que debe tenerse como confesion lo sefialado por la parte demandante en donde
expresa que: “el automotor presento fallas en el sistema de frenos, aumentando su velocidad durante el
descenso de la via, perdiendo el conductor el control del automotor, colisionando de manera frontal en una
curva de la via y, como consecuencia de ello, recibiendo volcamiento lateral izquierdo”. Dicha afirmacién
constituye, sin lugar a duda, una manifestacion de caso fortuito, derivado de un hecho ajeno a la voluntad
del conductor, el sefor Alejandro Rodriguez Betancourt. En efecto, las fallas en el sistema de frenado
representan un evento imprevisible e irresistible para quien conducia el vehiculo, lo cual rompe el nexo

causal entre la conducta atribuida y el resultado dafoso que se alega en el proceso. Por tanto, dicho evento
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se configura como una causal eximente de responsabilidad, conforme a lo previsto en la legislacién civil.

FRENTE AL HECHO 4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 5: No es cierto lo afirmado por el extremo demandante. En Informe de accidente de
transito elaborado por el Inspector de Policia Carlos Alberto Vera Mesa, se tiene como hipoétesis la No.
157, “otras” y se indica: “Por determinar mediante programa metodolégico de investigacion ordenado por

la Fiscalia General de la Nacion”, tal como se evidencia a continuacion:

L = —— ——] % |8

_1_0_ lolugvlcnms rwou_ O AoNTARATE o -@Tg ' co&oTvc—v_Ba:' i_i’_’-”]?nff ow  wewes a

11, HIPOTESIS DEL ACCIDENTE DE TRANSITO — S o AT A=A A 'j§

] I] — :D* —pamn fE ]

ST oo oo ::v:m (IDO 0O - OO 0O ;
DEL PASAIERD

oTRA m CEPCONICAR (CUALY p°" Detevmang Hedigate P4 Ocpvare, Mmelo cr‘olag?Ce cAe WU ey l§

Bedoreds _aur W pascalin Gdveand Ao Vo wnoclvin. e "é

| >

|-12. TESTIGOS

DOCUMENTO: Informe de accidente de transito elaborado por el Inspector de Policia

Carlos Alberto Vera Mesa

De lo anterior, se puede evidenciar que la causa de los hechos no esta definida, que de la misma forma,
el demandante no aporta documentacién alguna que pruebe o certifique la causal directa tribuida a los

hechos.

FRENTE AL HECHO 6: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta

forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para
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el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 9: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 10: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente

factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cddigo General del
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Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida. Adicionalmente, las transferencias
realizadas a través de la aplicacién Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio, carecen de fuerza
probatoria suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable con la supuesta
pérdida, no cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P., y por tanto, no

pueden ser consideradas como prueba valida del dafio econémico alegado.

FRENTE AL HECHO 11: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General del
Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida. Adicionalmente, las transferencias
realizadas a través de la aplicacién Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio, carecen de fuerza
probatoria suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable con la supuesta
pérdida, no cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P., y por tanto, no

pueden ser consideradas como prueba valida del dafio econémico alegado.

FRENTE AL HECHO 12: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cddigo General del

Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida.
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FRENTE AL HECHO 13: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General del

Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida.

FRENTE AL HECHO 14: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegdé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cddigo General del

Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida.

FRENTE AL HECHO 15: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegé prueba documental idonea que respalde las

supuestas pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
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factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Codigo General del

Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida.

FRENTE AL HECHO 16: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 17: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 18: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 19: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 20: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata

de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
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a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 21: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 22: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, La parte demandante no allegdé prueba documental idonea que respalde las
supuestas pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente
factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cddigo General del
Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida. Adicionalmente, las transferencias
realizadas a través de la aplicacién Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio, carecen de fuerza
probatoria suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable con la supuesta
pérdida, no cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P., y por tanto, no

pueden ser consideradas como prueba valida del dafio econémico alegado.

FRENTE AL HECHO 23: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta

forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para
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el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 24: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 25: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 26: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es preciso sefialar que el gasto relacionado con la elaboracién de un dictamen
de pérdida de capacidad laboral constituye un gasto propio del tramite procesal. Por tanto, no puede ser
objeto de una pretension indemnizatoria, en la medida en que no configura un perjuicio resarcible, sino un

gasto asumido por la parte interesada en acreditar sus afirmaciones dentro del proceso.

FRENTE AL HECHO 27: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta

forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688
SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, OF. 212 Asoabos & ASOCIADGS

Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 10 | 80



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 28: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 29: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 30: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se trata
de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A., comoquiera que ello refiere
a hechos relacionados con entidades distintas a la que represento. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta
forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 31: Es cierto, El dia 12 de diciembre de 2024 se llevd a cabo audiencia de conciliacion
extrajudicial en derecho en el que mi representada fue parte. Tal como lo indica la parte demandante, no
se llegd a acuerdo alguno entre las partes, ya que esta claro que operan causales de eximente de
responsabilidad de fuerza mayor y caso fortuito, a causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras
que presentaba la via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma,
se evidencia la causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde

a la Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.
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Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas carecen de
fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera que al hacer la narracion
de los supuestos hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil contractual, la cual en el
presente caso no opera, puesto que se rompe la relacion causal a partir de la fuerza mayor, caso fortuito
y hecho de un tercero. Sumado a que la pdliza en menciéon no podra ser afectada debido a que se

incumplieron las cargas imperativas de que trata el articulo 1077 del C. Co.

FRENTE A LA PRETENSION 1: Me opongo a que se declare la responsabilidad civil contractual de la
empresa Flota Aguila S.A y, en consecuencia, de mi representada Allianz Seguros S.A. como aseguradora
en el margen de la relacién contractual que surge de la Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 /
199, por cuanto esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y caso
fortuito, a causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a que el
lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de exoneracion
de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria Panamericana la

responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

FRENTE A LA PRETENSION 2: Me opongo a que se declare la responsabilidad civil extracontractual de
la empresa Flota Aguila S.A y, en consecuencia, de mi representada Allianz Seguros S.A. como
aseguradora en el margen de la relacion contractual que surge de la Pdliza Motor Group RC Contra No.
023090430/ 199. Cabe advertir desde ahora que no es posible comprometer el amparo de responsabilidad
civil extracontractual, toda vez que los hechos que hoy se alegan se originan en el marco de una relacién

contractual, especificamente derivada de un contrato de transporte. En ese sentido, obsérvese lo siguiente:
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DOCUMENTO: Tiquete de pasaje aportado por el extremo demandante.

En consecuencia, resulta indudable que los sefores Paola Andrea Naranjo Mendoza y David Santiago
Leyva celebraron un contrato de transporte con la empresa Flota Aguila S.A., motivo por el cual es
completamente improcedente invocar la responsabilidad civil extracontractual. Lo anterior, en tanto no
ostentan la calidad de terceros, sino la de partes dentro de una relacion juridica derivada de dicho contrato.
Bajo esta premisa, el presente litigio debe resolverse en el marco de una relacion contractual, razén por la
cual no resulta procedente afectar el amparo de responsabilidad civil extracontractual contenido en la
Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199.

FRENTE A LA PRETENSION 3: Me opongo a que se condene al pago de los perjuicios morales alegados
por el extremo actor. Esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y
caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a
que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de
exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria

Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

De la misma forma, desde ya se debe advertir que la Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199,

no ampara los perjuicios extrapatrimoniales, véase lo siguiente:
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3. Definicion de los Amparos

3.1. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compania indemnizara Iok perjuicios patrimoniales ]que cause el asegurado o el
conductor autorizade con motivo de la Responsabilidad Civil Extracontractual en que
incurra de acuerdo con la ley, proveniente de un accidente de transito ocasionado por el
vehiculo descrito en esta pdliza.

Los limites de valor aseqgurado senalados en la cardtula de la péliza se discriminan en su
orden asi: dafios a bienes de terceros / muerte o lesiones a una persona / muerte o
lesiones a dos o més personas. Este dltmo limite en ningdn casc pedréd exceder para
cada persona el limite senalado para muerte o lesiones a una persona.

Estos limites operaran en excesc de los pagos correspondientes a incapacidad total o
permanente, indemnizaciones por muerte, gastos médicos, quirirgicos, farmacéuticos,
hospitalarios o funerarios, que estén cubiertos por el Sequro Obligatorio de Accidentes de
Transito, FOSYGA, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA, EPS, ARP, ARS, Fondos de
Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la caratula de la pdliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al transito de vehiculos, personas yfo animales y que como
consecuencia de su circulacidn o trénsito, o que por violacién de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios a terceros.

3.2. Responsabilidad Civil Contractual

La Compadia dard cobertura a la Responsabilidad Civil Contractual que se impute al
asegurado o conductor autorizado por Ios[perjuicios patrimeniales ]causados por
cualquiera de estos a los pasajeros por la muerte accidental, incapacidad total y
permanente, incapacidad temporal o gastos médicos, farmacéuticos, quirGrgicos y
hospitalarios, provenientes de un accidente de trdnsito ccasionado por el vehiculo
descrito en esta péliza, y que se presenten con ocasion del servicio de transporte
terrestre de pasajeros durante la vigencia de la misma en territorio colombiano. Se
cubren ademas los gastos de primeros auxilics y los costes de proceso penal y civil a que
den a lugar tales hechos.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la cardtula de la pdliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al transito de vehiculos, personas y/o animales y que como
consecuencia de su circulacion o transito, o gue por violacion de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios en la integridad fisica o la muerte del pasajero.
No habra lugar a page alguno por esta cobertura cuando se presente una causa extrana
(caso fortuito, fuerza mayor, heche de un tercero, hecho de la victima) en la ocurrencia
del siniestro.

DOCUMENTO: Clausulado Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430/ 199

Por lo que se logra evidenciar que la cobertura va hasta la indemnizacion de los perjuicios patrimoniales
que se puedan llegar a ocasionar. Por esta razon, de ninguna forma se puede llegar a condenar a mi

representada por el perjuicio pretendido de dafo moral.
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Sin perjuicio de lo anterior, la indemnizacion por dafio moral solo procede cuando se ha establecido una
responsabilidad clara de los demandados, y en este caso, tal responsabilidad no se ha demostrado, por lo
gue no hay lugar al reconocimiento de perjuicios morales, aun mas cuando las intervenciones que reporta
el extremo activo de la litis, alucen a intervenciones quirirgicas minimas y sin secuelas. Ahora bien, en
cuanto a David Santiago Leyva Gdmez, se debe indicar que, no obra un dictamen de pérdida de capacidad
laboral (PCL) que permita, al menos objetivamente, determinar las afectaciones que hoy alega,

aparentemente producto de los hechos del 09 de abril de 2023.

FRENTE A LA PRETENSION 4: Me opongo a que se condene al pago del perjuicio por dafio a la vida en
relacién, alegado por el extremo actor. Esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

De la misma forma, desde ya se debe advertir que la Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199,

no ampara los perjuicios extrapatrimoniales, véase lo siguiente:
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3. Definicion de los Amparos

3.1. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compania indemnizara Iok perjuicios patnmonialeﬂque cause el asequrado o el
conductor autorizado con motivo de la Responsabilidad Civil Extracontractual en que
incurra de acuerdo con la ley, proveniente de un accidente de transito ocasionado por el
vehiculo descrito en esta pdliza.

Los limites de valor aseqgurado senalados en la cardtula de la péliza se discriminan en su
orden asi: dafios a bienes de terceros / muerte o lesiones a una persona / muerte o
lesiones a dos ¢ mas personas. Este (ltimo limite en ningdn case podrd exceder para
cada persona el limite sefalado para muerte o lesiones a una persona.

Estos limites operaran en excesc de los pagos correspondientes a incapacidad total o
permanente, indemnizaciones por muerte, gastos médicos, quirirgicos, farmacéuticos,
hospitalarios o funerarios, que estén cubiertos por el Sequro Obligatorio de Accidentes de
Transito, FOSYGA, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA, EPS, ARP, ARS, Fondos de
Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la caratula de la pdliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al transito de vehiculos, personas yfo animales y que como
consecuencia de su circulacidn o transito, o que por violacién de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios a terceros.

3.2. Responsabilidad Civil Contractual

La Compadia dard cobertura a la Responsabilidad Civil Contractual que se impute al
asegurado o conductor autorizado por los [perjuicios patrimeniales |causados por
cualquiera de estos a los pasajeros por la muerte accidental, incapacidad total y
permanente, incapacidad temporal o gastos médicos, farmacéuticos, quirGrgicos y
hospitalarios, provenientes de un accidente de trnsitc ocasionado por el vehiculo
descrito en esta pdliza, y que se presenten con ocasion del servicio de transporte
terrestre de pasajeros durante la vigencia de la misma en territorio colombiano. Se
cubren ademas los gastos de primeros auxilics y los costes de proceso penal y civil a que
den a lugar tales hechos.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la cardtula de la pdliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al transito de vehiculos, personas y/fo animales y que como
consecuencia de su circulacion o transito, o que por violacion de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios en la integridad fisica o la muerte del pasajero.
No habra lugar a page alguno por esta cobertura cuando se presente una causa extrana
(caso fortuito, fuerza mayor, hecho de un tercero, hecho de la victima) en la ocurrencia
del siniestro.

DOCUMENTO: Clausulado Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199

Por lo que se logra evidenciar que la cobertura va hasta la indemnizacion de los perjuicios patrimoniales
que se puedan llegar a ocasionar. Por esta razon, de ninguna forma se puede llegar a condenar a mi

representada por el perjuicio pretendido de dafio a la vida en relacion.

Sin perjuicio de lo anterior, no procede indemnizaciéon alguna cuando se ha establecido una

responsabilidad clara de los demandados, y en este caso, tal responsabilidad no se ha demostrado, por lo
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gue no hay lugar al reconocimiento de perjuicios extrapatrimoniales, aun mas cuando las intervenciones
que reporta el extremo activo de la litis, alucen a intervenciones quirdrgicas minimas y sin secuelas. Ahora
bien, en cuanto a David Santiago Leyva Gémez, se debe indicar que, no obra un dictamen de pérdida de
capacidad laboral (PCL) que permita, al menos objetivamente, determinar las afectaciones que hoy alega,
aparentemente producto de los hechos del 09 de abril de 2023 y que permitan identificar un cambio en la

vida cotidiana del demandante.

FRENTE A LA PRETENSION 5. Me opongo a que se condene al pago de lucro cesante consolidado y
futuro, alegado por el extremo actor. Esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

FRENTE A LA PRETENSION 5.1: Me opongo, en cuanto a David Santiago Leyva Gémez, se debe indicar
que, no obra un dictamen de pérdida de capacidad laboral (PCL) que permita, al menos objetivamente,
determinar las afectaciones que hoy alega, aparentemente producto de los hechos del 09 de abril de 2023,
por tal motivo, se torna improcedente reconocimiento alguno en favor de este por cualquier tipo de perjuicio

pretendido.

FRENTE A LA PRETENSION 5.2: Me opongo, en linea de los expuesto anteriormente, ya que esta claro
que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y caso fortuito por causa de los
huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a que el lugar de los hechos era
una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de exoneracion de responsabilidad de
hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria Panamericana la responsabilidad de

mantener en correcto estado sus vias.

FRENTE A LA PRETENSION 5.3: Me opongo, en linea de los expuesto anteriormente, ya que esta claro
que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y caso fortuito por causa de los
huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a que el lugar de los hechos era
una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de exoneracién de responsabilidad de
hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria Panamericana la responsabilidad de

mantener en correcto estado sus vias.
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FRENTE A LA PRETENSION 5.4: Me opongo, en linea de los expuesto anteriormente, ya que esta claro
que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y caso fortuito por causa de los
huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a que el lugar de los hechos era
una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de exoneracion de responsabilidad de
hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria Panamericana la responsabilidad de

mantener en correcto estado sus vias.

Sin perjuicio de lo anterior, se debe indicar que, no se logra evidenciar en la Sra. Paola Andrea Naranjo,
una mengua en sus ingresos o salario actual, pues tal y como se videncia en el certificado laboral, la Sra.
Paola Andrea Naranjo continué percibiendo ingresos, por lo que no se encuentra acreditado el caracter

cierto del dafio, véase lo siguiente:

\T}/r’s ibl:ca dz Colomba e
Consejo Superior de la Judicatura
DIRECCION SECCIONAL BOGOTA

EL (LA) COORDINADORA AREA DE TALENTO HUMANO DE LA UNIDAD DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECCIONAL BOGOTA

NIT: 800165862-2
HACE CONSTAR

Que el (la) senor(a) PAOLA ANDREA NARANJO MENDOZA identificado(a) con la cédula de ciudadania
namero 1,022,382,001, presta sus servicios en la Rama Judicial desde el 27 de Junio de 2017 y en la
actualidad desempefa el cargo de ESCRIBIENTE CIRCUITO Grado 00, ejerciendo sus funciones en el (la)
JUZGADO 029 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, nombrado(a) en
PROVISIONALIDAD mediante la resolucion 001, perteneciente al Régimen Salarial ACOGIDOS PLANTA
PERMANENTE, el cual devenga los siguientes conceptos]

Concepto Valor
ASIGNACION BASICA 3,439,669
BONIFICACION JUDICIAL 2,159,250

La presente constancia se expide a solicitud del interesado(a) en la SECCIONAL BOGOTA a los 04 dias del
mes de Octubre del 2024.

2
) | s
L\_‘ {:}'-’YJV" k’u ‘:;” I~

DOCUMENTO: Certificado laboral de la Sra. Paola Andrea Naranjo, aportado por el

extremo demandante
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FRENTE A LA PRETENSION 6: Me opongo al pago de indemnizacién alguna por concepto de dafios
emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de fuerza mayor y caso fortuito
por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la via, sumado a que el lugar de
los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la causal de exoneraciéon de
responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la Concesionaria Panamericana la

responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dafio emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General
del Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida. Adicionalmente, las
transferencias realizadas a través de la aplicacién Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio,
carecen de fuerza probatoria suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable
con la supuesta pérdida, no cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P.,

y por tanto, no pueden ser consideradas como prueba valida del dafio econdmico alegado.

FRENTE A LA PRETENSION 6.1: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacién alguna
por concepto de dafios emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dano emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General
del Proceso, lo cual impide su valoracion como prueba documental valida. Adicionalmente, las
transferencias realizadas a través de la aplicacién Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio,

carecen de fuerza probatoria suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable
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con la supuesta pérdida, no cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P.,

y por tanto, no pueden ser consideradas como prueba valida del dafno econémico alegado.

FRENTE A LA PRETENSION 6.2: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacién alguna
por concepto de dafos emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dano emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General

del Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida.

FRENTE A LA PRETENSION 6.3: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacion alguna
por concepto de dafios emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto daio emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General

del Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida.

FRENTE A LA PRETENSION 6.4: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacién alguna
por concepto de dafos emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la

via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
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causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dafio emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General

del Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida.

FRENTE A LA PRETENSION 6.5: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacién alguna
por concepto de dafos emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dafio emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea
que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Codigo General

del Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida

FRENTE A LA PRETENSION 6.6: En linea de lo anterior, me opongo al pago de indemnizacién alguna
por concepto de dafios emergente. esta claro que operan causales de eximente de responsabilidad de
fuerza mayor y caso fortuito por causa de los huecos, hundimientos, parches y fisuras que presentaba la
via, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. De igual forma, se evidencia la
causal de exoneracion de responsabilidad de hecho de un tercero, en donde corresponde a la

Concesionaria Panamericana la responsabilidad de mantener en correcto estado sus vias.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al presunto dano emergente, es claro que no se encuentra
debidamente acreditado dentro del proceso. La parte demandante no allegdé prueba documental idénea

que respalde las supuestas pérdidas econdmicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el
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expediente factura alguna que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Cédigo General

del Proceso, lo cual impide su valoracién como prueba documental valida.
M. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO.

El articulo 206 del Codigo General del Proceso establece que “quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacién (...) deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o su peticién
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos”. No obstante, en el mismo articulo, el
legislador determiné que “el juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios

extrapatrimoniales’.

Objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo 206 del
Caddigo General del Proceso. Debido a que, en el presente caso, la aseguradora Allianz Seguros S.A. no
esta obligada a indemnizar, en virtud de que se vislumbran circunstancias que permiten identificar que los
hechos ocurrieron en virtud de una causa extrafia como lo es el caso fortuito, la fuerza mayor y los hechos

de un tercero.

Sin perjuicio de lo anterior, en cuanto a la estimacion del lucro cesante, debe sefalarse que respecto del
sefior David Santiago Leyva Gomez no se aport6 dictamen pericial alguno practicado por una junta médica,
la AFP o la ARL, que permita establecer de manera directa y objetiva los perjuicios que actualmente alega
y atribuye a los hechos ocurridos el 9 de abril de 2023. En consecuencia, la estimacion del lucro cesante

presentada carece de sustento técnico y se basa unicamente en conjeturas.

Por otra parte, respecto del lucro cesante solicitado a favor de la sefiora Paola Andrea Naranjo debe
indicarse que no sera posible adjudicarse suma alguna por concepto de lucro cesante, en tanto no se
avizora una mengua en sus ingresos con ocasion al accidente ocurrido el dia 9 de abril de 2023. De hecho,
la parte demandante allega certificado emitido por el Consejo Superior de la Judicatura en donde consta
que su vida laboral no ha tenido interrupcién alguna y no se ha disminuido su salario desde su vinculacién,
ano 2017, hasta la fecha de expedicion del mismo, esto es octubre de 2024, por lo que es inviable
juridicamente que se reconozca monto alguna por este concepto, en virtud de que no se encuentra

presente el caracter cierto del dano.
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En lo que respecta al presunto dafio emergente, es claro que no se encuentra debidamente acreditado
dentro del proceso. La parte demandante no allegd prueba documental idonea que respalde las supuestas
pérdidas econémicas que afirma haber sufrido. Particularmente, no obra en el expediente factura alguna
que cumpla con los requisitos establecidos en el articulo 772 del Codigo General del Proceso, lo cual
impide su valoracion como prueba documental valida. Adicionalmente, las transferencias realizadas a
través de la aplicacion Nequi, presentadas como soporte de dicho perjuicio, carecen de fuerza probatoria
suficiente. Estas transferencias, sin mayor contexto ni vinculo demostrable con la supuesta pérdida, no
cumplen con los requisitos formales ni materiales del articulo 772 del C.G.P., y por tanto, no pueden ser

consideradas como prueba valida del dafio econémico alegado.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia también ha indicado que la existencia de los perjuicios en ningun

escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la_existencia

de perjuicios no se presume _en ningun caso; [pues] no hay disposicién legal que

establezca tal presuncion (...)”'(Subrayado fuera del texto original).

En virtud de lo expuesto, resulta claro que el extremo actor desconocié los mandatos legales y
jurisprudenciales citados, dado que su estimacién no obedece a un ejercicio razonado, sino que es
meramente especulativo. Razon por la cual, objeto el juramento estimatorio presentado por el extremo

actor y solicito que su estimacion no sea tenida como prueba de sus supuestos perjuicios
Iv. EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara con la
formulacién de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se formularan las excepciones
relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasiones al accidente de transito propiamente
dicho y posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan profunda relacion con el contrato

de seguro. Por lo anterior, se formularan las siguientes excepciones:

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 20483dp dis Anarndekaimsa Villabona. EXP:
2011-0736. Edificio 94°
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EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO.

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR TRANSPORTES LA ESPERANZA (ABSORBIDA POR
FLOTA AGUILA S.A)

Coadyuvo las excepciones propuestas por Transportes La Esperanza, (Absorbida Por Flota Aguila S.A.),
sélo en cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi representada y bajo ese mismo tenor formulo

las siguientes:

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD AL ESTAR ANTE UNA CAUSA EXTRANA COMO
EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD. — CASO FORTUITO Y FUERZA MAYOR.

En el plenario no se ha logrado evidenciar una negligencia por parte del extremo pasivo. Lo anterior, por
cuanto el accidente que presuntamente sufri6 Paola Andrea Naranjo Mendoza y David Santiago Leyva
Gbémez el dia 09 de abril de 2023, no obedecié a una actuacion negligente por el conductor del vehiculo,
por cuanto el suceso en mencion se produjo en razén de un evento constitutivo de causa extrafia, en tanto,
el volcamiento del vehiculo de placas VAK012, se produjo por la presencia de huecos, hundimientos,
parches y fisuras, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente, tal como lo indicé el
Informe Policial de Accidente de Transito. De la misma forma, se debe tener como confesién lo
argumentado por el extremo accionante en el hecho No. 3, en donde indica que “el automotor presento
fallas en el sistema de frenos, aumentando su velocidad durante el descenso de la via, perdiendo el
conductor el control del automotor, colisionando de manera frontal en una curva de la via y como
consecuencia de ello, recibiendo volcamiento lateral izquierdo”. Lo anterior constituye claramente una
causal de caso fortuito, por hechos ajenos a la voluntad del conductor, el Sr. Alejandro Rodriguez
Betancourt. En tal sentido, es menester indicar que las causales de exoneraciéon de responsabilidad son
aquellos medios de defensa que impiden el nacimiento de la obligacion de reparar el dafio ocasionado en

virtud del rompimiento del nexo causal.

Estas causales de exoneracion dependeran del tipo de régimen de responsabilidad que cobije las
circunstancias facticas y juridicas en las que se ocasioné el dano, siendo estos dos tipos: regimenes
subjetivos de responsabilidad y regimenes objetivos o de culpa presunta de responsabilidad. Asi las cosas,

seran de orden subjetivo aquellos regimenes en los que la acreditacion del comportamiento diligente rompe
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el juicio de responsabilidad y sera objetivo aquél en el que tal conducta resulta irrelevante, siendo necesario
acreditar en este ultimo la causa extrana a fin de impedir el nacimiento de la obligacién reparadora. En
otras palabras, seran regimenes de tipo subjetivo aquellos en los que el comportamiento del agresor resulta
relevante para impedir el nacimiento de la obligacién reparadora. Contrario sensu, sera de orden subjetivo

aquellos en los que no.

La causa extrafa esta integrada por tres especies perfectamente diferenciables: el caso fortuito o fuerza
mayor, el hecho de un tercero y el hecho exclusivo de la victima. En ese entendido, la causa extrafia impide
el nacimiento de la obligacién reparadora, que es el fundamento del proceso de responsabilidad civil, ya
que elimina uno de los presupuestos sustanciales de esta, esto es, el nexo de causalidad. Es por ello, que
si se configura la fuerza mayor o caso fortuito se elimina el elemento de la responsabilidad, esto es, el nexo
de causalidad. Motivo por el cual, se impide el nacimiento de la obligacién reparadora. El articulo 64 del

Cadigo Civil define la fuerza mayor o caso fortuito de la siguiente manera:

“Se llama fuerza mayor o caso fortuito el imprevisto o que no es posible resistir,

como un naufragio, un terremoto, el apresamiento de enemigos, los actos de autoridad

ejercidos por un funcionario publico, etc.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

De tal definicion legal, en reiteradas sentencias, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
ha extraido los siguientes requisitos: inimputabilidad, imprevisibilidad e irresistibilidad. Circunstancias que
deberan analizarse frente a cada caso concreto y no de forma generalizada. En lo que respecta al principio

de imprevisibilidad, precisé la Alta Corporacion:

“(...) imprevisible es el acontecimiento que no sea viable contemplar de antemano,

examinando en cada situacion de manera especifica los siquientes criterios: 1) El

referente a su normalidad y frecuencia; 2) El atinente a la probabilidad de su

realizacién, y 3) el concerniente a su cardcter inopinado, excepcional y sorpresivo’

(sent. 078 de 23 de junio de 2000), siendo claro que este ultimo elemento es insuficiente,

per se, para tildar un hecho como constitutivo de fuerza mayor, menos atn si se para
mientes en el caracter contingente que tiene el defecto mecanico, el cual es normalmente
pronosticable, a juzgar por las precitadas maximas de la experiencia. No en vano, como

se delined, son varios los presupuestos que, en forma conjunta y articulada, deben
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observarse para que el evento se torne en imprevisible”.? (Subrayado y negrilla fuera de

texto).
Aunado a ello, con respecto a la inimputabilidad preciso:
“Desde luego que ello no obsta para que puedan trazarse ciertas directrices que, por su

fuerza intrinseca, a la par que juridica, permitan singularizar y, por ende, dotar de

fisonomia al fenémeno en cuestion, el cual, por via de ejemplo, no puede concurrir

con la culpa del demandado que haya tenido un rol preponderante en la causacién

del dano (cfme: sent. 009 de 27 de febrero de 1998), ni puede estar ‘ligado al agente,

a su persona ni a su industria’ (sent. 104 de 26 de noviembre de 1999), habida cuenta

que debe tratarse, sequn doctrina citada en este ultimo fallo, de ‘un acontecimiento

extraordinario que se desata desde el exterior sobre la industria, acontecimiento

imprevisible y que no hubiera sido posible evitar aun aplicando la mayor diligencia sin
poner en peligro toda la industria y la marcha econémica de la empresa y que el industrial
no tenia porqué tener en cuenta ni tomar en consideracion’ (Andreas Von Thur. Tratado

de las Obligaciones. T.II. cap. VII. pag. 68).

(..

Sobre este ultimo aspecto, conviene acotar —y de paso reiterar- que un_hecho sélo

puede ser calificado como fuerza mayor o caso fortuito, es lo ordinario, si tiene su

origen en una actividad exogena a la que despliega el agente a quien se imputa un

dano, por lo que no puede considerarse como tal, en forma apodictica, el

acontecimiento que tiene su manantial en la conducta que aquel ejecuta o de la que

es responsable’. (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Por ultimo, precisé en lo atinente a la imprevisibilidad, irresistibilidad e inimputabilidad, lo siguiente:

“a) Que el hecho sea imprevisible, esto es que en condiciones normales [NO] haya

sido lo suficientemente probable para que ese agente, atendido su papel especifico

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 829-92. | 29 &le-2005.11A No. 94AEzd3f0f 299‘1
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en la actividad que origina el dano, haya podido precaverse contra él, aunque por

lo demads, respecto del acontecimiento de que se trata, haya habido, como la hay

de ordinario para la _generalidad de los sucesos, alguna posibilidad vaga de

realizacién, factor este ultimo con base en el cual ha sostenido la jurisprudencia que
"...cuando el acontecimiento es susceptible de ser humanamente previsto, por mas subito
y arrollador de la voluntad que parezca, no genera el caso fortuito ni la fuerza mayor...’
(G.J. Tomos LIV, pagina, 377, y CLVIII, pagina 63).

b) Que el hecho sea irresistible en el sentido estricto de no haberse podido evitar

su acaecimiento ni tampoco sus consecuencias, colocando al agente - sojuzgado

por el suceso asisobrevenido- en la absoluta imposibilidad de obrar del modo

debido, habida cuenta que si lo que se produce es tan solo una dificultad mas o menos
acentuada para enfrentarlo, tampoco se configura el fenémeno liberatorio del que viene
haciéndose mérito”.

“c) Que el mismo hecho, imprevisible e irresistible, no se encuentre ligado al agente, a

su persona ni a su industria, de modo tal que ocurra al margen de una y otra con

fuerza inevitable (...)”.° (Subrayado y negrilla fuera de texto).

En este orden de ideas, segun los pronunciamientos realizados por el érgano de cierre de la jurisdiccion
ordinaria especialidad civil, el hecho sera imprevisible cuando no pudo ser contemplado de antemano
debido a que era anormal, poco frecuente, de baja probabilidad de realizacion, excepcional y sorpresivo.
Si se pudiera vislumbrar su ocurrencia, no se presentaria esta caracteristica sustancial. Sera irresistible
cuando no se pudo evitar ni su acaecimiento ni las consecuencias, haciendo imposible adecuar una
conducta distinta, y sera extrafio o inimputable cuando no tenga relacion alguna con su persona, empresa,

industria o culpa.

Ahora bien, al aterrizar la teoria al caso concreto, es dable afirmar que en el presente asunto el accidente
del 09 de abril de 2023 se produjo con ocasion de una causa extrafa, esto es, una causal exonerativa de
responsabilidad. Lo que a su vez impide el nacimiento de la obligacion derivada del dano sufrido. Lo
anterior, por cuanto es evidente que el volcamiento del vehiculo de placas VAK012, se produjo por el mal

estado de la via por la presencia de huecos, hundimientos, parches y fisuras, sumado a que el lugar de los

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC 17723-2016. Expedaamte@é@()ﬂrw&h@@sﬁf] $42006-00123-02.

Diciembre 7 de 2016 157 313370606

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075 II!

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 27 | 80



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO
hechos era una curva con pendiente, tal como lo indicé el Informe Policial de Accidente de Transito, de la

siguiente forma:
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DOCUMENTO: Informe de Accidente de Transito

Asi las cosas, es evidente que el mal estado de la via modificé las condiciones del suelo y, con ello, la
estabilidad que podria tener el vehiculo en condiciones normales. Eventos completamente ajenos al
extremo pasivo de la litis, como quiera que mantener las vias en buen estado es una obligacion exclusiva
de la Concesionaria Panamericana, lo que obedece a un evento de la naturaleza que no depende de
ninguna manera controlar por parte de los demandados. En ese sentido, es claro que los eventos que
dieron lugar al accidente del 09 de abril de 2023 son eventos imprevisibles, irresistibles e inevitables que
configuran la fuerza mayor o el caso fortuito como causal eximente de responsabilidad. A partir de lo
anterior, el Despacho debera tener en consideracion que los hechos objeto del proceso fueron ocasionados
unica y exclusivamente por el estado del suelo, como quiera que fue la presencia de huecos, hundimientos,
parches y fisuras, sumado a que el lugar de los hechos es una curva con pendiente, lo que generd la

inestabilidad en el vehiculo y dificulté la maniobra del conductor, desencadenando en el accidente.

Por tanto, resulta claro que, si la via estuviera en buenas condiciones, esto es, si las condiciones fisicas
del suelo permitieran el transito normal de cualquier vehiculo evidentemente el accidente no hubiera
ocurrido. Situacién que permite concluir que en el proceso se encuentra demostrado que opero la fuerza

mayor o caso fortuito como causal eximente de responsabilidad.
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En otras palabras, es evidente como el presente asunto surge a partir de la configuracién de una causa
extrafia, por cuanto el accidente de transito se produjo como consecuencia de un hecho de fuerza mayor
y/o caso fortuito. Supuesto que rompe uno de los elementos estructurales de la responsabilidad, esto es
el nexo de causalidad. De manera que la causa extrafia se configura debido a su caracter imprevisible, ya
que debido a los hechos de la naturaleza y la presencia de derrumbes y huecos en la via fueron los que
causaron el accidente. Razén por la cual, no podra endilgarse responsabilidad civil al extremo pasivo de

la demanda al configurarse una causal eximente de responsabilidad.

A lo anterior se suma que debe tenerse como confesién lo sefialado por la parte demandante en el hecho
No. 3 de la demanda, donde expresa que “el automotor presenté fallas en el sistema de frenos,
aumentando su velocidad durante el descenso de la via, perdiendo el conductor el control del automotor,
colisionando de manera frontal en una curva de la via y, como consecuencia de ello, recibiendo volcamiento
lateral izquierdo”. Dicha afirmacion constituye, sin lugar a duda, una manifestacién de caso fortuito,
derivado de un hecho ajeno a la voluntad del conductor, el sefior Alejandro Rodriguez Betancourt. En
efecto, las fallas en el sistema de frenado representan un evento imprevisible e irresistible para quien
conducia el vehiculo, lo cual rompe el nexo causal entre la conducta atribuida y el resultado dafioso que
se alega en el proceso. Por tanto, dicho evento se configura como una causal eximente de responsabilidad,

conforme a lo previsto en la legislacion civil.

En conclusion, no podra endilgarse responsabilidad a la parte pasiva, como quiera que en el presente
asunto se encuentra demostrado que el accidente de transito se produjo por un evento constitutivo de
fuerza mayor y/o caso fortuito. Lo anterior, por cuanto el suceso ocurrido el 9 de abril de 2023 tuvo lugar
como consecuencia de las malas condiciones de la via, la cual presentaba huecos, hundimientos, parches
y fisuras, sumado al hecho de que el lugar del accidente correspondia a una curva con pendiente
pronunciada. Estas condiciones generaron la pérdida de estabilidad del vehiculo de placas VAK012, lo que
a su vez derivé en su volcamiento. A ello se suma lo manifestado por la parte demandante en el hecho No.
3 de la demanda, donde se admite que el automotor presenté fallas en el sistema de frenos durante el
descenso, lo que aumentd su velocidad y llevdé a que el conductor perdiera el control del vehiculo,
colisionando frontalmente antes del volcamiento. Esta circunstancia constituye una manifestacién clara de
caso fortuito, pues se trata de un evento imprevisto e irresistible para el conductor, el sefior Alejandro
Rodriguez Betancourt, y ajeno a su voluntad. Asi las cosas, en el presente caso confluyen todos los
elementos configurativos de un evento de fuerza mayor y/o caso fortuito, lo cual rompe el nexo causal entre

la conducta atribuida a la parte demandada y los supuestos dafos sufridos. En consecuencia, ante la

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688

SMF Cali - Av 6A Bis #35N-100, OF. 212 Asoabos & ASOCIADGS
Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 29 | 80



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

ausencia de uno de los elementos estructurales de la responsabilidad civil, resulta improcedente su

configuracion.

3. EXCLUSION DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS DEMANDADOS POR CONFIGURARSE LA
CAUSAL “HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO”.

En el presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna a los demandados, como quiera que opero
la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto
que el Informe Policial del Accidente de transito ocurrido el 09 de abril de 2023, se establecié que no hay
una causa probable de accidente de transito que se pueda endilgar al conductor del vehiculo de placas
VAKO012. De modo, que es evidente que el accidente de transito se produjo de manera exclusiva por las
malas condiciones de la via y por la falta de visibilidad como consecuencia de huecos, hundimientos,
parches y fisuras, sumado a que el lugar de los hechos es una curva con pendiente. Lo anterior, es prueba
de la responsabilidad que le asiste a la Concesionaria Panamericana mantener en optimo estado las vias

de su jurisdiccion.

Dicho esto, es importante anotar que el hecho de un tercero hace parte de las causas extrafias mediante
las cuales se rompe el vinculo de causalidad entre los perjuicios sufridos por Paola Andrea Naranjo
Mendoza y David Santiago Leyva Gomez y la conducta del extremo pasivo. Frente a lo anterior y antes de
entrar a estudiar la aplicacion de la causal de exclusion de responsabilidad al caso concreto. Es necesario
hacer referencia a la sefialada norma del articulo 64 del Cadigo Civil, y posteriormente, hacer un recorrido
por los pronunciamientos jurisprudenciales mas relevantes con los cuales se le ha dado desarrollo a la

figura del hecho de tercero, como causal que enerva la responsabilidad.

“ARTICULO 64. FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO: Se llama fuerza mayor o caso

fortuito el imprevisto o que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto, el

apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un funcionario publico,

etc.” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original).

Sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 21 de noviembre de 2009, fue

enfatica en sefalar que:

“(...) cuando un contratante pretende alegar el hecho de un tercero como factor
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exonerarte de responsabilidad debera probar que tal hecho fue imprevisible e

irresistible” *

Al respecto, es necesario complementar con lo sefialado por la Jurisprudencia del Consejo de Estado®,

quien se ha pronunciado sobre el hecho del tercero, asi:

“Por otra parte, en relaciéon con la causal de exoneracién consiste en el hecho de un
tercero, la jurisprudencia de esta corporacion ha sefialado que la misma se _confiqura

siempre y cuando se demuestre que la circunstancia extrafia es completamente

ajena_al servicio y que este ultimo no se encuentra vinculado de manera alquna

con la actuacion de aquel” (Subrayado y negrilla por fuera del texto).

Asi también, en pronunciamiento mas reciente, sefalé el mas alto Tribunal de lo

Contencioso Administrativo que:

Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de responsabilidad (fuerza

mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima)

constituyen diversos eventos que dan lugar a que devenga imposible imputar,

desde el punto de vista juridico, la responsabilidad por los danos cuya causacion da

lugar a la iniciacion del litigio, a la persona o entidad que obra como demandada dentro

del mismo. En relacion con todas ellas, tres son los elementos cuya concurrencia

tradicionalmente se ha senalado como necesaria para que sea procedente admitir

su configuracion: (i) su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad y (iii) su exterioridad

respecto del demandado.

(--)

Por otra parte, a_efectos de que operen las mencionadas eximentes de

responsabilidad (hecho de la victima o de un tercero), es necesario aclarar, en cada

caso concreto, si el proceder activo u omisivo de aquellos tuvo, o no, injerencia y

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 21 de noviembre elg20052 Expediente dao1001-3103- 003-
1995-07113-01. M.P. Edgardo Villamil Portilla. 57 ;%“;;;gga
5 9 ConsejoSMFEstado. Seccion Tercera. Sentencia del 26 de marzo de 2008. Expediente. 46530 AHR.1Mavrrieio Fajardo Gomez
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en qué medida, en la produccién del dafio. En ese orden de ideas, resulta dable

concluir que para que dichas causales eximentes de responsabilidad puedan tener

plenos efectos liberadores respecto de la responsabilidad estatal, resulta

necesario que la conducta desplegada por la victima o por un tercero sea tanto

causa del dafo, como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la

causa_adecuada o _determinante, (...)” %(Subrayado y negrilla por fuera del texto

original)

Por su parte, la doctrina al respecto de hecho del tercero sefala que:

“Esta causa de exoneracion parte del supuesto inicial, segun el cual, el causante directo
del dafio es un tercero ajeno a las partes intervinientes en el juicio de responsabilidad
(...) juridicamente solo es tercero alguien extrafio, por quien no se debe responder, es

decir, no vinculado con el sujeto contra el que se dirige la accién resarcitoria”

En ese orden de ideas, es claro que el hecho de tercero es aquel elemento de ruptura del nexo causal
entre el acto u omision del agente y el dafio que se le imputa. Por tanto, entremos a estudiar cada uno de

sus requisitos a la luz del caso concreto:

o lIrresistibilidad.
Resulta importante sefialar que para el conductor del vehiculo de placas VAKO012 era imposible resistirse
a al mal estado de la via donde ocurrieron los hechos, pues mantener en buen estado la mala malla vial
en correspondia a la Concesionaria Panamericana, quien era el encargado por tratarse de una via
municipal. En este sentido, es evidente la mala calidad de la malla vial para el transito seguro de vehiculos
automotores comprende una conducta irresistible para el conductor del vehiculo de placas VAK012.

e Imprevisibilidad.

En segundo lugar, es necesario sefialar que para el conductor del vehiculo de placas VAKO012, era

6 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 24 de marzo de 2011. Radicadec§6003dr-233-000:41898400409-01 (19067)
MP. Mauricio Fajardo Gémez. o7 o
7 ZAVALA SMBONZALEZ, Matilde. Actuaciones por dafios. Ed. Hammurabi, BA. Pag.ctv 2aRekartisniadePATINO. Héctor. Las
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totalmente imposible prever que en el lugar donde ocurrié el accidente fuera inestable como consecuencia
del mal estado de la malla vial por la presencia de huecos, hundimientos, parches y fisuras, sumado a que
el lugar de los hechos era una curva con pendiente, haciendo que no fuera posible transitar con seguridad
en la via. Dicho de otra forma, el conductor del vehiculo de placas VAK012, basado en las reglas de la
experiencia y la buena fe, confid en que la via se encontraria en 6ptimas condiciones como dictan las
normas de transito, a fin de que fuera seguro para los conductores transitar. Por esta razon, resulté
totalmente imprevisible que, para el momento del accidente, el municipio de Bituima, Cundinamarca, no

hubiese reparado los espacios permitidos para el transito de vehiculos.
o Emana de un tercero totalmente ajeno.

Como es evidente, el acto de realizar la demarcacién vial en Bituima, Cundinamarca, comprende la
obligacion de un tercero que nada tenia que ver con el conductor o el propietario del vehiculo de placas
VAKO012. Por tanto, la omisién de mantener la via en 6ptimas condiciones para el transito de vehiculos es
exclusivamente a la Concesionaria Panamericana, entidad encargada del mantenimiento y operacion de
las vias de su municipio. En tal virtud, tal omisién es totalmente ajena a la esfera de manejo y control de

los Demandados.

Para el caso en concreto, es claro que el Inspector Carlos Alberto Vera, quien en ejercicio de su cargo
realizé el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el 09 de abril de 2023, determind que no habia
una conducta por parte del conductor del vehiculo que pudiera causar el accidente. Por el contrario, se
indicd de manera que las condiciones de las vias eran adversas, pues es claro que la presencia de huecos,
hundimientos, parches y fisuras, sumado a que el lugar de los hechos era una curva con pendiente. El
conjunto de las anteriores circunstancias, derivan en resultados que afectaron el vehiculo en el que se

transportaba el sefior Norman Orlando Zea.
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DOCUMENTO: Informe de Policial de Transito.
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INFOMACION RELEVANTE: Dentro de las hipétesis del accidente de transito se tiene la
No. 157, que se atribuye a “otras”, en la especificacion se indica “Por determinar mediante

programa metodolégico de investigacion brindado por la Fiscalia General de la Nacion”.

Asi las cosas, también es evidente que la responsabilidad no depende en ningun caso de los demandados,
pues no es obligacion de los demandados, sino a la Concesionaria Panamericana mantener las vias en

condiciones 6ptimas para que las personas puedan transitar en éptimas condiciones de seguridad vial.

En conclusién, de todo lo anteriormente explicado, es perfectamente I6gico concluir que para el conductor
del vehiculo de placas VAKO12, fue totalmente irresistible e imprevisible sortear la omisién a la
Concesionaria Panamericana, entidad encargada de mantener en condiciones seguras las vias de este
municipio. Por tanto, dado que operé la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho
exclusivo de un tercero” en cabeza a la Concesionaria Panamericana de modo que se enervo la
responsabilidad de los Demandados y no podran ser condenados a indemnizar al demandante, en tanto
la causa determinante en la produccion del accidente de transito corresponde a una causal eximente de

responsabilidad.
Ruego sefior Juez declarar probada esta excepcion.
4. INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL NEXO CAUSAL

Se formula esta excepcion con el fin de exponer la inexistencia de nexo causal entre la conducta del
conductor del vehiculo de placas VAKO012 y las presuntas lesiones sufridas por Paola Andrea Naranjo
Mendoza y David Santiago Leyva Gémez. Ello, por cuanto las causas determinantes del accidente de
transito ocurrido el 9 de abril de 2023 no son imputables al extremo pasivo, toda vez que obedecen a
circunstancias que constituyen causales eximentes de responsabilidad. En efecto, los hechos objeto de
debate tuvieron origen en la pérdida de estabilidad del vehiculo como consecuencia del mal estado de la
via, caracterizado por la presencia de huecos, hundimientos, parches y fisuras, sumado a que el lugar del
siniestro corresponde a una curva con pendiente pronunciada. Adicionalmente, se confirma la inexistencia
del nexo causal en tanto el demandante no aporté prueba alguna al proceso que permita establecer una
relacion directa entre la conducta del conductor del vehiculo VAKO12 y las presuntas lesiones de los

sefiores Naranjo Mendoza y Leyva Gémez.
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Para empezar, debe recordarse que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada, que, a diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones, en la que simplemente basta
aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no presentado
0 no con determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional en el que de esa
multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenolégico que pueden ser condiciones

sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible el resultado.

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun, la
I6gica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para producir el resultado,
atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que rodearon la produccién del
dario y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas circunstancias azarosas que
pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de que normalmente no hubieran

sido adecuadas para generarlo®

La teoria de la causa adecuada ha sido la escogida por la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
en diferentes sentencias como la teoria aplicable en Colombia, de las cuales se destacan sentencias de
fecha 06 de agosto de 200713, 30 de septiembre de 201614 y 12 de enero de 201815. Esta excepcion se
funda, ademas de lo expuesto, en el hecho de que no existe prueba alguna que acredite relacion de
causalidad entre las conductas del extremo pasivo y las presuntas lesiones sufridas. Por ende, la falencia
de ese requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de
responsabilidad civil contra aquel. En este orden de ideas, es claro como lo sostuvo el profesor Valencia
Zea y lo ha recogido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que en los eventos en que existen
diferentes causas de un dafio, el compromiso de la responsabilidad sélo se podra predicar respecto de
quien genera la condicién o causa que efectivamente lo produce. Por eso, la responsabilidad civil no puede

deducirse si no cuando proviene y se demuestra que fue generada por el extremo demandado.

Aunado a ello, se debe tomar en consideracion que la carga de la prueba del nexo de causal se encuentra
en cabeza de la parte actora. De esta forma, si el demandante no acredita el mencionado nexo de
causalidad, todas las pretensiones esbozadas en el libelo de la demanda deberan ser desestimadas, al no

existir uno de los elementos estructurales de la responsabilidad. En otras palabras, bajo la premisa de que

8 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expedientgo&730811A No.94A-23 Of. 201
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la carga de la prueba del nexo causal esta en cabeza del demandante, en el evento en que este no logre
acreditar el nexo causal se deberan denegar las pretensiones de la demanda. A este respecto, preciso el

maximo érgano de que la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil que:

“Se sigue de ello que el nexo causal entre la conducta imputable al demandado y el efecto
adverso que de ella se deriva para el demandante, debe estar debidamente acreditado
porque el origen de la responsabilidad gravita precisamente en la atribucion del hecho

darioso al demandado”.®

En este sentido, es menester sefialar que para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es
necesario que concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad
entre el dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su producciéon o generacion.
Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente, no se logra establecer
que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto, por cuanto no existe
nexo de causalidad entre la conducta realizada y el dafio generado. Lo anterior, toda vez que como se ha
expuesto a lo largo de esta contestacion, se tratdé de circunstancias meramente imputables a una
circunstancia de fuerza mayor o caso fortuito y al hecho exclusivo de un tercero. Ademas, es menester
sefalar que la existencia del nexo causal no se presume. Lo que cobra fundamental relevancia cuando en
el caso concreto no se aporté una sola prueba que demuestre el nexo, lo que por sustracciéon de materia

genera que las pretensiones deban ser denegadas.

De manera que al no encontrarse en este proceso prueba alguna o elemento de juicio suficiente que
permita atribuir responsabilidad al conductor del vehiculo de placas VAK012, queda completamente
desvirtuado un nexo de causalidad entre la conducta de la parte demandada y la consecuencia que se
pretende atribuir, esto es, las lesiones presuntamente sufridas por Paola Andrea Naranjo Mendoza y David
Santiago Leyva Gdémez. De tal suerte, que teniendo presente que el nexo de causalidad no goza de
presuncion de legalidad, sino que debe demostrarse en el proceso por ser un elemento estructural de la
responsabilidad, no se vislumbra en el plenario del proceso ninguna prueba que acredite que las presuntas
lesiones ocurrieron por la conducta del extremo pasivo. Por tanto, al no encontrarse probado el nexo de
causalidad, no podria el Juez encontrarlo acreditado por el mero dicho de la parte demandante. Por tal

razon, es apenas légico que el Despacho proceda a desestimar las pretensiones de la demanda.

9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 658-95. Junies@3 de200%. 04423 01 201
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En conclusion, en ninguna circunstancia las presuntas lesiones sufridas pueden ser atribuidas al extremo
pasivo de la demanda. Toda vez que no medié relacion de causalidad entre la conducta del conductor del
vehiculo de placas VAK012 y el presunto dafno sufrido. Por el contrario, en caso de encontrarse probado
algun perijuicio, este fue consecuencia de hechos constitutivos de causales eximentes de responsabilidad.
De modo que al no acreditarse uno de los elementos estructurales de la responsabilidad, esto es, el nexo
causal entre la conducta del extremo pasivo de la demanda y las presuntas lesiones sufridas no resulta
posible la declaratoria de responsabilidad. Lo anterior, puesto que es claro que el nexo causal no se
presume en ningun caso, sino que debe acreditarse en el proceso, situacion que no ocurrié en el presente.
Razones por las cuales el Despacho debera exonerar de toda responsabilidad al extremo pasivo en el

presente asunto.

5. REDUCCION DE LA EVENTUAL INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA DE LA
CONDUCTA DE UN TERCERO EN LA PRODUCCION DEL DANO

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y remoto
evento en que se reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por el Demandante, debe
aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacién, en proporcién a la contribucion que tuvo en el
accidente la Concesionaria Panamericana pues omitié mantener en las condiciones adecuadas las vias
de su jurisdiccion, la omision de la misma, llevd a que esta se encontrara en mal estado para la fecha de
los hechos, el dia 09 de abril de 2023, presentando huecos, hundimientos, parches y fisuras. Por lo anterior,
debe haber una reduccidon en caso de una eventual indemnizacion, en virtud de la omision de la

Concesionaria Panamericana.

Para efectos de lo anterior, es importante traer a este escrito lo preceptuados en el Cddigo Civil respecto

a la reduccion de la indemnizacion:

ARTICULO 2537. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacién del dafio estéa

Sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente.

Por otra parte, la Corte Suprema de justicia ha indicado que cuando un tercero ha sido participe del hecho,

la indemnizacién debe reducirse:
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“Cuando el hecho lesivo es generado por la accion independiente de varias personas,
sin que exista convenio previo ni cooperacion entre si, pero de tal suerte que aun de
haber actuado aisladamente, el resultado se habria producido lo mismo, entonces surge
la hipotesis de la causalidad acumulativa o concurrente, prevista en el articulo 2537 del

ordenamiento civil, segun el cual la apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion (...)""°

Conforme a lo dicho, el Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas en el
evento dafioso, a fin de determinar la incidencia del tercero en la ocurrencia del dano. Lo anterior, a efectos
de disminuir la indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcién a su contribucién al dafo sufrido,
como consecuencia de sus omisiones. Como quiera que la responsabilidad del Demandado resulta
menguada por la participaciéon determinante de la concesionaria Panamericana en la ocurrencia del
suceso. De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de
circunstancia en que se produce el dafo, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin de
determinar la incidencia causal de la conducta del tercero que conducia la motocicleta, en la ocurrencia
del dafio por el cual el Demandante solicita indemnizacién. Asi es como lo ha indicado la jurisprudencia en

reiteradas ocasiones:

“De ahi que, la autoridad judicial demandada se encontraba habilitada para estudiar si se
configuraba alguno de los eximentes de responsabilidad, entre los que se encuentra, el

hecho de la victima, como efectivamente lo hizo. Por ello, al encontrar que la actuacion

de la victima directa concurrié en la produccion del darfo, decidié reducir el valor

de la_indemnizacidon. De modo que, contrario a lo alegado por el actor, el juez de

segunda instancia no desbordé el marco de su competencia y tampoco incurrié en el

defecto sustantivo alegado.””’ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Como quiera que la responsabilidad del Demandado resulté menguada por la participacion determinante
de un tercero en la ocurrencia del suceso queda completamente claro que el fallador debe considerar el
marco de circunstancia en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a
fin de determinar la incidencia causal de la conducta del tercero (la cual: mantener en buen estado las

vias de su jurisdiccion) en la ocurrencia del dano por el cual el demandante solicita indemnizacion.

10 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-56742018 (2000131030042009001900150@té.~18#1 81A No.94A-23 Of. 201
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En ese orden de ideas, al encontrarse acreditado por medio de las pruebas que obran en el expediente,
que la concesionaria Panamericana tuvo incidencia determinante y significativa en la ocurrencia del
accidente de transito acaecido el 09 de abril de 2023, pues omitié su deber de mantener en correcto estado
las vias de su jurisdiccién. La omision provocd que el vehiculo asegurado perdiera el control a causa de
los huecos, hundimientos, parches y fisuras. En virtud de lo anterior, debera declararse que el porcentaje

de la causacioén del dafo a lo sumo es del 80%

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
6. TASACION EXORBITANTE DEL DANO MORAL.

La pretension de la parte accionante por concepto de perjuicio moral resulta completamente improcedente,
teniendo en cuenta que la indemnizacion por dafno moral solo es susceptible de reconocimiento cuando se
ha establecido una responsabilidad clara de los demandados, y en este caso, tal responsabilidad no se ha
demostrado, por lo que no hay lugar al reconocimiento de perjuicios morales. Ademas, la tasacién
solicitada por la demandante, que asciende a un total de $213.525.000, es desmesurada y no se ajusta a
los parametros establecidos por la jurisprudencia para casos de dafio moral, que para casos similares, ha
reconocido como indemnizacion un monto equivalente a $2.000.000. Ahora bien, la indemnizacién por
dafio moral solo procede cuando se ha establecido una responsabilidad clara de los demandados, y en
este caso, tal responsabilidad no se ha demostrado, por lo que no hay lugar al reconocimiento de perjuicios
morales, aun mas cuando las intervenciones que reporta el extremo activo de la litis, alucen a
intervenciones quirurgicas minimas y sin secuelas. Ahora bien, en cuanto a David Santiago Leyva Gémez,
se debe indicar que, no obra un dictamen de pérdida de capacidad laboral (PCL) que permita, al menos
objetivamente, determinar las afectaciones que hoy alega, aparentemente producto de los hechos del 09
de abril de 2023.

Ahora bien, en cuanto a los limites que ha indicado la corte, en casos similares de pasajeros donde sufren
lesiones con una perdida de capacidad laboral inferior al 20% ha reconocido montos indemnizatorios
equivalentes a $2.000.000, tal como se indica en la sentencia SC 05/05/1999 Exp. 4978, en donde se
realizo la tasacion del dafio moral a favor de victima directa, en dos millones de pesos ($2.000.000), a
causa de las lesiones (secuelas permanentes) sufridas cuando el bus en que iba como pasajero, se golped

fuertemente en la parte trasera al tomar una curva. Responsabilidad extracontractual de empresa
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transportadora. Por lo anterior, resulta exorbitante a todas luces los valores indicados por los extremos

demandantes.

Sin perjuicio de lo expuesto, en este estadio de las cosas es necesario que el Despacho analice que la
indemnizacion como forma de reparar en cierta medida a la victima no debe tener asomo de arbitrariedad,
sino que debe obedecer a la evaluacion de distintos factores que rodean tanto la ocurrencia del hecho, las
condiciones de la propia victima y la intensidad de las secuelas. Frente a ello es pertinente recordar los

elementos que la Corte Suprema ha precisado para tal fin:

“La tasacion de este tipo de perjuicios extrapatrimonial [refiriéndose al dafio moral] se
encuentra confiada al arbitrio del juzgador, que debe determinar en cada caso ‘las

condiciones personales de la victima, apreciadas sequn los usos sociales, la

intensidad de la lesién, la duracidén del perjuicio, entre otras situaciones que el juez

129

logre advertir para la determinacioén equitativa del monto del resarcimiento'”. (énfasis y

corchetes anadidos)

Por lo anterior emerge con claridad que no puede considerarse antojadizo el rubro indemnizatorio toda vez
gue de manera clara debe valorarse cuales son las repercusiones que para la victima y demas reclamantes
comportd el presunto hecho lesivo, la temporalidad de la lesion, la temporalidad de las secuelas, la
afectacion emocional en desarrollo de sus actividades diarias y no puede de ninguna manera rebasar los
limites indemnizatorios que a través de la jurisprudencia se han establecido, pues recuérdese que la
intencion de tal indemnizaciéon nunca podra ser enriquecer a la victima. Frente a este topico se hace
necesario indicar como la Corte Suprema ha recordado la intencion meramente indemnizatoria que reviste

cualquier orden de pago bajo este perjuicio reclamado, veamos:

“La valoracion del dafio moral subjetivo, por su caracter inmaterial o extra patrimonial,

se ha confiado al discreto arbitrio de los falladores judiciales. Esto, por si, lejos de

autorizar interpretaciones antojadizas, les impone el deber de actuar con

prudencia, valiéndose de los elementos de conviccion que obren en el plenario y

atendiendo la naturaleza del derecho afectado y la magnitud del dano.

2 Corte Suprema de Justicia, Sentencia SC780-2020, M.P. Ariel Salazar Ramirez  Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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Esta clase de dafio, se ha dicho, "incide en la orbita de los afectos, en el mundo de los
sentimientos mas intimos, pues consiste en el pesar, en la afliccion que padece la
victima por el comportamiento doloso o culposo de otro sujeto, por cuanto sus efectos
solamente se producen en la entrafia o en el alma de quien lo padece, al margen de los
resultados que puedan generarse en su mundo exterior, pues en éstos consistirian los

13»

perjuicios morales objetivados’>” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

(..

“La reparacion debe procurar una relativa satisfaccion para no dejar incolume o

impune la agresidn; sin que represente una fuente de lucro injustificado que acabe

desvirtuando la funcién asignada por la ley. Es posible establecer su quantum,

sostuvo recientemente la Sala, «en el marco factico de circunstancias, condiciones de
modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o posicion de la victima y de los
perjudicados, intensidad de la lesién a los sentimientos, dolor, aflicciéon o pesadumbre y

demas factores incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador’.

Al juez, por tanto, le corresponde fijar el perjuicio extrapatrimonial, pero las bases de

su razonamiento no deben ser arbitrarias. Se trata, sostuvo la Sala, «de una

deduccion cuya fuerza demostrativa entronca con clarisimas reglas o maximas de la
experiencia de caracter antropologico y sociologico, reglas que permiten dar por sentado
el afecto que los seres humanos, cualquiera sea su raza y condiciéon social,

experimentan por su padres, hijjos, hermanos o cényuge’®”

Asi las cosas, con suficiencia se aprecia que la jurisprudencia ha sido clara no solo en establecer que debe
atenderse la entidad del perjuicio sino en establecer las caracteristicas que el juzgador debe valorar para
que su decision no se torne antojadiza, sino que por el contrario obedezca a procurar la indemnizacién en
estricta atencion a la afliccion ocasionada y no mas alla de ella. Por tanto, correspondera al arbitrio iudicis
determinar el valor del dafno moral, teniendo en cuenta los elementos probatorios que reposan en el

expediente.

'3 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC4703-2021, Radicacién: 11001-31-03-03%3601 64 048:0bsMePor 2is Armando Tolosa

Villabona 157 317370588
14 CSJ CS &3 de septiembre de 2009, exp. 2005-00406-01. Cfr. se665 de 7 de marzaide.28 53 #exp:12008-00005-01.
15 CSJ SC de 5 de mayo de 1999, exp. 4978. +5(73es“1‘g°557f;‘g’;;g(‘ae'ogf‘gggzggg
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En el presente caso, no se entiende como la parte demandante, solicita el reconocimiento y pago de la
suma de $213.525.000, por concepto de perjuicios morales derivados del accidente de transito ocurrido el
09 de abril de 2023, cuando no se ha establecido una responsabilidad clara de los demandados. Aunado
a ello, la corte suprema de justicia en casos similares ha reconocido como indemnizacion por perdida de
capacidad laboral inferior al 20% valores equivalentes a $2.000.000, por lo que la pretension del
demandante resulta exorbitante. Ahora bien, en el caso en concreto, el Sr. David Santiago Leyva Gémez.
No aporté dictamen medico alguno que le atribuya una pérdida de capacidad laboral, que indique

objetivamente la afectacion alegada.

En conclusion, no procede el reconocimiento de perjuicios morales, toda vez que no se acreditd
responsabilidad alguna por parte de los demandados en relacién con el accidente ocurrido el 9 de abril de
2023. La pretension indemnizatoria, que asciende a $213.525.000, resulta claramente desproporcionada
frente a los parametros establecidos por la jurisprudencia, segun la cual, en casos similares con pérdida
de capacidad laboral inferior al 20 %, se han reconocido montos cercanos a $2.000.000 (SC, 05/05/1999,
Exp. 4978). Ademas, no obra en el expediente dictamen médico que acredite una pérdida de capacidad
laboral en cabeza del sefior David Santiago Leyva Gémez, ni se demostrd la existencia de secuelas
permanentes o afectaciones emocionales severas que justifiquen una condena. En consecuencia, la
solicitud indemnizatoria carece de respaldo factico y juridico, y debe ser desestimada en atencion al
principio de reparacion integral razonable y a la prohibicion de convertir el dafio moral en una fuente de

enriquecimiento injustificado.
7. IMPROCEDENCIA Y TASACION EXORBITANTE DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

Es menester resaltar que es juridicamente improcedente condenar al extremo pasivo de este proceso al
pago de suma alguna a titulo de dafno a la vida de relacion, toda vez que este concepto no tiene ninguna
viabilidad juridica. En primer lugar, debe resaltarse que el dafo a la vida en relacién es una tipologia de
perjuicio que busca justamente indemnizar a la victima directa por la privacion de poder realizar aquellas
actividades que hacen agradable su existencia. Pero ademas en los eventos en que la Corte Suprema de
Justicia ha reconocido este emolumento se requiere una alta carga probatoria que la parte demandante no
ha cumplido, en la medida en que no se evidencia acreditacion alguna de un cambio en las condiciones
de vida, la imposiciéon de cargas desproporcionadas o el cambio del proyecto de vida de aquellas con

ocasioén al hecho lesivo, por ende, no se satisfacen los elementos de procedencia por lo que el despacho
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no podra acceder a tal pedimento.

Lo anterior, ha sido reafirmado por la Corte Suprema de Justicia al indicar que el dafo a la vida de relacién
se presenta cuando la victima sufre una alteracién psiquica o fisica que el impide o dificulta gozar de
actividades rutinarias que disfrutaba antes del hecho lesivo. No obstante, el dafio a la vida en relacion sélo
se le debe reconocer a la victima directa. En otras palabras, el dafo a la vida en relacion soélo se debe
reconocer a quien sufrié una alteracién fisica o psiquica por el accidente, esto es, a la victima directa. En

tal sentido, la Corte Suprema de Justicia preciso:

“(...) b) Dario a la vida de relacion:
Este rubro se concede unicamente a la victima directa del menoscabo a la integridad
psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien superior a la salud,

que le impedira tener una vida de relacién en condiciones normales (...)"*' (Subrayado y

negrilla fuera del texto original).'®

Por la postura expuesta, es necesario considerar que la parte demandante, pretende el reconocimiento de
una indemnizacion que en realidad no es procedente, por cuanto el dafio a la vida en relacién se desprende
de la existencia de lesiones debidamente acreditadas, con secuelas permanentes y pese a ello, en todo
caso, el reconocimiento invocado es superior a los casos de similitudes circunstancias de que nos ocupa,

que en diferentes postulados la H. Corte Suprema ha reconocido.

En la actualidad, como es bien sabido, el dafio a la vida de relacidén pretende reparar el mismo perjuicio
sufrido en la drbita fisica y psicoldgica de la victima, que le impide realizar aquellas actividades agradables
a la existencia, sin que este tipo de perjuicio tenga por vocacién reconocerse en todos los casos. En efecto,
pues hoy el mismo se ha admitido excepcionalmente cuando se trata de lesiones graves, que afecten la
orbita de desenvolvimiento del lesionado y sélo para ser indemnizado a la victima directa, por estar
asociado estrictamente con lesiones fisicas o anatdomicas. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, ha delimitado el concepto de dafio a la vida de relacion y lo diferencia del dafio moral,

asi:

“...) Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la 6rbita subjetiva,

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC5340-2018 de 7 de diciembegsa 26481 Magistzade Ronente: Arnoldo
Wilson Quiroz Monsalvo 7 e
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intima o interna del individuo, el dafio a la vida de relacion constituye una afectacion a la
esfera exterior de la persona, que puede verse alterada en mayor o menor grado a causa
de una lesion inflingida (sic) a los bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses
juridicos, en desmedro de lo que la Corte en su momento denominé “actividad social no

patrimonial”,

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la disminucion
o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar de una existencia
corriente, como también en la privacidon que padece el afectado para desplegar las mas
elementales conductas que en forma cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria
decirse que quien sufre un dafio a la vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia
en condiciones mas complicadas o exigentes que los demas, comoquiera que debe
enfrentar circunstancias y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mas simple
se puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida,
a paso que las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen
definitivamente o su nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de un
momento a otro la victima encontrara injustificadamente en su camino obstaculos,
preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a
la cultura, al placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en
fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las correlativas insatisfacciones,

frustraciones y profundo malestar (...)”""

Para conocer a mayor profundidad lo que ha establecido la Corte Suprema de Justicia en algunos casos
en los que excepcionalmente se reconocié este concepto indemnizatorio, es preciso senalar que la Sala
Civil de esta alta corporacion ordeno el pago de $20.000.000 por la deformidad fisica permanente y pérdida
de su capacidad laboral en un 20.65%, generadas por la colisién entre vehiculo de servicio publico y la
motocicleta que aquella conducia. Responsabilidad extracontractual del propietario del vehiculo causante
del accidente, la Cooperativa de Transportadores afiliadora del taxi y las aseguradoras que expidieron
polizas amparando al dueno. (SC5885-2016, 06/05/2016). Teniendo en cuenta este precedente, resulta a

todas luces exorbitantes que en la presente demanda, se pretendan 100 SMMLYV, por la Sra. Paola Andrea
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Naranjo Mendoza y 100 SMMLYV por el Sr. David Santiago Leyva Gémez, cuando sus lesiones fueron
minimas y sin secuelas. Ademas que, el material probatorio aportado carece de un dictamen de perdida
de capacidad laboral del Sr. Santiago Leyva Gémez, que permita identificar una afectacidon objetiva
producto de los hechos ocurridos el 09 de abril de 2023, que permita identificar un cambio sustancial en

las condiciones de vida del demandante.

En conclusion, la pretension de las partes accionantes por concepto de perjuicio dafio a la vida de relacion
resulta completamente improcedente. De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
el dafio a la vida de relacion solo se reconoce cuando la victima sufre alteraciones psiquicas o fisicas que
le impiden o dificultan realizar actividades rutinarias que disfrutaba antes del evento, lo cual en este caso
no esta demostrado. De igual forma, la alta corte un maximo de $20.000.000, por lo cual la pretensién de

$284.700.000 resulta a todas luces resulta exorbitante.
En consecuencia, solicito respetuosamente que se declare probada esta excepcion.
8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL LUCRO CESANTE

Los documentos presentados unilateralmente no constituyen prueba fehaciente hasta que se lleve a cabo
la etapa de contradiccién probatoria, un principio fundamental del debido proceso. Por lo tanto, hasta que
dichos documentos sean examinados y controvertidos, su valor probatorio es incierto, y las sumas
reclamadas carecen del respaldo probatorio necesario para prosperar legalmente. Ahora bien, en cuanto
a David Santiago Leyva Gémez, se debe indicar que, no obra un dictamen de pérdida de capacidad laboral
(PCL) que permita, al menos objetivamente, determinar las afectaciones que hoy alega, aparentemente
producto de los hechos del 09 de abril de 2023. Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los
aspectos fundamentales que configuran el lucro cesante. Este se ha entendido cémo una categoria de
perjuicio material, de naturaleza econdmica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse
en una suma de dinero y que consiste en la afectacién o0 menoscabo de un derecho material o patrimonial,
reflejado en la ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la
persona. En otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafo y puede ser percibido a titulo de
indemnizacion por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la obligacién

de reparar.
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No obstante, para indemnizar un dano, ademas de su existencia cierta, actual o futura. Es necesaria su
plena demostracién en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son aquellos
medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido lo

siguiente:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que

el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacioén real,

existente al momento del evento daroso, condiciones estas que, justamente,

permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o

se aspiraba razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy

probablemente (...)

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la

doctrina especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que

tienen como _apoyatura meras hipdtesis, sin anclaje en la realidad que rodea la

causacion del dafo, los cuales, por obvias razones, no son indemnizables.”’®

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un lado, estar
en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de otro, que sea
susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda estar soportada en
simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de una utilidad meramente

hipotética o eventual.

De modo que, siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la ausencia
de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o eventual, es
improcedente el reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de perjuicios. Dicho de otra manera,
el informe aportado con la demanda no reviste de ningun valor probatorio para acreditar el lucro cesante,

puesto que en el acervo probatorio no se logra evidenciar en la Sra. Paola Andrea Naranjo, una mengua

8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Radicado 2000-01141 de 24 de junio de 20@8gota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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en sus ingresos, pues tal y como se videncia en el certificado laboral, la Sra. Paola Andrea Naranjo continué

percibiendo ingresos, tal como se muestra a continuacion:

\F/ secvte i Caoaon i
Consejo Superior de la Judicatura
DIRECCION SECCIONAL BOGOTA

EL (LA) COORDINADORA AREA DE TALENTO HUMANO DE LA UNIDAD DE RECURSOS
HUMANOS DE LA SECCIONAL BOGOTA

NIT: 800165862-2

HACE CONSTAR

Que el (la) sefor(a) PAOLA ANDREA NARANJO MENDOZA identificado(a) con la cédula de ciudadania
numero 1,022,382,001, presta sus servicios en la Rama Judicial desde el 27 de Junio de 2017 y en la
actualidad desempena el cargo de ESCRIBIENTE CIRCUITO Grado 00, ejerciendo sus funciones en el (la)
JUZGADO 029 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, nombrado(a) en
PROVISIONALIDAD mediante la resolucion 001, perteneciente al Régimen Salarial ACOGIDOS PLANTA
PERMANENTE, el cual devenga los siguientes conceptos]

Concepto Valor
ASIGNACION BASICA 3,439,669
BONIFICACION JUDICIAL 2,159,250

La presente constancia se expide a solicitud del interesado(a) en la SECCIONAL BOGOTA a los 04 dias del
mes de Octubre del 2024.

DOCUMENTO: Certificado laboral de la Sra. Paola Andrea Naranjo, aportado por el

extremo demandante

Por otro lado, frente al lucro cesante alegado por Santiago Leyva, se debe indicar que se esta realizando
incorrectamente la liquidacion del perjuicio. Si bien tuvo una incapacidad, lo cierto es que la EPS del Sr.
Santiago Leyva le tuvo que haber reconocido un porcentaje de sus ingresos, pues es obligacién de esta
reconocer los dias de incapacidad, por lo que es inviable que solicite la liquidacién del 100% del salario
por el tiempo de la incapacidad alegada.

Todo lo anteriormente expuesto demuestra que no existe certeza sobre la existencia de un lucro. En tal
virtud, ante la ausencia de prueba del lucro, claramente debera denegarse totalmente esta pretensién

incluida en la demanda.
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En conclusion, al no encontrarse en este proceso prueba idonea que acredite los ingresos percibidos por
los demandantes, no es procedente su pretension. En consecuencia, no hay lugar a que el Despacho
proceda con el reconocimiento de indemnizacion a titulo de Lucro Cesante para el peticionario por valor
total de $713.703.073, y aun mas, cuando esta cantidad a todas luces resulta exorbitante. Lo anterior,
habida cuenta que, por no encontrarse probado un factor determinante para el reconocimiento de esta
tipologia de perjuicios, su reconocimiento es a todas luces improcedente por ausencia de pruebas que
acrediten tanto los ingresos del demandante, como la actividad econémica desarrollada. En ese sentido,
es claro que las pretensiones encaminadas a obtener un reconocimiento por estos conceptos no estan
llamadas a prosperar, puesto que no siguen los lineamientos jurisprudenciales de la Corte Suprema de

Justicia, en cuanto a la existencia real, tangible y no meramente hipotética o eventual del Lucro Cesante.

9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y FALTA DE PRUEBA DEL DANO EMERGENTE.

En cuanto al fondo del asunto, esta parte considera que las pretensiones econdmicas formuladas por los
demandantes, carecen de un sustento factico y juridico sdlido dentro del presente proceso. Los
documentos aportados por la contraparte, si bien constituyen elementos materiales, no pueden ser
considerados prueba fehaciente hasta tanto se surta la etapa de contradiccién probatoria. Este principio
fundamental del debido proceso, consagrado en las reglas de contradiccion inherentes al procedimiento.
Por lo tanto, hasta que los documentos aportados sean debidamente sometidos al escrutinio y la
controversia probatoria, no existe certeza sobre su valor probatorio real y, en consecuencia, las sumas
pretendidas por el demandante carecen del respaldo probatorio necesario para su prosperidad en derecho.
Ahora bien, se debe indicar: |). Frente a los supuestos valores asumidos para las terapias, se debe indicar
gue, no se encuentran probados, pues no se avizora quien recibié el dinero producto de la supuesta
transferencia, ni se logra evidenciar quien realizé las terapias o prestd el servicio. Il). Respecto del
computador que supuestamente se averié producto de los hechos ocurridos el dia 09 de abril de 2023, por
el cual el Sr. David Santiago Leyva tuvo que adquirir uno nuevo, no obra prueba que demuestre que en
efecto, el computador se llevaba en el vehiculo asegurado el dia de los hechos, ni que hubiese sufrido
danos producto de las circunstancias. lll). Ahora bien, obran en el expediente facturas que no se
encuentran a nombre de los demandantes Paola Andrea Naranjo y/o David Santiago Leyva, por tal motivo

no es posible reconocerlas, pues no se corrobora el caracter personal del dafio.

El dano emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
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comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafosos. Sin
embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos es
totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de los perjuicios.
Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo
de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas solicitadas

por el extremo actor.

Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria
sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por los cuales se esta
exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de los medios idéneos que la
ley consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena
rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicion del dafio

emergente en los siguientes términos:

‘De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se trata

de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el patrimonio,
pues se trata de la sustraccion de un valor que ya existia en el patrimonio del damnificado;
en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la
victima presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el

incumplimiento.”®

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafno emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.
En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracién que en el plenario no
obran pruebas idéneas y conducentes que permitan acreditar un dano emergente como consecuencia del
accidente de transito del 09 de abril de 2023. De manera que no se debe perder de vista que la carga de

la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte

9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita&abete: Blanco:.SG2044:8-2017
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Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud, no acredita debida y
suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente improcedente reconocer cualquier suma por dicho

concepto. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia al establecer:

“...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y_que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su_demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada.”® (Subrayado fuera del texto original)

En ese orden de ideas, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido que, para la procedencia
de reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio emergente, es necesario que el reclamante demuestre
mediante prueba suficiente que se trata de perjuicios ciertos y no hipotéticos. Para el caso en concreto, las
pretensiones econémicas carecen de sustento factico y juridico sdlido, ya que los documentos aportados
unilateralmente no constituyen prueba fehaciente hasta que se surta la contradiccion probatoria, principio
esencial del debido proceso. Sin este requisito, su valor probatorio es incierto y las sumas reclamadas

carecen del respaldo necesario para prosperar legalmente.

En conclusion, ante la ausencia de pruebas ciertas, claras y suficientes que acrediten el dafio emergente
alegado, conforme a la carga probatoria que le asiste y la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
resulta improcedente el reconocimiento de suma alguna por dicho concepto. No se ha presentado prueba
cierta y suficiente que acredite el dafio emergente conforme a la exigencia jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia, recayendo la carga de la prueba en el demandante, quien no la ha satisfecho. Aunado
aello, : ). Frente a los supuestos valores asumidos para las terapias, se debe indicar que, no se encuentran
probados, pues no se avizora quien recibié el dinero producto de la supuesta transferencia, ni se logra
evidenciar quien realizé las terapias o presto el servicio. Il). Respecto del computador que supuestamente
se averi6 producto de los hechos ocurridos el dia 09 de abril de 2023, por el cual el Sr. David Santiago
Leyva tuvo que adquirir uno nuevo, no obra prueba que demuestre que en efecto, el computador se llevaba

en el vehiculo asegurado el dia de los hechos, ni que hubiese sufrido dafios producto de las circunstancias.

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de«3@48chPaMasgaritarGabello Blanco. EXP:
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III). Ahora bien, obran en el expediente facturas que no se encuentran a nombre de los demandantes Paola
Andrea Naranjo y/o David Santiago Leyva, por tal motivo no es posible reconocerlas, pues no se corrobora
el caracter personal del dafno. Por todo lo anterior, ante la ausencia de respaldo probatorio y juridico

adecuado, se solicita denegar las pretensiones econémicas formuladas.

10. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso, que se origine en la Ley o en el Contrato con el que se convocé a mi poderdante, incluida la de
caducidad y prescripcion contemplada en el articulo 1081 del C.Co, y cualquier otra causal que pueda
corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de las entidades demandadas y se la exima de toda

obligacion indemnizatoria, ello en atencién a lo reglado por el articulo 282 del Codigo General del Proceso.

EXCEPCIONES DE FONDO DE CARA AL CONTRATO DE SEGURO

11. FALTA DE COBERTURA MATERIAL FRENTE A LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES.

En primer lugar, debe manifestarse que en este caso no existe cobertura material de la Pdliza Motor Group
RC Contra No. 023090430 / 199, por cuanto la misma Unicamente ampara los perjuicios patrimoniales,
excluyendo asi los extrapatrimoniales, derivados de la responsabilidad civil extracontractual y/o
contractual. De manera que, no brinda cobertura material para los perjuicios extrapatrimoniales que se

alegan en el presente litigio, por la parte accionante.
El articulo 1056 del Cédigo de Comercio expone lo siguiente:

“Articulo 1056. Asuncion de riesgos.
Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o algunos
de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la

persona del asegurado’.

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir todos o

algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las
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condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los
riesgos, su alcance o extensién, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales
de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que
sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego,
obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme

a lo normado en el articulo 1056 Cédigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y 1127
del C. de Co.), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos contratantes
esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la relacién riesgo-efecto.
Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo

jurisprudencial del Derecho de Darios.

En virtud de lo anterior, se debe indicar que la Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199 pacté
en su clausulado los riesgos que se asumirian, entre ellos la indemnizacién por perjuicios patrimoniales,

descartando asi los extrapatrimoniales, de la siguiente forma:
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3. Definicion de los Amparos
3.1. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compania indemnizara lob perjuicios patrimoniales jque cause el asegurado o el

conductor autorizado con motivo de la Responsabilidad Civil Extracontractual en que
incurra de acuerdo con la ley, proveniente de un accidente de transito ccasionado por el
vehiculo descrito en esta pdliza.

Los limites de valor asegurado sefialados en la cardtula de la péliza se discriminan en su
orden asi: dafios a bienes de terceros / muerte o lesiones a una persona / muerte o
lesiones a dos ¢ mas personas. Este dltmo limite en ningln casc pedrd exceder para
cada persona el limite senalado para muerte o lesiones a una persona.

Estos limites operaran en exceso de los pagos correspondientes a incapacidad total o
permanente, indemnizaciones por muerte, gastos médicos, quirtrgicos, farmacéuticos,
hospitalarios o funerarios, que estén cubiertos por el Sequro Obligatorio de Accidentes de
Transito, FOSYGA, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA, EPS, ARP, ARS, Fondos de
Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la caratula de |z poliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al transito de vehiculos, personas y/o animales y que como
consecuencia de su circulacidn o transito, o que por violacién de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios a terceros.

3.2. Responsabilidad Civil Contractual

La Compania dard cobertura a la Responsabilidad Givil Contractual que se impute al
asegurado o conductor autorizado por los causados por
cualquiera de estos a los pasajeros por la muerte accidental, incapacidad total y
permanente, incapacidad temporal o gastos médicos, farmacéuticos, quirGrgicos y
hospitalarios, provenientes de un accidente de trénsitc ccasionado per el vehiculo
descrito en esta pdliza, y que se presenten con ocasion del servicio de transporte
terrestre de pasajeros durante la vigencia de la misma en territorio colombiano. Se
cubren ademads los gastos de primeros auxilios y los costos de proceso penal y civil a que
den a lugar tales hechos.

Se entiende por accidente de transito el suceso ccasionado o en el que haya intervenido
el vehiculo automotor descrito en la caratula de Iz péliza, en una via pablica o privada con
acceso al pablico, destinada al trénsito de vehiculos, personas y/o animales y que como
consecuencia de su circulacion o transito, 0 que por violacién de un precepto legal o
reglamentario de transito causa perjuicios en la integridad fisica o la muerte del pasajero.
No habra lugar a page algunoc por esta cobertura cuando se presente una causa extrafna
(caso fortuito, fuerza mayor, hecho de un tercero, heche de la victima) en la ocurrencia
del siniestro.

DOCUMENTO: Clausulado Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199

Por lo que se logra evidenciar que la cobertura va hasta la indemnizacion de los perjuicios patrimoniales

que se puedan llegar a ocasionar.

En conclusion, la pdliza objeto de litigio NO presta cobertura material para el caso de marras para los
perjuicios extrapatrimoniales, toda vez que las partes en virtud de la autonomia de la voluntad pactaron en
la pdliza expresamente una serie de riesgos excluidos de cobertura en caso de efectuarse. Es por lo
anterior que no puede existir responsabilidad en cabeza de la Compafila Aseguradora sobre el
reconocimiento de este tipo de perjuicios, por cuanto el juez no puede ordenar la afectacion de la Péliza
Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199, para su reconocimiento. En consecuencia, en virtud de la
exclusion ya mencionada, la péliza no cubre ninguna solicitud de indemnizacion relacionada con perjuicios
extrapatrimoniales, por lo que no se podran reconocer tal como fueron solicitados en las pretensiones de

la demanda.
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12. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS
DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador, es
requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como también
la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica
y no podra hacerse efectiva la pdliza. Dado que en el presente caso no se demostro la realizacién del
riesgo asegurado, por cuanto operaron causales de eximente de responsabilidad como lo son “Hecho de
un tercero, fuerza mayor y caso fortuito” frente a los demandados. Adicionalmente, debido a que no se
acredité la cuantia de la pérdida, es claro que no naci6 la obligacion de indemnizar por parte de la

Compainiia de Seguros.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria
gravita sobre la parte Demandante, quien en la relacion contractual tiene la calidad de beneficiaria. En ese

sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el

€aso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la cuantia de
la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada del contrato de

seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae una obligacién
condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica como elemento esencial del contrato, cuyo
objeto se concreta a pagar la indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta

concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacién del riesgo -como suceso
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incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacién del
asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo

tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrié el

siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta

tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizo y cual fue

la_cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cédigo de Comercio

establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado
0 beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de
acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber
de prestacién, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga,

no tendra que pagar (...)"

“(...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se atiende
la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el cumplimiento
de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)?’ ” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafo y su
cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el dafo
acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta linea ha indicado la Corte

Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del articulo

21 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del ProcesgotA/atumenb.siipetaca; Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones x&qﬁf@%@é‘ Segunda Edicion.
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1054 del Codigo de Comercio, “da origen a la obligacién del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacion
que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula
Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente péliza” (clausula
décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que era
necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la
pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

1. Esos deberes acenttan su importancia en los seguros de dafios, como el que es
base de la accidn, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos
de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en
ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el benéeficiario”
(art. 1089, ib.)?".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacion del asegurado en demostrar la cuantia de la

pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que se

determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una

pérdida. De ello_se colige con claridad meridiana que la_demandante no ha

cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que

le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de Comercio. En consecuencia y en el

hipotético evento en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos del contrato

de sequros, la demandante carece de derecho a demandar el pago de los intereses

23»

moratorios”” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

22 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.° 11001-31-03-008-20651x0087i% 20Nh.oSata dex@asacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO 57 35%“7%0(?43
2 Corte SuBMma de Justicia, Sala de Casacién Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. daxp.#400:b3d103024 1998417501
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De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la garantia
debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar la cuantia de
la pérdida. Para el caso en estudio, debe senalarse como primera medida que la parte Demandante no
cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo asegurado y la cuantia
de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co. Segun las pruebas documentales
obrantes en el plenario, no se han probado estos factores por lo que, en ese sentido, no ha nacido a la
vida juridica la obligacion condicional del Asegurador. A Efectos de aclararle al Despacho las razones por
las que no se encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077 del C. Co, divido la excepcién en dos

subcapitulos, que permitirdn un mejor entendimiento del argumento.

e La no realizacion del Riesgo Asegurado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta de conformidad con lo
estipulado en las condiciones especificas la Péliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199 toda vez
qgue de la mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizé. Mediante la pdliza en virtud
de la cual se vinculé a mi procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre la Responsabilidad Civil
Contractual atribuible al Asegurado nombrado en la caratula de la pdliza cuando este deba asumir un dafio
derivado de una reclamacion basada en una responsabilidad de caracter contractual y de la cual se

pretenda obtener una indemnizacion.

Sin embargo, en este caso encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues se esta ante el
hecho de la victima. En efecto, los danos sufridos por Paola Andrea Naranjo y David Santiago Leyva , son
generados a partir de una causa extrafia, como en el presente caso lo fue la fuerza mayor, caso fortuito y
hecho de un tercero. En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la Aseguradora
debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la Responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin embargo, los
Demandantes no lograron estructurar los elementos constitutivos para que se predique la responsabilidad
a cargo de las demandadas y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos econémicos que deba

asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuro.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que

nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal por haber operado las causales de
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exoneracion de responsabilidad. Como consecuencia de ello, no hay obligacién condicional por parte de

la Aseguradora.

e Acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por perjuicios
extrapatrimoniales, como lo es el dafio a la vida de relacion y dafio moral. Debe indicarse que, el dafo
moral solicitado resulta exorbitante segun los criterios jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de

Justicia y el dafio a la vida en relacion es claramente hipotético y vagamente enunciado sin fundamento.

En conclusion, para el caso en estudio debe sefialarse en primera medida que la parte actora no demostré
la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido declarada la
responsabilidad civil del asegurado. Al contrario, se observa que lo que operé en el presente caso fue el
eximente de responsabilidad relativo a la fuerza mayor, caso fortuito y hecho de un tercero. Por otro lado,
respecto a la acreditacion de la cuantia de la supuesta pérdida, quedd claro a lo largo de este escrito de
contestacion que el dafio a la vida de relacién es subjetivo y sin sustento. Ademas, que la tasacion de
perjuicios morales no se puede reconocer por resultar exorbitante. De esa forma, como se incumplieron
las cargas de que trata el articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del

Asegurador.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion

13. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA MOTOR GROUP RC CONTRA NO.
023090430 / 199.

En materia de seguros, el asegurador segun el Articulo 1056 del C.Co podra a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto de las
condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los
riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el amparo opera, las causales
de exclusién, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los parametros a los que se tiene que
sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego,
obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme

a lo normado en el articulo 1056 Codigo de Comercio.
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De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y 1127
del C. de Co.), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos contratantes
esta circunscrita no sélo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la relacion riesgo-efecto.
Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo
jurisprudencial del derecho de dafnos. En virtud de lo anterior, es menester sefalar que la Pdliza Motor
Group RC Contra No. 023090430 / 199 en sus condiciones generales sefala una serie de exclusiones, las
cuales enuncio a continuacién, porque de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi

prohijada:

“2.1. Para Todos los Amparos

2.1.1. Cuando el siniestro sea consecuencia de exceso de carga o sobrecupo de
pasajeros y ésta situacion sea influyente y/o determinante en la ocurrencia del mismo o
agrave o extienda las consecuencias que se llegaren a producir.

2.1.2. Cuando el vehiculo asegurado se emplee para uso distinto al estipulado en esta
pdliza, se destine a la ensefianza de conduccioén, se encuentre afiliado a escuela de
ensefianza, participe en competencia o entrenamiento automovilistico de cualquier
indole, o cuando el vehiculo asegurado remolque a otro vehiculo con o sin fuerza propia,
o0 cuando le han sido realizadas adaptaciones o modificaciones para aumentar su
rendimiento sin dar aviso a la Compania.

2.1.3. Cuando el vehiculo asegurado sea dado en alquiler, en arrendamiento, o en
comodato en cualquiera de sus formas, o transporte sustancias o mercancias ilegales,
peligrosas, inflamables pertrechos de guerra y/o explosivos de cualquier naturaleza, asi
como los dafios causados por las materias peligrosas que constituyen la carga
transportada, sin previa notificacién y autorizacion de la

Compaiiia.

2.1.4. Cuando el vehiculo asegurado sea secuestrado, decomisado, aprehendido o usado
por acto de autoridad y como consecuencia de lo anterior sufra o cause dafios a bienes
O personas.

2.1.5. Cuando la reclamacion ha sido objetada y el interesado, transcurrido el término de
quince (15) dias calendario a partir de la fecha de envio de la objecion, no ha retirado el

vehiculo asegurado o afectado de las instalaciones de la Companiia, ya sean propias o
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arrendadas, la Compania no asumira el cuidado del mismo, ni aceptara reclamaciones
por darios o hurto, ni los costos por

concepto de estacionamiento.

2.1.6. Cuando el siniestro sea consecuencia de un abuso de confianza o estafa, de
acuerdo con su definicion legal, cometido en contra del asegurado o conductor
autorizado.

2.1.7. Cuando el vehiculo haya ingresado ilegalmente al pais, su matricula o

tradicion no hayan cumplido con el lleno de los requisitos legales y/o reglamentarios o
estos hayan sido obtenidos a través de medios fraudulentos, su posesiéon o tenencia
resulten ilegales, o haya sido objeto material de un ilicito contra el patrimonio de las
personas, sean estas circunstancias conocidas o no previamente por el tomador,
asegurado o beneficiario, sin importar que estos

hayan participado o no en tales hechos.

2.1.8. Cuando el vehiculo asegurado sea conducido por persona no autorizada por el
asegurado.

2.1.9. Cuando exista dolo o culpa grave en la ocurrencia del siniestro por parte del
conductor autorizado, tomador, asegurado o beneficiario.

2.1.10. Cuando exista mala fe del asegurado o del beneficiario o presente documentos
falsos, en la reclamacién o comprobacion del derecho al pago del siniestro.

2.1.11. Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente por guerra civil o internacional, declarada o no, o por fuerzas extranjeras.
2.1.12. Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente, en su origen o extension, por irradiaciones procedentes de la
transmutacion o desintegracion nuclear, o de la radioactividad de cualquier tipo de
accidente causado por combustiones nucleares.

2.1.13. Siniestros que cause o sufra el vehiculo cuando no se movilice por sus propios
medios, excepto cuando el vehiculo sea remolcado o desplazado por grua, cama baja o
nifiera

2.1.14. Cuando el vehiculo asegurado transite en una zona de circulacion diferente a la

estipulada en la caratula de la pdliza, generando la agravacion del riesgo”.

De igual forma para el amparo de Responsabilidad Contractual, asi:
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“2.3. Para el Amparo de Responsabilidad Civil Contractual.

2.3.1. Lesiones causadas por el asegurado, conductor autorizado u otra persona, con
arma de fuego cortante, punzante, contundente, con explosivos o por envenenamiento.
2.3.2. Suicidio y lesiones causadas voluntariamente contra su propia integridad fisica,
por parte de los pasajeros.

2.3.3. Exposicion deliberada del asegurado a peligros excepcionales, salvo un intento
de salvar vidas humanas.

2.3.4. Para el amparo de gastos médicos, se excluye el suministro de proétesis,

tratamientos odontoldgicos o reposicion de piezas dentales naturales o postizas.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que, si durante el proceso se logra establecer la
ocurrencia de alguna otra de las exclusiones arriba sefaladas o cualquiera de las que constan en las
condiciones generales, la pdliza no podra ser afectada, en tanto la situacién se encontraria inmersa en una
exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir responsabilidad en cabeza del
Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdliza Motor Group RC Contra No.
023090430 / 199, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia

dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan en
el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del Asegurador. Por cuanto
el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199, pues las
partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del
proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacién por lo que deberan

denegarse las pretensiones de la demanda.
14. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al riesgo
asumido ni a los perjuicios plenamente acreditados. Por lo anterior, si el despacho accediera a una

indemnizacion en la manera en que fue solicitada en el escrito de demanda, sin duda se desconoceria este
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principio de mera indemnizacion, recuérdese que en este evento los perjuicios inmateriales son
exorbitantes bajo los baremos que ha fijado la Corte Suprema de Justicia y en consecuencia, no hay lugar
a su reconocimiento so pena de avalar un enriquecimiento injustificado a favor de quienes integran la parte

demandante.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del

Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso lo siguiente:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de
sequro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez

colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago inmediato.”?*

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio y por
tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es por ello que,
aterrizando al caso en cuestion, no es de recibo indemnizar el dafo tal y como fue pretendido por la parte
Demandante, mas aun, teniendo en cuenta las tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En

tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de darfios seran contratos de mera indemnizacion

y _jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra

comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto

de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafos y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el pago de
la indemnizacién, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento.

Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté debidamente acreditada por la parte

24 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizaigtio-del @oniratozaerSeguro, en sentencia

del 22 de julio de 1999, expediente 5065 7 e
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accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera indemnizacion del contrato de seguro. En
efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y que el
mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. reconocer emolumentos por dafno a la vida de
relacion pese a que no hay lugar a su reconocimiento frente a los familiares de la victima y tampoco se ha
probado afectaciones que cambien sus condiciones de existencia y reconocer dafio moral por un valor
superior al establecido por la Corte Suprema de Justicia en estos casos, indiscutiblemente transgrediria el

principio indemnizatorio que rige en los contratos de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostraron los perjuicios
solicitados en el pétitum de la demanda, su reconocimiento claramente vulneraria el principio

indemnizatorio.

En consecuencia, reconocer los perjuicios tal y como fueron solicitados, transgrediria el caracter
meramente indemnizatorio que reviste a los contratos de seguro, lo que implica que mas alla de procurar
una reparacion se desborda su finalidad para generar un enriquecimiento injustificado que el despacho no

podria avalar.
En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente excepcion.

15. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de Allianz Seguros S.A, Exclusivamente bajo esta
hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafnos reclamados
son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna

a cargo de mi representada.
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En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Codigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma

asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. EIl asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestacion a carqo de la asequradora, en lo que tiene que ver con los

seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como

por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio
moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del
afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion™® (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de la Aseguradora

corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Péliza, asi:

%5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de;200¢:aMp.nbargedartomio Castillo
Rugeles. EXP 5052. 7
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Coberturas

Amparos Valor Asegurado
Recc f muerte accidental 110.000.000,00
Rec [ incapacidad permanente 110.000.000,00
Rec f incapacidad temporal 110.000.000,00
Recc f gastos medc quirc farmac y hospitalarios 110.000.000,00
Asistencia juridica en proceso penal y civil 1,00
Responsabilidad civil extracontractual 200.000.000,00
Amparo Patrimonial Contratada

El valor asegurado corresponde al valor comercial del vehiculo registrado en la guia de valores
de Fasecolda al momento de la ocurrencia del siniestro, de acuerdo al cédigo que corresponda
e identifigue las caracteristicas técnicas del vehiculo.

DOCUMENTO: Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199.

En este punto es preciso resaltar que el valor asegurado en la pdliza se aplica de conformidad con lo
sefalado en el condicionado particular de la péliza en el que se indica que el limite para el valor asegurado
es de $110.000.000, como se establece en la caratula de la referida pdliza, para los dafios patrimoniales

derivados de la responsabilidad civil contractual.

Por lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Despacho considerar que, en el caso bajo analisis,
Allianz Seguros no puede ser condenada por un monto mayor al expresamente establecido en la Pdliza,
de acuerdo con su clausulado. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador tenga en cuenta los
limites y valores asegurados contenidos en dicha pdliza en el remoto e improbable evento de una condena

contra mi representada.
16. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 C. Co., el valor asegurado se reducird conforme a los siniestros
presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas
reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo hechos dicho valor se
disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor

asegurado no habra lugar a cobertura alguna.
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17. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE
SEGURO, EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del C. CO., Allianz Seguros S.A.
podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en contra del tomador y el asegurado
cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo en contra este debera ajustarse de acuerdo
con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro, y dicha condena no podré exceder los

parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de los demandantes contra
mi representada, Allianz Seguros S.A.., en ejercicio de la accion de reclamacion directa de la victima contra
la aseguradora, tal relacién debera estar de acuerdo con el contrato de seguro denominado Péliza Motor
Group RC Contra No. 023090430 / 199, en la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares

de la pdliza.
18. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Sin perjuicio de las excepciones formuladas anteriormente, es importante tener en cuenta que el Cédigo
de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081
establece previsiones no soélo en relacién con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el
fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho

precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las acciones
que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser

ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en

que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base

a la accion.

La prescripcién extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas

y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera
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del texto original)

Se destaca entonces el conocimiento real o presunto del hecho que da base a la accion, como rasgo que
diferencia la prescripcion ordinaria de la extraordinaria. Pues en tanto la primera exige la presencia de este
elemento subjetivo, en la segunda no se efectua esa distincion. Sobre este particular, y en especial, para
establecer la diferencia entre los dos tipos de prescripciones derivadas del contrato de seguro, la Corte

Suprema de Justicia, Sala Civil manifest6 lo siguiente:

“...) En este orden de ideas, resulta claro que el legislador colombiano del afio 1971,
siguiendo un criterio ciertamente diferente al establecido por la legislacion civil nacional
y buena parte de la comparada —en general-, prohijé para el contrato de seguro dos tipos

de prescripcion divergentes: la ordinaria y la extraordinaria (...)

La primera, segun se acotd en lineas anteriores, de estirpe subjetiva, y la sequnda, de
naturaleza tipicamente objetiva, calidades estas que se reflejan, de una parte, en los
destinatarios de la figura sub examine: determinadas personas —excluidos los incapaces-
y “toda clase de personas” —incluidos estos-, respectivamente, y, de la otra, en el venero

prescriptivo.

Es asi, se reitera, como en punto tocante al inicio del referido decurso, se tiene

establecido que la ordinaria correra desde que se haya producido el conocimiento

real o presunto del hecho que da base a la accion (el siniestro, el impago de la

prima, el incumplimiento de la garantia, (...), al paso que la extraordinaria, justamente

por ser objetiva, correra sin consideracion alguna el precitado conocimiento. De alli que,
expirado el lustro, indefectiblemente, irrumpiran los efectos extintivos o letales inherentes

a la prescripcion en comento.”?® (Subrayado fuera del texto original)

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que en caso de acreditarse en el transcurso del proceso que la
demanda se interpuso en un tiempo mayor a los dos afios contados a partir de la ocurrencia del hecho que
da base a la accion, no existiria duda alguna que ha operado el fendmeno de la prescripcién de las acciones
derivadas del contrato de seguro que se encuentran en cabeza de la parte actora en los términos del
articulo 1081 del C.Co.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

26 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 19 de febrero de 2002. MPBQB?t%é‘@a@BE@H%%?S%%agaS
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19. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefor Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso, que se origine en la Ley o en el Contrato con el que se convocé a mi poderdante, incluida la de
caducidad y prescripcion contemplada en el articulo 1081 del C.Co, y cualquier otra causal que pueda
corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de las entidades demandadas y se la exima de toda

obligacion indemnizatoria, ello en atencién a lo reglado por el articulo 282 del Codigo General del Proceso.
V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS DEL EXTREMO DEMANDANTE.
1. RATIFICACION DOCUMENTAL.

El articulo 262 del Cdédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que, si a
bien lo tienen, soliciten la ratificaciéon de los documentos provenientes de terceros aportados por la parte
contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicidon establece una clara consecuencia juridica ante el

evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo:

“(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin

necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion

(..)

Entonces, cabe resaltar que el Juez solo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya ratificacion
se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En virtud de lo anterior,
solicito al despacho que no se le conceda valor alguno al documento proveniente de terceros aportado por

la parte demandante mientras no su realice su ratificacion, en concreto los documentos:

e Factura de Drogueria, de fecha 20 de abril de 2023, por un valor de $166.600. Documento ilegible
del cual no es posible identificar la sociedad que expide la correspondiente factura.

o Factura FV36 22516, emitida por Drogas la Fragua S.A.S

e Factura FV36 50370, emitida por Sfarma Droguerias.

e Factura No. 1406032258, emitida por Compensar EPS.
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e Factura de fecha 14 de abril de 2023, por un valor de $16.815. Documento ilegible del cual no es
posible identificar la sociedad que expide la correspondiente factura.

e Factura de fecha 14 de abril de 2023, por un valor de $40.500. Documento ilegible del cual no es
posible identificar la sociedad que expide la correspondiente factura.

e Facturas 100210003905387, 100510003768172, 100420000609424 Y 100510003793222.
Emitidas por la concesién Sabana de Occidente S.A.S.

e Factura CCS 1017 emitida por Gafas & Gafas Grupo Varnandez S.A.

e Factura de Alkosto, por un valor de $1.799.000. Documento ilegible del cual no es posible identificar
el numero de factura.

e Extracto de deposito Nequi, numero de deposito de bajo monto 3016711710, del periodo:
2023/07/01 a 2023/07/31

e Extracto de depédsito Nequi, numero de depdsito de bajo monto 3016711710, del periodo:
2023/06/01 a 2023/06/30

e Extracto de depdsito Nequi, numero de depdsito de bajo monto 3016711710, del periodo:
2023/05/01 a 2023/05/31

¢ Recibo de pago a la junta regional de calificacion, realizado a la cuenta terminada en 2885.

2.  OPOSICION AL DICTAMEN DE CALIFICACION DE LA PERDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL
Y OCUPACIONAL NO. 1022382001 - 9978, EMITIDO POR LA JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA CUNDINAMARCA.

Una vez analizado el documento aportado por el demandante “DICTAMEN DE CALIFICACION DE LA
PERDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL” Identificado con el No. 1022382001 —
9978, emitido por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE BOGOTA
CUNDINAMARCA. es pertinente resaltar que no cumplen con todos los requisitos minimos exigidos en el
articulo 226 del Cadigo General del Proceso. En este sentido, las pruebas no deberan ser decretada, pues
no se aportd de conformidad a la normatividad procesal y a los requerimientos legales existentes para
acreditar su necesidad dentro del proceso, pues se desconoce la informacion base para la realizacion de
tal documento, entre otros requisitos exigidos en la ley. Todo lo anterior en aras de dar cumplimiento a la

lealtad procesal y a la carga de la sustentacion de cada prueba.

La procedencia de la prueba pericial se encuentra prevista en la disposicion referida para aquellos casos
en que para verificar los hechos que interesan al proceso se requieran especiales conocimientos
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cientificos, técnicos o artisticos. Caso en el cual, se procedera con la elaboracién de hasta un dictamen
por materia de debate, presentado por cada parte procesal, rendido por un perito de forma escrita. De
forma seguida, el articulo 226 del Codigo General del Proceso establece los requisitos que debe contener

dictamen rendido, en los siguientes términos:

“ARTICULO 226. PROCEDENCIA. La prueba pericial es procedente para verificar
hechos que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos cientificos,

técnicos o artisticos.

Sobre un mismo hecho o materia cada sujeto procesal solo podra presentar un dictamen

pericial. Todo dictamen se rendira por un perito.

No seran admisibles los dictamenes periciales que versen sobre puntos de derecho, sin
perjuicio de lo dispuesto en los articulos 177 y 179 para la prueba de la ley y de la
costumbre extranjera. Sin embargo, las partes podran asesorarse de abogados, cuyos

conceptos seran tenidos en cuenta por el juez como alegaciones de ellas.

El perito debera manifestar bajo juramento que se entiende prestado por la firma del
dictamen que su opinion es independiente y corresponde a su real conviccion
profesional. El dictamen debera acompanarse de los documentos que le sirven de
fundamento y de aquellos que acrediten la idoneidad y la experiencia del perito. Todo
dictamen debe ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; en él se explicaran los
examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas, lo mismo que los

fundamentos técnicos, cientificos o artisticos de sus conclusiones.

El dictamen suscrito por el perito debera contener, como minimo, las siguientes

declaraciones e informaciones:

1. La identidad de quien rinde el dictamen y de quien participd en su elaboracion.

2. La direccién, el numero de teléfono, numero de identificacion y los demas datos que
faciliten la localizacion del perito.

3. La profesidn, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen y de

quien participé en su elaboracion. Deberan anexarse los documentos idoneos que lo
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habilitan para su ejercicio, los titulos académicos y los documentos que certifiquen la
respectiva experiencia profesional, técnica o artistica.
4. La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya
realizado en los ultimos diez (10) anos, si las tuviere.
5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya
participado en la elaboraciéon de un dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) anos.
Dicha lista debera incluir el juzgado o despacho en donde se presento, el nombre de las
partes, de los apoderados de las partes y la materia sobre la cual versé el dictamen.
6. Si ha sido designado en procesos anteriores 0 en curso por la misma parte o por el
mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen.
7. Si se encuentra incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente.
8. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en anteriores procesos
que versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente, debera explicar
la justificacion de la variacion.
9. Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuados son
diferentes respecto de aquellos que utiliza en el gjercicio reqular de su profesién u oficio.
En caso de que sea diferente, debera explicar la justificacion de la variacion.
10. Relacionar y adjuntar los documentos e informacion utilizados para la elaboracion

del dictamen”.

Senalado lo anterior, se advierte que el documento allegado no reune la totalidad de los requisitos minimos
con los que debe contar los dictamenes periciales, en los términos del articulo 226 del Cédigo General del

Proceso, lo cual imposibilita su decreto, como pasa a explicarse.

La actividad probatoria desarrollada al interior de los procesos judiciales comprende una serie de
actuaciones concatenadas, que van desde la solicitud del medio de prueba hasta su valoracién. Por lo que
cada una de ellas tiene una finalidad especifica que se distingue de manera independiente. Debido a ello,

no resulta acertado hablar de forma indiscriminada de la admisibilidad y de la eficacia probatoria.

La doctrina procesal distingue entre los requisitos intrinsecos y extrinsecos de los medios de prueba,

refiriéendose los primeros a aquellas circunstancias propias de cada una de las pruebas analizadas en el
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caso concreto, o si se quiere, los requisitos habilitantes de los medios de prueba de forma sustancial.
Mientras que los segundos, hacen alusion a la incidencia del procedimiento en los medios de prueba, es

decir, los requisitos de naturaleza procesal requeridos para su decreto y/o practica.

“Son requisitos intrinsecos: a) la conducencia del medio; b) la pertinencia o relevancia
del hecho objeto de la prueba; c) la utilidad del medio; d) la ausencia de prohibicién legal
de investigar el hecho. Rigen para la fase de produccion de la prueba y se revisa su
cumplimiento en la valoracion.

Son requisitos extrinsecos: a) la oportunidad procesal o ausencia de preclusion; b) las
formalidades procesales; c) la legitimacion y postulacion para la prueba de quien la pide
o la presenta y la legitimacion del juez que la decreta oficiosamente; d) la competencia
del juez o de su comisionado; e) la capacidad general del juez o de su comisionado; €)
la capacidad general del juez o funcionario y de los 6rganos de la prueba (testigos,
peritos, intérpretes, partes cuando confiesan) y la ausencia de impedimentos legales en
aquellos y estos. Rigen para la fase de produccién y parcialmente para la asuncién y

valoracion, pero en esta debe revisarse su cumplimiento”s?

En este sentido, la jurisprudencia nacional ha advertido que la determinacién de procedencia respecto del

decreto de pruebas comprende el analisis de los dos requisitos anteriores, asi:

“(...) concluye esta Sala que la negativa a decretar pruebas, debe conllevar a un analisis
serio de parte del juez, con relacion al caracter demostrativo de la misma frente a los
hechos de la demanda o frente al cumplimiento de los requisitos formales de la misma,
siendo este el limite al derecho al debido proceso probatorio. (...) Como ya se advirtio,
las pruebas, para ordenar su decreto y practica, deben llenar los requisitos generales

consagrados en el articulo 178 del C.P.C%3., y los especiales de cada medio de prueba”*

Tratandose de la prueba pericial, el estudio de los requisitos formales estriba en los diez items enlistados
en el articulo 226 del Codigo General del Proceso, los cuales deben acreditarse en la oportunidad procesal
establecida para su aporte. Tal y como lo indicé el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota D.C.,

en la cita que a continuacion se presenta:
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“Es del caso memorar que, conforme al articulo 226 ejusdem, quien pretenda hacer valer
un dictamen en el proceso, debe acompanarlo de “los documentos que le sirven de
fundamento y de aquello que acrediten la idoneidad y experticia del perito”, lo que

significa que, la oportunidad para acreditar la aptitud es con el trabajo pericial™® .

En el mismo sentido, la corporacion indicé en la resolucién de un recurso de apelacion contra el auto que
denego el decreto de la prueba pericial solicitada por no encontrarse reunidos los requisitos del articulo
226 del Codigo General del Proceso que, la incidencia directa del estudio de los requisitos formales en el
decreto de la prueba pericial encuentra su razén de ser en la concrecién sustantiva de la idoneidad y

experiencia del perito, en los siguientes términos:

7.5. Ciertamente, “al interpretar la ley procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial (...) y abstendré de exigir
y de cumplir formalidades innecesarias”*®. Empero, en todo caso debe garantizarse el derecho al debido
proceso, el derecho a la defensa y la igualdad de las partes. Es decir, resulta imperativa la aplicacién del

estatuto adjetivo procesal, sin excederse en un exceso ritual manifiesto.

7.7.- Ahora, en lo atinente a la prueba pericial, ha de decirse que el articulo 226 del C.G.P., en los
numerales tercero, cuarto y quinto, exige la inclusion en el dictamen, de la siguiente informacion: “3. La
profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida por quien rinde el dictamen y de quien participd en su
elaboracion. Deberan anexarse los documentos idoneos que lo habilitan para su ejercicio, los titulos
académicos y los documentos que certifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o artistica. 4.
La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya realizado en los
ultimos diez (10) afos, si las tuviere. 5. La lista de casos en los que haya sido designado como perito o en
los que haya participado en la elaboraciéon de un dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) anos. Dicha
lista debera incluir el juzgado o despacho en donde se presento, el nombre de las partes, de los apoderados

de las partes y la materia sobre la cual versé el dictamen,”

7.8.- Entonces, siendo el dictamen pericial “la exteriorizacion del estudio y conclusiones que ha llegado el
experto, plasmado en un documento escrito 0 en el acta (que también es escrita) donde se deja constancia

de la opinién del perito”™’ la cual resulta procedente para verificar hechos que interesen al proceso y
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requieran especiales conocimientos cientificos, técnicos o artisticos, deviene imperativo, acreditar el
conocimiento y la experiencia de quien rinde la experticia, esto a efectos de que el Juez pueda determinar
la confiabilidad y credibilidad del conocimiento alli explicado, por tanto, las exigencias de los numerales 3,
4 y 5 de la norma en cita, no pueden considerarse como un simple formalismo, sino como la concrecién

sustantiva de los conocimientos del experto.

7.9.- Ante la omisién de la acreditacidon del perito contratado por la parte demandante, se colige la

confirmacion del auto cuestionado”®®
Asi mismo, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sostenido al respecto que:

“...En efecto, el articulo 226 del Codigo General del Proceso prescribe que todo dictamen,
para asignarsele mérito demostrativo, debe cumplir con unas exigencias, que por su
importancia frente al caso se destacan las siguientes: (i) ser claro, preciso, exhaustivo y
detallado; (ii) explicar los examenes, métodos, experimentos e investigaciones
efectuadas; (iii) exponer los fundamentos técnicos y cientificos de las conclusiones; (iv)
incluir los datos de contacto del perito; (v) explicitar la profesion, oficio, arte o actividad
que es ejercida por el experto, anexando los titulos académicos y la prueba de su
experiencia; (vi) sefalar los casos en que el perito ha participado y, en caso de haber
aplicado técnicas diferentes a la considerada para el caso, indicar las razones para ello;
y (vii) manifestar que no se encuentra en una situacion que le impida actuar como perito.
Sobre el punto, la Corte ha sostenido que toda peritacion debe observar los
requerimientos especiales antes enunciados, so pena que la decision de admisién del
mecanismo extraordinario no pueda soportarse en ella, y, por tanto, deba declararse
prematura la resolucién que se emita en sentido contrario (AC5405, 23 ag. 2016, rad. n°
2008-00324-01; AC7246, 25 oct. 2016, rad. 2012-00116-01; AC1641, 2 ab. 2014, rad.
2009-01202-01)» (CSJ AC6081-2017, 15 sep.)™®

Asi las cosas, resulta acertado indicar que el analisis de los requisitos establecidos en el articulo 226 del
Cddigo General del Proceso tiene por objeto establecer la admisibilidad de la prueba en razén a los
requisitos formales previstos en la legislacion, los cuales, en caso de reunirse llevan al decreto del medio

de prueba.
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En este sentido, tras haberse concluido que la experticia que se pretende hacer valer no reune la totalidad
de los requisitos de que trata el articulo 226 del Codigo General del Proceso, resulta improcedente decretar

como pruebas periciales, las pretendidas por el extremo actor.

En gracia de discusion, si el Despacho determina que el dictamen cumple con las exigencias procesales,
en cumplimiento del articulo 228 del Coédigo General del Proceso y con el fin de contradecir el dictamen
aportado, ruego citar a los médicos de la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOGOTA CUNDINAMARCA, los doctores Jorge Alberto Alvarez Lesmes, Ana Lucia Lépez Villegas y Doris
Oliva Rueda Quintero, para que absuelvan el interrogatorio que formularé acerca de su idoneidad e

imparcialidad y el contenido del documento que emitio.

VL. MEDIOS DE PRUEBA.
Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
DOCUMENTALES

1. Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199. con su respectivo condicionado particular y

general.
INTERROGATORIO DE PARTE

3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
PAOLA ANDREA NARANJO MENDOZA en su calidad de Demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este litigio. podra ser citada en la carrera 1 No 3-30 torre 11 APTO 403 Madrid

(Cundinamarca) o en el correo electrénico: paitorange.27@gmail.com

4. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior DAVID
SANTIAGO LEYVA GOMEZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y

en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra
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ser citada en la carrera 102 B 148-81 bloque 7 interior 1 APTO 401 de Bogota D.C., o en el

correo electrénico: Santiagoleyval0@gmail.com

5. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora OLGA
MENDOZA RAMIREZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario
que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra ser citada en
carrera 1 No 3-30 torre 11 APTO 403 Madrid (Cundinamarca) o en el correo electronico:

olgarociomendoza23@aol.com

6. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior ALVARO
NARANJO GORDILLO en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario
que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra ser citada en
la carrera 1 No 3-30 torre 11 APTO 403 Madrid (Cundinamarca) o en el correo electronico:

alvaronaranjomendoza50@outlook.com

7. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior JUAN
CAMILO NARANJO MENDOZA en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra
ser citada en la carrera 1 No 3-30 torre 11 APTO 403 Madrid (Cundinamarca) o en el correo

electrénico: juancami.naranjo@hotmail.com

8. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior LUIS
ALBERTO LEIVA VELASQUEZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra
ser citada en la carrera 102 B 148-81 bloque 7 interior 1 APTO 401 de Bogota D.C., o en el

correo electrénico: lalvel1@agmail.com

9. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora DIANA

GOMEZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el cuestionario que se le
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formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra ser citada en carrera
102 B 148-81 bloque 7 interior 1 APTO 401 de Bogota D.C., o en el correo electrénico:

diagomedez63@hotmail.com

10. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
PAULA ALEJANDRA LEYVA GOMEZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste
el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra
ser citada en carrera 102 B 148-81 bloque 7 interior 1 APTO 401 de Bogota D.C., o en el

correo electrénico: pleyvagomez.art@gmail.com

11. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
MARIA JOSE LEYVA GOMEZ en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. podra
ser citada en carrera 102 B 148-81 bloque 7 interior 1 APTO 401 de Bogota D.C., o en el

correo electronico: majoleyva123@gmail.com

DECLARACION DE PARTE.

1. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del Representante Legal ALLIANZ SEGUROS S.A. para que sea
interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la demanda y
especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la
Pdliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199

TESTIMONIALES

1. Solicito se sirva citar al inspector de policia CARLOS ALBERTO VERA MESA, agente adscrito a
la Policia Nacional, quien atendié el accidente de transito ocurrido el 09 de abril de 2023, con el
objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, y en general, sobre las

excepciones propuestas frente a la demanda.
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Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de los
sucesos acontecidos el 09 de abril de 2023 en el accidente de transito, como uno de los primeros
respondientes. El sefior CARLOS ALBERTO VERA MESA puede ser notificado en el correo

decun.notificacion@policia.gov.co o alcaldia@bituima-cundinamarca.qgov.co o a la direccion fisica

Carrera 2 No. 2-14 Bituima-Cundinamarca. Toda vez que en el IPAT, el inspector manifiesta estar

adscrito a la Alcaldia de Bituima.

2. Solicito se sirva citar a la doctora DAISY CAROLINA LOPEZ ROMERO identificada con cedula
de ciudadania No. 1.085.324.490, asesora externa de mi representada con el objeto de que se
pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi como de los fundamentos de hecho y
derecho sobre la Pdéliza Motor Group RC Contra No. 023090430 / 199. Este testimonio se solicita
igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza y en

general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del Contrato de
Seguro objeto del presente litigio. La Doctora podra ser citado en la Cra 11 A No. 94A — 23 oficina

201, en la ciudad de Bogota D.C. o al correo electrénico lopezromerodc@hotmail.com

DICTAMEN PERICIAL

Comedidamente anuncio que me valdré de prueba pericial de reconstruccion de accidente de transito a fin
de ofrecer al despacho una ampliacién frente a las circunstancias en las cuales se present6 el accidente,
realizando un andlisis exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en el expediente, para finalmente
realizar un estudio de los factores que, segun su experticia, determinen la causa eficiente del mismo, entre
otros, la trayectoria del vehiculo y la transeunte, condiciones de la via, condiciones climaticas, visibilidad
del vehiculo, etc. Esta se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 227 del
Caodigo General del Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica del

mismo.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi representada un

término no inferior a un mes con el fin de aportar dictamen pericial realizado por un perito experto en el
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tema, el anterior termino, se justifica teniendo en cuenta la complejidad de dicho dictamen, pues se hace

necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr la reconstruccion requerida.

El dictamen es conducente, pertinente y util, teniendo en cuenta que el mismo podra aclarar las
circunstancias facticas que intervinieron en el accidente de transito, las cuales, una vez analizadas, podran

determinar la causa eficiente del mismo.
VILI. ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
Escritura en la que consta poder general otorgado al suscrito, por Allianz Seguros S.A.
Certificado de existencia y representacion legal de Allianz Seguros SA. Expedido por la Camara de
comercio.

4. Certificado de existencia y representacion legal de Allianz Seguros SA. Expedido por la

Superintendencia Financiera.
VII. NOTIFICACIONES.

Al suscrito en la Carrera 11A No. 94A - 23 Oficina 201 de la ciudad de Bogota D.C. o en la direccién

electrénica: notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

G TAV AT_'EERTO HERRERA AVILA
C.C. No 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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