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Flwdrereddad de fa Sabana

Ibagué, 27 de febrero de 2023

Seiior

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

E.S.D.

Referencia: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DE JULIAN ERNESTO GONZALEZ
CRUZ y otros contra DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO vy
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.

Radicado: 730013103002-2022-00189-00

Asunto: CONTESTACION DEMANDA

LUZ ANGELA DUARTE ACERO, mayor de edad, vecina y residente en esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania N° 23.490.813 de Chiquinquira, Abogada
Titulada portadora de la T.P. N° 126.498 del C.S. de la J., en calidad de apoderada
general de la aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A., segun poder y certificado de
existencia y representacion legal que se aporté al proceso, por medio de la presente me
dirijo a su Despacho dentro del término legal con el fin de CONTESTAR LA DEMANDA,
en los siguientes términos:

FRENTE A LAS PRETENSIONES

A LA PRIMERA: como se indicO en su oportunidad, mi poderdante ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A. con NIT.860.027.404-1, se opone a que se le declare
responsable de los dafios y perjuicios causados al demandante y su grupo familiar
con motivo de las lesiones del sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, por
hechos ocurridos el dia 10 de noviembre del 2015, por cuanto para la fecha en que
se presentaron los hechos, no tenia podliza vigente que cubriera el amparo de
responsabilidad civil extracontractual invocado.

Se opone mi poderdante a LA PROSPERIDAD de cada una de las DECLARACIONES
Y CONDENAS, teniendo en cuenta que la aseguradora ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A. identificada con NIT.860.027.404-1, demandada directa, NO expidi6 la
POLIZA No. 021570026 / 2714 Autos Clénico Liviano, siendo tomador BANCO
FINANDINA S.A, asegurado DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO, fecha de
expedicion 10/06/2015 y vigencia técnica desde el 26/07/2015 al 25/07/2016; quien
expidié esta poliza fue ALLIANZ SEGUROS S.A, aseguradora diferente a la que
se admitié la demanda.

En consecuencia, entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL,
No existe CONTRATO DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el
hipotético y remoto evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado
en costas.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
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respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambaléa con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso oper6 una causa extrafia eximente de responsabilidad -hecho de
la victima, por ello mi poderdante no esta obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

A LA SEGUNDA: Mi representada se opone a la presente pretension, en cuanto
afecte o perjudique los intereses propios de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con
NIT.860.027.404-1, en lo referente a que el vehiculo automoévil implicado en el
siniestro no se encuentra afiliado, ya que en el contrato de seguro no hay afiliacion.
Mi poderdante no es una transportadora, es una aseguradora. Reitero, se opone al
pago del lucro cesante cuantificado en la suma de $124.526.010. Esto debido a que,
entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL. No existe CONTRATO
DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el hipotético y remoto
evento de una condena,; en consecuencia, debe ser condenado en costas. Es por ello
gue se opone al pago de perjuicios deprecados.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formulé Ilamamiento en garantia a ALLIANZ SEGURQOS S.A con NIT. 860026182-
5, el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DSIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS SA, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia eximente de responsabilidad -hecho de
la victima, por ello mi poderdante no esta obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacién alguna.

A LA TERCERA: Mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con
NIT.860.027.404-1, se opone a que se le declare responsable de los perjuicios
extrapatrimoniales por concepto de dafio moral y dafio a la vida de relacion causados
al demandante JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, vy por concepto de dafio
moral a MARIA MAGDALENA CRUZ RUGELES y JOSE MANUEL GONZALEZ
PINEDA con motivo de las lesiones del sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
por hechos ocurridos el dia 10 de noviembre del 2015, por cuanto para la fecha en
gue se presentaron los hechos, no tenia pdliza vigente que cubriera el amparo de
responsabilidad civil extracontractual invocado.

Se opone mi poderdante a LA PROSPERIDAD de cada una de las DECLARACIONES
Y CONDENAS, teniendo en cuenta que la aseguradora ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A. identificada con NIT.860.027.404-1, demandada directa, NO expidi6 la
POLIZA No. 021570026 / 2714 Autos Clénico Liviano, siendo tomador BANCO
FINANDINA S.A, asegurado DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO, fecha de
expedicion 10/06/2015 y vigencia técnica desde el 26/07/2015 al 25/07/2016; quien
expidié esta poéliza fue ALLIANZ SEGUROS S.A, aseguradora diferente a la que
se admitié la demanda.

En consecuencia, entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL,
No existe CONTRATO DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el
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hipotético y remoto evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado
en costas.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no estd obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

A LA CUARTA: Mi representada se opone a la presente pretension, en cuanto afecte
o perjudique los intereses propios de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con
NIT.860.027.404-1, en lo referente a que el vehiculo automdévil implicado en el
siniestro no se encuentra afiliado, ya que en el contrato de seguro no hay afiliacion.
Mi poderdante no es una transportadora, es una aseguradora. Reitero, se opone al
pago del dafio emergente cuantificado en la suma de $4.500.000. Esto debido a que,
entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL. No existe CONTRATO
DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el hipotético y remoto
evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado en costas. Es por ello
que se opone al pago de perjuicios deprecados.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formulo llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DSIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafa, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no esta obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

A LA QUINTA: Mi representada se opone a la presente pretension, en cuanto afecte
0 perjudique los intereses propios de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con
NIT.860.027.404-1, se opone al pago de los intereses corrientes. Esto debido a que,
entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL. No existe CONTRATO
DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el hipotético y remoto
evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado en costas. Es por ello
gue se opone al pago de perjuicios deprecados.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
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entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, vy la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso oper6 una causa extrafia eximente de responsabilidad -hecho de
la victima, por ello mi poderdante no esta obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

A LA SEXTA: Mirepresentada se opone a la presente pretensién, en cuanto afecte o
perjudique los intereses propios de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con
NIT.860.027.404-1, se opone al pago de la correccion monetaria. Esto debido a que,
entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL. No existe CONTRATO
DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el hipotético y remoto
evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado en costas. Es por ello
que se opone al pago de perjuicios deprecados.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formul6 llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrana, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no estd obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

A LA SEPTIMA y OCTAVA: Mi representada se opone a la presente pretension, en
cuanto afecte o perjudique los intereses propios de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA
S.A. con NIT.860.027.404-1, se opone al pago de costas y gastos. Esto debido a que,
entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL. No existe CONTRATO
DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el hipotético y remoto
evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado en costas. Es por ello
que se opone al pago de perjuicios deprecados.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formulé llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-
5, el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no est4 obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es parcialmente cierto y se contestara asi:
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Es cierto que el dia 10 de noviembre del 2015, siendo aproximadamente las 9:30pm
se presenté un accidente de transito en la Avenida Ambala con Calle 106 de la ciudad
de Ibagué, en el cual se vieron involucrados los siguientes vehiculos:

- Vehiculo No. 1: Automovil de placas MWO120, de marca KIA, linea RIO,
modelo 2014, conducido por el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO.

- Vehiculo No. 2: Motocicleta de placas SWX24, de marca HONDA, linea CBF,
modelo 2014, conducida por el sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ.

Lo que no es cierto, son las circunstancias de modo de ocurrencia del accidente
narrado por el actor, toda vez que la causa Unica y eficiente en la produccion del
accidente fue la invasion de carril en sentido contrario, realizada por el actor,
conductor de la motocicleta de placas SWX24. Esto se puede corroborar con la
codificacion otorgada al conductor del vehiculo No. 2 en el IPAT del accidente, a
saber, la No. 104: INVADIR CARRIL EN SENTIDO CONTRARIO.

Es decir; que el conductor del vehiculo de placas MWO120 se desplaza de manera
adecuada, cuando de manera intempestiva la motocicleta de placas SWX24 apareci6
de manera inesperada, invadiendo el carril en el cual se desplazaba el conductor
asegurado, causando la colisién de los dos vehiculos. El accidente se presenta por
hecho exclusivo de la victima, teniendo como argumento las siguientes premisas:

a) Conductor de la motocicleta, JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ que
invade el carril de sentido contrario, en una via recta, plana, doble sentido,
doble calzada, en asfalto y buen estado, seca, con visibilidad normal, a las
21:30 horas aproximadamente.

b) EIl punto de impacto con el vehiculo asegurado se dio en el su costado lateral
derechoy la zona anterior de la motocicleta, esta situacion se puede corroborar
con las anotaciones realizadas en el IPAT que se suscribio por el accidente:

- Vehiculo No. 2, codificacién No. 104: INVASION DE CARRIL EN SENTIDO
CONTRARIO.

Esto se puede corroborar con el IPAT suscrito el dia del accidente y con los dafios
sufridos por los vehiculos, pero, adicional a esto, lo anteriormente narrado se probara
con el Informe Técnico de Reconstruccion de Accidentes de Transito, caso No. 3972
de diciembre del 2018, realizado por CESVI COLOMBIA, el cual se aportard al
proceso.

AL SEGUNDO: No es cierto que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO haya
colisionado al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, tal y como se manifesto
en la contestacion al hecho anterior, la causa Unica y eficiente del accidente fue el
actuar imprudente del conductor de la motocicleta SWX24, sefior JULIAN ERNESTO
GONZALEZ CRUZ, quien invadio el carril en sentido contrario, es decir, invadio el
carril por el cual se desplazaba adecuadamente el asegurado, causando asi el
accidente.

Por otro lado, no le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., el traslado
en ambulancia o las valoraciones dadas al actor, por ser un supuesto factico propio
de la esfera personal del demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., por lo tanto, se sujeta a lo demostrado en el
proceso.

AL TERCERO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de la presunta lesién presentada por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
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indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contesto, la causa del
accidente es atribuible Unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL CUARTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de la presunta lesién presentada por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contestd, la causa del
accidente es atribuible unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL QUINTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de la presunta lesién presentada por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contestd, la causa del
accidente es atribuible anicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL SEXTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de la presunta lesién presentada por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contesto, la causa del
accidente es atribuible unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL SEPTIMO: Es cierta la transcripcion que hace la parte actora del expediente del
proceso penal del caso que nos ocupa, en donde también se puede evidenciar la
hipotesis de responsabilidad plasmada en el IPAT, codificacion No. 104: invadir carril
en sentido contrario, atribuida al vehiculo No. 2: motocicleta de placas SWX24,
conducido por el sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ.

AL OCTAVO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de la presunta lesién presentada por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya gque, tal y como se contestd, la causa del
accidente es atribuible unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL NOVENO: Es parcialmente cierto y se contestara asi: Es cierto que por el
accidente de transito que nos ocupa se dio apertura al proceso penal.

Sin embargo, no son ciertos los apartes transcritos por la parte actora de la entrevista
dada por el sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, quien incurre en error al
narrar las circunstancias de modo de ocurrencia del siniestro en cuestion, al dar una
version completamente contraria a la realidad, afirmacion que se puede corroborar
con el IPAT suscrito por el accidente de transito y con el Informe Técnico de
Reconstruccién de Accidentes de Transito, caso No. 3972 de diciembre del 2018,
realizado por CESVI COLOMBIA, el cual se aportara al proceso.
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Asi mismo, cabe resaltar que la parte actora aporta una prueba parcial, debido a que
no se transcribe el aparte de la entrevista otorgada por el asegurado, sefior DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO.

AL DECIMO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de una accion de tutela, de la cual no tiene conocimiento, ni
tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., por lo tanto, se sujeta
a lo demostrado en el proceso

AL DECIMO PRIMERO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A,,
por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, mas especificamente un
dictamen de medicina legal, en el cual no tuvo injerencia ni directa ni indirecta
ALLIANZ SEGUROS S.A,, ya que, tal y como se contesto, la causa del accidente es
atribuible anicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, conductor de
la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante se sujeta a lo
demostrado en el proceso.

AL DECIMO SEGUNDQO: Es parcialmente cierto y se contestara asi: Es cierto que el
demandante JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ presenté reclamacion por los
supuestos dafios ocasionados en el accidente de transito que nos ocupa.

Sin embargo, no es cierto que la misma se haya presentado ante ALLIANZ SEGUROS
DE VIDA S.A, toda vez que la misma fue radicada ante mi representada ALLIANZ
SEGUROS S.A.

AL DECIMO TERCERO: Es cierto y asi se puede corroborar con prueba documental
aportada al proceso.

AL DECIMO CUARTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A,,
por ser un supuesto factico propio de un proceso penal, mas especificamente la
valoracion de psicologia, de la cual no tiene conocimiento, ni tuvo injerencia ni directa
ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., por lo tanto, se sujeta a lo demostrado en el
proceso

AL DECIMO QUINTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por
ser un supuesto factico propio de un proceso penal, mas especificamente las
valoraciones de psiquiatria, de las cuales no tiene conocimiento, ni tuvo injerencia ni
directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A,, por lo tanto, se sujeta a lo demostrado
en el proceso.

AL DECIMO SEXTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., la
supuesta actuacion realizada por la Fiscalia General de la Nacion, Seccional Tolima.
Por lo tanto, mi poderdante se somete a lo demostrado en el proceso.

AL DECIMO SEPTIMO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en el cual no tuvo injerencia ni
directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A,, ya que, tal y como se contesto, la causa
del accidente es atribuible Unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ
CRUZ, conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante
se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL DECIMO OCTAVO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en el cual no tuvo injerencia ni
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directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contesto, la causa
del accidente es atribuible Unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ
CRUZ, conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante
se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL DECIMO NOVENO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A,,
por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en lo que refiere a la valoracién
de psicologia realizada por el Dr. Martin Emilio Zambrano Ramirez en el cual no tuvo
injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se
contesto, la causa del accidente es atribuible inicamente al sefior JULIAN ERNESTO
GONZALEZ CRUZ, conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi
poderdante se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., por ser un
supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en el cual no tuvo injerencia ni directa ni
indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se contestd, la causa del
accidente es atribuible unicamente al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO PRIMERO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en lo que refiere a la valoraciéon
de psicologia realizada por el Dr. Martin Emilio Zambrano Ramirez en el cual no tuvo
injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que, tal y como se
contesto, la causa del accidente es atribuible inicamente al sefior JULIAN ERNESTO
GONZALEZ CRUZ, conductor de la motocicleta de placas SWX24, y, por lo tanto, mi
poderdante se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO SEGUNDO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS
S.A., por ser un supuesto factico propio de las presuntas lesiones presentadas por el
sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ demandante, en lo que se refiere a la
valoracion otorgada en la Clinica Los Remansos, Instituto Tolimense de Salud Mental
en el cual no tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que,
tal y como se contestd, la causa del accidente es atribuible Unicamente al sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, conductor de la motocicleta de placas
SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO TERCERO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
por ser un supuesto factico propio de un accidente de transito, y de los supuestos
multiples achaques de salud, referenciados en la consulta inicial de urgencias, y en
los cuales no tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., ya que,
tal y como se contestd, la causa del accidente es atribuible Unicamente al sefior
JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, conductor de la motocicleta de placas
SWX24, y, por lo tanto, mi poderdante se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO CUARTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
al referirse a la calificacion de invalidez realizada por la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez del Tolima, en la cual no tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ
SEGUROS S.A,, por lo tanto, se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO QUINTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
al referirse a la peticion realizada por el demandante ante la Fiscalia 58 Local — Casa
de Justicia de Ibagué, de la cual no ha tenido conocimiento mi poderdante, ni tampoco
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tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS S.A., por lo tanto, se sujeta
a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO SEXTO: No le consta a mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., al
referirse a la respuesta a la peticion realizada por el demandante ante la Fiscalia 58
Local — Casa de Justicia de Ibagué, de la cual no ha tenido conocimiento mi
poderdante, ni tampoco tuvo injerencia ni directa ni indirecta ALLIANZ SEGUROS
S.A., por lo tanto, se sujeta a lo demostrado en el proceso.

AL VIGESIMO SEPTIMO: No es un hecho. Es una afirmacion subjetiva realizada por
la parte actora, la cual no es cierta, toda vez que el motivo por el cual la Fiscalia no
imputé al asegurado DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO el delito de lesiones
personales culposas no fue debido al fendmeno de prescripcion sino porque no existia
ni existen elementos materiales probatorios suficientes para considerar al sefior
DIEGO ARISTOBULO como presunto responsable, es decir, no existe mérito para
imputar el tipo penal de lesiones personales culposas, ya que, tal y como se contestd
y como se demostrara en el proceso, la causa del accidente es atribuible Unicamente
al sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, conductor de la motocicleta de placas
SWX24.

AL VIGESIMO OCTAVO: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la parte
demandante, quien erroneamente afirma que no hubo una correcta valoracion de los
elementos materiales probatorios, lo que no es cierto, toda vez que la
responsabilidad del sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ como causante
unico y eficiente del accidente es evidente, y dicha afirmacién se soporta en el IPAT
suscrito por el accidente de transito que nos ocupa y con el Informe Técnico de
Reconstruccion de Accidentes de Transito, caso No. 3972 de diciembre del 2018,
realizado por CESVI COLOMBIA, el cual se aporta al proceso.

AL VIGESIMO NOVENO: no es cierto, mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A.,
no comparte las conclusiones que se obtienen de la supuesta actuacion realizada por
el perito NELSON ENRIQUE CARRILLO GUZMAN, en el proyecto de investigacion,
refutacion y reconstruccion analitica del fenébmeno accidente de transito, toda vez que
las mismas son contrarias a la realidad y estas conclusiones pueden ser refutadas
con el IPAT suscrito por el accidente de transito, y también con el Informe Técnico de
Reconstruccion de Accidentes de Transito, caso No. 3972 de diciembre del 2018,
realizado por CESVI COLOMBIA, el cual se aporta al proceso, de conformidad con el
articulo 228 del Cédigo General del Proceso.

AL TRIGESIMO: Es parcialmente cierto y se contestara asi: Es cierto que el sefior
DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO compr6 el vehiculo de placas MWO120, y es
cierto que se patent6 en el 2013, lo que no es cierto es que después de 28 meses
desde que nuestro asegurado se encontrara patentado, no tuviera la pericia ni la
idoneidad para conducir rodantes. Esta afirmacion tendra que demostrarla la parte
actora.

Caso contrario se predica del actor JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ, cuya
licencia de conduccion fue expedida en el afio 2014, es decir, solo un afio antes de la
ocurrencia del siniestro y siendo él el Unico causante eficiente del accidente, se puede
comprobar su impericia en la conduccion de vehiculos.

AL TRIGESIMO PRIMERO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS S.A,
la relacién que haya tenido la parte con sus EPS MEDIMAS — NUEVA EPS S.A.

AL TRIGESIMO SEGUNDO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS S.A.,
al referirse a hechos de la esfera personal y laboral del accionante, de los cuales no
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tiene ni ha tenido conocimiento mi representada, menos aun, cual era su actividad
laboral y la relacién que esta tenia con la CORPORACION IPS SALUDCOOP. Por lo
tanto, corresponde a la parte actora probar los supuestos de hecho que aqui afirma
conforme al articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

AL TRIGESIMO TERCERO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS S.A,,
al referirse a las reclamaciones realizadas ante el fondo de pensiones PORVENIR.
Por lo tanto, corresponde a la parte actora probar los supuestos de hecho que aqui
afirma conforme al articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

AL TRIGESIMO CUARTO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., la accién de tutela promovida por el accionante en contra de la NUEVA
EPS y PORVENIR. Por lo tanto, corresponde a la parte actora probar los supuestos
de hecho que aqui afirma conforme al articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

AL TRIGESIMO QUINTO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS S.A,,
los diferentes apoderados y asesoramiento que haya tenido el actor. Sin embargo, el
mismo esta reconociendo que siempre estuvo asesorado juridicamente por diferentes
profesionales del derecho.

AL TRIGESIMO SEXTO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA
S.A., los dafos irreparables que le han generado un lucro cesante y un dafio
emergente al actor. Por lo tanto, corresponde a la parte actora probar los supuestos
de hecho que aqui afirma conforme al articulo 167 del Codigo General del Proceso.

AL TRIGESIMO SEPTIMO: No le consta a mi poderdante ALLIANZ SEGUROS DE
VIDA S.A., que el actor haya esperado mas de 6 afios para entablar esta accion. Mi
poderdante se somete a lo que se pruebe en el proceso.

AL TRIGESIMO OCTAVO: No es un hecho. Son pretensiones a las cuales mi
poderdante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con NIT.860.027.404-1, se opone al
pago del dafio causado, en concepto de dafio emergente, lucro cesante, agravio
moral, reintegro de gastos, gastos de atenciéon médica, costos y costas, intereses,
todos los valores a la fecha efectiva del pago, respecto del demandante y su grupo
familiar con motivo de las lesiones del sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
por hechos ocurridos el dia 10 de noviembre del 2015.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formulo llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambaléa con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no esta obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

AL TRIGESIMO NOVENO: No es un hecho. Son pretensiones a las cuales mi
poderdante ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. con NIT.860.027.404-1, se opone al
pago del dafio causado, en concepto de dafio emergente, lucro cesante, agravio
moral, reintegro de gastos, gastos de atencién médica, costos y costas, intereses,
todos los valores a la fecha efectiva del pago, respecto del demandante y su grupo
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familiar con motivo de las lesiones del sefior JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ,
por hechos ocurridos el dia 10 de noviembre del 2015.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no estd obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

AL CUADRAGESIMO: No es un hecho, es una apreciacion personal. Adicional a
esto, se opone mi poderdante a LA PROSPERIDAD de cada uno de los conceptos
peticionados en este hecho, teniendo en cuenta que LA ASEGURADORA ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A. identificada con NIT.860.027.404-1, demandada directa,
NO expidi6 la POLIZA No. 021570026 / 2714 Autos Clénico Liviano, siendo tomador
BANCO FINANDINA S.A, asegurado DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO, fecha de
expedicion 10/06/2015 y vigencia técnica desde el 26/07/2015 al 25/07/2016; quien
expidio esta poliza fue ALLIANZ SEGUROS S.A, aseguradora diferente a la que
se admitié la demanda.

En consecuencia, entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL,
No existe CONTRATO DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el
hipotético y remoto evento de una condena; en consecuencia, debe ser condenado
en costas.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS SA, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso operd una causa extrafia, eximente de responsabilidad, hecho de
la victima, por ello mi poderdante no est4 obligada a realizar ningun tipo de pago o
cubrir indemnizacion alguna.

OBJECCION A LA ESTIMACION RAZONADA DE LOS PERJUICIOS

Mi representada se opone a las pretensiones invocadas por la parte actora, por lo
tanto, segun lo preceptuado en el articulo 206 del Codigo General del Proceso, me
permito OBJETARLO exponiendo las razones por las cuales su estimacion es errada
y excesiva frente a las particularidades propias del presente caso.

En lo que respecta a ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A mi poderdante se opone a
todas y cada una de las pretensiones invocadas por la parte actora, referidas en el
juramento estimatorio teniendo en cuenta que LA ASEGURADORA ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A. identificada con NIT.860.027.404-1, demandada directa,
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NO expidio la POLIZA No. 021570026 / 2714 Autos Clénico Liviano, siendo tomador
BANCO FINANDINA S.A, asegurado DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO, fecha de
expedicion 10/06/2015 y vigencia técnica desde el 26/07/2015 al 25/07/2016; quien
expidid esta podliza fue ALLIANZ SEGUROS S.A, aseguradora diferente a la que
se admitié la demanda.

En consecuencia, entre DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y mi poderdante
ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., NO HAY NINGUN VINCULO CONTRACTUAL,
No existe CONTRATO DE SEGURO, por tanto, no esta obligado a responder, en el
hipotético y remoto evento de una condena. Por esta razén, se objeta.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el sefior DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO
formuld llamamiento en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A con NIT. 860026182-5,
el cual fue admitido por su Despacho el dia 14 de diciembre del 2022, y tiene por
notificado por conducta concluyente mediante providencia del 15 de febrero del 2023,
respecto de los hechos acaecidos el dia 10 de noviembre del 2015 en la Avenida
Ambala con Calle 106, de la ciudad de Ibagué a las 9:30 pm, siniestro que se presento
entre los vehiculos de placa MWO120 conducido y de propiedad de DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO, y asegurado en ALLIANZ SEGUROS S.A, y la
motocicleta de placas SWX24; mi poderdante se opone a lo pretendido derivado que
en el hecho dafioso oper6 una CAUSA EXTRANA EXIMENTE DE
RESPONSABILIDAD -HECHO DE LA VICTIMA, por ello mi poderdante no esta
obligada a realizar ningun tipo de pago o cubrir indemnizacion alguna.

EXCEPCIONES DE FONDO

Solicito al sefior juez, declarar de manera favorable las siguientes excepciones de
mérito las cuales se formulan como medio de defensa y confrontacién a las
pretensiones y hechos del libelo demandatorio.

1. ROMPIMIENTO DEL NEXO CAUSAL- OPERO UNA CAUSA EXTRANA - HECHO
DE UN TERCERO Y HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA o TAMBIEN SENALADA
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

En primer lugar, como medio de defensa y forma de exoneracion de responsabilidad por
parte de mi poderdante, asi como la del demandado y por la Compafiia que represento,
me permito argumentar lo siguiente:

Se haindicado de la interpretacion del Codigo Civil, la jurisprudencia y la doctrina, el tema
de LA CAUSA EXTRANA que puede presentarse en un Caso Fortuito-Fuerza Mayor,
hecho de la victima y hecho de un tercero. Es asi como el tratadista JAVIER TAMAYO
JARAMILLO en su libro Tratado de Responsabilidad Civil Tomo Il Pag. 6, lo ha
mencionado:

“Tradicionalmente se ha dicho que la causa extrafia exonera de responsabilidad a quien
aparece como presuntamente responsable, teniendo en cuenta que en determinado
momento el dafio producido debe considerarse como causado por un fenébmeno exterior
a la actividad del agente; por tanto la actividad del demandado no aparece sino como un
simple instrumento de causas anteriores y la causa extrafia, pues, es independientemente
la de la culpabilidad, y solo estéa referida a la causalidad que debe existir entre el hecho
del agente y el dafio producido.

Asimismo, se indica por el citado autor ! que se entiende la causa extrafia como:

! . Tamayo Jaramillo Javier. Libro Tratado de Responsabilidad Civil Tomo Il pag. 16
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“‘un fendbmeno exterior al demandado, que se considera como causa exclusiva del hecho
dafiino, es decir, es preciso demostrar que una causa especifica del dafio es ajena al
demandado”

Dentro de la causa extrafia existen tres clases o formas en las que se puede considerar
como un hecho externo y ajeno a cualquier intervencion por accion y/o omision del
demandado o de quien alega la CAUSA EXTRANA, en donde no existe INCIDENCIA
CAUSAL y donde lo libera de cualquier carga indemnizatoria, las tres formas en que se
puede configurar una causa extrafia son:

- Fuerza Mayor o Caso Fortuito
- El hecho exclusivo de un tercero
- El hecho exclusivo de la victima.

Frente a esta Ultima se ha indicado por el mismo tratadista que?:
“‘cuando la actividad de la victima puede considerarse como causa exclusiva el
dafo, habréa exoneracion total para el demandado poco importa que el hecho de la
victima sea culposo o no?; en este caso ese hecho constituye una fuerza mayor que
exonera totalmente al demandado”.

De igual forma en sentencia del 16 de junio del 2015, SC 7534 con ponencia del
Magistrado Ariel Salazar Ramirez, de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia se
indico lo siguiente:

“2. Se ha dicho que “la participacion de la victima en la realizacion del dafio es la condicion
adecuada y suficiente del mismo y, por tanto, excluyente de la responsabilidad del
demandando, cuando en la consecuencia nociva no interviene para nada la accién u
omisién de este Ultimo, o cuando a pesar de haber intervenido, su concurrencia, fue
completamente irrelevante, es decir que la conducta del lesionado basto para que se
produjera el efecto dafioso o, lo que es lo mismo fue suficiente para generar su propia
desgracia.

(...) la victima, en suma es exclusivamente culpable de su propio infortunio cuando su
conducta (activa u omisiva) es valorada como el factor juridicamente relevante entre
todas las demas condiciones que confluyeron en larealizacion del perjuicio; es decir
gue aunque pueda presentarse una concurrencia de causas en el plano natural- dentro
de las cuales se encuentra la intervencién del demandado, asi de modo pasivo, la
actuacion de aquella es la Unica que posee trascendencia para el derecho, o sea que su
culpa resta toda importancia a los demas hechos o actos que tuvieron injerencia en la
produccion de la consecuencia lesiva.”.

Para el caso que nos ocupa, las circunstancia en las que se presento el siniestro fueron
las siguientes:

El conductor del vehiculo de placas MWO120 se desplaza de manera adecuada,
cuando de manera intempestiva la motocicleta de placas SWX24 aparecio de manera
inesperada, invadiendo el carril en el cual se desplazaba el conductor asegurado,
causando la colision de los dos vehiculos. El accidente se presenta por hecho
exclusivo de la victima, teniendo como argumento las siguientes premisas:

c) Conductor de la motocicleta, JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ que
invade el carril de sentido contrario, en una via recta, plana, doble sentido,
doble calzada, en asfalto y buen estado, seca, con visibilidad normal, a las
21:30 horas aproximadamente.

2 Tratado de responsabilidad Tomo I1. Javier Tamayo Jaramillo pag., 60
3 Jorge Santos Ballesteros, ob. cit
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d) El punto de impacto con el vehiculo asegurado se dio en el su costado lateral
derecho y la zona anterior de la motocicleta, esta situacion se puede corroborar
con las anotaciones realizadas en el IPAT que se suscribio por el accidente:

- Vehiculo No. 2, codificacién No. 104: INVASION DE CARRIL EN SENTIDO
CONTRARIO.

Esto se puede corroborar con el IPAT suscrito el dia del accidente y con los dafios
sufridos por los vehiculos, pero, adicional a esto, lo anteriormente narrado se probara con
el Informe Técnico de Reconstruccion de Accidentes de Transito, caso No. 3972 de
diciembre del 2018, realizado por CESVI COLOMBIA, el cual se aportara al proceso.

Es por ello por lo que se observa que el actor JULIAN ERNESTO GONALEZ CRUZ,
conductor de la motocicleta de placas SWX24, viol6 flagrantemente las siguientes normas
de transito: cédigo 104: Invadir carril en sentido contrario, asi como también el articulo
55 del Codigo Nacional de Transito, el cual establece:

ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda
persona que tome parte en el trAnsito como conductor, pasajero o peaton, debe
comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y
debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que le sean aplicables, asi como
obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito.

Corolario de lo anterior, se puede concluir que la victima en el ejercicio y desarrollo de la
actividad peligrosa como |lo es la conduccién de los vehiculos excedid el riesgo permitido
al infringir las normas de transito al realizar la maniobra como fue el invadir el carril en
sentido _contrario. Fue este el comportamiento de la victima, el factor decisivo en la
colisién del accidente.

Finalmente, solicito al despacho se declare favorablemente la presente excepcion
conforme a los sustentos facticos y probatorios que aqui se expusieron.

2.- FALTA DE LOS ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN LA RESPONSABILIDAD
CIVIL

Solicito al sefior Juez declarar favorablemente la presente excepcién, de acuerdo con lo
siguiente:

Los elementos que estructuran la responsabilidad civil extracontractual, que es objeto de
esta controversia judicial, son: dafo, culpa y nexo de causalidad y no se encuentran
acreditados por la parte actora.

No existe prueba que demuestre la culpa presuntamente atribuida al conductor del
vehiculo MWO120, en virtud de que las partes realizaban o ejecutaban una actividad
peligrosa (conduccién de vehiculos) y con el articulo 167 del codigo general del proceso,
gue hace referencia a la carga de la prueba, lo cual obliga acreditar los tres presupuestos
de la accion civil. Maxime que existe una codificacion No. 104: INVADIR CARRIL EN
SENTIDO CONTRARIO, para el demandante, conductor de la motocicleta de placas
SWX24.

En conclusion, no existe prueba del nexo de causalidad entre el presunto dafio
ocasionado y el actuar del asegurado que obligue a éste y/o a la aseguradora que
represento, a saber, ALLIANZ SEGUROS S.A, a resarcir algun rubro de los pretendidos
por el actor, toda vez que, tal y como se ha venido manifestando, operé una causa extrafia
por HECHO DE LA VICTIMA.
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3.- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A INDEMNIZAR

Solicito sea reconocida esta excepcion de acuerdo con los argumentos expuestos en la
excepcion de mérito anterior; teniendo en cuenta que no se configuran los presupuestos
de la responsabilidad civil extracontractual, ya que para el presente caso es inexistente
la obligacion resarcitoria a cargo de mi representada ALLIANZ SEGUROS S.A., debido a
gue se presentd uno de los eximentes de responsabilidad, a saber, una CAUSA
EXTRANA por HECHO DE LA VICTIMA y mal podria endilgarse responsabilidad a la
aseguradora ALLIANZ SEGUROS S.A

4.- COBRO DE LO NO DEBIDO
Solicito también sea declarada favorablemente esta excepcion.

Al no existir obligacion indemnizatoria, ya que no existe responsabilidad civil
extracontractual en contra de mi poderdante, no hay lugar a cubrir los gastos y perjuicios
reclamados en esta demanda; por lo tanto, existe un cobro de lo no debido y en
consecuencia debe ser igualmente declarada prospera esta excepcion.

5.- EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

Ruego al sefior Juez reconocer a favor de mi poderdante ALLIANZ SEGUROS S.A., toda
otra excepcion gue resultare probada durante el debate procesal. Igualmente pido
aceptar las excepciones propuestas aun cuando correspondan a un nomen juris diferente
al que ha sido utilizado para rotularlas.

Articulo 282 del C.G.P.

“Resolucion sobre excepciones. En cualquier Upo de proceso, cuando el juez
halle probados los hechos que constituyen una excepcion debera reconocerla
oficiosamente en la sentencia, salvo tas de prescripcion, compensacion y
nulidad relativa, Que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva,
se entendera renunciada.

Si el Juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas
las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar los restantes.
En este caso si el superior considera Infundada aquella excepcion resolvera
sobre las otros, aunque quien tal aleg6 no hayo apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacién del acto o
contrato del cual se pretende derivar la relacion debatida en el proceso, el juez
se pronunciara expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre que
en et proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato: en caso
contrario se limitar4 a declarar si es o no fundada lo excepcion.”

PRUEBAS
1.- DOCUMENTALES
Solicito respetuosamente sefior Juez se tengan como pruebas las siguientes:
- Poder y certificado de existencia y representacion legal de ALLIANZ

SEGUROS S.A expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, los
cuales ya aparecen aportados al proceso.
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- Podliza AUTOS LIVIANOS No. 021570026 / 2714 suscrita entre DIEGO
ARISTOBULO LOPEZ SOTO Y ALLIANZ SEGUROS S.A, con vigencia
26/07/2015 hasta 25/07/2016.

- Informe de transito suscrito por el accidente de transito objeto de litigio, el cual
ya fue aportado al proceso.

- Informe Técnico de Reconstruccion de Accidentes de Transito, caso No. 3972
de diciembre del 2018, realizado por CESVI COLOMBIA.

2.- INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito al sefior juez, se fije fecha y hora para llevar a cabo el interrogatorio de parte que
se formularéd de forma verbal o escrita al demandante JULIAN ERNESTO GONZALEZ
CRUZ para gque absuelva las preguntas relacionadas con los hechos de la demanda. Su
direccion aparece en la demanda.

3.- TESTIMONIALES

Solicito al sefior Juez, de manera respetuosa, decrete, practique y tenga en cuenta el
testimonio del agente WILSON CAICEDO HERRERA, con cédula de ciudadania N°
93402602 placa No. 091777, quien suscribi6 el IPAT del siniestro que nos ocupa. Podré
ser notificado en la Oficina de Transito de Ibagué, poniendo de presente al Despacho que
desconozco su direccidn de notificacion electronica.

Asi mismo, manifiesto al Despacho que me reservo el derecho de contrainterrogar a los
testigos solicitados por la parte actora.

4.- PERICIAL

Sefior Juez me permito adjuntar Informe Técnico de Reconstruccion de Accidente de
Transito, Caso No. 3972, elaborado por la empresa CESVI COLOMBIA, frente a los
hechos objeto de este proceso, respecto del vehiculo de placas MWO120 y la motocicleta
de placas SWX24. Dictamen que realiza el estudio de la dinamica del accidente,
trayectorias, velocidades, y causas determinantes del siniestro. Elaborado por la
Reconstructora de Accidentes de Transito Ana Isabel Valencia Pérez y el Lic. William
Corredor Bernal, Jefatura de Investigacion de accidentes. En 38 folios. De conformidad
con lo ordenado en el articulo 226 del C.G.P.

NOTIFICACIONES

Mi poderdante, en la direccion que se encuentra registrada en el mismo libelo
demandatorio.

La suscrita recibira notificaciones en los correos electronicos:
luzangeladuarteacero@hotmail.com y duarteehijosabogsas@ hotmail.com

De sefior Juez,

LUZ ANGELA DUARTE ACERO
C.C. No. 23.490.813 de Chiquinquira
T.P. No. 126.498 del C.S. de la J.
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1. INFORMACION GENERAL DEL ACCIDENTE

La siguiente informacién da a conocer el entorno general bajo el cual se genero el

accidente de transito, objeto de desarrollo del presente informe:

1.1 DATOS GENERALES

A continuacion, se presentan los datos generales del siniestro objeto de estudio:

|D|'a de ocurrencia VIERNES, 20 DE NOVIEMBRE DE 2015 I

IArea / Departamento Urbana / Tolima

Sitio de los hechos / Sector Avenida Ambala a la altura de la calle 106
Gravedad Con Heridos (1)

Clase de accidente. Choque Mliltiple
Hora de Ocurrencia 09:24 a.m. (21:24 Horas)

No. Vehiculos involucrados 2

Fuente: Informe de accidente de transito, No C634057, diligenciado por el patrullero Caicedo
Herrera Wilson, identificado con CC. 93.401.602 y placa 091717.

1.2 VEHICULOS INVOLUCRADOS

En el siniestro en cuestion se involucrados (2) automotores, siendo sus datos de

referencia:

Tipo Marca y Linea Placa

Automovil Kia Rio MWO0120
Motocicleta Honda CBF GWX24

FO-1A-006 SEP 17 4



N7
CESVI COLOMBIA

Centro de Experimentacion y Seguridad Vial Colombia

1.3 PERSONAS INVOLUCRADAS

INFORME R.A.T. 3972

A continuacion, se relacionan las personas involucradas en el accidente.

Vinculo

Vehiculo

Nombre

Estado

Conductor

Lépez Soto Diego Aristdbulo

Pasajero

FO-1A-006 SEP 17
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2. CONDICIONES DEL ACCIDENTE

En el proceso que se siguid en la reconstruccion del accidente de transito, se
contemplaron aspectos relacionados con los diferentes factores que intervinieron en
el mismo, teniendo como punto de partida la informacion externa e interna
recopilada, el relevamiento de datos llevado a cabo en el lugar del accidente, las
fotografias del dia de hechos, el registro y analisis de sefales de transito presentes

en la zona de los hechos.

Informacion externa:

La siguiente informacién es adoptada como material de consulta y es aportada por

el personal solicitante:

> Informe de accidente de transito, No C634057, diligenciado por el patrullero
Caicedo Herrera Wilson, identificado con CC. 93.401.602 y placa 091717.
Acta de entrega del vehiculo.

Asignacion de siniestro.

Asistencia de siniestro.

Asistencia en sitio.

vV V V V V

Documentos de asegurado.
Informacion Interna:

> Asistencia en el lugar del accidente, el dia 01 de diciembre de 2018 por
funcionarios de CESVI COLOMBIA S.A.

» Fichas técnicas de los vehiculos involucrados.
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2.1 CONSIDERACIONES A RESOLVER EN LA RAT.

Analizar las caracteristicas de la via en cuanto a sentidos viales, disefio, estado,
iluminacion y sefalizacion reglamentaria. Evaluar el sentido de circulacion pre-
impacto del rodante involucrado, estudiar forma y lugar de impacto, delimitar la
secuencia de hechos mas probable y analizar la normatividad en relacién a conducta

desplegada por el vehiculo involucrado.

2.2 DESCRIPCION DEL LUGAR.

El accidente tuvo lugar en un tramo de via semirrecto, sobre la avenida Ambala a la

altura de la calle 106, en la ciudad de Ibagué del Departamento del Tolima.

2.3 CONDICIONES DE LA ViA:

Geometria: Recta, plano con bermas

NUmero de calzadas: 1

Numero de carriles: 2

Sentido de circulacion: Doble

Ancho de via: 9.60 m

Estado via: Asfalto, buen estado superficie seca, con

iluminacion artificial buena, (Segun informe de la

autoridad).
Sefializacion horizontal: Inexistente.
Sefializacion vertical: SP -25 “Resalto.”
Otros dispositivos: Inexistente.
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Irculacig . S
Motociclet. AV?Z,\;%”’CUIOZ

Punto de
referencia
poste

Sentido de ¢j o
rculacig i
Motocic| t Av?r;\,\;%hl,culo ;

INFORME R.A.T. 3972

Imagen 2.2 Seializacion de la via sentido occidente-oriente
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Imagen 2.4 Caracteristicas de la via sentido oriente-occidente
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Punto de
referencia

Sentido de Circulacién vehiculo 1
Automdvil) Av. Ambala

Sentido de circulacié i
n vehi
Automovil) Av. A

Imagen 2.6 Senalizacion de la via sentido oriente-occidente
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2.4 SENTIDO DE CIRCULACION DE LOS INVOLUCRADOS.

Segun lo indicado en el croquis de la autoridad, atendiendo al sentido vial del sector
y considerando el registro fotografico de rastros sobre la calzada, se establece en

cuanto a los sentidos de circulacién pre-impacto de los involucrados que:

> El vehiculo 1 (Automdvil), circulaba en sentido oriente — occidente en la
Avenida Ambala a la altura de la calle 106.
> El vehiculo 2 (Motocicleta), circulaba en sentido Occidente — Oriente en la

Avenida Ambala a la altura de la calle 106.

S TN AR TR e T

2N Vehiculo 2 e
! Motocicleta s i
A\ - 2

X ~ ~
AV . 4 e P g
.
$

. /) »
!
R AT X

[ e o e

AASY N
: st 9e s Vehiculo 1 Automavil [

Imagen 2.7 Sentido de circulacion

Nota: Las posiciones seialadas en la anterior imagen son esquematicas y solo pretenden

mostrar el sentido de circulacion de cada vehiculo involucrado.
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2.5 POSICION FINAL DE LOS VEHICULOS INVOLUCRADOS.

INFORME R.A.T. 3972

A continuacion, se muestra el croquis del lugar del accidente, levantado por la

autoridad.

PR3 BTN -
3 AR A
l§

*
|

;. 4. | .
j~ ~.—.(Tr.“:.-_— S

{ |
28]

|
|
i ' b s 4
R s =iy |
i o () Sl (R o
| |
TR R Ul

{
|
f

|
O
|
———
5 \Dh(’m‘":’“"*" ?‘fbcf l B el R ..L:_ E700 5]

| m\,{:ﬁ\OA\’Y) e

Imagen 2.8 Posiciones finales.

En la documentacién aportada no se cuenta con fotografias que evidencien lo

sefalado en el informe de la autoridad de transito.
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2.6 POSICION FINAL DE LOS VEHICULOS INVOLUCRADOS

A continuacién, se presenta el plano topografico de la escena, donde se plasma la

acotacion de evidencia segun informe de la autoridad y asistencia Cesvi.

Zona del
accidente

Imagen 2.9 Plano panoramico de la escena
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Imagen 2.11 Plano detalle de la escena
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Posicion final
vehiculo 2
(Motocicleta)

Punto de referencia
poste B

Imagen 2.12 Plano detalle de la escena
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2.6 RASTROSY EVIDENCIA EN LA ESCENA:

En el informe de la autoridad se fija posicion final de los vehiculos involucrados,
posibles sentidos de circulacion, y como punto de referencia empleado por la

autoridad poste A y poste B.

Punto de referencia i
poste A :

=t Posicién final i
i PR . (e vehiculo 2 i
it 2 (Automovil)

~
¥ i 3

Punto de referencia B I '
poste B

i ER el e}

|

f

OO RAmI S

Posicion final
vehiculo 2
(Motocicleta)

BECaE

N

Bea\ £7,52 e

|

IS BTSN Wy Ly SR
i1 I

D ey

Imagen 2.13 Huellas y evidencias

En la documentacién aportada se cuenta con fotografias que evidencien lo sefialado
en el informe de la autoridad de transito.
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3. ESTUDIO DE LAS
DEFORMACIONES
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3. ESTUDIO DE LAS DEFORMACIONES
El objetivo del estudio es analizar cada una de las deformaciones presentes en los
vehiculos involucrados, para asi poder determinar la mecanica de colisién que roded

el accidente a evaluar.

3.1 VEHICULO 1: TIPO AUTOMOVIL, MARCA KIA RIO, MODELO 2014 DE
PLACAS MWO0120.
En el informe policial de accidentes de transito se establece dafios en el vértice

frontal izquierdo del automotor.

MYy ™h
MIXi0

Zona de
danos

Imagen 3.1 Zona de daiios vehiculo 1 (Automavil)

Dentro del material aportado no se cuenta con fotografias que evidencien lo
sefialado en el informe de la autoridad de transito; en el formulario No. 1 punto 8.8
(descripcidon de dafios materiales del vehiculo) indican algunas afectaciones en el

rodante.
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DUBORAIPCION DANGS MATUHALLS Dk VEHICULO

A. ;’» AL '_\1\.,}:_ \ne ,\Q&: [ E‘{,‘L\Q“‘._Aé—.l{.éﬂ_#__

y : . ) . . N X \

plodd Uooiw delunteio lodo \FQuimig
' a7 -‘ 3

ertuiludy Kompe et Ydo JZ‘?&‘&D

Lo, adid 3. Sleshecn eyipod.

[b‘(j:‘ e, 9ol 13puecdo GebiGho. _,/]_

Imagen 3.2 Zona de dafos vehiculo 1 (Automavil)

"...Guarda barro lado izquierdo abollado y abollado llanta delantera lado izquierdo

estallada bomper delantero lado izquierdo roto, unidad de luz delantera paral
izquierdo abollada...”

Nota: La transcripcidon anterior es fiel copia al documento aportado. Fuente: Informe
policial de accidentes de transito.
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3.2 VEHICULO 2: TIPO MOTOCICLETA, MARCA, HONDA CBF MODELO
2014, DE PLACAS GWX24.

En el informe policial de accidentes de transito se establece dafios en la zona frontal

y la zona lateral izquierda del automotor.

Zona de §
danos

Imagen 3.3 Zona de daiios vehiculo (Motocicleta)

Dentro del material aportado no se cuenta con fotografias que evidencien lo
sefialado en el informe de la autoridad de transito; en el formulario No. 2 punto 8.8
(descripcién de dafios materiales del vehiculo) indican algunas afectaciones en el

rodante.
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1.0 A . ) 1 Iy
Loy copandi, eroiaiay duite ~‘A_,t_\{"_-f/r"f :

( Latala J -
R “'.‘t:-'f'(‘.f,’- CODKOO tuwpee ¢ r\:u,.')l,b '*"\\.,'

\

. ,

LA\ e3 e, Boten  Galon e
b

A

Lot eabuik, dchlada Citacciniie daun ey

rowcs %l oy Toto

Imagen 3.4 Zona de dafios vehiculo 2 (Motocicleta)

"..Barras dobladas estalladas defensa doblada rin delantero doblado tangue
abollado tapas laterales izquierda rotos stop trasero roto cabrilla doblada direccional

delantera izquierda rota cojin roto...”

Nota: La transcripcion anterior es fiel copia al documento original, informe de la
autoridad.

3.3 CONFIGURACION DE IMPACTO

De acuerdo a las posiciones finales de los involucrados, considerando la geometria
de la zona y dadas las zonas de deformaciones registradas sobre sus estructuras, se
determina la configuracién de impacto entre los rodantes siendo 8 el angulo relativo

entre sus trayectorias:
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B =175°+ 5°

Imagen 3.5 Configuracion de impacto
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4. ANALISIS FISICO Y

MATEMATICO DE LA MECANICA

DE COLISION
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4. ANALISIS FISICO Y MATEMATICO DE LA MECANICA DE
COLISION
4.1 MECANICA DE COLISION

Con base en lo consignado en el informe de la autoridad, atendiendo a los sentidos
viales del sector, dada la posicion relativa del rodante al momento del impacto con
el objeto fijo presente en el disefo vial (Separador de calzadas) y la demas

informacion allegada, se determina lo siguiente:
4.1.1 Pre-impacto
> El vehiculo 1 (Automdvil), circulaba en sentido oriente — occidente en la
Avenida Ambala a la altura de la calle 106 de la ciudad de Ibagué.

> El vehiculo 2 (Motocicleta), circulaba en sentido Occidente — Oriente en la

Avenida Ambala a la altura de la calle 106 de la ciudad de Ibagué.

—
B

%X %t %A 7t
B, R ST IR S TR S AR
PO Vehiculo 2 207
by Motocicleta )
I e YT T VD OV
T E oy by v
s 4 7 i

g ; A A A

[ LAY, L AR/ L
‘ 4| Vehiculo 1 Automdvil |3

s | L [ Loy [ LA A (Lo

Imagen 4.1 Pre-impacto

Nota: Las posiciones seialadas en la anterior imagen son esquematicas y solo pretenden
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mostrar el sentido de circulaciéon de cada vehiculo involucrado.

4.1.2 Impacto

A partir de la posicion final de los vehiculos, teniendo en cuenta el sentido vial del
vehiculo 1 (Automovil) y vehiculo 2 (Motocicleta), la forma de contacto, las
condiciones, la geometria de la zona, y la forma de interaccion entre rodantes se

determina el lugar de impacto:

t

S5 LV AV

3 ‘ Vehiculo 2 Motocicleta,
{58 Momento del Impacto

1
.

iy

4 Vehiculo 1 Automavil,
98 Momento del Impacto

Imagen 4.2 Zona impacto

De acuerdo a la ubicacién de los vehiculos al momento del impacto, y teniendo en
cuenta el disefo y caracteristicas de la via, se tiene que este se da en el espacio de

transito del Automovil.
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Imagen 4.3 Zona impacto

4.1.3 Post Impacto

Producto del contacto entre rodantes, el vehiculo 1 Automovil continua su trayectoria
sin generar ningun tipo de huella producto de su transito, hasta ubicarse en posicion
final, mientras la motocicleta empieza un proceso de vuelco hacia su costado

derecho deslizandose hasta su posicion final.
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' ) g

Vehiculo 2 Motocicleta, — . ) -
Post Impacto Vehiculo 1 Automévil, 8
| Post Impacto

ff==n K i
|8 5 iy g ]
, 0 e S0 2 TR Nt
< TN LM 04
R OATET.E bV [
/ e $ i
T AR F rANE

Imagen 4.4 Trayectorias pos-impacto

. Vehiculo 1 Automovil, ¥
‘ Posicién Final

Vehiculo 2 Motocicleta,
Posicién Final

Imagen 4.5 Post Impacto
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Vehiculo 2 Motocicleta,
Momento del Impacto

Vehiculo 2 Motocicleta,
Posicion Final

G

Imagen 4.6 Mecanica de Colision

)

Vehiculo 1 Automovil, ¥
Posicion Final

0 ]) (11
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4.2 ANALISIS DE FACTORES RELEVANTES

4.2.1 Calculo de velocidad de vehiculo 1 (Automovil)

Considerando que desde el impacto el Automdvil recorre una distancia del orden de
9.4m hasta su posicidn final sin generar ningun tipo de huella producto de su
transito, dadas las caracteristicas de la via, del automotor y apelando al teorema del
trabajo y la energia que indica cuanta energia requiere el vehiculo para detenerse
en este espacio, se calcula la velocidad minima de este al momento del impacto,

atendiendo a la siguiente formulacién:

v = 3.6,/2ugl

Donde:

V: Velocidad de transito del Automovil.
g: Aceleracion de la gravedad (Tomada como 9.8 m/s?)
M: Coeficiente de frenado por rodado (0.2 y 0.3)

I: Distancia Huella de frenado (9.4 m)

A partir de los anteriores argumentos se establece que la velocidad de la motocicleta
al momento del impacto se encontraba en el orden de 25'km/h. Dadas las
caracteristicas de la zona donde ocurren los hechos el automotor no excedia la

velocidad permitida para la zona al momento de los hechos.*

T Promedio entre 22 km/h y 27 km/h
* Articulo 106 Codigo Nacional de Transito
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J »
e |

Vehiculo 2 Motocicleta,
Posicion Final

Vehiculo 1 Automavil,

Momento del Impacto,

velocidad del orden de
25km/h

Imagen 4.7 Velocidad del Vehiculo 1 Automavil

4.2.2 Calculo de velocidad de vehiculo 1 (Motocicleta)

Considerando que desde el impacto la Motocicleta comienza un proceso de vuelco y
roto traslacion hasta su posicion final y recorre una distancia en este proceso una
distancia del orden de 7.4m, dadas las caracteristicas de la via, del automotor y
apelando al teorema del trabajo y la energia que indica cuanta energia requiere el
vehiculo para detenerse en este espacio, se calcula la velocidad minima de este al

momento del impacto, atendiendo a la siguiente formulacion

v = 3.6,/2ugl

Donde:
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V: Velocidad de transito de la motocicleta.
g: Aceleracion de la gravedad (Tomada como 9.8 m/s?)
M: Coeficiente de frenado por rodado (0.35 y 0.5)

I: Distancia Huella de frenado (7.4 m)

A partir de los anteriores argumentos se establece que la velocidad de la motocicleta

al momento del impacto se encontraba en el orden de 298 km/h.

Vehiculo 2 Motocicleta,

Momento del Impacto,

Velocidad del orden de
29km/h

Vehiculo 2 Motocicleta, s

Posicion Final

)

-, 2 VA,

— — -

—— Vehiculo 1 Automdvil, [
Momento del Impacto

{

Imagen 4.8 Velocidad del Vehiculo 2 Motocicleta

8 Promedio entre 26 km/h y 31 km/h
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Dadas las caracteristicas de la zona donde ocurren los hechos el automotor no

excedia la velocidad permitida para la zona al momento de los hechos. ™

4.2.3 Estado de la via.

La autoridad acota que el estado de la via es bueno, que estaba seca al momento de
los hechos y cuenta con buena iluminacidn artificial y no acoto ningin elemento que
impidiera o disminuyera la visibilidad entre los involucrados. Adicionalmente acota que

existen reductores sin embargo estos no son diagramados en el bosquejo.

OO0
(|

* Articulo 106 Cédigo Nacional de Transito
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4.2.4

Imagen 4.9 Condiciones de la via

Visibilidad.

INFORME R.A.T. 3972

A continuacion, se procede a evaluar la ubicacién de los rodantes momentos previos

a los hechos si estos circularan a velocidad constante, para verificar la visibilidad.

X =vt
Dénde:
X= ubicacién previa
V= velocidad de transito
T= Tiempo 1.5s
item V(km/h) | Ubicacion 1.5s
Automoéwvil 25.0 10.4 m
Motocicleta 29.0 12.1m

FO-

IA-006 SEP 17

Ubicacién del Vehiculo 2
% Motocicleta, 1.5s antes del
Impacto

5

088  Vehiculo 2 Motocicleta,
d Momento del Impacto 57
.I "/ }
e

4
4 Vehiculo 1 Automdvil
] Momento del Impacto

8 Ubicacion del Vehiculo 1 petde
Automdvil, 1.5s antes
del Impacto

¥ 1

34



N7
CESVI COLOMBIA

Centro de Experimentacion y Seguridad Vial Colombia

INFORME R.A.T. 3972

Imagen 4.10 Visibilidad

Bajo tales condiciones y atendiendo a lo acotado por la autoridad se determina que las

condiciones de la via eran adecuadas para el transito de los involucrados en la zona.

4.2.5 Analisis de la codificacion de la autoridad.

En el numeral 11 del IPAT Hipétesis la autoridad codifica al vehiculo 2 (Motocicleta)

con el codigo 104 “Adelantar invadiendo carril de sentido contrario”.

ESPECIFICAR ;CUAL?

|
SRR ISR T >

Imagen 4.11 Codificacion de la autoridad

Se concluye que la hipotesis planteada por la autoridad para la motocicleta es
coherente con la mecanica del accidente dado que el impacto se da en el espacio de

transito del vehiculo 1 Automovil.
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Centro geométrico de la Vehiculo 1 Automdvil, &%
via Momento del Impacto i

Imagen 4.12 Centro Geométrico de la Via
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5. CONCLUSIONES
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5. CONCLUSIONES.

Las conclusiones de este informe se basan completamente en el andlisis realizado
por Cesvi Colombia y en la informacion objetiva con que se contd para la realizacion

del caso.

1. De acuerdo a la ubicacion de los vehiculos al momento del impacto, y
teniendo en cuenta el disefo y caracteristicas de la via, se tiene que este se

da en el espacio de transito del Automdvil.

2. A partir del analisis fisico se obtiene que al momento del impacto:

o El vehiculo 1 (Automovil) transitaba como minimo a una velocidad del
orden 25 km/h.

o Elvehiculo 2 (Motocicleta) transitaba como minimo a una velocidad del
orden 29 km/h.

3. Los rodantes involucrados en los hechos no excedian el limite de velocidad

establecido para la zona.

4. El andlisis a las condiciones de la via determind que estas eran adecuadas

para su transito dentro de su respectiva zona de circulacion.

Los resultados de los calculos y/o analisis que se realizaron en el presente informe

dependen en su totalidad de la informacién recibida.
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Reconstructora Jefatura RAT

NOTA: Antes de incorporar este Informe en un proceso Penal o Civil, comunicarse con
Cesvi Colombia. Bogota (1) 7420666 Ext. 0149 / 0159.
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estudio de accidentes de transito 20 horas, enero de 2018.

e Experiencia de 1 afio en reconstruccion y analisis de Accidentes de Transito,
donde ha realizado mas de 100 casos de Reconstruccién a nivel Nacional.
2018 — 20109.

e Prestacion de Servicio Cesvi Pruebas (Asistencia inmediata al lugar del
Accidente).

e Participacidon 7° congreso latinoamericano de fisica médica, septiembre de
2016.

e English Discovery Basico Nivel II, Servicio Nacional de aprendizaje SENA, 120
horas, junio de 2009
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Curriculum LIC. William Corredor Bernal

Profesion: Licenciado en Fisica de la Universidad Distrital Francisco José
de Caldas. Cargo: Coordinador de Seguridad Vial, Centro de
experimentacion y Seguridad Vial de Colombia “"CESVI COLOMBIA S.A.

e Capacitacion en Seguridad Vial recibida en Bogotda en el Centro de
Experimentacién y Seguridad Vial, CESVI COLOMBIA S.A., en temas de
reconstruccion de accidentes de transito, manejo preventivo, campaiias en
prevencion vial y relevamiento de datos en accidentes de transito. 200 Horas.
Marzo de 2008.

e Capacitacion en el manejo de Vista FX, Reconstructor 98 y Hawkeye, software
especializados para la Reconstruccion de Accidentes de Transito y
fotogrametria. 2008

e Capacitacion en estudio de mecanica de colision como herramienta para el
estudio de accidentes de transito 20 horas. Marzo de 2008.

e Experiencia de 14 afos en Reconstruccién de Accidentes de Transito, donde
ha realizado mas de 1000 casos de Reconstruccién a nivel Nacional. 2008 —
2022.

e Prestacion de Servicio Cesvi Pruebas (Asistencia inmediata al lugar del
Accidente).

e Capacitacion en Homogenizacion de Peritos 1 (Valoracion de dafios en
automdviles) en CESVI COLOMBIA S.A. 2010.
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6. ANEXOS
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ANEXO 1: CARACTERISTICAS TECNICAS

VEHICULO 1: Automévil Kia Rio

Largo 4045 | mm

Ancho 1720 | mm
Distancia entre ejes 2570 [mm
Alto 1455 | mm

Fuente: https://www.cochesyconcesionarios.com/fichas/kia/rio-2011/70774170001-prestaciones-
dimensiones.html

VEHICULO 1: Motocicleta Honda CBF

Largo 1955 |mm

Ancho 760 |mm
Distancia entre ejes 1270 | mm
Alto 1110 {mm

Fuente: https://www.motofichas.com/marcas/honda/cbf125

ANEXO 2: CALCULOS
Calculo de velocidad de vehiculo 1 (Automavil)

v = 3.6,/2ugl
Doénde:
V: Velocidad de transito del Automavil.
g: Aceleracion de la gravedad (Tomada como 9.8 m/s?)

M: Coeficiente de frenado por rodado (0.2 y 0.3)
I: Distancia Huella de frenado (9.4 m)
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Calculo de velocidad de vehiculo 1 (Motocicleta)

v = 3.6,/2ugl

Donde:

V: Velocidad de transito de la motocicleta.
g: Aceleracidn de la gravedad (Tomada como 9.8 m/s?)
M: Coeficiente de frenado por rodado (0.35 y 0.5)

I: Distancia Huella de frenado (7.4 m)

Visibilidad

X =vt
Dénde:
X= ubicacién previa

V= velocidad de transito

T= Tiempo 1.5s
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28/2/23, 12:53 Correo: Juzgado 02 Civil Circuito - Tolima - Ibagué - Outlook

Contestacion de demanda y del llamamiento en garantia. Proceso verbal de JULIAN
ERNESTO GONZALEZ CRUZ y/s. Rad. 2022-00189-00

luz angela duarte acero <luzangeladuarteacero@hotmail.com>
Lun 27/02/2023 4:53 PM
Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Tolima - Ibagué <j02cctoiba@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Eduardo Andres Gomez Gaitan <eangomezg@gmail.com>;julianaudio769@gmail.com <julianaudio769@gmail.com>;Diego
Lopez <diegolopezsoto29@gmail.com>;angela rondon <angelarondon14@hotmail.com>

Buena tarde

Sefiores

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

E.S.D.

Referencia: Proceso verbal de R. C. E. DE JULIAN ERNESTO GONZALEZ CRUZ y
otros contra DIEGO ARISTOBULO LOPEZ SOTO y ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A.

Radicado: 730013103002-2022-00189-00

Como apoderada especial de compafiia ALLIANZ SEGUROS S.A., segun poder aportado al
proceso, estando dentro del término legal allego al despacho escritos con la contestacion de
la demanda y del llamamiento en garantia formulado por el sefior DIEGO ARISTOBULO
LOPEZ SOTO, anexando los documentos enunciados en el acapite

correspondiente. Ténganse en cuenta.

Copio a las partes cuyos correos electrénicos enunciados en la demanda y en la contestacion.
FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO.

Con todo respeto,

LUZ ANGELA DUARTE ACERO
C.C. N° 23.490.813 de Chiquinquira
T.P. N° 126.498 del C.S. de la J.

khkkhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhhdhdhdhhddhrhhhhhrhhhhhhdddhdrhrrhrrhrdtss

LUZ ANGELA DUARTE ACERO

Gerente

DUARTE E HIJOS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

Carrera 3 N°12-36 Centro Comercial Pasaje Real Of. 309. Ibagué
Teléfono 2632436 - Fax 2655211

Celular 310 2141695

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYWMTRmMYmZhLTNjYjYINGRIOS04ZmZmLWQONDMyODKyYjViINgAQAD %2FWWNPzMZVDvuSK2Irt...  1/1



