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Doctor N )
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota D.C.

E.S.D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Radicado: 110013103004202300435-00

Demandante: Emma Moncada de Lozano C.C. 27.587.984
Alvaro Lozano Moncada C.C.79.317.779
Ana Yanyr Lozano Moncada C.C.60.354.733
Noreley Maria Lozano Moncada C.C. 37.342.602
Kurmann Lozano Moncada C.C. 88.196.469

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes identificado con cédula de

ciudadania No. C.C. 1.102.360.513

E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS.
identificada con NIT. 900582036-6 representada por JUAN
CARLOS BARRAGAN ROA identificado con C.C. No.
80542073

ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con NIT.
860026182-5 y representada por GONZALO DE JESUS
SANIN POSADA identificado con C.C. No. 19216312

Obrando en calidad de apoderado judicial de la parte actora acudo de manera
respetuosa ante su despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo
93 del Cdédigo General del Proceso para allegar reforma de la demanda.

Para los efectos de la disposicion procesal mencionada en parrafo
precedente, se allega integrada en un solo escrito.

Atentamente,

EVER FERNEY A VILLAMIZAR
cle-No. 1.090.465.806 de Clicuta
T.P. 266.664 del C.S. de la J.

N.R.
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Doctor N )
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota D.C.

E.S.D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Radicado: 110013103004202300435-00

Demandante: Emma Moncada de Lozano C.C. 27.587.984
Alvaro Lozano Moncada C.C.79.317.779
Ana Yanyr Lozano Moncada C.C.60.354.733
Noreley Maria Lozano Moncada C.C. 37.342.602
Kurmann Lozano Moncada C.C. 88.196.469

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes identificado con cédula de

ciudadania No. C.C. 1.102.360.513

E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS.
identificada con NIT. 900582036-6 representada por JUAN
CARLOS BARRAGAN ROA identificado con C.C. No.
80542073

ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con NIT.
860026182-5 y representada por GONZALO DE JESUS
SANIN POSADA identificado con C.C. No. 19216312

EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR identificado con cédula de ciudadania
No. 1.090.465.806 de Cucuta y T.P. No. 266.664 del C.S. de la J. actuando
en calidad de apoderado de los sefiores EMMA MONCADA DE LOZANO
identificada con cédula de ciudadania No. 27.587.984, ALVARO LOZANO
MONCADA identificado con cédula de ciudadania No. 79.317.779, ANA
YANYR LOZANO MONCADA identificada con cédula de ciudadania No.
60.354.733, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA identificada con cédula
de ciudadania No. 37.342.602, y KURMANN LOZANO MONCADA
identificado con cédula de ciudadania No. 88.196.469, segun poderes que se
adjuntan a la presente formulo reforma de la demanda de responsabilidad
civil extracontractual con pretensiones declarativas y de condena en contra
de ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. No.
1.102.360.513 de Piedecuesta (Santander), E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE
CARGA S.A.S. identificada con NIT. 900582036-6 representada por JUAN
CARLOS BARRAGAN ROA identificado con C.C. No. 80542073, y ALLIANZ
SEGUROS S.A. identificada con NIT. 860026182-5 y representada por
GONZALO DE JESUS SANIN POSADA identificado con C.C. No. 19216312
para que se les declare responsables por los perjuicios causados derivados
del fallecimiento del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) a
consecuencia de accidente de transito, y en virtud a tal declaratoria, se les
condene al pago de los mismos, de conformidad con los siguientes

Calle11No.3-44Edif.Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 | fundacionleganamos@gmail.com



5

1. HECHOS:

PRIMERO: El dia 17 de marzo de 1963 la sefiora EMMA MONCADA DE
LOZANO contrajo matrimonio con el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ
(Q.E.P.D.).

SEGUNDO: Los sefiores EMMA MONCADA DE LOZANO y ALVARO
LOZANO FLOREZ convivieron en matrimonio eclesial compartiendo techo,
lecho y mesa de manera permanente, singular e ininterrumpida desde el 17
de marzo de 1963 hasta el dia 30 de diciembre de 2019.

TERCERO: Los demandantes ALVARO LOZANO MONCADA, ANA YANYR
LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA, y KURMANN
LOZANO MONCADA son hijos de los sefiores EMMA MONCADA DE
LOZANO y ALVARO LOZANO FLOREZ.

CUARTO: El 19 de noviembre de 2019 el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ
(Q.E.P.D.) fue atropellado por el vehiculo de servicio publico clase camion,
de placa WFD156.

QUINTO: El siniestro acaecido el dia 19 de noviembre de 2019 ocurri6 en el
Municipio de Los Patios, Norte de Santander en el KM 129+300 de la Via
Nacional Pamplona - Cucuta Sector Los Vados.

SEXTO: El vehiculo de servicio publico de placa WFD156 transitaba por el
carril izquierdo de la calzada.

SEPTIMO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 68 y 88 del Cédigo
de Transito por el riesgo que entrafa la actividad es deber de estos vehiculos
transitar por el carril derecho

OCTAVO: El 19 de noviembre de 2019 el vehiculo de servicio publico clase
camion, de placa WFD156 era conducido por el sefior ROBINSON YADIR
NINO JAIMES.

NOVENO: Para el dia 19 de noviembre de 2019 E.L.C. ENLACE LOGISTICO
DE CARGA S.A.S. fungia como propietaria del vehiculo de servicio publico
clase camion, de placa WFD156.

DECIMO: Para el dia 19 de noviembre 2019 el vehiculo de servicio publico
clase camién, de placa WFD156 se encontraba amparado por Seguro de
Automoviles Categoria-Pesado Transporte Mercancia de Terceros — Pdliza
N°® 022425720 / 9 — expedida por ALLIANZ SEGUROS S.A.

DECIMO PRIMERO: El Seguro de Automdviles Categoria-Pesado
Transporte Mercancia de Terceros — Pdliza N° 022425720 / 9 — expedida por
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ALLIANZ SEGUROS S.A. consagra el amparo de Responsabilidad Civil
Extracontractual.

DECIMO SEGUNDO: Para el dia 19 de noviembre 2019 el vehiculo de
servicio publico clase camién, de placa WFD156 contaba con Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito — SOAT Pdliza No. 1500102211601.

DECIMO TERCERO: El dia 19 de noviembre de 2019, por la gravedad de
sus lesiones, el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ fue trasladado a la
CLINICA SANTA ANA S.A. de la ciudad de Cucuta quedando registrado su
ingreso a la IPS a las 05:17 a.m. en las siguientes condiciones:

“ENFERMEDAD ACTUAL: PACIENTE INGRESA TRAIDO POR
PERSONAL PARAMEDICO, EN CAMILLA, SIN COLLAR CERVICAL
(REFIEREN SE LO RETIRQO), SIN CAMILLA RIGIDA, COMENTA EL
CONDUCTOR DEL VEHICULO TIPO CAMION, EL PACIENTE SE LE
ATRAVESO A LA VIA Y A PESAR DE INTENTAR ESQUIVARLO LO
GOLPEO ARROJANDOLO AL FRENTE UNOS METROS, EN EL
MOMENTO POSTERIOR AL TRAUMA NOTAN AGITADO,
DESORIENTADO, AL INGRESO  SOMNOLIENTO, CON
ESCORIACIONES EN REGION FRONTAL DERECHA Y HEMATOMA
PERIOCULAR DERECHO, PACIENTE NO PORTA DOCUMENTO DE
IDENTIFICACION, AL INGRESO SOMNOLIENTO, NO HAY
RESPUESTA A INTERROGATORIOQO.”

DECIMO CUARTO: El dia 19 de noviembre de 2019 el sefior ROBINSON
YADIR NINO JAIMES, conductor del vehiculo de servicio publico clase
camion de placa WFD156, se abstuvo de suministrar la poliza SOAT No.
1500102211601 del vehiculo que conducia y demas documentos requeridos
para que la atencién médica del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ se
efectuara con cargo a dicho Seguro Obligatorio De Accidentes de Transito.

DECIMO QUINTO: El dia 19 de noviembre de 2019 en la IPS Clinica Santa
Ana S.A. el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ recibié atencién médica de las
lesiones que le fueron causadas en el accidente de transito, con cargo a
Salud Vida EPS SAVIDA1Tipo Afiliado: SUBSIDIADO.

DECIMO SEXTO: El dia 19 de noviembre de 2019 en la IPS Clinica Santa
Ana S.A. al seifior ALVARO LOZANO FLOREZ se le determiné lo siguiente
frente a su estado de salud:

DIAGNOSTICOS

- HEMORRAGIA SUBDURAL TRAUMATICA

- OTROS TRAUMATISMOS DE LA CABEZA ESPECIFICADOS

- PEATON LESIONADO POR COLISION CON VEHICULO DE
TRANSPORTE PESADO O AUTOBUS: ACCIDENTE DE
TRANSITO
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- TRAUMATISMOS SUPERFICIALES MULTIPLES, NO
ESPECIFICADOS

CONCEPTO
SE REALIZA VALORACION POR SOLICITUD DEL SERVICIO

PACIENTE CON TEC SEVERO SECUNDARIO A ACCIDENTE DE
TRANSITO QUIEN AL ESTUDIO IMAGENOLOGICOS: PRESENTA
HEMORRAGIA SUBDURAL PARIETAL IZQUIERDO, POSTERIOR
DURANTE LA EVOLUCION PRESENTA CONVULSION TONICO
CRONICA, QUIEN ANTE LA ALTERACION DE SU ESTADO
NEUROLOGICO, SE PROCEDE ASEGURAR VIA AEREA, SS
VALORACION POR UCI, SS VALORACION POR NEUROCX

PLAN DE MANEJO
INTUBACION OROTRAQUEAL
MONITORIZACION CONTINUA
SS VALORACION POR UCI

DECIMO SEPTIMO: El dia 19 de noviembre de 2019 por la gravedad de sus
lesiones el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ fue trasladado a Sala de
Reanimaciéon “BAJO SOPORTE DE SEDOANALGESIA, SOPORTE
VENTILATORIO INVASIVO PRODUCTO DE ACCIDENTE DE TRANSITO
EN CALIDAD DE PEATON CON DIAGNOSTICO DE HEMATOMA
SUBDURAL TRAUMATICO F-T-P IZQUIERDO CON AREA DE ISQUEMIA
FRONTAL ANTIGUA DERECHA CON FRACTURA DE HUESO FRONTAL”.

DECIMO OCTAVO: El dia 19 de noviembre de 2019 a las 12:32 p.m. el
galeno JAIME ENRIQUE RUA CALVO, médico general de la IPS Clinica
Santa Ana S.A. conceptud lo siguiente frente a las delicadas condiciones del
sefior ALVARO LOZANO FLOREZ:

“Paciente que se encuentra en estado critico derivado de lo avanzado
de la enfermedad actual, severidad de trauma encefalico (...) situacion
que lo mantiene en riesgo de mortalidad. Valorado por neurocirugia
quien indica manejo quirargico. Se valora por peticion del servicio de
urgencias situacion con la que se esta de acuerdo. Por el momento
no _disponemos de camas en la unidad por lo cual se debe
continuar el manejo integral de paciente critico en sala de
reanimacion _mientras disponemos de camas o por el contrario
iniciar proceso de remisién a institucién con la que se encuentre
disponible el servicio...

PLAN DE MANEJO

CONTINUAR MANEJO INTEGRAL DE PACIENTE CRITICO EN
SERVICIO DE URGENCIA HASTA LOGRAR DISPONIBILIDAD DE
CAMA O REMISION A IPS QUE CUENTE CON DICHO SERVICIO.”
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DECIMO NOVENO: El dia 20 de noviembre de 2019 pasadas las 6:11 a.m.
el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ fue trasladado a una Unidad de
Cuidados Intensivos — UCI, es decir, 24 horas después de su ingreso a la IPS
Clinica Santa Ana S.A. aun cuando se indic6 la valoracién y traslado a unidad
de cuidados intensivos desde su ingreso.

VIGESIMO: Por la gravedad de las lesiones que sufrié en el siniestro ocurrido
el 19 de noviembre de 2019, el sefior ALVARO LOZANO FLOREZ fue
sometido a procedimientos quirurgicos los dias 19 de noviembre, 29 de
noviembre, 1 de diciembre, y 19 de diciembre de 2019.

VIGESIMO PRIMERO: El dia 4 de diciembre de 2019 el galeno JAVIER
HUMBERTO GRANADOS VILLAMIZAR, médico general de la IPS Clinica
Santa Ana S.A. conceptud lo siguiente frente a las delicadas condiciones del
sefior ALVARO LOZANO FLOREZ:

“PACIENTE QUIEN PERSISTE ESTABLE EN EVOLUCION. POR EL
MOMENTO, SE CONTINUA CON EL MANEJO INTEGRAL EN UCI
DEL PACIENTE CRITICO, EN CONJUNTO CON NEUROCIRUGIA, Y
ANTE AUSENCIA DE CONVENIOS ADMINISTRATIVOS CON
SALUD VIDA, AUN CONTINUAMOS PENDIENTE DE QUE LA EPS
REALICE LA REMISION A IPS DE SU RED. SITUACION
INFORMADA A LA FAMILIA DEL PACIENTE.”

VIGESIMO SEGUNDO: La historia clinica del sefior ALVARO LOZANO
FLOREZ expedida por la Clinica Santa Ana S.A. da cuenta de multiples
inconvenientes de tipo administrativos ocurridos durante la instancia y
hospitalizaciéon del mencionado sefior derivados de la falta de convenios con
la EPS Salud Vida con cargo a la cual se presto la atencién médica al sefior
ALVARO LOZANO FLOREZ.

VIGESIMO TERCERO: Los inconvenientes ocurridos durante la instancia y
hospitalizacion del sefior LOZANO FLOREZ derivados de la falta de
convenios con la EPS Salud Vida, no se habrian presentado de haber
suministrado el conductor ROBINSON YADIR NINO JAIMES, la péliza SOAT
No. 1500102211601 del vehiculo que conducia y demas documentos
requeridos para que la atencidon médica de la victima del siniestro se
efectuara con cargo a dicho Seguro Obligatorio De Accidentes de Transito.

\[IGESIMO CUARTO: El dia 30 de diciembre de 2019 fallecio el sefior
ALVARO LOZANO FLOREZ en la IPS Clinica Santa Ana S.A. quedando
consignada como causa de su fallecimiento la siguiente:

“PACIENTE QUIEN PESE A ESFUERZO TERAPEUTICO
REALIZADO DURANTE SU ESTANCIA HOSPITALARIA NO
RESPONDE A MANEJO MEDICO Y HACE PARO
CARDIORRESPIRATORIO, NO RESPONDE A REANIMACION Y
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FALLECE EL DIA DE HOY 30/12/2019 A LAS 23 HORAS. SE AVISA
A LA FAMILIA'Y SE PASA PACIENTE A LA MORGUE PARA
LEVANTAMIENTO POR LA FISCALIA”

VIGESIMO QUINTO: El sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) desde
el momento en que fue victima del siniestro vial acaecido el dia 19 de
noviembre de 2019 hasta su fallecimiento el dia 30 de diciembre de la misma
anualidad, padecié una serie de afecciones emotivas, alteraciones de la
personalidad, sufrimiento espiritual, afliccion, pena, desolacién e impotencia
por cuenta de los intensos dolores que le provocaban las graves lesiones que
le fueron propinadas en el siniestro.

VIGESIMO SEXTO: El sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) desde
el momento en que fue victima del siniestro vial acaecido el dia 19 de
noviembre de 2019 hasta su fallecimiento el dia 30 de diciembre de la misma
anualidad, fue afectado en sus condiciones de existencia, pues estuvo
imposibilitado para convivir con normalidad con su compariera de vida e hijos
estando cohibido de hablar con ellos, reir, disfrutar las actividades cotidianas
con sus seres queridos, tales como compartir, salir, departir con su pareja y
disfrutar en familia.

VIGESIMO SEPTIMO: El sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.)
desde el momento en que fue victima del siniestro vial acaecido el dia 19 de
noviembre de 2019 hasta su fallecimiento el dia 30 de diciembre de la misma
anualidad, sufri6 un menoscabo en su derecho fundamental a la dignidad
humana, por cuenta de los intensos dolores que le provocaban las graves
lesiones que le fueron propinadas en el siniestro vial.

VIGESIMO OCTAVO: La sefiora EMMA MONCADA DE LOZANO ha
padecido después del hecho danino una serie de afecciones emotivas,
alteraciones de la personalidad, sufrimiento espiritual, afliccion, pena,
desolacion e impotencia derivado al fallecimiento de su esposo el sefor
ALVARO LOZANO FLOREZ.

VIGESIMO NOVENO: La sefiora EMMA MONCADA DE LOZANO como
consecuencia del hecho dafino ha sido gravemente afectada en sus
condiciones de existencia, pues fue privada irremediablemente de continuar
su convivencia junto al sefior ALVARO LOZANO FLOREZ quien fue su
esposo por 56 anos, y de forma permanente se encuentra impedida para
continuar realizando las actividades cotidianas con quien fuera su companero
de vida, actividades tales como compartir fechas especiales, cumpleanos,
salir, departir con su pareja y disfrutar en familia.

TRIGESIMO: La sefiora EMMA MONCADA DE LOZANO sufrié un
menoscabo en su derecho fundamental a la dignidad humana, debido al
fallecimiento de quien en vida fue su esposo y compafiero de vida, ALVARO
LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.).
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TRIGESIMO PRIMERO: Los sefiores ALVARO LOZANO MONCADA, ANA
YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA vy
KURMANN LOZANO MONCADA en calidad de hijos del sefior ALVARO
LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) han padecido después del hecho dafiino una
serie de afecciones emotivas, alteraciones de la personalidad, sufrimiento
espiritual, afliccion, pena desolacion e impotencia como consecuencia del
fallecimiento de su padre.

TRIGESIMO SEGUNDO: Los sefiores ALVARO LOZANO MONCADA, ANA
YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA vy
KURMANN LOZANO MONCADA en calidad de hijos del sefior ALVARO
LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) como consecuencia del hecho dafino han sido
gravemente afectados en sus condiciones de existencia, pues
irremediablemente se encuentran impedidos para continuar realizando las
actividades cotidianas con las que disfrutaban de su relacién con su padre,
tales como compartir fechas especiales, cumplearnos, salir, departir en
familia, entre otras.

TRIGESIMO TERCERO: Los sefiores ALVARO LOZANO MONCADA, ANA
YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA vy
KURMANN LOZANO MONCADA en calidad de hijos del sefior ALVARO
LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) sufrieron un menoscabo en sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, debido al fallecimiento de quien en vida
fue su padre.

TRIGESIMO CUARTO: El dia 9 de diciembre de 2021 se formuld la
respectiva reclamacion ante ALLIANZ SEGUROS S.A.

TRIGESIMO QUINTO: Vencido el término concedido por el articulo 1080 del
Codigo de comercio ALLIANZ SEGUROS S.A. no realizé el pago de la
indemnizacion contemplada en el contrato de seguro.

2. PRETENSIONES

PRIMERA: DECLARAR civil, solidaria y extracontractualmente responsable
a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE
CARGA S.A.S. por los perjuicios inmateriales causados al sefior ALVARO
LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D) derivados del siniestro ocurrido el 19 de
noviembre de 2019.

SEGUNDA: DECLARAR civil, solidaria y extracontractualmente responsable
a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE
CARGA S.A.S. por los perjuicios materiales e inmateriales causados a la
sefiora EMMA MONCADA DE LOZANO en su condicion de esposa del sefor
ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) y a los sefiores ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO

Calle11No.3-44Edif.Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 | fundacionleganamos@gmail.com



5

MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA en su condicion de hijos del
sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) derivados del siniestro ocurrido
el 19 de noviembre de 2019.

TERCERA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente a la
sucesion iliquida del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ representada por
su esposa EMMA MONCADA DE LOZANO y por sus hijos ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO
MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA, por concepto de perjuicios
morales la siguiente suma de dinero:

| ALVARO LOZANO FLOREZ | 100 SMLMV |

La anterior suma debera ser debidamente indexada desde el momento de
ocurrencia del dano hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagada.

CUARTA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente a la
sucesion iliquida del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ representada por
su esposa EMMA MONCADA DE LOZANO y por sus hijos ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO
MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA, por concepto de afo de vida
de relacion la siguiente suma de dinero:

| ALVARO LOZANO FLOREZ | 200 SMLMV |

La anterior suma debera ser debidamente indexada desde el momento de
ocurrencia del dafo hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagada.

QUINTA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente a la
sucesion iliquida del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ representada por
su esposa EMMA MONCADA DE LOZANO y por sus hijos ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO
MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA, por concepto de vulneracion
de derechos fundamentales de proteccidn constitucional la siguiente suma de
dinero:

| ALVARO LOZANO FLOREZ | 20 SMLMV |
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La anterior suma debera ser debidamente indexada desde el momento de
ocurrencia del dano hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagada.

SEXTA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C. ENLACE
LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente por concepto de
perjuicios morales las siguientes sumas de dinero:

EMMA MONCADA DE LOZANO 100 SMLMV
ALVARO LOZANO MONCADA 100 SMLMV
ANA YANYR LOZANO MONCADA 100 SMLMV
NORELEY MARIA LOZANO MONCADA | 100 SMLMV
KURMANN LOZANO MONCADA 100 SMLMV

Las anteriores sumas deberan ser debidamente indexadas desde el momento
de ocurrencia del dafno hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagadas.

SEPTIMA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente por
concepto de dafio de vida de relacion las siguientes sumas de dinero:

EMMA MONCADA DE LOZANO 200 SMLMV
ALVARO LOZANO MONCADA 80 SMLMV
ANA YANYR LOZANO MONCADA 80 SMLMV
NORELEY MARIA LOZANO MONCADA | 80 SMLMV
KURMANN LOZANO MONCADA 80 SMLMV

Las anteriores sumas deberan ser debidamente indexadas desde el momento
de ocurrencia del dafio hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagadas.

OCTAVA: CONDENAR a ROBINSON YADIR NINO JAIMES y E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. a pagar solidariamente por
concepto de vulneracion de derechos fundamentales de proteccion
constitucional de las siguientes sumas de dinero:

EMMA MONCADA DE LOZANO 20 SMLMV
ALVARO LOZANO MONCADA 20 SMLMV
ANA YANYR LOZANO MONCADA 20 SMLMV
NORELEY MARIA LOZANO MONCADA | 20 SMLMV
KURMANN LOZANO MONCADA 20 SMLMV
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Las anteriores sumas deberan ser debidamente indexadas desde el momento
de ocurrencia del dafno hasta la ejecutoria de la sentencia y reconociendo
intereses moratorios desde dicha ejecutoria hasta el momento de ser
efectivamente pagadas.

NOVENA: CONDENAR a ALLIANZ SEGUROS S.A. a pagar laindemnizacion
generada por la realizacion del riesgo asegurado, conforme el contrato de
seguro vigente para la época del siniestro debiendo pagar hasta la suma
asegurada junto con los intereses moratorios liquidados conforme lo dispone
el articulo 1080 del Codigo de Comercio.

DECIMA: CONDENAR en costas a la parte demandada de salir avante las
pretensiones de la demanda.

3. FUNDAMENTOS LEGALES
Es fundamento de esta demanda el articulo 2341 y subsiguientes del Codigo
Civil.
Adicionalmente invoco los articulos 1613 y 1614 del C. C., en lo tocante al

dafo en general y al lucro cesante en lo particular.

Articulo 1080 del Cdédigo de Comercio respecto de los intereses moratorios
derivados del impago de la indemnizacion dentro del mes siguiente a la
reclamacion.

4. FUNDAMENTOS JURISPRUDENCIALES

4.1. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia
SC072-2025 radicacion numero 66001-31-03-004-2013-00141-01 de fecha
27 de marzo de 2025, magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque
actualizé la condena por daifno moral, asi:

“f) En suma, y con el proposito de sistematizar la informacion antes
presentada, este organo de cierre ha utilizado estos derroteros para
tasar la compensacion econémica del dafio moral:

Hecho Porcentaje

originador del Victima indicativo

dano moral empleado
en comparacion

con

el maximo

parametro
indemnizatorio

Padres de la persona 100%

fallecida
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Fallecimiento
de familiar

Hijos de la persona fallecida

100%

Conyuge o compariero(a)
permanente de la persona
fallecida

100%

Nietos de la persona fallecida

70%

Hermanos de la persona
fallecida

50%

Danos
corporales o
mentales
graves

Persona afectada con los
darios corporales o mentales
graves

100%

Padres de la persona
afectada con los dafios
corporales o mentales
graves

100%

Abuelos de la persona
afectada con los dafios
corporales o mentales
graves

50%

Hermanos de la persona
afectada con los dafios
corporales o mentales
graves

50%

Pérdida
parcial de un
oérgano
sensorial

Persona que perdio
parcialmente el sentido

60%

Hijo de la persona que
perdio parcialmente el
sentido

33%

Deformidad
facial

Persona que sufrio la
deformidad facial

50%

Hijo de la persona con
deformidad facial

33%

(...

3.2.3.2.2. Actualizacion de la condena por dafno moral.

(--)

(lll) En_ consecuencia, a partir de la fecha, el parametro indicativo
para tasar la reparacion del dano moral sera de 100 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Cifra que, por su naturaleza, debe observarse con apertura y
flexibilidad, por ser una guia a considerar con razonabilidad y
coherencia, de lo cual debe darse cuenta en la motivacion de la
sentencia respectiva.
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Total, «las vivencias internas causadas por el dano, varian de la

misma forma como cambia la individualidad espiritual del hombre,
de_modo que ciertos incidentes que a una determinada persona
pueden conllevar _hondo sufrimiento, hasta el extremo de
ocasionarle severos trastornos emocionales, a otras personas, en
cambio, puede afectarlos en menor grado» (SC, 18 sep. 2009, rad.
n.° 2005-00406-01).”

4.2. También respecto del limite de tasacion de los perjuicios morales, la
Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia
SC12994-2016 del 15 de septiembre de 2016:

La Corte ha fijado los parametros para establecer la cuantia del dafio
moral, laborio que ha realizado consultando la funcion de nomofilaquia,
hermenéutica y unificadora del ordenamiento que caracteriza a la
jurisprudencia; de esa suerte, periddicamente ha sefialado unas sumas
orientadoras para los juzgadores, no a titulo de imposicion sino de
referentes (CSJ SC sentencia de 28 de febrero de 1990, G.J. No. 2439,
pp. 79 ss; asi en sentencia sustitutiva de 20 de enero de 2009,
radicacion n. 993 00215 01, reconocié por dafio moral, cuarenta
millones de pesos, y en decision de 13 de mayo de 2008, reiterada en
Dic. 9 de 2013, Rad. 2002-00099, noventa millones de pesos).

4.3. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia
SCO072-2025 radicacién numero 66001-31-03-004-2013-00141-01 de fecha
27 de marzo de 2025, magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque
actualizé la condena por daino de vida de relacién, asi:

“(Ill) Mostrado graficamente se tiene:

Porcentaje
Hecho originador del indicativo empleado
dano a la vida de Victima en comparacion con
relacion -o al agrado- el maximo
parametro
indemnizatorio
Afectaciones graves que Persona afectada 100%
impiden actividades en su salud
esenciales de la vida
Deformidad facial Persona afectada 60%
en su salud
Pérdidas parciales en Persona afectada 40%
los 6rganos de los en su salud
sentidos
Fallecimiento de Persona que 40%
conyuge, companero(a) perdio a su
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permanente o familiar
equivalentes
Otras afectaciones en el Persona con 3% - 15%
cuerpo afectaciones en
Su cuerpo

Por_tanto, desde ahora, se fija en 200 salarios minimos legales
mensuales vigentes. Monto que, conviene reiterar, no es una formula
objetiva ni una muralla, pues el sentenciador tiene el deber, evaluadas las
particularidades del litigio, de fijar la indemnizacion que considere adecuada
y justa, para lo cual puede acudir a los precedentes de esta Corporacion como
indicativos.

4.4. En sentencia del 4 de mayo de 2009 la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, expediente 05001-3103-002-2002-00099-01. Se
establecié como condena al responsable del pago por dafho_de vida de
relacion el tope de CIENTO CUARENTA MILLONES DE PESOS
(140°000.000) sosteniendo que:

“En el presente caso atendiendo a las situaciones personales de la
victima antes mencionadas, se considera que el perjuicio a la vida
de relacion asciende a la suma de $140°000.000 pues el accidente
le produjo graves y permanentes lesiones que afectaron su
desenvolvimiento personal, familiar y social por el resto de su vida”

4.5. En sentencia del 5 de agosto de 2014 la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Civil, sentencia SC 10297. Radicacion: 11001-3103-003-2003-
00660-01. Ponente Ariel Salazar Ramirez se estableci6 como perjuicio
independiente objeto de reparacion la vulneracion de derechos
fundamentales de proteccién constitucional tasandose la suma de
VEINTE MILLONES DE PESOS (20°000.000).

4.6. En esta linea y respecto a la integridad fisica como componente de la
dignidad humana y su condicién de derecho fundamental se ha pronunciado
el Maximo Tribunal Constitucional entre otras en sentencia T-881 de 2002:

“La Sala concluye que el referente concreto de la dignidad humana esta
vinculado con tres ambitos exclusivos de la persona natural: la
autonomia individual (materializada en la posibilidad de elegir un
proyecto de vida y de determinarse segun esa eleccion), unas
condiciones de vida cualificadas (referidas a las circunstancias
materiales necesarias para desarrollar el proyecto de vida) y la
intangibilidad del cuerpo y del espiritu (entendida como integridad fisica
y espiritual, presupuesto para la realizacion del proyecto de vida). Estos
tres ambitos de proteccion integran, entendidos en su conjunto, el
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objeto protegido por las normas constitucionales desarrolladas a partir
de los enunciados normativos sobre “dignidad”.”

4.7. El perjuicio denominado afectacion de derechos fundamentales de
proteccion constitucional como modalidad de perjuicio inmaterial o
extrapatrimonial ha sido definido y desarrollado por la via jurisprudencial en,
entre otras, la sentencia SC20950 — 2017 de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia que itera lo expuesto en SC10297-2014, en las
cuales se establece:

“El dafio no patrimonial -sostuvo esta Sala- se puede presentar de varias
maneras, a saber: i) mediante la lesion a un sentimiento interior y, por
ende, subjetivo (dafio moral); ii) como privacion objetiva de la facultad de
realizar actividades cotidianas tales como practicar deportes, escuchar
musica, asistir a espectaculos, viajar, leer, departir con los amigos o la
familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc., (dafio a la vida
de relacion); o, i) como vulneracion a los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la
privacidad y la dignidad, que gozan de especial proteccion
constitucional (CSJ SC10297-2014, 5 ago. 2014, Rad. 2003-00660-01).

Si bien las «subespecies del dafio extrapatrimonial no pueden confundirse
entre si, pues cada una de ellas posee su propia fisonomia y
peculiaridades que las distinguen de las demas y las hacen merecedoras
de tutela juridica», eso_no_impide que como a menudo acontece
«confluyan en un mismo dafo por obra de un unico hecho lesivo»

(ibidem).”

5. PRUEBAS
5.1. DOCUMENTALES

1. Copia de la cédula de ciudadania de la sefiora EMMA MONCADA DE
LOZANO.

2. Copia de la cédula de ciudadania del sefior ALVARO LOZANO
FLOREZ.

3. Partida de bautismo — constancia — expedida el 12 de noviembre de
2010 por el Vicario Parroquial HERNAN HERRERA ORTIZ.

4. Registro civil de defuncion del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ.

5. Historia clinica del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ expedida por la
Clinica Santa Ana S.A.

6. Formato Constancia de fecha 11 de marzo de 2020 expedida por el
Fiscal Primero Seccional de Los Patios, cuyo documento original
reposa en las instalaciones de esta Fiscalia.
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7. Informe Policial de Accidente de Transito — IPAT, cuyo documento
original reposa en las instalaciones de la Fiscalia Primera Seccional de
Los Patios.

8. Formato unico de noticia criminal — Conocimiento inicial, cuyo
documento original reposa en las instalaciones de la Fiscalia Primera
Seccional de Los Patios.

9. Informe ejecutivo FPJ-3, cuyo documento original reposa en las
instalaciones de la Fiscalia Primera Seccional de Los Patios.

10.Informe investigador de campo FPJ-11, cuyo documento original
reposa en las instalaciones de la Fiscalia Primera Seccional de Los
Patios.

11.Informe investigador de laboratorio FPJ-13, cuyo documento original
reposa en las instalaciones de la Fiscalia Primera Seccional de Los
Patios.

12.Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito — Pdliza SOAT No.
1500102211601.

13.Licencia de transito del vehiculo de servicio publico clase camion, de
placa WFD156 de propiedad de Enlace Logistico de Carga S.A.S.

14.0ficio de fecha 1 de julio de 2020 dirigido a la sefiora EMMA
MONCADA DE LOZANO vy suscrito por Luis armando Lopez
representante legal de Enlace Logistico de Carga S.A.S.

15.Condiciones particulares de la Pdliza No. 022425720/9 remitidas por
Luis armando Lépez representante legal de Enlace Logistico de Carga
S.AS.

16.Derecho de peticion elevado ante Allianz Seguros S.A. y el soporte de
su envio electronico.

17.Oficio de respuesta de fecha diciembre 09 de 2021 suscrito por Adriana
Rocio Castro Espinosa, Directora Oficina del Cliente de Allianz Seguros
S.A.

18.Carnet de validacidon de Seguro de Responsabilidad Civil — Pdliza No.
22425720/9 y el correspondiente clausulado remitido por Allianz
Seguros S.A. en respuesta a derecho de peticion.

19.Reclamacion elevada por mi mandante frente a Allianz Seguros S.A. y
el soporte de su radicacion electrénica.

20.Acta de declaraciéon extraprocesal N. 2647 de fecha 29 de mayo de
2020 suscrita por la sefiora EMMA MONCADA DE LOZANO.

21.Acta de matrimonio numero 388 expedida por la Diocesis de Cucuta
Parroquia Nuestra Sefiora de Las Angustias.

22.Registro Civil de Matrimonio

23.Registros civiles de nacimiento de los sefiores ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELY MARIA
LOZANO MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA.

24.Providencia No. AP-TSC-P-2025-1084 de fecha 3 de junio de 2025
proferida por la Sala Penal de Decision N° 2 del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cucuta que revocd y nego la solicitud de preclusion
elevada por la Fiscalia General de la Nacion dentro del proceso penal
adelantado en contra del sefor Robinson Yadir Nifio Jaimes por los
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hechos ocurridos el 19 de noviembre de 2019 que son objeto del
presente litigio.

5.2. INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito se decrete el interrogatorio de parte que formularé en forma verbal o
escrita a la persona natural demandada y a los representantes legales de las
personas juridicas demandadas. Solicito se le advierta a estos ultimos de
conformidad con el Codigo General del Proceso articulo 198 inciso 3° y
articulo 205 inciso 2° que es su deber de informarse suficientemente del caso
Yy en caso que se nieguen a responder sobre hechos que deban conocer en
calidad de representantes legales de las compafhias que regentan, se tendra
como confeso el hecho o como indicio grave en contra de sus excepciones.

5.3. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 265 y subsiguientes del Codigo
General del Proceso solicito:

A la empresa E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. representada
legalmente por el sefior JUAN CARLOS BARRAGAN ROA o quien haga sus
veces, para que en calidad de propietaria exhiba la tarjeta de propiedad
(licencia de transito) del vehiculo de carga clase camion de placa WFD156
de su propiedad; para que el despacho, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 3° de la referida disposicion, ordene su reproduccién para efectos de
incorporacion.

Hecho que se pretende demostrar: la condicidon de propietaria de la empresa
E.L.C. ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. representada legalmente por
el sefior JUAN CARLOS BARRAGAN ROA o quien haga sus veces, respecto
del vehiculo de carga clase camién de placa WFD156 mencionado en el
parrafo precedente.

Afirmacion: por ser un documento de uso exclusivo de la empresa E.L.C.
ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. representada legalmente por el
sefior JUAN CARLOS BARRAGAN ROA o quien haga sus veces, la tarjeta
de propiedad (licencia de transito) del referido vehiculo se encuentra en su
poder y con dicho documento se demuestra su condicion de propietaria del
automotor ya referido.

5.4. Testimonios

Solicito a su despacho decretar y practicar los siguientes testimonios:
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- CARLOS ALFONSO CACERES SANDOVAL identificado con
cédula de ciudadania No. 88.204.467 domiciliado en la ciudad de
Cucuta, quien puede ser citado a través del suscrito apoderado en
el correo electronico fundacionleganamos@gmail.com.

- VICTOR FREYZER SARMIENTO GAMBOA identificado con cédula
de ciudadania No. 88.197.138 domiciliado en la ciudad de Cucuta,
quien puede ser citado a través del suscrito apoderado en el correo
electrénico fundacionleganamos@gmail.com.

- GERSON TARAZONA PALACIOS identificado con cédula de
ciudadania No. 13.483.905 domiciliado en la ciudad de Cucuta,
quien puede ser citado a través del suscrito apoderado en el correo
electronico fundacionleganamos@amail.com.

- JORGE ELIECER TIRIA ARENAS identificado con cédula de
ciudadania No. 13.227.185 domiciliado en Cucuta, quien puede ser
citado a través del suscrito apoderado en el correo electronico
fundacionleganamos@gmail.com.

- FREDDY MARTIN ORTEGA MEDINA identificado con cédula de
ciudadania No. 13.479.100 domiciliado en Cucuta, quien puede ser
citado a través del suscrito apoderado en el correo electronico
fundacionleganamos@gmail.com.

- ALVARO LANDAZABAL GRANADOS identificado con cédula de
ciudadania No. 13.474.497 domiciliado en Cucuta, quien puede ser
citado a través del suscrito apoderado en el correo electronico
fundacionleganamos@gmail.com.

Objeto de la prueba: Deponer acerca de los perjuicios causados a la
demandante derivados del fallecimiento del sefior ALVARO LOZANO
FLOREZ a consecuencia del accidente de transito que sufrio al ser
atropellado por el sefior ROBINSON YADIR NINO JAIMES cuando conducia
el vehiculo de servicio publico de carga de placa WFD156, de conformidad
con los hechos de la demanda.

5.5. Dictamen pericial a peticion de amparado por pobre

Como quiera que le fue concedido amparo de pobreza a la sefiora EMMA
MONCADA DE LOZANO en el numeral 6° del auto de fecha 26 de noviembre
de 2024 proferido por este despacho y los sefiores ALVARO LOZANO
MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO
MONCADA, GIOVANNY LOZANO MONCADA, y KURMANN LOZANO
MONCADA solicitan se les conceda el mismo beneficio en escrito que se
adjunta como anexo de la presente reforma, en virtud a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 229 ibidem solicitamos se oficie a la Seccional de
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Investigacién Criminal de la Direccion de Transito y Transporte — SIJIN DITRA
— para que designe perito en reconstruccion de accidentes de transito que
realice dictamen pericial efectuando la reconstruccion técnica del accidente
de transito ocurrido el dia 19 de noviembre de 2019 a partir de las
documentales que reposan en el expediente digital del presente proceso, y
en el cual absuelva las siguientes cuestiones a fin de acreditar el nexo de
causalidad entre el dafo causado a mis mandantes y las conductas
desplegadas por el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES:

- Sila conducta del sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) fue
la causa unica, exclusiva y determinante de su propio dafio y/o si el
actuar de la victima se constituy6 en la Unica causa generadora del
perjuicio sufrido.

- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 infringio los preceptos normativos de transito que le eran
exigibles al dejar de observar el articulo 63 de la Ley 769 de 2002
que reza “Los conductores de vehiculos deberan respetar los
derechos e integridad de los peatones y ciclistas, dandoles
prelacién en la via’.

- Si la inobservancia del articulo 63 de la Ley 769 de 2002 que reza
“Los conductores de vehiculos deberan respetar los derechos
e integridad de los peatones y ciclistas, dandoles prelacion en
la via’, fue factor complementario determinante para la ocurrencia
del accidente de transito acaecido el dia 19 de noviembre de 2019.

- Si le era dable al demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES
como conductor del vehiculo de servicio publico clase camién, de
placa WFD156, advertir la presencia del sefior ALVARO LOZANO
FLOREZ (Q.E.P.D.) en calidad de peaton en la via teniendo en
cuenta que la via se trata de una recta.

- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 infringio los preceptos normativos de transito que le eran
exigibles al dejar de observar el articulo 74 de la Ley 769 de 2002
que sefiala: “ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los
conductores deben reducir la velocidad a treinta (30)
kilbmetros por hora en los siquientes casos: (...) Cuando se
reduzcan las condiciones de visibilidad.”, teniendo en cuenta
que el informe policial de accidentes de transito No. 001087265
definid que la hipotesis del accidente de transito obedece a la
“‘ausencia de iluminacion artificial en el tramo de la via” donde
ocurrid el accidente.
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- Silainobservancia del articulo 74 de la Ley 769 de 2002 que sefiala
“ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores
deben reducir la velocidad a treinta (30) kilbmetros por hora en
los siquientes casos: (...) Cuando se reduzcan las condiciones
de visibilidad.”, fue factor complementario determinante para la
ocurrencia del accidente de transito acaecido el dia 19 de noviembre
de 2019.

- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 conducia excediendo la velocidad maxima permitida en el
tramo de via donde ocurrid el accidente de transito.

- Sieltramo de via donde ocurri6 el accidente cuenta con la velocidad
reglamentada, y de ser asi, en consonancia con el articulo 68 de la
Ley 769 de 2002 al tratarse de una via de sentido unico, si el
demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como conductor del
vehiculo de servicio publico clase camion, de placa WFD156
transitaba o utilizaba el carril de acuerdo con su velocidad de
marcha.

- Si el tramo de via donde ocurrié el accidente no cuenta con
velocidad reglamentada, y de ser asi, si el demandado ROBINSON
YADIR NINO JAIMES como conductor del vehiculo de servicio
publico clase camion, de placa WFD156 cumplié con lo establecido
en el articulo 68 de la Ley 769 de 2002 que dispone que “En
aquellas vias donde los carriles no tengan reglamentada su
velocidad, los vehiculos transitaran por el carril derecho y los
demds carriles se emplearan para _maniobras de
adelantamiento’.

- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 inobservo lo establecido en el articulo 68 de la Ley 769 de
2002 que dispone que “En _aquellas vias donde los carriles no
tengan reglamentada su velocidad, los vehiculos transitaran
por el carril derecho y los demas carriles se emplearan para
maniobras de adelantamiento’.

- Si la inobservancia del articulo 68 de la Ley 769 de 2002 que
dispone que “En_aquellas vias donde los carriles no tengan
reqglamentada su velocidad, los vehiculos transitaran por el
carril_derecho y los demds carriles se emplearan para
maniobras _de _adelantamiento” fue factor complementario
determinante para la ocurrencia del accidente de transito acaecido
el dia 19 de noviembre de 2019.
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- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 incurrié en causa generadora del perjuicio sufrido por el
sefior ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.) al transitar por el
carril izquierdo, como quiera que, la norma establece que si no hay
una velocidad reglamentada, el carril izquierdo s6lo se usa para
maniobras de adelantamiento.

- Si el demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES como
conductor del vehiculo de servicio publico clase camion, de placa
WFD156 tenia a su alcance realizar maniobras para evitar el
accidente tales como cambiar de carril, frenar o ejecutar alguna
accion evasiva que impidiera el choque.

- Determinar las causas determinantes del accidente de transito
acaecido el 19 de noviembre de 2019.

- Establecer la existencia de riesgos y/o factores complementarios
determinantes para la ocurrencia del accidente de transito acaecido
el 19 de noviembre de 2019.

Lo anterior dada la condicion de Dependencia Oficial adscrita a la Policia
Nacional - Ministerio de Defensa Nacional.

Fundamentos juridicos de la solicitud probatoria.

De conformidad con el numeral segundo del articulo 229 del Codigo General
del Proceso, tratandose del dictamen pericial, “Cuando el juez decrete la
prueba de oficio o a_peticion de amparado por pobre, para designar el
perito_debera acudir, preferiblemente, a instituciones especializadas
publicas o privadas de reconocida trayectoria e idoneidad” y dada la
calidad de amparado por pobre que ostenta la sefiora EMMA MONCADA DE
LOZANO vy las solicitudes elevadas en el mismo sentidos por los también
demandantes ALVARO LOZANO MONCADA, ANA YANYR LOZANO
MONCADA, NORELEY MARIA LOZANO MONCADA y KURMANN LOZANO
MONCADA, elevamos la presente solicitud probatoria por ser juridicamente
admisible y por resultar necesaria y pertinente para que el sentenciador llegue
al conocimiento necesario a fin de resolver la disputa planteada en el presente
proceso.

Sobre esta solicitud probatoria tiene dicho la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia entre otras, en sentencia STC4311-2021:
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Por manera que, el legislador del Codigo General del Proceso descarto
la posibilidad de solicitarle al juez que decrete un dictamen pericial, ya
que exigio aportarlo en la oportunidad legal para pedir pruebas (art.
277) a excepcion del amparado por pobre (art. 229 inc. 2). En efecto la
posibilidad de que en un proceso se practique dictamen pericial a
solicitud de parte se limita a que lo solicite el amparado por pobre o que
se trate de un proceso de filiacion (arts. 228 y 386) o tenga que ver con
la capacidad de las personas (art. 396 y 586) y siendo asi, la
providencia recurrida habra de confirmarse».

Siguiendo la tesis del 6rgano de cierre en lo civil, la pacifica jurisprudencia de
la Sala Civil Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta ha
reiterado y aplicado los derroteros sentados por la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional como se puede
evidenciar en recientes decisiones, asi:

Auto de fecha 4 de agosto de 2025, expediente: 54-001-31-03-005-2019-
00254-01, ragicadp int. 2025-0090-01, Magistrado Sustanciador: Doctor
YAMITH RIANO SANCHEZ:

Pasando ahora al punto de la prueba pericial de reconstruccion del
accidente de transito solicitada por la parte actora con fundamento en
la existencia de un amparo de pobreza reconocido dentro del proceso,
se advierte que la misma fue rechazada por la Juzgadora, quien como
parte de su argumentacion reitero lo resuelto en auto anterior del 23 de
abril de 20243, indicando que el dictamen debi6 ser aportado por la
parte interesada en la oportunidad procesal correspondiente, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 227 del Cédigo General del
Proceso. No obstante, un analisis detenido de la solicitud y de las
circunstancias que rodean el caso, llevan a esta instancia a una
conclusion distinta.

En primer lugar, desde la perspectiva de los requisitos formales y
materiales exigidos para el decreto de una prueba, como inicialmente
se ejemplifico, debe observarse lo siguiente:

La conducencia de la prueba pericial en este caso resulta evidente,
pues el dictamen técnico sobre la dinamica del accidente puede
constituir un medio idoneo para esclarecer aspectos sustanciales del
hecho, tales como la forma en que estos ocurrieron, la posible
participacion de los implicados o la magnitud del dafio. La ley no
prohibe usar este medio de prueba en los procesos civiles, y esta
previsto expresamente en el articulo 226 de nuestra codificacion
procesal.
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En cuanto a la pertinencia, se encuentra una relacion directa entre el
objeto del dictamen pericial y los hechos controvertidos, ya que la
dinamica del accidente constituye uno de los ejes centrales del litigio.
Por tanto, dicho dictamen se presenta como un medio adecuado para
sustentar las pretensiones indemnizatorias de la parte actora y para
facilitar la reconstruccion factica que el juez debe realizar.

Se cumple también la racionalidad, en tanto no se advierte
imposibilidad técnica o material para que dicha prueba sea practicada
en los términos solicitados, tratandose de una actividad que puede ser
desarrollada por peritos expertos en analisis de siniestros viales, sin
afectar el desarrollo del proceso ni comprometer su celeridad.

En cuanto a la utilidad, debe recordarse que el dictamen pericial es un
medio especializado de valoracion técnica, que puede aportar
elementos de juicio relevantes sobre la mecanica de los hechos, cuya
comprension excede el conocimiento comun del juzgador. Asi, la
prueba propuesta no es superflua ni redundante, sino que puede tener
un aporte concreto en la resolucion del conflicto juridico planteado.

(..

Ahora, la calificacion de esta solicitud probatoria no puede examinarse
de una forma eminentemente taxativa con lo dispuesto en el articulo
227 del Codigo General del Proceso, cuando es sabido que en este
asunto la parte actora se encuentra amparada por pobre, lo cual
releva al solicitante del deber de acompanar el dictamen pericial
con su solicitud, en los términos estrictos de la citada disposicion
y asi lo ha reconocido la jurisprudencia de la Corte Constitucional,
en sentencias como la C-284 del 2021, en la que sostuvo que una
carga como esa, no puede aplicarse con el mismo rigor a quienes
se encuentran en condiciones de vulnerabilidad econdémica, pues
ello _constituiria_una barrera irrazonable para el acceso a la
administracion de justicia.

Tal como lo ha sostenido la jurisprudencia constitucional, el amparo de
pobreza cumple finalidades especificas dentro del proceso, entre ellas
i) garantizar la igualdad de las partes ante la ley; ii) permitir el acceso
efectivo a la justicia para personas sin recursos; iii) materializar el
principio de gratuidad de la justicia; y, iv) asegurar el derecho de
defensa cuando no se cuenta con medios econémicos suficientes. Por
tanto, al ser concedido, el amparo libera al solicitante de asumir
carqgas procesales de contenido econémico, como lo son las
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia, cauciones y
costas, lo cual incluye, naturalmente, la imposibilidad de sufragar
el costo de un dictamen técnico en etapas del proceso.
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En palabras de la maxima Corporacion de lo Constitucional “EI amparo
de pobreza esta dirigido a las personas que no cuentan con la
capacidad econdmica para atender los gastos del proceso, en aras
de que esta circunstancia no constituya un obstaculo para el
acceso a la administracion de justicia. (...) Su otorgamiento
conlleva la remocién de las cargas econdomicas que constituyan
barreras para el acceso efectivo a la jurisdicciéon de quien no
cuenta con los recursos para asumir esas erogaciones.”.

Aunque los apartes jurisprudenciales citados corresponden a un
pronunciamiento relacionado con el tramite divisorio, el contexto
juridico es aplicable al caso bajo estudio por analogia, abordan una
problematica comun, o sea, la imposicion de cargas procesales con
contenido econémico a personas que carecen de medios para
asumirlas.

Asi, los criterios expuestos por la Corte Constitucional sobre el
alcance y los efectos del amparo de pobreza, particularmente en
relacion con la exoneracion del aporte de un dictamen pericial,
trascienden el tipo de proceso y se proyectan como principios
rectores de interpretacion que garantizan el acceso efectivo a la
justicia y la proteccion de derechos fundamentales en cualquier
tramite judicial, incluida la responsabilidad civil extracontractual.

En este orden de ideas, exiqir a una persona amparada por pobre el
aporte previo de un dictamen técnico, equivale a desconocer el
alcance del mecanismo dispuesto expresamente por el
ordenamiento juridico para compatibilizar las cargas procesales
con las condiciones reales de las partes, afectando de manera
directa el derecho a probar, el principio de iqualdad y el acceso
efectivo a la administracion de justicia.

En auto del 8 de mayo de 2024 Radicado juzgado 540013153004-2019-
00095-00 Radicado Tribunal 2024-0092 ordeno:

PRIMERO: REVOCAR por las razones expuestas, el auto proferido el
12 de febrero de 2024, por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Oralidad de Cucuta, en su lugar, se decreta la prueba pericial en los
términos que fue solicitada por la parte demandante, dejando a
disposicion del Juez de conocimiento, decidir si oficia a las entidades
privadas mencionadas por el recurrente o a cualquier otra institucion
publica especializada de reconocida trayectoria e idoneidad, a quienes
debera prevenir que se trata de una prueba ordenada en favor de un
sujeto amparado por pobreza y las consecuencias que dicho beneficio
conlleva.

En dicha decision el Tribunal recordo:
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La juez de conocimiento niega la solicitud argumentando que no es
procedente confirme a lo dispuesto en el articulo 227 del C.G.P. que
dispone: “La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera
aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el
término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte
interesada podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo
dentro del téermino que el juez conceda, que en ningun caso podra ser
inferior a diez (10) dias.

En este evento el juez hara los requerimientos pertinentes a las partes
y terceros que deban colaborar con la practica de la prueba”. En el
presente caso, el accionante ante el juzgado de conocimiento,
manifesto bajo la gravedad del juramento, no poseer los recursos
economicos que le permitan sufragar los gastos que se ocasionen
dentro del curso del presente proceso, situacion que le permitio al
Despacho, conceder el amparo de pobreza solicitado, en
providencia del 30 de abril de 2019, atendiendo al principio de
buena fe consagrado en el articulo 83 de la Constitucion Politica ,
figura que establece como consecuencia, que el amparado no de
ba prestar cauciones, ni _pagar expensas, como tampoco
honorarios de auxiliares de la justicia, ni_ asumir otros gastos
dentro de la actuacion.

()

Como se explico, en el presente caso se discute la negacion de la
prueba pericial, por cuanto si bien es cierto fue solicitada, no fue
aportado por la parte actora al descorrer el traslado de la prueba de
oficio ordenado por la juez, lo cual resulta violatorio del debido proceso
y del derecho fundamental de acceder a la administracion de justicia,
toda vez que la demandante contaba con el beneficio del amparo de
pobreza, que fue concedido dentro del auto admisorio de la demanda,
por lo que la neqgativa del juzgado de conocimiento para despachar
favorablemente la solicitud de Ila recurrente, no se ajusta a los
postulados que rigen el amparo por pobreza.

Por manera que, la_decision del a quo ademas de desconocer las
formas propias de cada juicio, incumple el deber de velar por la
iqualdad procesal y la prevalencia del derecho sustancial sobre
las formas, que se manifiestan, en este caso, en la posibilidad de
ejercer los distintos atributos que forman parte del derecho de
contradiccion en los términos legalmente previstos.

En idéntico sentido la Sala civil Familia del tribunal superior del distrito judicial
de Cucuta en auto del 11 de diciembre de 2020 dentro del proceso radicado
54001-3153-004-2017-00090-02 C.1.T. 2020- 0157 afirmé:
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Empero, podria suceder que algun contendiente que no reclame un
derecho litigioso adquirido a titulo oneroso no cuente con la capacidad
economica para que, sin menguar su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley deba alimentos, atienda los gastos propios
que demanda el proceso, evento en el cual puede elevar el
resquardo de la institucion juridica de amparo por pobre prevista
en el articulo 151 de la ley procesal vigente, de donde se sique que
esas __ barreras _econémicas desaparecen en prevalencia del
derecho Fundamental de acceso a la administracion de justicia,
por _ manera que con venero en esa salvaquarda puede pedir el
decreto _de la prueba pericial, pues no esta compelido a lo
imposible cual seria arrimar un dictamen pericial; tal circunstancia
encuentra asidero juridico en las disposiciones que el juez puede
adoptar frente a una prueba pericial conforme se lee en el articulo
229 idem. (...)

Como puede verse, si_determinada parte goza del beneficio de
amparo _de pobreza y, ademas, eleva solicitud de decreto de
dictamen pericial, se rompe la regla general de aduccion de este
elemento de conviccidon por ese interesado, pues, insistase, de no
ser_asi_se cercenaria_su _derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia.

Con tal panorama solicitamos se decrete la prueba aqui solicitada, como
quiera que, los demandantes no cuentan con los medios econdmicos
suficientes para por su propia cuenta contratar la realizacion de una experticia
técnica y, dado que la prueba deprecada deviene conducente, pertinente y
util para establecer el nexo de causalidad entre la conducta desplegada por
la parte pasiva y los dafios y perjuicios deprecados por los actores.

5.6. Contradiccion del dictamen pericial — Informe No. 221232997 de
fecha 18 de enero de 2023 — aportado en correo electronico de
fecha 17 de julio de 2025 por el demandado ROBINSON YADIR
NINO JAIMES a través de su apoderado

De conformidad con el articulo 228 del Cddigo General del Proceso
Solicitamos respetuosamente se cite a ALEJANDRO UMANA GARIBELLO
Ingeniero Forense, y DIEGO MANUEL LOPEZ MORALES Fisico Forense,
para que comparezcan a la respectiva audiencia a fin de que absuelvan
interrogatorio bajo juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre
el contenido del dictamen, reservandome la posibilidad de formular preguntas
asertivas e insinuantes al tenor de lo dispuesto en el inciso 1° de la referida
disposicion.
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6. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Estimo la cuantia del presente proceso en DOS MIL TRECIENTOS TREINTA
Y CUATRO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA MIL PESOS
($2.334°540.000) de acuerdo a los perjuicios solicitados de conformidad con
el articulo 26 del Cédigo General del Proceso siendo un proceso verbal de
mayor cuantia.

7. COMPETENCIA

Es competente este despacho por el domicilio de la demandada ALLIANZ
SEGUROS S.A. de conformidad con lo dispuesto en los numerales 1° y 5°
del articulo 28 del Codigo del General del Proceso.

8. SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA

Me permito manifestar a este despacho que los demandantes ALVARO
LOZANO MONCADA, ANA YANYR LOZANO MONCADA, NORELEY MARIA
LOZANO MONCADA y KURMANN LOZANO MONCADA solicitan se les
conceda el beneficio de amparo de pobreza consagrado en el articulo 152 y
subsiguientes del Codigo General del Proceso, en razén a que, en escritos
separados que se anexan a la presente reforma, indican bajo la gravedad de
juramento no encontrarse en la capacidad de sufragar los costos que conlleva
un proceso sin menoscabo de lo necesario para su subsistencia.

9. ANEXOS

1. Poderes legalmente conferidos para actuar dentro del presente
proceso.

Solicitudes de amparo de pobreza elevadas por los demandantes.

La totalidad de los documentos relacionados en el acapite de pruebas.
Certificados de existencia y representacion legal de las entidades
demandadas y de FUNDACION LEGANAMOS. JURGENSEN &
LEBRAZA.

P wnN

10. MANIFESTACION ESPECIAL

Bajo la gravedad de juramento manifiesto que no conozco direccion fisica o
electronica alguna en la que los representantes legales de las entidades
demandadas pueden recibir notificaciones. Asi mismo, desconozco los
domicilios de dichos representantes.

Calle11No.3-44Edif.Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 | fundacionleganamos@gmail.com



5

11. NOTIFICACIONES

Mi mandante y el suscrito apoderado recibe notificaciones en la Calle 11 N°
3-44 Edificio Venecia Oficina 206A, Teléfono 3203886886 Correo electronico:
fundacionleganamos@gmail.com.

El demandado ROBINSON YADIR NINO JAIMES en la Calle 1ND numero 2-
75 entre Parques de Piedecuesta Santander, direccién obtenida del Formato
Unico de Noticia Criminal adelantado por la Fiscalia Local de Los Patios. Bajo
la gravedad de juramento manifiesto que desconozco la direccién de correo
electronico del demandado NINO JAIMES.

La demandada ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.A.S. ELC KILOMETRO
3 VIA CHIMITA PARQUE INDUSTRIAL PLANTA FRESKALECHE Municipio:
Bucaramanga - Santander. Correo electronico
notificaciones@enlacesas.com. Manifiesto bajo la gravedad de juramento
que la informacion de notificaciones aqui relacionada se obtuvo del certificado
de existencia y representacion legal de la entidad demandada.

La demandada ALLIANZ SEGUROS S.A. enla Cr 13 A No. 29 — 24 Municipio:
Bogota D.C. Correo electronico notificacionesjudiciales@allianz.co.
Manifiesto bajo la gravedad de juramento que la informacion de notificaciones
aqui relacionada se obtuvo del certificado de existencia y representacion legal
de la entidad demandada.

Atentamente,

E R/FERNEY VILLAMIZAR
C.CNo. 1.090.465.806 de Cucuta
T.P. 266.664 del C.S. de la J.

N.R.
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Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota

= S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Emma Moncada de Lozano

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

ALVARO LOZANO MONCADA mayor de edad e identificado (a) como aparece al
pie de mi firma obrando en nombre propio manifiesto que, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 75 del C.G.P. otorgo poder especial amplio y
suficiente en cuanto a derecho se refiere a FUNDACION LEGANAMOS
JURGENSEN Y LEBRAZA identificada con Nit. 900871063-5, direccion electronica
para notificaciones fundacionleganamos@gmail.com, representada legalmente por
el abogado EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR identificado con C.C.
No.1’090.465.806 de Cucuta y Tarjeta Profesional No. 266.664 del C.S. de la J. para
que inicie y lleve hasta su terminacién proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual con pretensiones declarativas y de condena en contra de
ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. 27.587.984 y domiciliado
en Piedecuesta Santander, ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS. - E.L.C.
identificada con Nit. 900582036-6 y domiciliada en Bucaramanga Santander, y
ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860026182-5 y domiciliada en
Bogota D.C. a fin de que se le condene a pagar los perjuicios causados derivados
del fallecimiento de ALVARO LOZANO FLOREZ, conforme los hechos que

presentara mi apoderado en el respectivo libelo.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transar, desistir, recibir, realizar
pruebas anticipadas y/o extraprocesales, sustituir este poder, asumir, reasumir,
presentar recursos, solicitar medidas cautelares, hacer postura, licitar y en general
para realizar todas las actividades que demande la atencion del proceso de la

referencia, en los términos del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Atentamente,

Lo SlLzur V‘
ALVARO LOZANO MONCADA
C.C. No. 79.317.779 de Bogota D.C.

EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR

CiC. No. 1°090.465.806 de Clicuta.
T.P. No. 266.664 del C.S. de la J.
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Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Emma Moncada de Lozano

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

ANA YANYR LOZANO MONCADA mayor de edad e identificado (a) como aparece
al pie de mi firma obrando en nombre propio manifiesto que, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 75 del C.G.P. otorgo poder especial amplio y
suficiente en cuanto a derecho se refiere a FUNDACION LEGANAMOS
JURGENSEN Y LEBRAZA identificada con Nit. 900871063-5, direccion electronica
para notificaciones fundacionleganamos@gmail.com, representada legalmente por
el abogado EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR identificado con C.C.
No.1'090.465.806 de Culcuta y Tarjeta Profesional No. 266.664 del C.S. de la J. para
que inicie y lleve hasta su terminacion proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual con pretensiones declarativas y de condena en contra de
ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. 27.587.984 y domiciliado
en Piedecuesta Santander, ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS. — E.L.C.
identificada con Nit. 900582036-6 y domiciliada en Bucaramanga Santander, y
ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860026182-5 y domiciliada en
Bogota D.C. a fin de que se le condene a pagar los perjuicios causados derivados
del fallecimiento de ALVARO LOZANO FLOREZ, conforme los hechos que
presentara mi apoderado en el respectivo libelo.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transar, desistir, recibir, realizar
pruebas anticipadas y/o extraprocesales, sustituir este poder, asumir, reasumir,
presentar recursos, solicitar medidas cautelares, hacer postura, licitar y en general
para realizar todas las actividades que demande la atencion del proceso de la
referencia, en los términos del articulo 77 del Cdédigo General del Proceso.

Atentamente,
Ave GRNIR Loz ReO FAET corde

ANA YANYR LOZANO MONCADA
C.C. No. 60.354.733 de Cucuta.

Acepto,
EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR

C.C. No. 1'090.465.806 de Cucuta.
T.P. No. 266.664 del C.S. de la J.

Calle11No.3-44Edif Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 | fundacionleqganamos@gmail.com

https://mail.google.com/mail/u/1/?ik=e07ce0698f&view=pt&search=all&permthid=thread-f:1842169525710013731&simpl=msg-f: 1842169525710013731

2 de septiembre de 2025, 11:15a.m.

m
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Doctor

GERMAN PENA BELTRAN

Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Emma Moncada de Lozano

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

ANA YANYR LOZANO MONCADA mayor de edad e identificado (a) como aparece
al pie de mi firma obrando en nombre propio manifiesto que, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 75 del C.G.P. otorgo poder especial amplio y
suficiente en cuanto a derecho se refiere a FUNDACION LEGANAMOS
JURGENSEN Y LEBRAZA identificada con Nit. 900871063-5, direccion electrénica
para notificaciones fundacionleganamos@gmail.com, representada legalmente por
el abogado EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR identificado con C.C.
No.1'090.465.806 de Cucuta y Tarjeta Profesional No. 266.664 del C.S. de la J. para
que inicie y lleve hasta su terminacion proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual con pretensiones declarativas y de condena en contra de
ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. 27.587.984 y domiciliado
en Piedecuesta Santander, ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS. - E.L.C.
identificada con Nit. 900582036-6 y domiciliada en Bucaramanga Santander, y
ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860026182-5 y domiciliada en
Bogota D.C. a fin de que se le condene a pagar los perjuicios causados derivados
del fallecimiento de ALVARO LOZANO FLOREZ, conforme los hechos que
presentara mi apoderado en el respectivo libelo.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transar, desistir, recibir, realizar
pruebas anticipadas y/o extraprocesales, sustituir este poder, asumir, reasumir,
presentar recursos, solicitar medidas cautelares, hacer postura, licitar y en general
para realizar todas las actividades que demande la atencion del proceso de la
referencia, en los términos del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

Atentamente, .

ANA YANYR LOZANO MONCADA
C.C. No. 60.354.733 de Cucuta.

g\\ﬁd mOﬁ CCA'BCL

EV /R FER INEDA VILLAMIZAR
C.C. No. 1°090.465.806 de Cucuta.
T.P. No. 266.664 del C.S. de la J.

Calle11No.3-44Edif.Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 fundacionleganamos@gmail.com



1/9/25, 10:32 a.m. Gmail - Documento firmado por Noreley Lozano

Pl Gma” fundacion leganamos <fundacionleganamos@gmail.com>

Documento firmado por Noreley Lozano
1 mensaje

jeison villarreal <jfvilla09@hotmail.com> 29 de agosto de 2025, 1:07 p.m.
Para: "fundacionleganamos@gmail.com" <fundacionleganamos@gmail.com>

Hola fundacion le ganamos,

Mi nombre es Noreley Lozano, cdmo conversamos hago envio del documento firmado.
Quedo atenta si solicitan algo adicional

Feliz tarde.

Obtener Outlook para Android

o DOC-20250829-WA0011
233K

https://mail.google.com/mail/u/1/?ik=e07ce0698f&view=pt&search=all&permthid=thread-f:1841814161441291930&simpl=msg-f:1841814161441291930 17
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Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogola

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Emma Moncada de Lozano

Radicado: 1100131030042023004 3500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Loglstico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

NORELEY MARIA LOZANO MONCADA mayor de edad e identificado (a) como
aparece al pie de mi firma obrando en nombre propio manifiesto que, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 75 del C.G.P. olorgo poder
especial amplio y suficiente en cuanto a derecho se refiere a FUNDACION
LEGANAMOS JURGENSEN Y LEBRAZA identificada con Nil. 900871063-5,
direcciéon electronica para notificaciones fundacionleqanamos@gmail.com,
representada legalmente por el abogado EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR
identificado con C.C. No.1'090.465.806 de Cucuta y Tarjeta Profesional No. 266.664
del C.S. de la J. para que inicie y lleve hasta su lerminacion proceso verbal de
responsabilidad civil extracontractual con pretensiones declarativas y de condena
en contra de ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. 27.587.984 y
domiciliado en Piedecuesta Santander, ENLACE LOGISTICO DE CARGAS.AS. -
E.L.C. identificada con Nit. 800582036-6 y domiciliada en Bucaramanga Santander,
y ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860026182-5 y domiciliada en
Bogotéa D.C. a fin de que se le condene a pagar los perjuicios causados derivados
del fallecimiento de ALVARO LOZANO FLOREZ, conforme los hechos que

presenlara mi apoderado en el respectivo libelo.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transar, desistir, recibir, realizar
pruebas anticipadas y/o extraprocesales, susliluir esle poder, asumir, reasumir,
presentar recursos, solicilar medidas caulelares, hacer postura, licilar y en general
para realizar todas las actividades que demande la alencion del proceso de la
referencia, en los términos del arliculo 77 del Cédigo General del Proceso.

Atentamente,

ﬂ}evle« P{ pﬂﬂ“’ y

NOREVEY MARIA LOZANO MONCADA
C.C. No. 37.342.602 de E| Zulia.

c/c No. 1°090.465.806 de Cucuta.
T P. No. 266.664 del C.S. de la J.

Colle11No.3-44Edif. Venecia Oficina 206A | Cel:3203886886 | fundocionleganamos@gmail.com




1/9/25, 10:32 a.m. Gmail - Kurmann Lozano Moncada

M Gma|l fundacion leganamos <fundacionleganamos@gmail.com>

Kurmann Lozano Moncada
1 mensaje

Jose Santiago <j12eful@gmail.com> 28 de agosto de 2025, 2:26 p.m.
Para: fundacionleganamos@gmail.com

ﬁ Responsabilidad civil.pdf
7679K

https://mail.google.com/mail/u/1/?ik=e07ce0698f&view=pt&search=all&permthid=thread-f: 184 172853496234 187 3&simpl=msg-f: 1841728534962341873 17
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Doctor

GERMAN PENA BELTRAN

Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogota

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual

Demandante: Emma Moncada de Lozano

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

KURMANN LOZANO MONCADA mayor de edad e identificado (a) como aparece al
pie de mi firma obrando en nombre propio manifiesto que, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 75 del C.G.P. otorgo poder especial amplio y
suficiente en cuanto a derecho se refiere a FUNDACION LEGANAMOS
JURGENSEN Y LEBRAZA identificada con Nit. 900871063-5, direccién electrénica
para notificaciones fundacionleganamos@gmail.com, representada legalmente por
el abogado EVER FERNEY PINEDA VILLAMIZAR identificado con C.C.
No.1’090.465.806 de Cucuta y Tarjeta Profesional No. 266.664 del C.S. de la J. para
| que inicie y lleve hasta su terminacién proceso verbal de responsabilidad civil
extracontractual con pretensiones declarativas y de condena en contra de
ROBINSON YADIR NINO JAIMES identificado con C.C. 27.587.984 y domiciliado
en Piedecuesta Santander, ENLACE LOGISTICO DE CARGA S.AS. - E.L.C.
I identificada con Nit. 900582036-6 y domiciliada en Bucaramanga Santander, y
ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con Nit. 860026182-5 y domiciliada en
Bogota D.C. a fin de que se le condene a pagar los perjuicios causados derivados
del fallecimiento de ALVARO LOZANO FLOREZ, conforme los hechos que
| presentara mi apoderado en el respectivo libelo.

' Mi apoderado queda facultado para conciliar, transar, desistir, recibir, realizar
pruebas anticipadas y/o extraprocesales, sustituir este poder, asumir, reasumir,
presentar recursos, solicitar medidas cautelares, hacer postura, licitar y en general
para realizar todas las actividades que demande la atencién del proceso de la
referencia, en los términos del articulo 77 del Codigo General del Proceso.

Atentamente,
ﬁmgw C2 AN /“/oNcA DA .
KURMANN LOZANO MONCADA

C.C. No. 88.196.469 de Cucuta.

C.C. No. 1°090.465.806 de Cucuta.
T.P. No. 266.664 del C.S. de la J.

Calle11No.3-44Edif.Venecia Oficina 206A [ Cel:3203886886 | fundacionleganamos@gmail.com




Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogotd

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: Emma Moncada de Lozano y otros

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

ALVARO LOZANO MONCADA identificado como aparece al pie de mi respectiva
firma obrando en nombre propio comedidamente solicito a su despacho se
sirva concederme el beneficio de amparo de pobreza consagrado en el articulo
152 y subsiguientes del Codigo General del Proceso, habida cuenta que bajo Ia
gravedad del juramento manifiesto que no me encuentro en la capacidad de
sufragar los costos que conlleva un proceso sin menoscabo de lo necesario para
mi subsistencia y la de las personas a las que por ley debo alimentos.

Atentamente,

T Aot

ALVARO LOZANO MONCADA
C.C. No. 79.317.779 de Bogota D.C.



Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogotd

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: Emma Moncada de Lozano y otros

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

ANA YANYR LOZANO MONCADA identificada como aparece al pie de mi
respectiva firma obrando en nombre propio comedidamente solicito a su
despacho se sirva concederme el beneficio de amparo de pobreza consagrado
en el articulo 152 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, habida cuenta
que bajo la gravedad del juramento manifiesto que no me encuentro en la
capacidad de sufragar los costos que conlleva un proceso sin menoscabo de lo
necesario para mi subsistencia y la de las personas a las que por ley debo
alimentos.

Atentamente,

RAVAR YRNIR Jdoznpwvo M.
ANA YANYR LOZANO MONCADA

C.C. No. 60.354.733 de Cucuta.



Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogotd

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: Emma Moncada de Lozano y otros

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

NORELEY MARIA LOZANO MONCADA identificada como aparece al pie de mi
respectiva firma obrando en nombre propio comedidamente solicito a su
despacho se sirva concederme el beneficio de amparo de pobreza consagrado
en el articulo 152 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, habida cuenta
que bajo la gravedad del juramento manifiesto que no me encuentro en la
capacidad de sufragar los costos que conlleva un proceso sin menoscabo de lo
necesario para mi subsistencia y la de las personas a las que por ley debo
alimentos.

Atentamente,

\ '
MHJE L ( et g/}
NORELEY/MARIA LOZANQ MONCADA

C.C. No. 37.342.602 de El Zulia.



Doctor
GERMAN PENA BELTRAN
Juez Cuarto Civil del Circuito de Bogotd

E. S. D.

Referencia: Verbal — Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: Emma Moncada de Lozano y otros

Radicado: 11001310300420230043500

Demandados: Robinson Yadir Nifio Jaimes E.L.C. Enlace Logistico de Carga

S.A.S. y Allianz Seguros S.A.

KURMANN LOZANO MONCADA identificado como aparece al pie de mi
respectiva firma obrando en nombre propio comedidamente solicito a su
despacho se sirva concederme el beneficio de amparo de pobreza consagrado
en el articulo 152 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso, habida cuenta
que bajo la gravedad del juramento manifiesto que no me encuentro en la
capacidad de sufragar los costos que conlleva un proceso sin menoscabo de lo
necesario para mi subsistencia y la de las personas a las que por ley debo
alimentos.

Atentamente,
ﬁUP_MKH/\J; C2ANS | ONCAD A

KURMANN LOZANO MONCADA
C.C. No. 88.196.469 de Cucuta.



W JAIME ENRIQUE GONZALEZ MARROQUIN

E\  NOTARIO SEGUNDO DEL CIRCULO DE CUCUTA
‘ AVENIDA 2 N° 9-64 PBX: 5723602 — 5723604 e

ACTA DE DECLARACION EXTRAPROCESAL
En la ciudad de San José de Cucuta departamento de Norte de Santander, Republica de

|
I
|
|
|
|
i

i Colombia a los veintinueve (29) dias del mes de mayo del afio dos mil veinte (2020) ante
} mi, JAIME ENRIQUE GONZALEZ MARROQUIN, NOTARIO SEGUNDO DEL CIRCULO

— = a mw —— m—
T I B B

DE CUCUTA, comparecif: =============S====SSSSSS===5==°7"7 |
EMMA MONCADA DE LOZANO, mujer, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania numéro 27.587.984 expedida en Cucuta (Norte de Santander) y manifesté su
deseo de declarar bajo juramento en los términos del decreto 1557 de 1989 en la siguiente

SDC225544155

forma: (Comillas). === =======z====s=========S====3======S===5°%
PRIMERO: GENERALES DE LEY. Me llamo como queda escrito, EMMA MONCADA DE
LOZANO, de estado civil soltera por viudez, con domicilio en el Municipio de San José de
Cucuta residente en la Avenida 20 26-00 Barrio Santander. Teléfono: 322-3183732.
Ocupacién: Amadecasa. ==============================
SEGUNDO: No tengo impedimento legal para formular la declaraciéon que vengo a rendir a
solicitud propia, con DESTINO: A quien pueda interesar, == ===============
TERCERO: A sabiendas de que el falso testimonio constituye delito (Art. 442 del codigo
penal) y en razén a que me consta personalmente DECLARO: Que convivi en matrimonio
eclesial, segln el registro civil de matrimonio numero 129501 de la Notaria Segunda de
Cucuta con ALVARO LOZANO FLOREZ (Q.E.P.D.), quien en vida se identificé con la
cédula de ciudadania nimero 13.215.339 expedida en Cucuta (Norte de Santander),

of
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compartiendo techo, lecho y mesa de manera permanente, singular e ininterrumpida

nkJacynzsapkGyve  NIEIRHINHTLHIRUEERIEN D 1IN IRED 0O

hasta el dia 31 de diciembre de 2019, fecha de su fallecimiento, en el Municipio de Cuacuta

(Norte de Santander). Que de esta unién procreamos cinco (5) hijos hoy mayores de edad

y econdmicamente independientes, Il?mados ALVARQ LOZANO MONCADA, GEOVANNY
HOZANO MONCADA, NORELEY MARIA LPZANO MONCADA, ANA YANIR (LOZANO
MONCADA Y KURMAN LOZANO MONCAQA; ademas mi conyuge tenia hijos de otras
| relaciones hoy mayores de edad y econdmicamente independientes JESUS LOZANO
[ ALVAREZ, NADIA LOZANO ALVAREZ Y MARGARITA LOZANO JAIMES. Manifiesto que

no dejo hij [
€j0 hijos por reconocer y que desconozco la existencia de otras personas con igual o

R

06/03/2020

mejor i izaci¢
Jor derecho para reclamar |a Indemnizacion por muerte derivada de la poliza y que en

el evento que
due aparezcan, me comprometo a efectuar el Pago en la proporcién adecuada y

Escaneado con CamScanner



i ~ JAIME ENRIQUE GONZALEZ MARROQUIN
NOTARIO SEGUNDO DEL CIRCULO DE CUCUTA
AVENIDA 2 N° 9-64 PBX: 5723602 - 5723604

ACTA DE DECLARACION EXTRAPROCESAL

. exonero a Seguros Bolivar de cualquier reclamacién posterior que ‘se haga en este
| sentido. (Comillas). (Hasta aqui la declaracién). ===================z===
La presente declaracién se recibe individualmente con sujecidn a lo establecido en el
; articulo 188 del Codigo General del Proceso. = ===============z=z=z=====

! La declarante hace constar que ha leido cuidadosamente el contenido de esta declaracién
: y la encuentra ajustada a sus requisitos; ademas entiende que cualquier modificacion
E implica tener que hacer nueva declaracién, que causa nuevos derechos notariales. No .
‘ siendo otro el objeto de esta declaracién, la leyd la declarante y la firma por hallarla
. conforme. La firma de la presente Declaracidn Extraprocesal es tomada en la Avenida 20
26-00 y 02 Barrio Santander de la ciudad de Cucuta (Norte de Santander), por cuanto el
| declarante por impedimento fisico no pudo trasladarse ante la Notaria Segunda de Cucuta.

También la firma el Notario para dar fe.

@ La_autenticidad de este documento puede ser confirmada contactandose con el

|

correo: segundacucuta@supernotariado.qgov.co

' - #=s DOMICILIO
LA DECLARANTE, {(2)

| | e G

Grillenedsd om,

' EMMA ADA DE LOZANO

EL NOTARIO SEGUNDO DE cUCUT

MG

Escaneado con CamScanner
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DIOCESIS DE CUCUTA
PARROQUIA NUESTRA SENORA DE LAS ANGUSTIAS
NIT 890.504.654-1
CLL 22 No 19 - 35. B. SANTANDER. TELF 5824943

ACTA DE MATRIMONIO
Libro: 1

w Folio: 194

Namero: 388

ALVARO LOZANO ORDUZ
Y
¢ EMMA MONCADA GELVES

En la PARROQUIA NUESTRA SENORA DE LAS ANGUSTIAS a 17
(diecisiete) de marzo de 1963 (mil navecientos sesenta y tres) cumplidas
las prescripciones canédnicas el Presbitero ANGEL CAYC ATIENZA,
presencié el matrimonio que contrajo ALVARO LOZANO ORDUZ. Hijo
de: Benedicto Lozano y Margarita Orduz. Bautizado en La Parroquia
Sagrada Familia - Bucaramanga (Santander), el 3 (tres) de noviembre de
1942 (mil novecientos cuarenta y dos), Con EMMA MONCADA GELVES.
; Hija de: Concepcion Moncada y Carmen Gelves. Bautizada en Cucutilla (N.
| de S.), el 26 (ventiseis) de diciembre de 1944 (mil novecientos cuarenta y
! cuatro) testigos: Manuel Hernandez Pabon y Maria Graciela Amaya.

Doy fe, Doy fe, ANGEL CAYO ATIENZA. Pbro.. Pbro.

b‘ -‘ SIN ANOTACION MARGINAL EN LA FECHA.

Es fiel copia del original expkdi
de 2008.

S v i

N% 490984
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@Nombro‘ v apsltidos del padre

BENITQ: LOZANOD.

@ Naombres v opetlidos de la madre

‘MARGARITA. ORDUZ

Nombres v susilidos del pedra

'CONCEPCION MORCADA

@ Nomurees y apullidos du 1o mudre

CARMEN' GELVES'

-

@Nambvu v spellidos

EMMA DE LOZANO

47) |dentiticacibn [clase y nimero)

C.C.N® 27,587,984 de Clucte

DRIGINAL PARA LA OFLLINA DE REGISTRO CIVIL
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@ NOTARIA SEGUNDA DE CUCUTA
REGISTRO CIVIL
Que la presente fotocopia es fiel y exacta reproduccion de su
original, que se halla inscrito en el libro o serial, cuyos datos se
consignan a continuacién.
Serial: 129501 ARo: 1985

Valido para: Tramites legales I!Ii!!lmliﬂfimll!
nole jadcutte
CLARA IVY GONZALEZ MARROQUIN

NOTARIA SEGUNDA (E)

Fecha: 07/02/2020
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REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

79317779

DE NACIMIENTO  Serial

Datos de la oficina de registro - Clase de oficina

. . . . . s 3 (C
Registraduria D Notara [I Numero g CansulndoD Corregimiento l:l Inspeccion de Policia EI Codigo N
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Ropitliea de Colombia

tty e/
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE cUCUTA
SALA PENAL DE DECISION N° 2

__Magistrado Ponente:
JOSE HUBER HERRERA RODRIGUEZ

Providencia No. AP-TSC-P-2025-1084

San José de Clcuta,

Proyecto Presentado en Sala 3 de junio de 2025
Aprobado segun Acta No. 282 3 de junio de 2025

1. ASUNTO

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto y sustentado por el doctor
Ever Ferney Pineda Villamizar, en calidad de Representante de Victima, contra
el auto del 28 de septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Primero Penal
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Los Patios, a través del cual,
resolvio decretar la preclusidon solicitada por la Fiscalia a favor de Robinson
Yadir Nifio Jaimes.

2. HECHOS

Se relatan segun lo expuesto en la audiencia de solicitud de preclusion de la
siguiente manera:

"Estos hechos ocurrieron en el afio 2019, fue un accidente de transito ocurrido
el 19 de noviembre de 2019, aproximadamente a las 3:30 a.m, poco antes de
la ladrillera que queda en el sector de los vados, en la recta que conduce de
Pamplona a Cucuta.

A las 3:30 a.m transitaba Robinson Yadir Nifio Jaimes al volante de un camion
Chevrolet FVZ, blanco, modelo 2017, tipo furgon y, a pie por la misma calzada
transitaba la victima Alvaro Lozano Florez, de 78 afios de edad.

El sefior Robinson Yadir Nifio se identifica con cédula 1.102.360.513 de
Piedecuesta y la victima se identificaba con cédula 13.215.339; en el momento
de los hechos no estaba identificado, de hecho entré a la Clinica Santa Ana como
desconocido pero su hijo se hizo presente luego y lo identificé, y quedd asi
identificado como Alvaro Lozano Florez de 78 afios de edad que fallecié el 20 de
diciembre, un dia después, en la Clinica Santa Ana a causa de las lesiones
producidas en el accidente.”

3. ACTUACION PROCESAL

3.1 El 14 de junio de 2022, la Fiscalia Primera Seccional de Los Patios radicé
solicitud de preclusién a favor del indiciado Robinson Yadir Nifio Jaimes, la cual
correspondidé por reparto al Juzgado Primero Penal del Circuito con funcion de
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Conocimiento de Los Patios, despacho que convocé a las partes para audiencia
el dia 06 de octubre de 2022, fecha en la cual la fiscalia sustentd su solicitud
de preclusidon bajo los siguientes argumentos!:

- El delegado del ente acusador afirmé que, el sefior Alvaro Lozano Flérez
-victima- transitaba como peatdn por la calzada en el mismo sentido que
el aqui indiciado, y en razén a la hora de los acontecimientos -03:30 am-
y el sector del mismo, puesto que, es una via muy arborizada no pudo
prever la existencia del mismo, por tanto, se encuentra cobijado bajo una
causal de ausencia de responsabilidad de conformidad con el numeral
primero del articulo 32 del C.P., esto es, el caso fortuito. Adicionalmente,
puntualizéd que, los conductores se rigen por el principio de confianza y
ante la imprevisibilidad del acontecimiento no recae responsabilidad
penal alguna.

En ese sentido, se corrié traslado de la postulacion elevada por el ente
persecutor a las partes intervinientes, coadyuvando la defensa y oponiéndose
el representante de victimas.

3.2 Posteriormente, el 28 de septiembre de 2023 el A-quo resolvid la solicitud
de preclusion, determinando acceder a la misma, decisién que fue objeto de
recurso por el representante de victimas, razon por la cual arribd a esta
Corporacién el presente proceso, correspondiendo por reparto de fecha 1 de
noviembre de 2023 al Despacho 02 de esta Colegiatura.

3.3 El 10 de marzo de la presente anualidad, el Despacho 02 presentd ante la
Sala el proyecto de decision correspondiente, el cual fue sometido a discusidn
el dia 12 del mismo mes y ano. Sin embargo, al no contar con respaldo
mayoritario, fue derrotado, razén por la cual la sustanciacion fue asignada a
este Despacho 03.

4. AUTO APELADO

El Juzgador de primer grado inicid indicando que la preclusion, como
mecanismo de terminacion anticipada del proceso penal, puede ser solicitada
por la Fiscalia cuando no encuentre mérito para acusar, y precisd que la
presente causa penal se encuentra en etapa de indagacion, adicionalmente,
recordd que, que las causales de preclusién se encuentran establecidas en el
articulo 332 del C.P.P, de modo que, a pesar de que el fiscal no argumento su
solicitud en alguna de estas causales, se entiende que la misma, tiene relacién
con la causal 42 -atipicidad del hecho investigado-, puesto que, hizo alusion al
articulo 32 del C.P, numeral 1° -caso fortuito-.

Seguidamente, puntualizdé que, el Derecho Penal Colombiano, sanciona
aquellas conductas que crean un riesgo juridicamente desaprobado, riesgo que
se concreta en un resultado -imputacién objetiva-, sin embargo, cuando el
resultado es responsabilidad exclusivamente de la victima se excluye la
responsabilidad del actor que participd dentro de la actividad riesgosa, siempre
y cuando la victima haya tenido el conocimiento y capacidad de discernir aquel
riesgo.

t Audiencia preclusion 06-10-2022. Récord. 00:08:36 “Archivo09GrabacionAudienciaPreclusion”.
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En ese entendido, manifesté que, de conformidad con la decision de radicado
36824 de 2012 de la H. Corte Suprema de Justicia se tiene en cuenta el
principio de confianza, que si bien las personas tienen cierto margen de error
comportamental, y que existe una expectativa social de que cada persona
debe cumplir los deberes que se le imponen con el fin de garantizar dentro de
los limites del riesgo permitido, un principio que permita confiar a cada
persona sobre las actividades riesgosas que se llevan a cabo en la cotidianidad.

Bajo tal perspectiva, trajo a colacién el articulo 55 del Cdédigo Nacional de
Transito, el cual establece que todas aquellas personas que forman parte del
transito, ya sea como conductor, pasajero o peatén, deben comportarse de tal
manera que no obstaculicen, perjudiquen o pongan en riesgo a los demas y
deben cumplir dichas normas de transito.

A su vez, indicd que, para que una conducta sea punible requiere de varios
requisitos, ademas de la tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad, precisando
que la conducta debe ser exteriorizada por el ser humano y dominable,
previsible y realizada de forma voluntaria. Entonces, cuando no es dominable
por imprevisibilidad, siendo este punto el que atafie al presente asunto, puesto
que, el caso fortuito no hay forma de evitar el desenlace final y, por ende, no
se puede pregonar responsabilidad penal.

En aras de determinar dicha situacidon, se centré en analizar los elementos
materiales probatorios allegados por la fiscalia, evidenciando que para el
momento de los hechos el indiciado transitaba por el carril izquierdo de la via
y, a su vez, la victima, como peatdn circulaba por el mismo carril, y teniendo
en cuenta las consideraciones expuestas anteriormente, indicd que los
peatones deben transitar por los lugares autorizados, tratdndose de via
nacional deben transitar por el carril derecho de la via.

Ademas de lo anterior, destacé que, para el momento y hora del accidente, la
via tenia ausencia de luminosidad vy la victima transitaba en el mismo sentido
de los vehiculos, teniéndose en cuenta ademas que en el sector no existia
sefalizacion especifica de paso peatonal, por tanto, el lugar por donde
transitaba la victima no era el adecuado. Aunado a esto, por la edad de la
victima, resalta que, por ser una persona de la tercera edad, debia estar
acompanada de otra de tal manera que sea posible evitar este tipo de
accidentes.

Finalmente, concluyé que, quien infringid el deber objetivo de cuidado en el
presente caso fue el peaton, es decir, la victima y no el conductor, no siendo
previsible para el indiciado los hechos, y, por tanto, si existe una ausencia de
conducta, razén por la cual decreté la preclusion de la investigacidon a favor de
Robinson Yadir Nifio Jaimes.

5. APELACION
5.1 Recurrente (s)
Inconforme con la decisién de primer grado, el doctor Ever Ferney Pineda, en

su condicidon de Representante de victima, solicita se revoque la disposicién,
argumentando que, en lo relacionado con el caso fortuito, la Corte Suprema
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de Justicia ha establecido que, se trata de aquel imprevisto que no es posible
resistir y que el hecho constitutivo de tal debe ser ajeno a todo presagio e
imposible de evitar, de tal forma que el sujeto que lo soporte queda
determinado por sus efectos. Es asi, que el hecho debe reunir dichos requisitos
legales y estos deben ser evaluados en cada caso particular, pues la
imprevisibilidad e irresistibilidad debe ser juzgada de acuerdo a las
circunstancias especificas de los hechos ocurridos.

Bajo ese entendido, refirid que, en aras de calificar la conducta de acuerdo a
las normas de transito, se tiene que al indiciado se le imponia la obligacién de
transitar por el carril izquierdo de la via, sin embargo, esa irresistibilidad e
imprevisibilidad no puede catalogarse a partir de aquellas normas de transito
sino conforme a las circunstancias concretas del hecho, para decretarse el
archivo de la investigacion, un esfuerzo distinto a las labores propias que se
realizan cuando se ejecuta un siniestro de transito. Por tanto, no puede
determinarse el archivo de este presunto homicidio culposo solamente con
base en los elementos materiales probatorios.

Por lo anterior, puntualizé que, se requeria por parte del ente acusador una
investigacidon con mayor énfasis, mas tuitiva enfocada en establecer si la
infraccion de las normas de transito era suficiente para determinar una culpa
exclusiva de la victima, pues dicha culpa es determinable desde el terreno
causal, y desde este punto, la mera infraccidon a normas de transito no genera
esta culpa exclusiva de la victima.

5.2 No recurrente (s)

5.2.1 La doctora Martha Pefa Pinzdén, actuando en calidad de delegada del
ente acusador, solicita que se declare desierto el recurso impetrado por el
togado, por indebida sustentacidn.

5.2.2 El representante del Ministerio Publico manifestd no hacer uso del
correspondiente traslado.

5.2.3 A su turno, la doctora Modnica Rocid Rodriguez Ortiz, en calidad de
defensora deprecd que no sean tenidos en cuenta los argumentos expuestos
por el recurrente, ya que -a su juicio- no controvirtid la decisién ni los
elementos materiales probatorios en los cuales se sustenté la decisién de
primer grado.

6. CONSIDERACIONES DE LA SALA
6.1 De la competencia
Con fundamento en lo indicado en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906
de 2004, la Sala es competente para conocer del recurso de apelacion
interpuesto en este caso, por tratarse de una decision emitida por un Juzgado

Penal del Circuito de este distrito judicial.

Ejercicio que debe cumplirse teniendo en cuenta el principio de limitacién que
rige la segunda instancia, y conforme al cual, debe centrar el estudio en la
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resolucion del planteamiento juridico expuesto por el recurrente y en aquellos
gue estan inescindiblemente vinculados.

Sobre esta tematica, en providencia SP740-2015, sefala el maximo 6rgano en
materia penal, lo siguiente:

En el desarrollo interpretativo de esa disposicion, esta Sala ha sostenido que "el
funcionario judicial de segunda instancia no goza de libertad para decidir, pues
no se encuentra ante una nueva oportunidad para emitir un juicio factico y
juridico sobre el asunto, sino que su labor consiste en realizar un control de
legalidad de la decision impugnada a partir de los argumentos presentados por
el recurrente.

6.2 Problema juridico

Atendiendo la inconformidad del recurrente, corresponde a esta Sala dirimir el
siguiente planteamiento juridico:

¢Resulta juridicamente acertada la decision adoptada por la instancia, en
punto de precluir la investigacidon en contra del sefior Robinson Yadir Nifio
Jaimes por el delito de homicidio culposo, de conformidad con la causal 42 del
articulo 332 del C.P.P.?

6.3 Del instituto de la preclusion

En consonancia con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en su
providencia AP4191 de 2022 Radicado 62057, la preclusidon de la investigacidn
penal permite la terminacion del proceso cuando no existen motivos
probatorios o juridicos para avanzar en él.

Implica también adoptar una decision definitiva por parte del juez de
conocimiento, cuyo efecto es el de cesar la persecucién penal contra el
implicado respecto de los hechos objeto de investigacién, por lo que estd
investida de la fuerza vinculante de la cosa juzgada.

Por consiguiente, la solicitud de preclusidon no solo debe precisar con exactitud
la causal invocada, es decir, concentra exclusivamente la taxatividad de los
numerales contenidos en el articulo 332 de la Ley 906 de 2004, sino que
también debe ofrecer suficientes elementos argumentales y probatorios que
permitan al juez de conocimiento declarar acreditada su estructuracion.

En tal sentido, la Fiscalia General de la Nacion esta habilitada para solicitar la
preclusion ante el juez de conocimiento, si no existiere mérito para acusar?,
en los eventos descritos en el articulo 332 de la Ley 906 de 2004, como son:

1. Imposibilidad de iniciar o continuar el ejercicio de la accion penal.

2. Existencia de una causal que excluya la responsabilidad, de acuerdo con el
Cddigo Penal.

. Inexistencia del hecho investigado.

. Atipicidad del hecho investigado.

. Ausencia de intervencion del imputado en el hecho investigado.

AW

2 Ver articulo 331 de la Ley 906 de 2004
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6. Imposibilidad de desvirtuar la presuncion de inocencia.
7. Vencimiento del término maximo previsto en el inciso segundo del articulo 294
de este cddigo. (Subraya de la Sala)

Asi lo ha manifestado la Corte:

“La Sala tiene pacificamente sentado que la decision por la cual se decreta la
preclusion tiene efectos de cosa juzgada, de modo que un pronunciamiento
favorable a la pretension de poner fin anticipado a la actuacion «exige que la causal
gue la funda se encuentre demostrada de manera cierta o, lo que es igual, que
respecto de la misma no exista duda o posibilidad de verificacion contraria con un
mejor esfuerzo investigativo».

Dicho, en otros términos, «la alternativa de poner fin al proceso por esta via supone
la existencia de prueba de tal entidad que determine de manera concluyente la
ausencia de interés del Estado en agotar toda la actuacion procesal prevista por el
legislador para ejercer la accion penal, dando paso a un mecanismo extraordinario
por virtud del cual pueda cesar de manera legal la persecucion penal».

En ese entendido, la preclusion sdlo serd viable cuando el peticionario -y en este
caso la Fiscalia-, acredite argumentativa y probatoriamente que i) se han agotado
plenamente las posibilidades investigativas, y ii) la causal invocada esta
configurada mas alla de cualquier duda™. (Subraya de la Sala)

Para evaluar el asunto es menester recordar que toda solicitud de preclusion
conlleva la carga de demostrar su procedencia con argumentos y evidencias.

6.4 Cuestion Previa

Resulta imperioso para esta Corporacidn pronunciarse respecto de lo
pretendido por la Fiscalia y la defensa segun lo indicado en el traslado como
no recurrentes, esto es, que se declare desierto el recurso de alzada impetrado
por el doctor Ever Ferney Pineda Villamizar.

Pues bien, sobre la adecuada sustentacidn de una apelacién, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, ha decantado lo siguiente®:

"El propdsito de los recursos, concretamente de la apelacion, es permitir a la parte
perjudicada por una decision controvertir ante el superior jerarquico de quien la
profiere los fundamentos facticos, probatorios y juridicos que la soportan, a efectos
de demostrar su incorreccion y, consecuentemente, suscitar su revocatoria.

En tal virtud, corresponde al interesado exponer las razones del disenso, no de
manera genérica y abstracta, sino mediante la confrontacién concreta de los
soportes de la decision recurrida, de modo que el funcionario competente para
decidir la alzada pueda contrastarlos con las alegaciones de quien recurre y llegar a
una conclusién sobre su acierto o desacierto.

Asi, la sustentacion de la impugnacion, desde la perspectiva de la teoria general de
proceso, corresponde a una carga cuyo incumplimiento da lugar a que la misma sea
declarada desierta.”

3 CSJ AP3168-2018, Rad. 53107, citado en CSJ, Sala Especial de Primera Instancia, radicado AEP00014-2018.
4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Providencia SP11235-2015 del 26 de agosto de 2015, rad.
45927. M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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En ese orden de ideas, un adecuado recurso de apelacion debe atender a
criterios como: (i) Manifestar las razones de desacuerdo frente a lo decidido
por el A-quo, es decir, es indispensable que se presente una verdadera
controversia que implique confrontacion con la decisiéon apelada; (ii) No
exponer nuevos argumentos o situaciones facticas que no fueron estudiadas
en la decision de primer grado, asi como tampoco deberan exponerse
argumentos genéricos ni someros; y (iii) Presentar argumentos claros,
puntuales y ldgicos de los cuales se derive el alcance de la oposicién y los
aspectos que abarca la misma.

En el caso sub judice, se tiene que, el recurrente si hizo referencia a las razones
por las cuales consideraba erronea o equivocada la postura adoptada por el
Juez, esto es un punto de indicar que, la imprevisibilidad e irresistibilidad se
juzga conforme a las circunstancias, asi mismo, cuestiond que la decisién se
cimente en los elementos materiales probatorios que corresponden a las
labores que se realizan cuando ocurre un siniestro, por tanto, a su juicio
resultaba imperioso para la Fiscalia efectuar una investigacion mas exhaustiva
en aras de determinar si la infraccidn a las normas de transito son suficientes
para establecer la culpa exclusiva de la victima.

Asi las cosas, el togado recurrente expuso razones concretas controvirtiendo
aspectos y argumentos expuestos por el juzgador de primer grado, y, por
ende, esta Sala conocera del recurso de alzada para decidir de fondo la censura
formulada.

6.5 Resolucion del caso concreto

Ahora bien, en el asunto bajo estudio, se tiene que, el delegado del ente
acusador sin proceder a formular imputacion de cargos sobre los hechos
investigados, solicité al Juez de conocimiento la preclusion de la accién penal
con fundamento en la causal de ausencia de responsabilidad contenida en el
articulo 32 #1 "en los eventos de caso fortuito”, considerando el A-quo
acreditada la configuracidn de la causal 42 del articulo 332 del C.P.P., esto es,
atipicidad del hecho investigado.

Lo anterior, a pesar de que se produjo un resultado evidente como lo es el
deceso del sefior Alvaro Lozano Flérez, fruto del siniestro vial que se produjo
por el atropellamiento del vehiculo tipo camion de placa WFD156 de Girdn,
conducido por el procesado Robinson Yadir Nifio Jaimes y, sin hacer el minimo
estudio del elemento subjetivo de la culpa.

Sobre la causal invocada, el Alto Tribunal®> ha establecido que:

"La atipicidad del hecho investigado se ha entendido como la falta de adecuacion
del comportamiento a la descripcion de un tipo previsto en la parte especial de
la Ley penal, pues en el proceder cuestionado no concurren los elementos que
configuran la conducta punible. Dicho, en otros términos, se trata de la
constatacion naturalistica y ontoldgica de la ocurrencia efectiva de un actuar
humano que no encuentra correspondencia plena y cabal con ningun precepto
normativo previsto en el Estatuto Punitivo.

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal radicado50063 del 22 de marzo de 2017.
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Tal y como tiene discernido la Corporacion:

"Se entiende por atipicidad (sic) la adecuacion de un comportamiento a la
descripcién de una conducta contenida en la ley penal. Por consiguiente, para
qgue pueda pregonarse la configuracion de esta categoria juridica resulta
necesario que la identidad entre el proceder investigado y la genérica
consagracion el tipo sea integral, es decir, que todos los aspectos considerados
en la norma concurran en la accién u omision investigada, pues si falta cualquier
elemento de los contemplados en la norma no se concreta el delito y la actuacion
deviene atipica.

Ahora, la conducta debe ajustarse a las exigencias materiales definidas en el
respectivo precepto de la parte especial del estatuto penal (tipo objetivo), tales
como sujeto activo, accion, resultado, causalidad, medios y modalidades del
comportamiento, y de otra, debe cumplir con la especie de conducta (dolo, culpa
o preterintencion) establecida por el legislador en cada norma especial (tipo
subjetivo)”

Pues bien, en aras de dirimir el problema juridico que acaece refulge imperioso
para esta Corporacion puntualizar que, de conformidad con el articulo 9° de
la Ley 599 del 2000, para que una conducta sea punible, debe contener los
elementos de tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad; y, ademas, la sola
causalidad no es suficiente para imputar penalmente un resultado.

Bajo tal perspectiva, en el delito imprudente se sanciona la conducta que cause
un resultado lesivo siempre que, siendo previsible, sea producto de la
infraccion al deber objetivo de cuidado. El juicio de reproche no recae sobre la
accién en si misma, sino en la forma en que se ejecuta, esto es, “infringiendo
las reglas de cuidado propias de la actividad realizada, valga decir, los reglamentos
de transito, las reglas de la experiencia propias de cada profesion u oficio -lex artis-
y, si no las hay, las pautas de comportamiento social del hombre promedio o creando
un riesgo juridicamente desaprobado a partir de la ejecucion imprudente de una
accion normalmente trivial®.

El juez debe establecer si el agente infringié el deber objetivo de cuidado que
le impone su rol en la sociedad o la actividad riesgosa que despliega, y para
ello habra de analizar la situacién como si fuese un observador situado en las
mismas condiciones de aquél en el instante en que llevé a cabo la accion, es
decir, desde una perspectiva ex ante, con particular atencién en los
conocimientos especiales que el sujeto tenia para ese momento (CSJ SP3736-
2021, rad. 56190)”.

Asi las cosas, en los delitos culposos refulge menester aplicar la teoria de la
imputacion objetiva, en palabras de la Corte Suprema de Justicia "de acuerdo
con la teoria de la imputacidn objetiva (...) para que un resultado pueda ser atribuido
a un agente, ha debido crear o incrementar un riesgo juridicamente desaprobado que
finalmente se concreté en la producciéon de la consecuencia tipica (relacion de
determinacion entre infraccion al deber de cuidado y resultado), de modo que la
autoria no se funda unicamente en criterios causales (relacion de causalidad entre
accion y resultado)™.

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. SP2771-2018 radicado 46612.

7 En ese sentido, se pueden consultar CSJ SP, 25 may. 2015, rad. 45329; CSJ] SP, 26 jun. 2013, rad. 38904; CSJ
SP, 24 oct. 2012, rad. 32606; CS] SP, 10 ago. 2011, rad. 36554 y CS] SP, 8 nov. 2007, rad. 27388, entre otras.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, radicado No. 49680 del 25 de abril de 2018.
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En ese sentido, para determinar la autoria del delito culposo, a esta
Corporacioén le corresponde precisar si el resultado acaecido se encuadra en la
adecuaciodn tipica del reato endilgado de homicidio culposo (articulo 109 del
C.P.) y si este fue producto o no de la infraccidén al deber objetivo de cuidado,
entendida esta como la realizacion de la conducta en las condiciones que
habria ejecutado cualquier hombre razonable y prudente en la misma situacion
del indiciado.

El riesgo desaprobado juridicamente se crea cuando se infringen las normas
juridicas dispuestas para evitar el resultado dafioso o cuando se eleva el riesgo
permitido juridica y socialmente, por ello ha decantado la H. Corte Suprema
de Justicia que, debe analizarse si el actuar del indicado no se ajustd al cuidado
gue le era exigible de acuerdo con la actividad que desempefiaba desde una
perspectiva ex ante, situacion que no tiene lugar si acontece una accion a
propio riesgo, figura sobre la cual el Alto Tribunal ha indicado que "se pone en
tal situacion o permite que otra persona la coloque en esa circunstancia riesgosa,
razén por la cual no puede imputarse al tercero el tipo objetivo, porque quien
conscientemente se expone a un acontecer amenazante se hace responsable de las
consecuencias de su propia actuacién”.

En ese orden de ideas, surge pertinente recordar que, el ejercicio de la
conduccion de automotores comporta un grado de riesgo que se predica por
la sola esencia de considerarse una actividad peligrosa. Por ello, su ejecucion
debe estar atada a la maxima expresion de prevencion, cuidado y precaucion
por parte de los conductores, respecto a lo anterior, la Corte Suprema de
Justicia considerd:

“"El deber de cuidado ha sido analizado por la doctrina desde dos aspectos: (a) el
deber de cuidado interno, que obliga a advertir la presencia del peligro y (b) el deber
de cuidado externo que consiste en la carga de comportarse externamente conforme
con la norma de cuidado y que tiene tres manifestaciones principales: (i) el deber
de estar debidamente preparado para realizar acciones peligrosas y en su defecto
abstenerse de realizarlas; (ii) el deber de prepararse e informarse previamente a
emprender acciones que puedan resultar peligrosas y; (iii) el deber de actuar
prudentemente en situaciones peligrosas.

"Ahora bien, debido a que no existe un catalogo de deberes de cuidado, la doctrina
y la jurisprudencia han sistematizado una serie de pautas que sirven de directrices
para establecerlo, que han sido concretadas por la Corte de la siguiente manera:

«1. El autor debe realizar la conducta como lo haria una persona razonable y
prudente puesta en el lugar del agente, de manera que si no obra con arreglo a esas
exigencias infringira el deber objetivo de cuidado. Elemento con el que se aspira a
gue con la observancia de las exigencias de cuidado disminuya al maximo los riesgos
para los bienes juridicos con el ejercicio de las actividades peligrosas, que es
conocido como el riesgo permitido.

2. Las normas de orden legal o reglamentaria atinentes al trafico terrestre, maritimo,
aéreo y fluvial, y a los reglamentos del trabajo, dirigidas a disciplinar la buena
marcha de las fuentes de riesgos.

3. El principio de confianza, que surge como consecuencia de la anterior
normatividad, y consiste en que quien se comporta en el trafico de acuerdo con las

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, radicado No. 46612 del 11 de julio de 2018.
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normas puede y debe confiar en que todos los participantes en el mismo trafico
también lo hagan, a no ser que de manera fundada se pueda suponer lo contrario.

Apotegma que se extiende a los ambitos del trabajo en donde opera la division de
funciones, y a las esferas de la vida cotidiana, en las que el actuar de los sujetos
depende del comportamiento asumido por los demas.

4. El criterio del hombre medio, en razén del cual el funcionario judicial puede valorar
la conducta comparandola con la que hubiese observado un hombre prudente y
diligente situado en la posicion del autor. Si el proceder del sujeto agente permanece
dentro de esos parametros no habra violacion al deber de cuidado, pero si los rebasa
procedera la imprudencia siempre que converjan los demas presupuestos tipicos»19,

Bajo el anterior derrotero expuesto, resulta diafano concluir que, conducir
automotores constituye un hecho que eleva o configura un riesgo para algunos
bienes juridicos, asi mismo, que en los casos de accidentes de transito se debe
tener en cuenta las normas especiales que regulan dicha actividad peligrosa,
asi como el actuar de una persona razonable y prudente puesta en el lugar del
agente, el principio de confianza y el criterio del hombre medio.

En lo que respecta al caso sub judice, como se aludio en lineas precedentes,
se configurd un resultado en contra de la vida del sefior Alvaro Lozano Flérez,
tal como se encuentra acreditado con el acta de inspeccion técnica a cadaver
FPJ-10 de fecha 31 de diciembre de 201911,

Ahora bien, se tiene que, para la Fiscalia y asi lo determind el juzgador de
primer grado, existe al interior de la presente causa penal culpa exclusiva de
la victima, puesto que, el sefior Alvaro Lozano Flérez como peatdn inobservéd
las disposiciones reglamentarias atendiendo la norma aplicable, esto es, el
Codigo Nacional de Transito Terrestre o Ley 769 de 2002, el cual contiene las
reglas generales y educacion en el transito, peatones, conduccidon de
vehiculos, ciclistas y motociclistas, clasificacion y uso de las vias y senales de
transito.

Bajo ese entendido, el A-quo indicd que, el peatédn inobservd el precepto
normativo contenido en el articulo 55 de la mencionada normatividad segun el
cual "Toda persona que tome parte en el transito como conductor, pasajero o peaton,
debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las
demas y debe conocer y cumplir las normas y sefales de transito que le sean
aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de
transito”, ello en razéon a que, segun los elementos de conviccion -album
fotografico informe de investigador de campo FPJ-11-'2 obrantes en el
expediente el sefior Alvaro Lozano se encontraba caminando por el carril
izquierdo, el cual esta dispuesto exclusivamente para vehiculos.

Aunado a lo anterior, desobedecid lo reglado en el articulo 59 ibidem que reza
"Los peatones que se enuncian a continuacion deberan ser acompafados, al cruzar
las vias, por personas mayores de dieciséis afios: (...) Los ancianos”, ya que el sefior
Alvaro Lozano Flérez de 78 afios de edad, se encontraba sélo y no acompafado

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidon Penal SP, de 24 de octubre de 2007, Rad. 27325 M.P José Leonidas
Bustos Martinez.

' Véase folio 38 archivo “ElementosFiscalia.pdf” carpeta “EMP” expediente.

12 Véase folio 17 archivo “ElementosFiscalia.pdf” carpeta “EMP” expediente.
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por una persona mayor de 16 anos, a las 03:30 am caminando por el carril
izquierdo de la via que conduce Cucuta a Pamplona.

Por las anteriores consideraciones, considerd la instancia que, conforme al
principio de confianza la conducta imprudente de la victima y, por tanto, se
auto puso en peligro deviniendo el atropellamiento y el resultado (muerte),
por este motivo, determind que no era posible continuar imputandole un dafio
a quien no lo generd.

Adicionalmente, esta Colegiatura observa que, el articulo 57 ejusdem
establece la norma de circulacién peatonal, en el capitulo destinado a los
peatones, dispone que:

"El transito de peatones por las vias publicas se hara por fuera de las
zonas destinadas al transito de vehiculos. Cuando un peatdén requiera

cruzar una via vehicular, lo haréa respetando las sefales de transito y
cerciorandose de que no existe peligro para hacerlo.”. (Negrilla y Subraya de la
Sala)

A su vez, en el articulo 58, del Cdédigo Nacional de Transito establece como
prohibiciones a los peatones que no podran "“...Actuar de manera que ponga
en peligro su integridad fisica. (...)”

Por tanto, es dable concluir que la victima, inobservé algunas disposiciones
reglamentarias del Estatuto de Transito y, por ende, el deber objetivo de
cuidado que le correspondia.

No obstante, resulta imperioso para esta Sala advertir que, una vez analizados
los “pocos” elementos de conviccion allegados, se tiene que, contrario a lo
determinado por el juzgador de primer grado, el indiciado también infringid los
preceptos normativos de transito que le eran exigibles, veamos por qué:

El implicado al ejercer una actividad peligrosa para los bienes juridicos de otros
tiene la obligacién de evitar que el riesgo creado sea excesivo, la persona
supera el riesgo permitido, entre otros supuestos, cuando deja de observar los
reglamentos, por ejemplo, del trafico automotor, situacién que en gracia de
discusion acontece en el sub judice, puesto que, de conformidad con el articulo
63 de la Ley 769 de 2002 que reza "Los conductores de vehiculos deberan respetar
los derechos e integridad de los peatones y ciclistas, dandoles prelacion en la via” es
decir, Nifio Jaimes tenia la obligacién de dar prelacion al peatdén y de acuerdo
a los elementos materiales no se puede deducir que este no lo haya logrado
vislumbrar en la carretera, maxime si se tiene en cuenta que la via se trata de
una recta. (Subraya de la Sala)

Ahora bien, esta Corporacion no desconoce que, segun el informe policial de
accidentes de transito No. 00108726513, indicé frente a las caracteristicas de
la via que eran dos calzadas, dos carriles, en un sentido, no contaba con luz
artificial, siendo ese sector “muy oscuro”, por tanto, las condiciones de
visibilidad eran deficientes, aunado a la hora en la que ocurrié el accidente
(3:45 a.m.) y por tratarse de una zona rural (recta Los Vados), convirtiéndose
esto en un impedimento visual para el conductor del vehiculo tipo camion

13 Véase folios 23 a 25 archivo “ElementosFiscalia.pdf” carpeta “EMP” expediente.
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involucrado. De hecho, la hipotesis del accidente de transito obedece a la
“ausencia de iluminacion artificial en el tramo de la via”.

No obstante, es precisamente dicha limitacién visual —la reducida capacidad
de percepcién— la que imponia al sefor Robinson Yadir Nifio Jaimes un deber
de actuacion conforme a lo dispuesto en el articulo 74 de la Ley 769 de 2002,
gue sefala:

"ARTICULO 74. REDUCCION DE VELOCIDAD. Los conductores deben reducir la
velocidad a treinta (30) kilémetros por hora en los siguientes casos: (...) Cuando

se reduzcan las condiciones de visibilidad.” (Negrita y subraya de la Sala)

Sobre este punto, no obra en el expediente evidencia investigativa alguna que
permita establecer si el indiciado efectivamente redujo la velocidad en atencién
a las condiciones de visibilidad imperantes.

Adicionalmente, causa extrafneza a esta Corporacion que no se haya
establecido en los informes si la via cuenta con la velocidad reglamentada,
puesto que, de ser asi en consonancia con el articulo 68 ibidem al tratarse de
una via de sentido Unico le corresponderia a los vehiculos utilizar el carril de
acuerdo con su velocidad de marcha, pero de no estar reglamentada, establece
dicho precepto que "En aquellas vias donde los carriles no tengan reglamentada su
velocidad, los vehiculos transitaran por el carril derecho y los demas carriles se
empleardn para maniobras de adelantamiento” por tanto, de acontecer tal
situaciéon el aqui indiciado inobservd tal disposicion puesto que de acuerdo a
los elementos este se encontraba transitando por el carril izquierdo, y como
establece la norma si no hay una velocidad reglamentada, este se usa para
maniobras de adelantamiento.

En ese orden de ideas, y considerando los escenarios previamente descritos,
considera esta Corporacion que al interior de la presente causa penal resulta
necesario realizar un analisis objetivo de las maniobras que estuvieron al
alcance de Robinson Yadir Nifio Jaimes para evitar el accidente, tales como
cambiar de carril, frenar o ejecutar alguna accidn evasiva que impidiera el
choque. Si bien en el curso de la investigacion se cuenta con material
probatorio relativo a las circunstancias del accidente y a ciertas acciones de la
victima, dicho acervo no resulta concluyente para exonerar de
responsabilidad a Niiio Jaimes.

En ese contexto, resulta pertinente destacar una decisién de vieja data de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, radicado 33044 del 3 de diciembre de
2009, en la cual se hizo especial énfasis en la posibilidad que tenia el conductor
de un vehiculo de advertir la presencia de un peatdon imprudente. En dicho
fallo se valoraron aspectos como la posibilidad de frenar, hacer uso de la
bocina o esquivar al peatdn, asi como los tiempos en los que se ejecutaron
dichas maniobras, con el fin de establecer si existia o no imputabilidad de la
culpa por el resultado lesivo.

Cabe reiterar que la autopuesta en peligro no exime de la responsabilidad de
adoptar y ejecutar las medidas necesarias para la proteccién del bien juridico.
Esta circunstancia debe encontrarse plenamente acreditada para sustentar o
justificar una solicitud de preclusion de la actuacion.

12



Auto de Segunda Instancia - Ley 906 de 2004
Radicado No. 54-405-60-01223-2019-80062-01
Procesados: Robinson Yadir Nifio Jaimes

Delito: Homicidio Culposo

Céd. 035 - 2025 - 906

En el presente caso, se concluye que, tales circunstancias no han sido
suficientemente demostradas con el respaldo probatorio requerido dentro de
las labores investigativas adelantadas por la Fiscalia. Por tal razon, esta Sala,
en contraposicion a lo determinado por el A-quo, considera que no existe
mérito para precluir. Por el contrario, aun se requiere un analisis investigativo
concluyente sobre aspectos relevantes como, a manera de ejemplo, la
velocidad a la que se desplazaba el sefior Nifio Jaimes en el camion de placas
WFD-156; la velocidad permitida en el tramo vial donde ocurrié el accidente;
el nivel de visibilidad con que contaba el actor vial al momento de los hechos;
las maniobras que realizé en aras de evitar la colision, la posible existencia de
huellas de frenado, acreditar por el medio idoneo atendiendo la etapa por la
gue cursa la actuacién que, aquel aparecid de improviso, y por qué no,
establecer el motivo de su presencia en el lugar, pues no hay explicacién
plausible del por qué no pudo anticipar la presencia del peaton en la via -si
hubiese actuado con la diligencia debida y en respeto de las disposiciones
reglamentarias resefiadas en precedencia- maxime tratdandose de una via
recta, es asi que se carece de medio de prueba que precise si vio o no al
peatdn, entre otros elementos.

Por ultimo, debemos resaltar que, con los escasos elementos materiales
probatorios que recaudd la fiscalia en la etapa de la indagacion, se logro
establecer que, no del todo se endilga la generacién del riesgo que se concreté
en el resultado a la victima, en cuanto si bien es cierto inicialmente se dijo que
la causa del accidente correspondia a la hipdtesis 404, endilgable al peatdn
por transitar por la calzada que no le correspondia, en el Informe Policial de
Accidente de transito, ademas de mantenerse esta (404) también se endilgd
la 308 para el conductor del vehiculo, como causa generadora del accidente,
relacionada con la ausencia de iluminacién, de lo que deviene que, no es cierto
gue el accidente se dio por culpa exclusiva de la victima o por un caso fortuito
como lo propuso la fiscalia; en cuanto posiblemente concurso en la misma, la
culpa atribuible al conductor del camién por la razones que se esbozaron en
antelacion, lo cual sin lugar a equivocos debe ser dilucidado por la fiscalia,
profundizando la indagacién, entre otros, en los aspectos sefialados en el
parrafo anterior; concluyendo asi que con lo que se tiene por la fiscalia y que
fue recaudado dentro de los actos de investigacidon, imposible es reconocer
que, concurre en favor del indiciado alguna causal de las previstas en el art.
332 del C.P.P, como para decretar la preclusion.

Asi las cosas, a juicio de esta Corporacién, el ejercicio investigativo
desarrollado por el ente acusador resulta insuficiente para determinar la
ocurrencia de un evento irresistible e imprevisible que exonere de
responsabilidad al indiciado bajo el supuesto de caso fortuito, como pretendio
sostener la Fiscalia y fue acogido por el juez de primera instancia, puesto que,
de las pruebas documentales que obran en el plenario dejan serias dudas sobre
tal circunstancia, dubitaciones que deben ser absueltas de manera plena por
la Fiscalia para establecer si la conducta es tipica o no, y que hasta el momento
no estan determinadas. Maxime cuando, como ya se indicd, existen indicios
prima facie de posibles inobservancias al deber de cuidado por parte de ambos
intervinientes en el hecho y, en consecuencia, no es dable precluir la
investigacién en favor de Robinson Yadir Nifio Jaimes.
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En colofdn, se puede observar que a pesar de que esta Colegiatura accedio al
estudio de la causal 4° de preclusion, la misma no cumplié con los
componentes estructurales y los soportes materiales probatorios que
permitieran establecer que efectivamente el proceso que se adelanta en contra
del senor Nifio Jaimes debiera terminarse de manera anticipada por la
atipicidad del hecho investigado dado que no satisfacen los requerimientos
legales y como ya se aludié en lineas precedentes persisten serias dudas en
punto de la irresistibilidad e imprevisibilidad del caso fortuito que alega el ente
persecutor, maxime cuando no ha desarrollado las investigaciones necesarias
en punto de determinar la inobservancia en la que pudo incurrir el indiciado
conforme los escenarios que aqui se expusieron.

Asi las cosas, al hallar elementos que permiten derruir lo resuelto en primer
grado, esta Sala revocara la preclusién decretada el 28 de septiembre de
2023 vy, en su lugar, negara la aludida postulacion, disponiendo que se debe
continuar con la investigacidon en aras del total esclarecimiento de los hechos.

Con fundamento en lo expuesto, LA SALA PENAL DE DECISION N°2 del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto apelado vy, en su lugar, NEGAR la solicitud de
preclusion elevada por la Fiscalia General de la Nacién, por las razones
consignadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la actuacidon al juzgado de origen a fin de que se
continle el tramite procesal.

TERCERO: INFORMAR que contra esta decisidon no procede recurso alguno.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE HUBER HERRERA RODRIGUEZ

Magistrado
Mawy b=

MARIA LUCIA RUEDA SOT
Magistrada
(Salvamento de voto)
JUAN CARLOS CONDE SERRANO
Magistrado
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