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JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, CESAR
j05ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

REFERENCIA:  VERBAL- RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
DEMANDANTE: JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL

DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.
RADICADO: 20001-31-03-005-2025-00057-00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.395.114, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de representante legal de la sociedad G. HERRERA &
ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con NIT No. 900.701.533-7, quien obra como apoderada
general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, sociedad cooperativa
de seguros, sometida al control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia, identificada
con NIT No. 860.028.415-5, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., segun consta en los certificados de
existencia y representacion legal que se anexan, en donde figura inscrito el poder general conferido a la
firma a través de la Escritura Publica No. 2779, otorgada el 02 de diciembre de 2021 en la Notaria Decima
(10°) del Circulo de Bogota, de manera respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto
comedidamente que procedo presentar CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por el sefior
JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL en contra de mi procurada, anunciando desde ahora que me opongo a

la totalidad de las pretensiones de la demanda, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que

se esgrimen a continuacion:

.  PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO 1: No nos consta lo afirmado en este hecho, maxime cuando se allega al expediente

una copia de la tarjeta de propiedad del vehiculo identificado con placa NSY631, en la que figura como
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propietario una persona juridica distinta al sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL. En todo caso, esta
parte se atiene a lo que se acredite mediante el certificado de tradicién del vehiculo de placas NSY-631
expedido por la autoridad competente y que se adjunta con la contestacion de esta demanda, como

documento idoneo para probar la propiedad del automotor.

Adicionalmente, es de advertir al despacho para efectos de su conocimiento que, el vehiculo de placa
NSY-631 fue asegurado el 2 de agosto de 2024 por AUTOMEDI S.A.S. cuando este no ostentaba interés
asegurable (no era su propietario), por lo que el aseguramiento realizado por esta sociedad en la Pdliza
De Autos Pesados No. AB001171 es inexistente ante la ausencia de uno de los elementos esenciales del
contrato de seguro.

FRENTE AL HECHO 2: A mi representada no le consta de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, es menester resaltar
gue no hay elementos idéneos, conducentes y pertinentes que acrediten que efectivamente un accidente
acaecio e involucré el vehiculo de placa NSY-631 el 17 de septiembre de 2024. Por lo tanto, no existe
prueba o elemento para acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que presuntamente
acaecié el evento reprochado. Por lo tanto, la parte actora deberd acreditar su dicho debida vy
suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en

las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 3: No es cierto como se encuentra planteado. Si bien la Péliza de Autos Pesados
No. AB001281 amparaba el vehiculo descrito, ello no implica que su cobertura resulte valida ni oponible
en los términos afirmados por la parte actora, toda vez que dicho contrato adolece de serias deficiencias
juridicas que lo hacen susceptible de nulidad absoluta y/o ineficacia y ausencia de cobertura efectiva, como

se expondra a continuacion:

(i) Ineficacia y/o nulidad absoluta de la vigencia de la pdliza entre el 26 de julio y el 28 de

octubre de 2024, por cuanto el pacto que pretende extender los efectos del contrato de seguro

Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 a una fecha anterior a su perfeccionamiento vulnera
normas imperativas del ordenamiento juridico, como lo son el articulo 1057 del Cédigo de
Comercio y el articulo 4° de la Ley 389 de 1997. En efecto, el articulo 1057 establece que, salvo
estipulacion o norma legal en contrario, los riesgos solo comienzan a correr a partir de las 24

horas del dia en que se perfecciona el contrato (28 de octubre de 2024), lo que hace
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juridicamente inviable cualquier intento de retroactividad. En virtud del articulo 184 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero, se establece que las estipulaciones contenidas en las pdlizas
deberan ajustarse a las normas que regulan el contrato de seguro, al estatuto financiero y a las

demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so _pena de ineficacia de la

estipulacién respectiva. En consecuencia, la vigencia establecida de la Pdliza de Autos

Pesados No. AB001281 entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 carece de validez juridica

y resulta ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial.

En todo caso, la vigencia estipulada en la Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 entre el 26
de julio y el 28 de octubre de 2024 es igualmente susceptible de nulidad absoluta, tanto en
virtud de lo dispuesto en el articulo 1741 del Cédigo Civil—que la contempla cuando el contrato
tiene por objeto o causa un acto ilicito— como, y con mayor rigor, conforme a lo establecido en
el articulo 899 del Cédigo de Comercio, que prevé expresamente la nulidad absoluta de las

estipulaciones que contravengan normas imperativas, como ocurre en el presente caso.

(i) Ausencia de cobertura temporal al momento del presunto accidente ocurrido el 17 de

septiembre de 2024, pues en la modalidad de “ocurrencia” los riesgos solo comienzan a correr

a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato, y no existe norma gue permita
retrotraer sus efectos, conforme lo dispone el articulo 1057 del Codigo de Comercio. El contrato
de Seguro Pdliza de Autos Pesados No. AB001281, en este caso, fue perfeccionado el 28 de
octubre de 2024;

(iii) Nulidad relativa por reticencia del sequro Péliza De Autos Pesados No. AB001281, dado

gue al momento del perfeccionamiento del contrato de Seguro Pdliza de Autos Pesados No.
AB001281 el vehiculo de placas NSY-631 ya habia sido presuntamente accidentado, lo cual
constituye una omision relevante de informacién por parte del tomador, en perjuicio del

asegurador;

A su vez, existe en gracia de discusion:

(iv) Inexistencia de obligacidn _indemnizatoria a carqo _de la compaiiia, toda vez que el

demandante no ha cumplido con las cargas probatorias previstas en el articulo 1077 del Codigo

de Comercio, al no acreditar ni la ocurrencia del siniestro ni su cuantia con medios de prueba
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idoneos.

FRENTE AL HECHO 4: No nos consta lo afirmado en este hecho, maxime cuando se allega al expediente
una copia de la tarjeta de propiedad del vehiculo identificado con placa NSY631, en la que figura como
propietario una persona juridica distinta al sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL. En todo caso, esta
parte se atiene a lo que se acredite mediante el certificado de tradicion del vehiculo de placas NSY-631
expedido por la autoridad competente y que se adjunta con la contestacion de esta demanda, como

documento idéneo para probar la propiedad del automotor.

FRENTE AL HECHO 5: No nos consta lo afirmado en este hecho, méxime cuando se allega al expediente
una copia de la tarjeta de propiedad del vehiculo identificado con placa NSY631, en la que figura como
propietario una persona juridica distinta al sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL. En todo caso, esta
parte se atiene a lo que se acredite mediante el certificado de tradicion del vehiculo de placas NSY-631
expedido por la autoridad competente y que se adjunta con la contestacion de esta demanda, en la que
comprende sus actuaciones como lo son “los traspasos” del vehiculo, como documento idoneo para probar
la propiedad del automotor. Por lo tanto, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 6: No es cierto como esté planteado. Lo cierto es que ante la verificacién del Seguro
contratado por el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL se advierte que el mismo presenta vicios
sustanciales y legales que lo hacen susceptible de nulidad absoluta, ineficacia y ausencia de cobertura
efectiva. En primer lugar, la vigencia pactada entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 es ineficaz o
incluso nula, por cuanto vulnera normas imperativas como el articulo 1057 del Cédigo de Comercio y el
articulo 4° de la Ley 389 de 1997.

FRENTE AL HECHO 7: Es cierto, Ello obedece a que si bien, la Péliza de Autos Pesados No. AB001281
amparaba el vehiculo de placas NSY631, dicho contrato adolece de serias deficiencias juridicas que lo
hacen susceptible de nulidad absoluta y/o ineficacia y ausencia de cobertura efectiva, como se expondra

a continuacion:

(i) Ineficacia y/o nulidad absoluta de la vigencia de la pdliza entre el 26 de julio y el 28 de

octubre de 2024, por cuanto el pacto que pretende extender los efectos del contrato de seguro
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Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 a una fecha anterior a su perfeccionamiento vulnera
normas imperativas del ordenamiento juridico, como lo son el articulo 1057 del Cédigo de
Comercio y el articulo 4° de la Ley 389 de 1997. En efecto, el articulo 1057 establece que, salvo
estipulacion o norma legal en contrario, los riesgos solo comienzan a correr a partir de las 24

horas del dia en que se perfecciona el contrato (28 de octubre de 2024), lo que hace

juridicamente inviable cualquier intento de retroactividad. En virtud del articulo 184 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero, se establece que las estipulaciones contenidas en las pdlizas
deberan ajustarse a las normas que regulan el contrato de seguro, al estatuto financiero y a las

demas disposiciones imperativas que resulten aplicables, so _pena de ineficacia de la

estipulacién respectiva. En consecuencia, la vigencia establecida de la Pdliza de Autos

Pesados No. AB001281 entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 carece de validez juridica

y resulta ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial.

En todo caso, la vigencia estipulada en la Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 entre el 26
de julio y el 28 de octubre de 2024 es igualmente susceptible de nulidad absoluta, tanto en
virtud de lo dispuesto en el articulo 1741 del Cédigo Civil—que la contempla cuando el contrato
tiene por objeto o causa un acto ilicito— como, y con mayor rigor, conforme a lo establecido en
el articulo 899 del Cédigo de Comercio, que prevé expresamente la nulidad absoluta de las

estipulaciones que contravengan normas imperativas, como ocurre en el presente caso.

Ausencia de cobertura temporal al momento del presunto accidente ocurrido el 17 de

septiembre de 2024, pues en la modalidad de “ocurrencia” los riesgos solo comienzan a correr

a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato, y no existe norma que permita
retrotraer sus efectos, conforme lo dispone el articulo 1057 del Codigo de Comercio. El contrato
de Seguro Pdliza de Autos Pesados No. AB001281, en este caso, fue perfeccionado el 28 de
octubre de 2024;

Nulidad relativa por reticencia del seqguro Péliza De Autos Pesados No. AB001281, dado

gue al momento del perfeccionamiento del contrato de Seguro Pdliza de Autos Pesados No.
AB001281 el vehiculo de placas NSY-631 ya habia sido presuntamente accidentado, lo cual
constituye una omision relevante de informacion por parte del tomador, en perjuicio del

asegurador;
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A su vez, existe en gracia de discusion:

(iv) Inexistencia_de obligacidon_indemnizatoria a cargo _de la compaiiia, toda vez que el

demandante no ha cumplido con las cargas probatorias previstas en el articulo 1077 del Cédigo
de Comercio, al no acreditar ni la ocurrencia del siniestro ni su cuantia con medios de prueba

idoneos.

FRENTE AL HECHO 8: No le consta a mi representada de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante toda vez que, no existen elementos idoneos, conducentes y pertinentes que acrediten
efectivamente los dafios o perjuicios relatados en estos hechos. Pues tampoco existe ni existia acreditacion
del siniestro por lo que no hay lugar a que surja obligacién indemnizatoria de la compafiia, en tanto el
extremo actor no cumplié con las cargas del articulo 1077 del C.Co en tanto existe una ausencia de

acreditacion del siniestro y su cuantia.

FRENTE AL HECHO 9: No le consta a mi representada de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante toda vez que, no existen elementos idoneos, conducentes y pertinentes que acrediten
efectivamente los dafios o perjuicios relatados en estos hechos. En el expediente no obra prueba alguna
gue acredite las erogaciones estimadas en $ 84.604.711 por concepto de dafio emergente, no se acredito
las presuntas “reparaciones del vehiculo”, maxime cuando el pantallazo de AUTO TROPICAL del 23 de
octubre de 2024 no es un soporte de facturacidon o elemento probatorio valido para acreditar el desmedro
econdmico. Dichos insumos con los que se pretende acreditar el dafio emergente no son legibles, no dan
cuenta de los requisitos para ser tenida en cuenta como una factura, asi como tampoco se identifica Nit
del establecimiento a quién se paga el valor, ni el valor, pues la letra es ilegible, ademas que, no existe
sello o certeza del pago efectivamente efectuado de algin monto por dafio emergente. Por lo tanto, la parte
actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 10: No le consta a mi representada de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante toda vez que, no existen elementos idoneos, conducentes y pertinentes que acrediten
efectivamente los dafios o perjuicios relatados en estos hechos. De por si en la Péliza de Autos Pesados
No. AB001281 no contempl6 cubrir riesgo alguno por concepto de lucro cesante, pues el mismo no se
encuentra sefialado en la caratula de la pdéliza, por lo que frente a este tipo de dafio el seguro no tiene

cobertura al no haber sido amparado en los términos del articulo 1056 del C.Co; ademas, si bien en el
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condicionado general se relata el amparo de “auxilio por paralizacién”, este no fue contratado ni tampoco
pretendido con la demanda. Aun asi, en gracia de discusién, no existe soporte del lucro cesante por rubros
que haya dejado de percibir y que ascienden a $ 40.000.00, ya que no allega prueba de esta afirmacion o
de la actividad que ejerciere y que con ocasién al presunto accidente del vehiculo de placa NSY-631 vy la
no reparacion del vehiculo por parte de la compaiiia, dejoé de percibir. por lo que, en gracia de discusion,
luego de su reparacion pudo ser utilizado, siendo inexistente el perjuicio deprecado como lucro cesante.
Ademas, resulta completamente antitécnica la forma en la cual se estimé este perjuicio, pues, para
determinar un periodo a indemnizar por este concepto, la Corte Suprema de Justicia establecio pardmetros
a seguir los cuales no fueron tenidos en cuenta al momento de estimar dicho perjuicio, tal y como fue
pedida la suma de $40.000.000, resulta discordante con cualquier formula matematica reconocida en sede
judicial. Por lo tanto, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales
previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 11: No es un hecho, se trata de una hipétesis o afirmacion subjetiva de la parte activa
pues, no hay lugar a que surja obligacion indemnizatoria de la compafiia, porque el Seguro contratado por
el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL presenta vicios sustanciales y legales que lo hacen susceptible
de nulidad absoluta, ineficacia y ausencia de cobertura efectiva. En primer lugar, la vigencia pactada entre
el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 es ineficaz o incluso nula de forma absoluta, por cuanto vulnera
normas imperativas como el articulo 1057 del Cddigo de Comercio y el articulo 4° de la Ley 389 de 1997.
En segundo lugar, es nulo en tanto al momento del perfeccionamiento del contrato de seguro el vehiculo
de placas NSY-631 ya habia sido presuntamente accidentado, lo cual constituye una omision relevante de
informacién por parte del tomador, en perjuicio del asegurador. En tercer lugar, es evidente que estamos
ante la ausencia de cobertura temporal en tanto los riesgos amparados en contrato de Seguro solo

comienzan a correr a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato, y no existe norma

gue permita retrotraer sus efectos, conforme lo dispone el articulo 1057 del Cddigo de Comercio.
Finalmente, el extremo actor no cumplié con las cargas del articulo 1077 del C.Co en tanto existe una

ausencia de acreditacion del siniestro y su cuantia.

FRENTE AL HECHO 12: No le consta a mi representada de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante toda vez que, no existen elementos idoneos, conducentes y pertinentes que acrediten
efectivamente los dafios o perjuicios relatados en estos hechos. Empero, frente a la suma pretendida de

100 SMLMV por la parte demandante, es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético caso
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gue dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los montos fijados a
partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Por lo tanto, la parte actora debera
acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y

pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 13: No le consta a mi representada de forma directa lo sefialado por la parte
Demandante toda vez que, no existen elementos idoneos, conducentes y pertinentes que acrediten
efectivamente los dafios o perjuicios relatados en estos hechos. Por lo tanto, la parte actora debera
acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y
pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE A LOS HECHOS 14 y 15: No se trata de hechos sino del requisito de procedibilidad y del
otorgamiento de poder. Sin perjuicio de ello, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en
las oportunidades procesales previstas para ello.

.  PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO a esta declaracion por cuanto la compafia aseguradora no es responsable de pago alguno
en virtud de la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281, ya que carece de validez juridica, en tanto (i) En
primer lugar, la vigencia pactada entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 es susceptible de ineficacia
de pleno derecho y/o nulidad absoluta, por cuanto pretende extender los efectos del contrato de seguro
a una fecha anterior a su perfeccionamiento, en contravencién de normas imperativas como el articulo
1057 del Codigo de Comercio y el articulo 4° de la Ley 389 de 1997. Segun el articulo 1057, los riesgos
solo comienzan a correr a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato (28 de octubre
de 2024), lo que torna inviable cualquier estipulacion de retroactividad. Ademas, el articulo 184 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero establece que las clausulas que no se ajusten a la normatividad
imperativa seran ineficaces, sin necesidad de declaracion judicial. (i) A su vez, dicha estipulacion de
vigencia resulta susceptible de nulidad absoluta, conforme al articulo 1741 del Codigo Civil —por tener
un objeto o causa ilicita— y, con mayor rigor, al articulo 899 del Cédigo de Comercio, que contempla esta
sancion para clausulas contrarias a disposiciones imperativas. (iii) En consecuencia, se configura una

ausencia de cobertura temporal al momento del presunto accidente ocurrido el 17 de septiembre de
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2024, ya que bajo la modalidad de “ocurrencia”, los riesgos solo se asumen a partir del perfeccionamiento
del contrato, sin que exista horma que permita retrotraer sus efectos. (iv) De igual manera, se evidencia
una nulidad relativa por reticencia, toda vez que al momento de perfeccionarse el contrato el vehiculo
asegurado ya habia sido presuntamente accidentado, omisién que compromete la buena fe del tomador y
afecta la validez del consentimiento. (v) Finalmente, no hay lugar al reconocimiento de una obligacién
indemnizatoria, en tanto la parte demandante no ha satisfecho las cargas procesales previstas en el
articulo 1077 del Codigo de Comercio, al no acreditar ni la ocurrencia del siniestro ni su cuantia mediante

prueba idonea.

- OPOSICION FRENTE AL “DANO EMERGENTE”. ME OPONGO pues no esta debidamente
acreditado este perjuicio, en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones
estimadas en $ 84.604.711 por concepto de no se acreditdé las presuntas “reparaciones del
vehiculo”, maxime cuando el pantallazo de AUTO TROPICAL del 23 de octubre de 2024 no es un
soporte de facturacion o elemento probatorio valido para acreditar el desmedro econémico. Dichos
insumos con los que se pretende acreditar el dafio emergente no son legibles, no dan cuenta de
los requisitos para ser tenida en cuenta como una factura, asi como tampoco se identifica Nit del
establecimiento a quién se paga el valor, ni el valor, pues la letra es ilegible, ademas que, no existe
sello o certeza del pago efectivamente efectuado de algun monto. En este sentido, en gracia de
discusion, tampoco se allegdb medio de prueba que acredite siquiera sumariamente los
emolumentos supuestamente pagados por concepto de dafio emergente y, la Corte Suprema de
Justifica ha sido enfatica en indicar que este tipo de dano debe ser suficientemente probado, por lo

que no puede prosperar.

- OPOSICION FRENTE AL “LUCRO CESANTE”. ME OPONGO en primer lugar, porque la Pdliza
de Autos Pesados No. AB001281 no contempl6 cubrir riesgo alguno por concepto de lucro cesante,
pues el mismo no se encuentra sefalado en la caratula de la pdliza, por lo que frente a este tipo de
dafo el seguro no tiene cobertura al no haber sido amparado en los términos del articulo 1056 del
C.Co; en segundo lugar, en gracia de discusion el sefor JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL no
certifica que haya dejado de percibir los dineros que asciende a $ 40.000.00, ya que no allega
prueba de esta afirmacién o de la actividad que ejerciere y que con ocasion al presunto accidente
del vehiculo de placa NSY-631 y la no reparacion del vehiculo por parte de la compania, dejo de
percibir. Maxime cuando se contradice pues su vehiculo asegura fue reparado por AUTO
TROPICAL el 23 de octubre de 2024 (fecha anterior a la contratacion de la Péliza De Autos Pesados
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No. AB001281 el 28 de octubre de 2024), situacion que esta en tela de juicio, por lo que, en gracia
de discusion, luego de su reparacion pudo ser utilizado, siendo inexistente el perjuicio deprecado

como lucro cesante.

Ademas, resulta completamente antitécnica la forma en la cual se estimé este perjuicio, pues, para
determinar un periodo a indemnizar por este concepto, la Corte Suprema de Justicia establecio
parametros a seguir los cuales no fueron tenidos en cuenta al momento de estimar dicho perjuicio.
Entonces, no resulta procedente lo solicitado respecto del reconocimiento y pago en favor de la
parte demandante de sumas de dinero por concepto de dafo por lucro cesante, en el entendido
que este concepto de acuerdo con lo que se ha establecido jurisprudencialmente no puede ser
reconocido a partir de puras conjeturas o especulaciones, sino que debe tener el caracter de cierto
y comprobable. Ademas, tal y como fue pedida la suma de $40.000.000, resulta discordante con

cualquier formula matematica reconocida en sede judicial.

- OPOSICION FRENTE AL “DANO MORAL”: ME OPONGO por ser inviable el reconocimiento del
dafo moral en la suma pretendida de 100 SMLMV por la parte demandante, por cuanto la tasacién
propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto
sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los montos fijados a partir del

desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

.  OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Obijeto el juramento estimatorio, tal como lo exige el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, en tanto
gue, este no fue estimado. No existe en el plenario, prueba o elemento de juicio suficiente que permita
inferir la obligacion incumplida a cargo de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. frente al pago del
amparo para la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281, teniendo en cuenta que existe: (i(i) En primer
lugar, la vigencia pactada entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024 es susceptible de ineficacia de
pleno derecho y/o nulidad absoluta, por cuanto pretende extender los efectos del contrato de seguro a
una fecha anterior a su perfeccionamiento, en contravencion de normas imperativas como el articulo 1057
del Cédigo de Comercio y el articulo 4° de la Ley 389 de 1997. Segun el articulo 1057, los riesgos solo
comienzan a correr a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato (28 de octubre de

2024), lo que torna inviable cualquier estipulacion de retroactividad. Ademas, el articulo 184 del Estatuto
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Organico del Sistema Financiero establece que las clausulas que no se ajusten a la normatividad
imperativa seran ineficaces, sin necesidad de declaracion judicial. (i) A su vez, dicha estipulacion de
vigencia resulta susceptible de nulidad absoluta, conforme al articulo 1741 del Cédigo Civil —por tener
un objeto o causa ilicita— y, con mayor rigor, al articulo 899 del Cédigo de Comercio, que contempla esta
sancién para clausulas contrarias a disposiciones imperativas. (ii) En consecuencia, se configura una
ausencia de cobertura temporal al momento del presunto accidente ocurrido el 17 de septiembre de
2024, ya que bajo la modalidad de “ocurrencia”, los riesgos solo se asumen a partir del perfeccionamiento
del contrato, sin que exista norma que permita retrotraer sus efectos. (iv) De igual manera, se evidencia
una nulidad relativa por reticencia, toda vez que al momento de perfeccionarse el contrato el vehiculo
asegurado ya habia sido presuntamente accidentado, omisién que compromete la buena fe del tomador y
afecta la validez del consentimiento. (v) Finalmente, no hay lugar al reconocimiento de una obligacion
indemnizatoria, en tanto la parte demandante no ha satisfecho las cargas procesales previstas en el
articulo 1077 del Cédigo de Comercio, al no acreditar ni la ocurrencia del siniestro ni su cuantia mediante
prueba idonea.

Adicionalmente, los perjuicios no estan debidamente acreditados por las siguientes razones:

- En el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones estimadas en $ 84.604.711
por concepto de no se acreditd las presuntas “reparaciones del vehiculo”, maxime cuando el
pantallazo de AUTO TROPICAL del 23 de octubre de 2024 no es un soporte de facturacion o
elemento probatorio valido para acreditar el desmedro econdmico. Dichos insumos con los que se
pretende acreditar el dafio emergente no son legibles, no dan cuenta de los requisitos para ser
tenida en cuenta como una factura, asi como tampoco se identifica Nit del establecimiento a quién
se paga el valor, ni el valor, pues la letra es ilegible, ademas que, no existe sello o certeza del pago

efectivamente efectuado de algun monto por dafio emergente.

- Frente al lucro cesante, la Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 no contempld cubrir riesgo
alguno por este concepto, el mismo no se encuentra senalado en la caratula de la péliza, por lo que
frente a este tipo de dafo, el seguro no tiene cobertura al no haber sido amparado en los términos
del articulo 1056 del C.Co; ademas, si bien en el condicionado general se relata el amparo de
“auxilio por paralizacion”, este no fue contratado ni tampoco pretendido con la demanda. Aun asi,
en gracia de discusion, tampoco existe soporte del lucro cesante por rubros que haya dejado de

percibir los dineros que asciende a $ 40.000.00, ya que no allega prueba de esta afirmacion o de
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la actividad que ejerciere y que con ocasion al presunto accidente del vehiculo de placa NSY-631
y la no reparacién del vehiculo por parte de la compania, dejé de percibir. por lo que, en gracia de
discusion, luego de su reparacién pudo ser utilizado, siendo inexistente el perjuicio deprecado como
lucro cesante. Ademas, resulta completamente antitécnica la forma en la cual se estimé este
perjuicio, pues, para determinar un periodo a indemnizar por este concepto, la Corte Suprema de
Justicia establecidé parametros a seguir los cuales no fueron tenidos en cuenta al momento de
estimar dicho perjuicio, tal y como fue pedida la suma de $40.000.000, resulta discordante con
cualquier formula matematica reconocida en sede judicial. Y frente a la suma pretendida de 100
SMLMV por la parte demandante, es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético
caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los

montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte demandante tenia entre sus mandatos toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios por
los cuales esté exigiendo una indemnizacion deberén estar claramente probados a través de los medios

idéneos que la ley consagra en estos casos.

Asi las cosas, en el entendido de que no se estimé razonablemente la cuantia, de manera respetuosa
solicito al Despacho, ordenar la regulacion de la cuantia y dar aplicacién a lo dispuesto en el inciso primero
del Art. 206 del C.G.P.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO O FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. INEXISTENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO AUTOS PESADOS AB001171 POR FALTA DE SUS
ELEMENTOS ESENCIALES- FALTA DE INTERES ASEGURABLE - AUTOMEDI S.A.S. NO ES EL
REAL PROPIETARIO DEL VEHICULO DE PLACAS NSY-631.

Se plantea esta excepciéon con el fin de dejar claridad al Despacho, sin perjuicio de que la sociedad
AUTOMEDI S.A.S. no se encuentra vinculada formalmente al proceso, respecto del Seguro Autos Pesados
ABO001171 que a su vez amparaba el vehiculo de placas NSY-631 para la misma vigencia objeto de litigio
y su inexistencia legal, en raz6n a la falta de uno de sus elementos esenciales: el interés asegurable.

Segun consta en el certificado de tradicion del vehiculo identificado con la placa NSY-631, la sociedad

Bogota — Cra 11A No0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 GH A
+57 3173795688
YVJD Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Pagina 12 | 64



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with (_| YDE & (CO
AUTOMEDI S.A.S. solo figuré como propietaria entre el 14 de junio y el 19 de julio de 2024. No obstante,
la pdliza de Seguro Autos Pesados AB001171 fue suscrita por este con fecha 2 de agosto de 2024, es
decir, en un momento en el cual dicha sociedad ya no ostentaba la propiedad del bien asegurado. En
consecuencia, no se puede tan siquiera hablar legitimamente de un interés asegurado, en tanto su
patrimonio no se encontraba expuesto al riesgo que se pretendia amparar. Dado que el interés asegurable
es un elemento esencial del contrato de seguro —conforme lo establece el articulo 1045 del Cédigo de
Comercio—, su ausencia impide la configuracién del vinculo contractual y, por ende, conlleva a la

inexistencia del contrato. Por tanto, se solicita al Despacho asi declararlo mediante sentencia.

Al respecto el Art. 1045 del C. Co., estructurd el marco legal respecto de los elementos esenciales del
contrato de seguro y que, a falta de alguno de estos, no producira efecto el seguro. Su tenor literal reza de

la siguiente manera:

“(...) ARTICULO 1045. <ELEMENTOS ESENCIALES>. Son elementos esenciales del
contrato de seguro:
1) El interés aseqgurable;

2) El riesgo asegurable;
3) La prima o precio del seguro, y
4) La obligacién condicional del asegurador.

En defecto de cualquiera de estos elementos, el contrato de sequro no producira

efecto alguno.” (Negrilla y Sublinea por fuera del texto original).
El articulo 1083 del C.Co. describe este elemento asi:

ARTICULO 1083. <INTERES ASEGURABLE>. Tiene interés asegurable toda persona
cuyo patrimonio pueda resultar afectado, directa o indirectamente, por la realizacion de un

riesgo.
Es asegurable todo interés que, ademas de licito, sea susceptible de estimacion en dinero.

Para ubicar una definicién clara sobre el interés asegurable, se tiene que la H. Corte Suprema de Justicia

lo ha hecho en el siguiente sentido:
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“...) 3.2.1.1. El interés asegurable es la relacion de indole econémica gue une a una

personaconsigo misma, o con otro sujeto, o con un bien, o con un derecho especifico,

que eventualmente puede resultar afectado por variedad de riesqgos, todos ellos

susceptibles de ser amparados en un contrato de sequro.

3.2.1.2. Tan esencial es este componente del contrato de seguro que sin él se extingue,
strictu sensu, la convencién conforme se infiere del precepto 1086 del C. de Co., segun el
cual «El interés debera existir en todo momento, desde la fecha en que el asegurador asuma
el riesgo. La desaparicion del interés llevara consigo la cesacion o extincion del seguro, sin
perjuicio de lo dispuesto en los articulos 1070, 1109 y 1111», aunque para predicar la
terminacion del convenio el interés debe desaparecer completamente, pues, si subsiste parte
de éste, el contrato mantiene su vigencia, al menos en lo concerniente con ese parcial
interés. Incluso, en clara muestra de la importancia del interés asegurable, la doctrina foranea

ha estimado que la existencia de dicho elemento «... es esencial para legitimar el

contrato e impedir que degenere en una apuesta, y porque en el sequro de dafos, es

la medida de la indemnizacién» (...)"* (Negrita y sublinea por fuera del texto original)

En este orden de ideas, el interés asegurable atiende el principio indemnizatorio, se enmarca dentro de él.
Principio a partir del cual se compensan o reparan Unicamente aquellos dafios que, en efecto, signifiquen
la afectacion de un bien o un derecho juridicamente tutelado. En ese sentido, debe entenderse que este
parte de la premisa de que el perjudicado tenia derecho a gozar de aquel o de esta prerrogativa y por ello,
se constituye valida la indemnizacién del detrimento que se haya probado haber sufrido, asi como la
reclamacion gue con dicho propésito se realice por aquel. Consecuentemente, resulta de suma relevancia
gue todos los elementos del contrato de seguro, en este caso el interés asegurable, permanezcan desde
el inicio hasta el final de la relacién aseguraticia, al considerarse imprescindible su concurrencia so pena
de no producir efecto alguno, es decir, que deviene en ineficaz de pleno derecho la relacién aseguraticia.
Es apenas evidente que, si el asegurado nunca tuvo interés asegurable o lo perdioé durante la ejecucién
del contrato, sea porque enajend la cosa objeto de proteccion o porque salié de su patrimonio de cualquier

otra forma, el contrato se reputa inexistente en el primer caso o ineficaz en el segundo.

En el presente caso se predica la inexistencia del contrato de seguro tomado por AUTOMEDI S.A.S., ya

1 CORTE SUPREMA DE JUSTUCIA, Sentencia de 21 de marzo de 2003. MP. Julio Cesarsdaieﬁmaxoi@p@t@/%lémdf dgf-nte 6642.
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gue el vehiculo de placa NSY-631, era de propiedad del sefior Jorge Luis Luque Sandoval para la fecha
de la toma del seguro y no del tomador o asegurado en la pdliza referenciada, esto es, la sociedad
AUTOMEDI S.A.S., identificada con NIT 901419229. Asi:

X0 Histérico de Propietarios

Tipo de

Ho. Documento Nombres Fecha Inicio Fecha Fin
Documento
N 901419229 AUTOMEDI SAS 06/14/2024 0711972024
c 77030397 JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL 07/19/2024 ACTUAL

Para &l caso de menores de edad, para bos cuales el fipe de documento &5 Tl (Tarjeta de Identidad) o U (Registro Civl) los campos de N° de identificacion y Nombre del propistaric no seran visibles conforme
alo establecido en a politica de Fratamiento de daios personales y en la Ley 1581 de 2012. Este reporte solo muestra los ditimos cinco propietarios registrados al vehiculo.

Documento: Historial vehicular de placa NSY-631
TRANSCRIPCION ESENCIAL: “AUTOMEDI SAS FECHA INICIO 06/14/ 2024 FECHA FIN 07/19/2024”

SEGURO
AUTOS PESADOS equidad
POLIZA FACTURA ‘ s%wms bl
AB001171 AB008249
NIT 860028415
INFORMACION GENERAL
DOCUMENTO Nuevo PRODUCTO AUTOS PESADOS ORDEN 1
CERTICADO  AB007989 FORMA DE PAGO Financiacidn TELEFONOQ 6055732800 USUARIO
AGENCIA VALLEDUPAR DIRECCION CL 16 1030 EDF. BANCQOP
g FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
H 02 08 2024 | DESDE | 26 ] 07 | 2024 HORA | 2400 | 11 06 2025
| HASTA | 26 | 07 | 2025 HORA | 24:00 |
DATOS GENERALES
TOMADOR AUTOMEDI SAS NIT/OC 901419229
DIRECCION CALLE 36SUR N 63C-03 EMAL AUTOMEDI328@CMAIL.COM TEL/MOVIL 3008281289
ASEGURADO AUTOMEDI SAS NITICC 201419229
DIRECCION CALLE 36SUR N 69C-03 EMAL AUTOMEDI328@GMAIL.COM TEL/MOVIL 3008281289
BENEFICIARIO AUTOMEDI SAS NIT/CC 901419229
DIRECCION EMAllAUTOMEDIZZR@CMAL COM TE/MOVIL annazai2ac

Documento: Podliza de Seguro Autos Pesados No. AB001171
TRANSCRIPCION ESENCIAL: “VIGENCIA DE LA POLIZA DESDE 26 07 2024”

La validacion técnica efectuada por la aseguradora en este caso, permite concluir que dicha sociedad no
tenia la propiedad ni ostentaba un vinculo juridico que comprometiera su patrimonio con relacién al
vehiculo asegurado de placa NSY-631 pues su vinculo finalizé el 19 de julio de 2024 y los riesgos del
seguro contratado principiaron a correr por cuenta del asegurador a la hora veinticuatro del dia en que se
perfeccione el contrato (Art. 1057 del C.co), es decir, desde el 02 de agosto de 2024, cuando ya no
ostentaba interés asegurable. En ese sentido, y de conformidad con el articulo 1083 del C. Co., no puede

predicarse la existencia de interés asegurable, al no estar el patrimonio del asegurado expuesto al riesgo
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amparado. Esta omisién constituye una falla esencial del contrato conforme lo establece el articulo 1045

del C. Co., que impide la produccion de efectos juridicos.

En este sentido, la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001171 contratada por AUTOMEDI S.A.S.
nunca produjo efectos en razén a que los indicios sefialan que tenia interés asegurable respecto del bien
objeto de aseguramiento. Es decir, si bien al momento de perfeccionar el contrato de seguro el vehiculo
se reputd como propio, en este caso se demostrara en el curso procesal que la propiedad del vehiculo de
placas NSY-631 no perteneci6 a la sociedad AUTOMEDI S.A.S. para la fecha del perfeccionamiento del
seguro, aunque de acuerdo con el historico de propietarios éste aparece relacionado como propietario del
referido vehiculo desde el 14 de junio de 2024 su titularidad terminé el 19 de julio de 2024 y resulta
fundamental que desde el 19 de julio de 2024 la propiedad del automotor estaba en cabeza del sefior
JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL, por lo que AUTOMEDI S.A.S. no ostentaba interés asegurable para
tomar la Péliza de Seguro Autos Pesados No. ABO01171.

En conclusion, indudablemente debera declarar la falta de interés asegurable, toda vez que la propiedad
del vehiculo de placa NSY-631, no es de AUTOMEDI S.A.S. vy, por lo tanto, se cumplen con los
presupuestos para declarar la inexistencia del contrato de seguro ante la falta de uno de sus elementos
esenciales, esto es, el interés asegurable. Claramente, si el vehiculo no era de propiedad de AUTOMEDI
S.A.S., NO tendré interés asegurable sobre el automotor y, por ello solicito respetuosamente al Despacho

declarar la inexistencia del contrato de seguro Péliza de Seguro Autos Pesados No. AB0O01171.
Solicito respetuosamente al Despacho declarar probada la presente excepcion.

2. INEFICACIA Y/O NULIDAD ABSOLUTA DE LA VIGENCIA DE LA POLIZA DE SEGURO AUTOS
PESADOS AB001281 DEL 26 DE JULIO Y EL 28 DE OCTUBRE DE 2024.

Es fundamental que el despacho declare la ineficacia de la vigencia pactada en la Pdliza de Seguro Autos
Pesados No. AB001281 para el periodo comprendido entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024, por
cuanto dicha estipulacion resulta contraria a normas imperativas que rigen el contrato de seguro. El articulo
1057 del Cddigo de Comercio establece que, salvo estipulacién o norma legal en contrario, los riesgos se
entienden asumidos por el asegurador a partir de las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato.
En el presente caso, el perfeccionamiento se produjo el 28 de octubre de 2024, fecha a partir de la cual

comienza la asuncion del riesgo. Aun cuando el articulo 4° de la Ley 389 de 1997 contempla una excepcion
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gue permite extender la cobertura a hechos anteriores a la iniciacion de la vigencia del contrato, esta
disposicién solo es aplicable a los seguros de manejo y riesgos financieros, y a los seguros de
responsabilidad, modalidades que no corresponden a la naturaleza del seguro contratado en este caso,
gue es un seguro de dafios. Por consiguiente, pretender aplicar esa excepcion al presente contrato resulta
juridicamente inviable. Asi mismo, el articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero establece
gue las pdlizas deben ajustarse a las normas imperativas que rigen el contrato de seguro, so pena de
ineficacia de la estipulacion respectiva. En ese sentido, la vigencia retroactiva convenida entre el 26 de
julio y el 28 de octubre de 2024 resulta ineficaz de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial. Y
de forma concurrente, dicha estipulacion es igualmente susceptible de nulidad absoluta, conforme al
articulo 899 del Codigo de Comercio, al haberse pactado en contravencion de disposiciones imperativas.
Por lo tanto, solo a partir del 28 de octubre de 2024 puede entenderse vigente la poliza y asumido el riesgo
por parte de la aseguradora.

En este orden, el articulo 38 del Decreto 663 de 1993, Estatuto Organico del Sistema Financiero, en
adelante EOSF, sefala:

‘1. Principios orientadores. El presente Estatuto establece las directrices

generales para la actividad aseguradora en Colombia, la cual se encuentra

sujeta a supervision estatal, ejercida por la Superintendencia Bancaria; procura
tutelar los derechos de los tomadores, de los asegurados y crear condiciones
apropiadas para el desarrollo del mercado asegurador, asi como una competencia

sana de las instituciones que patrticipan en él.

2. Entidades destinatarias. Se encuentran sometidas a las disposiciones de

este Estatuto, las empresas gue se organicen y funcionen como compaifias

0_cooperativas de sequros. Cada vez que se aluda en este Estatuto a la

actividad aseguradora, a operaciones 0 a hegocios de seguros, se entenderan por
tales las realizadas por este tipo de entidades y, salvo que de la naturaleza del
texto se desprenda otra cosa, se entenderan comprendidas también en dicha

denominacion las operaciones efectuadas por las sociedades de reaseguros.

3. Objeto social. El objeto social de las compafiias y cooperativas de seguros sera

la realizacibn de operaciones de seguro, bajo las modalidades y los ramos
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facultados expresamente, aparte de aquellas previstas en la ley con caracter
especial. Asi mismo, podran efectuar operaciones de reaseguro, en los términos
que establezca el Gobierno Nacional Las sociedades cuyo objeto prevea la
practica de operaciones de seguros individuales sobre la vida deberan tener
exclusivamente dicho objeto, sin que su actividad pueda extenderse a otra clase
de operaciones de seguros, salvo las que tengan caracter complementario (...)’

(Subrayado y negrillas fuera de texto original)

Para ilustrar al Despacho, el articulo 184 del Estatuto Orgéanico del Sistema Financiero, en el literal a del

numeral 2, consagra:
Articulo 184. Régimen de pdlizas y tarifas
1. Modelos de pdlizas y tarifas. (...)

2. Requisitos de las pdlizas. Las polizas deberan ajustarse a las siguientes

exigencias:

a. Su contenido debe cefiirse a las normas que regulan el contrato de
seguro, al presente estatuto y a las demas disposiciones imperativas que

resulten aplicables, so pena de ineficacia de la estipulacién respectiva;

b. Deben redactarse en tal forma que sean de facil comprension para el
asegurado. (...)

(Subrayado y negrillas fuera de texto original)

En este sentido, tal como lo dispuso el legislador para este tipo de seguros. Las pélizas de seguro deben
cumplir con el ordenamiento juridico, pues, toda estipulacion contraria, sin importar el querer de las partes,

a las normas imperativas descritas anteriormente se torna ineficaz.

En el presente caso, el analisis de la validez del contrato de seguro —y especificamente del periodo de
vigencia pactado entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024— no puede desligarse del caracter aleatorio

gue define la esencia misma de este tipo contractual. Pretender que el asegurador asuma riesgos desde
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una fecha anterior al perfeccionamiento del contrato no solo desnaturaliza su caracter aleatorio, sino que
ademas infringe normas imperativas que regulan expresamente cuando se entiende que los riesgos
comienzan a correr por cuenta del asegurador. Por esta razén, el pacto que extiende retroactivamente la
vigencia de la pdliza resulta juridicamente invalido, al contrariar abiertamente lo dispuesto en el articulo

1057 del Codigo de Comercio, norma de caracter imperativo que se expone a continuacion:

ARTICULO 1057. <TERMINO DESDE EL CUAL SE ASUMEN LOS RIESGOS>.
En defecto de estipulacion o de norma legal, los riesgos principiaran a correr por
cuenta del asegurador a la hora veinticuatro del dia en gue se perfeccione el

contrato. (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Asi como también se contraria el articulo 4 de la ley 389 de 1997, el cual consagra:

ARTICULO 40. En el sequro de manejo v riesgos financieros v en el de

responsabilidad la cobertura podra circunscribirse al descubrimiento de pérdidas

durante la vigencia, en el primero, v a las reclamaciones formuladas por el

damnificado al asegurado o a la compaiiia durante la vigencia, en el seqgundo, asi

se trate de hechos ocurridos con anterioridad a su iniciacion.

Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la
vigencia del seguro de responsabilidad siempre que la reclamacién del
damnificado al asegurado o al asegurador se efectte dentro del término estipulado

en el contrato, el cual no seréa inferior a dos afios. (...)

Cualquier intento de justificar la retroactividad de la cobertura en el presente caso resulta juridicamente
improcedente. En efecto, aunque el ordenamiento contempla ciertos supuestos excepcionales en los que
es posible cubrir hechos ocurridos con anterioridad a la iniciacion formal del contrato, dichas excepciones
se encuentran taxativamente previstas en el articulo 4° de la Ley 389 de 1997 y se limitan Gnicamente a
determinadas modalidades de seguro, concretamente el seguro de manejo y riesgos financieros y el

seguro de responsabilidad civil.

Lo anterior, traduce que no se puede pactar en contra de la ley asi se quiera. En este caso, asi se quiera

asegurar desde julio de 2024, no se puede hacer porque ese pacto estipulado en la péliza contraviene el
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art. 1057 y el art. 4 de la ley 389 de 1997.

Asi mismo el contrato de Seguro Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 en su vigencia comprendido
entre el 26 de julio y el 28 de octubre de 2024, es nulo absolutamente, de conformidad con el articulo 899

del Cadigo de Comercio, el cual establece:

ARTICULO 899. <NULIDAD ABSOLUTA>. Sera nulo absolutamente el negocio

juridico en los siguientes casos:

1) Cuando contraria una norma imperativa, salvo que la ley disponga otra cosa;

2) Cuando tenga {causa u objeto ilicitos}, y

3) Cuando se haya celebrado por persona absolutamente incapaz.
(Subrayado y negrita fuera de texto original)

Para este caso, la Péliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281 fue perfeccionada el 28 de octubre de

2024, tal como se evidencia de la caratula de la misma en la constancia de fecha de expedicion:

i SEGURO '
: ) AUTOS PESADOS r eqQu qu o
POLIZA FACTURA - SELUros s :

AB001281 ABODY0ST7 :

i NIT 860028415
:  INFORMACION GENERAL i
H DOCUMENTO  Nuevo PRODUCTO AUTOS PESADOS ORDEN 1 ]
H CERTICADO  ABOOBA1T FORMA DE PAGO Financiacidn TELEFONO 8055732800 USUARIO H
AGEHNCIA VALLEDUPAR DIRECCION CL 1810 3D EDF. BANCOOP 3
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION £

28 10 2024 | DESDE | 26 | 07 | 2024 HORA | 2400 | 26 06 2025 i

| HASTA | 26| 07 | 2025  HORA | 24:00 | i

DATOS GENERALES f
TOMADOR JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL MNIT CC 77030387 ;
DIRECCION MANZANA C CASA 26 VILLA LIGIA 3 EMAL MALUCUSTANA@GMAIL COM TEUMOML 3173632388 i

Documento: Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281
TRANSCRIPCION ESENCIAL: “FECHA DE EXPEDICION 28 10 2024”

Como se puede observar, la poliza fue contratada por el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL el 28 de
octubre de 2024, de acuerdo con la fecha de expedicion. Ahora, pese a que la Pdliza de Seguro Autos

Pesados No. AB001281 reza que su vigencia es desde el 24 de julio de 2024 dicha estipulacion contradice
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el articulo 1057 del C.Co. y el articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema al vulnerar las normas
imperativas que no pueden contravenirse. En este sentido, la estipulacion del inicio de la vigencia diversa
al perfeccionamiento del seguro es entendida ineficaz, lo que quiere decir que la vigencia de la Pdliza de
Seguro Autos Pesados No. AB001281 de acuerdo con la normatividad en contratos de seguros es
comprendida inicia el 28 de octubre de 2024 y finalizaria el 26 de julio de 2025. Por lo que la vigencia

comprendida desde el 26 de julio de 2024 al 28 de octubre de 2024 se entiende ineficaz.

En todo caso, la vigencia estipulada en la Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 entre el 26 de julio y el
28 de octubre de 2024 es igualmente susceptible de nulidad absoluta, tanto en virtud de lo dispuesto en el
articulo 1741 del Cédigo Civil —que la contempla cuando el contrato tiene por objeto o causa un acto
ilicito— como, y con mayor rigor, conforme a lo establecido en el articulo 899 del Codigo de Comercio, que
prevé expresamente la nulidad absoluta de las estipulaciones que contravengan normas imperativas, como
ocurre en el presente caso. De acuerdo con lo expuesto, se predica igualmente una nulidad absoluta de
dicha vigencia, esto es desde el 24 de julio de 2024 al 28 de octubre de 2024, debido a que solo se entiende
cubierto el hecho acontecido en la vigencia del seguro y la vigencia del seguro inicia desde el
perfeccionamiento del contrato, tal como lo dispuso el legislador para este tipo de seguros. Toda
estipulacion contraria a las normas imperativas descritas anteriormente es nula de pleno derecho al

vulnerar las mismas.

En conclusién, la vigencia pactada en la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281 entre el 26 de
julio y el 28 de octubre de 2024 debe ser declarada ineficaz, en tanto contraviene normas imperativas que
rigen el contrato de seguro, como lo establece el articulo 1057 del Cddigo de Comercio, el cual indica que
los riesgos solo se asumen desde las 24 horas del dia en que se perfecciona el contrato, o que en este
caso ocurrié el 28 de octubre de 2024. Aun cuando el articulo 4° de la Ley 389 de 1997 contempla la
posibilidad de cobertura retroactiva, dicha excepcidn solo es aplicable a los seguros de manejo, riesgos
financieros y responsabilidad, modalidades que no corresponden al seguro aqui debatido. En adicion, el
articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero sefiala que las clausulas que desconozcan
disposiciones imperativas son ineficaces de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial, y el
articulo 899 del Cédigo de Comercio prevé la nulidad absoluta de las estipulaciones que contrarien tales
normas. Por ello, la cobertura solo puede entenderse vigente desde el 28 de octubre de 2024 y de ahi para
tras ineficaz y/o nulo, pues es solo desde dicha calenda a partir de la cual se asumieron validamente los

riesgos por parte de la aseguradora.
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Por lo anterior, solicito al despacho estimar como probada esta excepcion.
3. FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DE LA POLIZA DE SEGURO AUTOS PESADOS AB001281
EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 1057 DEL C.CO - EL RIESGO SE ASUME DESDE LA
PERFECCION DEL CONTRATO DE SEGURO

Sin perjuicio de las excepciones propuestas con anterioridad, tampoco podra afectarse la Pdliza de Seguro
de Autos Pesados No. AB001281 expedida por mi representada ante la evidente falta de cobertura
temporal de la misma. Segun el propio dicho del sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL, el vehiculo
identificado con placa NSY-631 sufrié un accidente de transito el 17 de septiembre de 2024. Sin embargo,
el contrato de seguro solo se perfeccioné el 28 de octubre de 2024, fecha a partir de la cual, conforme al
articulo 1057 del Cédigo de Comercio, los riesgos comienzan a correr por cuenta del asegurador. En
consecuencia, resulta juridicamente inviable pretender una cobertura por un hecho ocurrido con
anterioridad al nacimiento mismo de las obligaciones del contrato de seguro. Maxime cuando, como se

explico, es juridicamente inviable pactar retroactividad en el contrato de Seguro objeto de litis.

De esta forma, resulta evidente que el riesgo contractualmente amparado por la Aseguradora es aquel que
se consume dentro de la vigencia de la pdliza de seguro. En otras palabras, para que sea juridicamente
posible la afectacion de la pdliza, resulta indispensable que el riesgo asegurado haya acaecido después
de la hora veinticuatro del dia en que se perfeccione el contrato. Para el efecto, ello se relaciona en el
articulo 1057 del C.Co, que indica que el asegurador asume el riesgo desde la hora veinticuatro del dia

que se perfeccione el contrato:

“ARTICULO 1057. <TERMINO DESDE EL CUAL SE ASUMEN LOS RIESGOS>. En
defecto de estipulacién o de norma legal, los riesgos principiaran a correr por cuenta del

asegurador a la hora veinticuatro del dia en gue se perfeccione el contrato.”

En concordancia con lo anterior, es importante establecer que para el presente caso, la ocurrencia del
supuesto accidente de transito en el que se le ocasionaron, segun el demandante, dafios al vehiculo de
placas NSY-631 se dio con anterioridad a que empezaran a principiar a correr los riesgos por parte del
asegurador, por ende, es inviable afectar la Pdliza de Seguro de Autos Pesados No. AB001281 adquirida
por el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL. En efecto, se confesé en el escrito de la demanda que

aconteci6 accidente de transito en septiembre de 2024, en el que se vio involucrado el vehiculo de placas
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NSY-631 y producto del cual se ocasionaron unos supuestos dafios al automotor, fecha esta previa al dia

en el que la Compariia de Seguros asumid los riegos con el perfeccionamiento del contrato, esto es, el dia

28 de octubre de 2024, Tal como se evidencia:

s

A 0 A L AR s

AR A A

S A A A A A A

B D B Al 2 RS e e A R R 3

SEGURO

, AUTOS PESADOS I equ@ud ne |

POLIZA FACTURA SELUrTS sg‘@ i

p. ) : i

AB001281 AB009097 !

NIT 860028415

INFORMACION GENERAL :
DOCUMENTO  Nusvo PRODUCTO AUTOS PESADOS ORDEN 1 H
CERTICADO  AB0DB31T FORMA DE PAGQ Financiacian TELEFONO B055732800 USUARIO ;
i

H

AGENCIA VALLEDUPAR DIRECCION CL 18 10 30 EDF. BANCOOP
FECHA DE EXPEDICION VIGEMCIA DE LA POLIZA FECHA DE IMPRESION
28 10 2024 | DESDE | 26 | 07 | 2024 HORA | 2400 | 26 06 2025
| HASTA | 26 | 07 | 2025 HORA | 24:00 | -
DATOS GENERALES :
TOMADOR JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL MNIT/CC 77030397 ]

MANZANA C CASA 26 VILLA LIGIA 3 EMaL MALUCUSTANA@CMAIL COM

DIRECCION

TEYMOWVIL 3172632383

Documento: Podliza de Seguro Autos Pesados No.

AB001281

TRANSCRIPCION ESENCIAL: “FECHA DE EXPEDICION 28 10 2024”

2024; VIN BAJC3DB5R1519508; placa: NSY631

municipio, conduce al corregimiento de Rincon

departamento del Cesar.

2. El vehiculo automotor HILUX-TOYOTA; tipo TOYOTA; modelo
de propiedad de
mi representado, el sefior, JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL, sufrid
un accidente el dia 17 de septiembre del 2024, en inmediaciones
del municipio de la Jagua de Ibirico, en la via que, desde dicho
Hondo,

Documento: Escrito de la demanda
TRANSCRIPCION ESENCIAL:

“El vehiculo automotor (...)

placa:

NSY631 de propiedad de mi representado, el sefior, JORGE LUIS LUQUE
SANDOVAL, sufri6 un accidente el dia 17 de septiembre del 2024, en

inmediaciones del municipio de la Jagua de Ibirico,”

Pues bien, para el caso del sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL, el hecho que da base a la accién
ocurrio al parecer en septiembre de 2024 y los riesgos de la Pdliza de Seguro Autos Pesados No.

ABO001281 principiaron a correr desde el 28 de octubre de 2024, es decir, a la hora veinticuatro del dia en

que se perfeccione el contrato, por lo que es clara la falta de cobertura de la poéliza objeto de litigio, puesto

que los riesgos fueron asumidos por el asegurador cuando se perfeccioné el contrato de seguro en octubre

de 2024, fecha posterior al inicio de la consumacioén del supuesto dano, septiembre de 2024.
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En conclusion, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C no podria responder por indemnizacion
alguna, como quiera que es evidente que los hechos por los cuales se discute se encuentran fuera de la
cobertura temporal de la pdliza, en tanto la ocurrencia del supuesto accidente de transito en el que se le
ocasionaron, segun el demandante, dafos al vehiculo de placas NSY-631 al parecer se dio en septiembre
de 2024, con anterioridad al dia 28 de octubre de 2024, es decir, previo a que principiarian a correr los
riesgos por parte del asegurador, el cual ocurre con el perfeccionamiento del contrato de seguro, por lo
que en aplicacion del articulo 1057 del Cédigo de Comercio, el contrato de seguro no presta cobertura
temporal. En consecuencia, no resulta procedente exigir prestacion alguna respecto de mi prohijada, por
lo cual debe proceder el Despacho a desestimar cualquier pretension encaminada a obtener indemnizacion

con cargo a la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281.

4. NULIDAD RELATIVA DE LA POLIZA DE SEGURO AUTOS PESADOS AB001281 COMO
CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL ASEGURADO JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL ANTE
LA OMISION DE INDICARLE A LA COMPANIA DEL DANO QUE HOY RECLAMA

Es fundamental que desde ahora el honorable Despacho tome en consideracion que el sefior JORGE
LUIS LUQUE fue reticente, debido a que en el momento de solicitar el perfeccionamiento de su
aseguramiento, omitié declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informé a la Compariia
Aseguradora que el vehiculo de placas NSY-631 habia sido susceptible de dafios en el mismo al parecer
desde el mes septiembre de 2024, de acuerdo a lo confesado en el escrito de la demanda, y que de haber
sido conocida esa circunstancia por mi representada, con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento el 28 de octubre de 2024, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la

hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca proteger a las
compafiias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente a los
riesgos que estos Ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene su sentido de existir, en virtud de
gue son los asegurados los que conocen a la perfeccion todas las condiciones y caracteristicas de los
riesgos que asignan a las aseguradoras, y, en consecuencia, atendiendo al principio de ubérrima buena
fe, deben informarlos claramente durante la etapa precontractual. En este sentido, la doctrina mas
reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce el riesgo es el que tiene el deber

de informarlo:
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“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley le imponga a
él la obligacién radical de declararlo sincera y completamente al momento de la celebracion
del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre todas las circunstancias conocidas por
€l que puedan influir en la valoracién del riesgo, segun el cuestionario suministrado por el
asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en qué condiciones se encuentra ya sea la
cosa 0 bien asegurado o la vida, a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija
condiciones de contratacion, acordes a la situacion anormal, grave o delicada de dicho

riesgo, lo que sirve para afirmar que, en sana légica, el asegurador solo asume el riesgo

cuando conoce de qué se trata, cual es su magnitud o extension, v el grado de exposicién o

peligrosidad de su ocurrencia’. (Subrayado y Negrita fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi representada
cuando la cosa asegurada, se encontraba en otras condiciones distintas a las declaradas, pues, habia
ocurrido dafios en ella y no lo informé en octubre de 2024; La aseguradora asumio el riesgo estandar de
un vehiculo no siniestrado o afectado empero el mismo presentaba dafios ocasionados en septiembre de
2024, mismos que incluso reclama a la fecha con su demanda. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta
gue no solo la doctrina se ha encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una
vasta jurisprudencia que explica la forma de aplicacion del fenébmeno, verbi gracia, la Corte Constitucional,
en sentencia T-437 de 2014, ha sido clara al expresar sobre la reticencia lo siguiente: (i) la reticencia del
asegurado produce la nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe
demostrar que el asegurado omitié informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que
estaba trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad
a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o

hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enféticas al afirmar que, si
bien el articulo 1036 del Codigo de Comercio no lo menciona taxativamente, el contrato
de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual significa que ambas partes, en las
afirmaciones relativas al riesgo y a las condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad

y honestidad desde su celebraciéon hasta la ejecucion del mismo.

2 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONIRAH: OQ@ESEM@ZP@itﬁ@@a Universidad
Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104. +57 ngg%gggg
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Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en el articulo 1058 del Cédigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le sea

propuesto por el asegurador, toda vez gue ello constituye la base de la contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracion que conocidas por

el asequrador lo hubieran retraido de contratar, se produce la nulidad relativa del seguro.”

(Subrayado fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo,
11001- 31-03-023-1996-02422-01., la Corte Suprema de Justicia reiterd su tesis al explicar:

“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera casada
la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se modificara el fallo objeto
de apelacion en el sentido de acoger la pretension de anulacién por reticencia, pues ya
gue explico la inviabilidad de aceptar la suplica de ineficacia. Esto porque los elementos
de conviccién verificados muestran que la compafiia tomadora del amparo, Atlantic Coal

de Colombia S.A., oculté a la compariia demandante informaciones determinantes para

filar los alcances y vicisitudes del riesgo asequrable, conducta propia de reticencia o

inexactitud tipificada en el articulo 1058 del Cédigo de Comercio, cuya consecuencia es

la nulidad gue debe declararse. Por superfluo, como se adelantd, no se requiere estudio

de la otra causa de nulidad del negocio.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte involucra toda una serie de
elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el fendbmeno
de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes que rescata el mas alto tribunal

constitucional en su providencia son:

e EI Codigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una obligacion a

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wéijsen Quiiez Nensalvey. 2d001-31-03-023-1996-
02422-01 Edificio 942
. +57 3173795688
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cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la declaratoria de la reticencia,

gue la compairiia aseguradora verifique el estado del riesgo antes de contratar.

e En linea con lo anterior, dado que las comparfiias aseguradoras no tienen la obligacién de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccidn del contrato de seguro, no puede entenderse
gue el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion del contrato, sino desde que

la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

e Lanecesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al tomador
y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién precontractual corresponde al tomador,
pues es en relaciéon con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el Codigo
de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien tiene la obligaciéon de informar
acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Tenemos que el sefior
JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL confes6 en su demanda que el vehiculo de placa NSY-631 percibié
dafios con ocasién a un presunto accidente en septiembre de 2024, tal como fehacientemente es
sostenido y motivo por el cual se sustenta la demanda en contra de mi representada, por lo que, es hecho
confesado que al aparecer el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL conociendo de su vehiculo
presentaba dafos, procedié a solicitar y asegurar el mismo el 28 de octubre de 2024 sin informar de tales

dafios.

En sintesis, el sefior JORGE LUIS LUQUE fue reticente en virtud de que no declar6 sinceramente el estado
del riesgo del vehiculo NYS-631 con anterioridad al perfeccionamiento de su contrato de seguro Pdliza De
Autos Pesados No. AB001281. Por lo que mi representada crey6 asumir un riesgo diferente y, si mi
representada hubiera conocido los dafios del vehiculo, que HOY se reclaman como indemnizacion, con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente se hubiere retraido de celebrar el
mismo, o0 por lo menos, hubiere inducido a pactar condiciones mucho méas onerosas en él. En este sentido,
se concluye claramente que esta circunstancia cumple de lejos los parametros del articulo 1058 del Codigo
de Comercio, para invocar y declarar la nulidad del contrato de seguro en virtud de la configuracion del

fendmeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio el cual
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consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la reticencia de la asegurada. El Contrato de
seguro suscrito por sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL debe declararse nulo, debido a que omitid
informar el estado real del riesgo asegurado, viciando asi el consentimiento de mi procurada quien creia
estar asegurando un vehiculo en estado 6ptimo cuando no era asi y que de haber conocido el verdadero
estado del vehiculo NSY-631, la aseguradora se hubiere retraido de suscribir el seguro o incluso habria
pactado condiciones mucho mas onerosas en él. Por lo visto, estd mas que claro que estas

consideraciones deben conllevar a la declaratoria de nulidad relativa del contrato de seguro.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. FALTA DE COBERTURA DE LOS HECHOS CIERTOS CONFORME AL ART. 1054 DEL C.CO.-
ASEGURAMIENTO INEFICAZ

Sin perjuicio de los argumentos anteriores, debe advertirse que si el dafio por el cual se demanda
indemnizacion ya ha ocurrido al momento de perfeccionarse el contrato, no existe aleatoriedad ni riesgo
asegurable, lo que desnaturaliza el contrato y lo transforma en uno conmutativo, ajeno a la logica del
contrato de seguro. En el caso concreto, el presunto dafio (accidente del vehiculo) ocurrié el 17 de
septiembre de 2024, mientras que el contrato de seguro (Pdliza de Autos Pesados No. AB001281) solo
fue perfeccionado el 28 de octubre del mismo afo. Asi, se trata de un hecho cierto, pretérito al nacimiento
del contrato, lo que excluye la existencia de riesgo y, por consiguiente, impide la operancia de cualquier
obligacion indemnizatoria. En conclusion, no puede configurarse un seguro valido sobre un siniestro
ya ocurrido, pues se anula el caracter aleatorio del contrato y se vulnera lo dispuesto en el articulo 1054

del Codigo de Comercio.

La importancia de lo que precede radica en que es de la esencia del contrato de seguro su caracter
aleatorio, el cual, implica que la obligacion que de este se deriva pende de la realizacién de un hecho futuro
respecto del cual no se tiene certeza sobre su ocurrencia. Si se pretendiera, como en el caso concreto se
pretende, hacer exigible la obligacién que emana del contrato de seguro por un hecho ya acaecido y por
tanto cierto, ello implicaria eliminar completamente su esencia aleatoria, para transformarlo en un contrato

conmutativo.

Entonces el sustento juridico y jurisprudencial es claro, el articulo 1054 del C.Co establece:
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“ARTICULO 1054. . Denominase riesgo el suceso incierto que no depende
exclusivamente de la voluntad del tomador, del asegurado o del beneficiario, y cuya

realizacion da origen a la obligacion del asegurador._Los hechos ciertos, salvo la

muerte, y los fisicamente imposibles, no_constituyen riesqos y son, por lo tanto,

extranos al contrato _de sequro. Tampoco constituye riesgo la incertidumbre

subjetiva respecto de determinado hecho que haya tenido o no cumplimiento.”

(subrayado y negrilla afiadido)

La norma transcrita, efectivamente tiene el poder de un precepto de orden publico y de obligatorio
cumplimiento, y establece con una claridad meridiana que cualquier hecho cierto no es un riesgo
susceptible a amparar en un contrato de seguro, pues debe predicarse la aleatoriedad, lo que lo torna en

inasegurable, por no constituir un riesgo.

La Corte Suprema de Justicia ha definido efectivamente el riesgo en materia de seguros de la siguiente

manera:

“El riesgo, elemento esencial del contrato de seguro, justamente es un acontecimiento
futuro e incierto temido por el acreedor, por el contratante o por el tomador; llamese
terremoto, incendio, inundacioén, enfermedad, inclusive la propia muerte (articulos
1054 y 1137 del Codigo de Comercio), etc.; esta ultima, entendida como “(...) la
incertidumbre del acontecimiento de una contingencia desfavorable”. Todos esos
fenémenos se aseguran, no para suprimir el hecho condicional, sino con el propdsito
de obtener una indemnizacién o compensacion econémica, ante la ocurrencia de la
condicion o del eventodafioso o del acontecimiento temido. Por tanto, el riesgo, en
general es un hecho condicionante, esto es, verdadera circunstancia futura e incierta,
por la posibilidad de su ocurrencia al mediar la incertidumbre de que sobrevenga el
hecho por obra del azar, del alea, afectando patrimonialmente a un sujeto de derecho,

en forma concreta (seguro de dafios), o en forma abstracta (seguro de personas).”

Lo que prevén estas normas se fundamenta en que los actos ciertos, es decir de los cuales se predica

certeza de su materializacion, no podra calificarse como un hecho incierto o futuro, o susceptible de

4 Sentencia de 15 de junio de 2016, SC7814-2016, Radicacion No. 05@@@-&%—08»1@914@22@0?1-00072 01.
M.P Luis frrpando Tolosa Villabona. 157 3173705688
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considerarse un riesgo trasladable al asegurador. Ademas, se trata de una situacién que pondria en riesgo
el sistema econdmico nacional y la fe publica en los mercados, pues solo se obliga el asegurador a la

aleatoriedad de un hecho.

Dicho lo anterior, ahora, es preciso revisar los elementos esenciales del contrato de seguro conforme al
articulo 1045 del Codigo de Comercio, y sin los cuales la sancion aparte de la inexistencia es la ineficacia,

son los siguientes:
“(...) Son elementos esenciales del contrato de seguro:

1) El interés asegurable;
2) El riesgo asegurable;
3) La prima o precio del seguro, y

4) La obligacién condicional del asegurador.

En defecto de cualquiera de estos elementos, el contrato de seguro no producira

efecto alguno (...)".

Esta disposicion y la del articulo 1054 del Estatuto Mercantil, que estatuye que el riesgo asegurable, solo

puede ser un evento o contingencia incierto.

Recapitulando, en este caso, tenemos que, en el hipotético caso de probarse que si se produjo accidente
del cual se configura el supuesto dano al vehiculo el 17 de septiembre de 2024, mientras que el contrato
de seguro (Pdliza de Autos Pesados No. AB001281) solo fue perfeccionado el 28 de octubre del mismo
afio, estamos en el escenario descrito y se trata de un hecho cierto, pretérito al nacimiento del contrato, lo
que excluye la existencia de riesgo y, por consiguiente, impide la operancia de cualquier obligacion
indemnizatoria. En consecuencia y légicamente, esos hechos no podrian juridicamente jamas constituir
un riesgo susceptible de amparo, lo cual comporta que tampoco se le trasladaron a mi procurada, ni podia

trasladarsele esa contingencia.

Igualmente, no puede predicarse que la Compafiia deba pagar prestacion alguna por esos hechos
inasegurables, en cuanto el contrato de seguro solo permitia la asuncion de una obligacién condicional, o

sea, la que solo naceria si en el futuro se cumpliera la respectiva condicion suspensiva, que ha de ser
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siempre incierta. Lo mencionado, toda vez que legal y unicamente lo asegurable puede ser posterior al
convenio, tal como lo consagra el articulo 1536 del Codigo Civil, aplicable por la remisién del articulo 822
del Cédigo de Comercio, segun el cual, el surgimiento del derecho de la prestacion asegurada esta atado
al correlativo nacimiento de la obligacion del deudor contractual, que solo se produce cuando se cumple
la condicion suspensiva y légicamente futura, acorde con el citado articulo 1054, que establece que

exclusivamente la realizacién del riesgo asegurado no puede ser un hecho cierto.

En conclusion, en este caso, de demostrarse que el presunto dafo (accidente del vehiculo) ocurrio el 17
de septiembre de 2024, antes del perfeccionamiento del contrato de seguro (Pdliza de Autos Pesados No.
AB001281) el 28 de octubre del mismo afio, estamos en el marco de un hecho cierto, lo que impide la
operancia de cualquier obligacion indemnizatoria. En conclusién, no puede configurarse un seguro valido
sobre un siniestro ya ocurrido, pues se anula el caracter aleatorio del contrato y se vulnera lo dispuesto
en el articulo 1054 del Cédigo de Comercio. Por lo tanto, se torna en ineficaz el aseguramiento para cubrir
lo ocurrido, si ello tuvo lugar con anterioridad al otorgamiento del amparo porque evidentemente
comportarian una violacion de normas de orden publico y una vulneracion de derechos fundamentales del
asegurador, ya que sin contrato de seguro o sin que dicha pdliza sea eficaz para cubrir esa clase de
hechos, terminaria sin ninguna razon legal o contractual padeciendo un detrimento antijuridico, que el
Despacho tiene el deber de evitar, dada la ilegalidad de la actuacion surtida, que no tiene por qué sujetar

al juzgador.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA COMPANIA POR FALTA
DE ACREDITACION DE LAS CARGAS PREVISTAS EN EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

De forma remota, y sin contrariar las excepciones propuestas anteriormente, es necesario tener en
consideracién que, pese a la confesién del demandante, para que nazca a la vida juridica la obligacion
condicional del asegurador, es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del
riesgo asegurado, como también la cuantia de la pérdida, dentro de la vigencia de la péliza, situacién que
no acontecio. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacién del riesgo asegurado y la
cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica y no podra

hacerse efectiva la pdéliza. Dicho lo anterior, es claro que, en el presente caso, no podra surgir obligacion
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indemnizatoria a cargo de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. por cuanto la parte accionante no
asisti6 a su deber procesal de la carga de la prueba tanto de la ocurrencia del supuesto accidente de
transito en el que se le ocasionaron, segun el demandante, dafios al vehiculo de placas NSY-631 ni de la

cuantia, en los términos del articulo 1077 del Cédigo de Comercio.

En este punto, debe decirse que la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281, no podra verse afectada en
el presente asunto, por cuanto la parte demandante incumplié las cargas contenidas en el articulo 1077
del Cédigo de Comercio, en tanto no demostro la realizacién del riesgo asegurado ni la cuantia de la
pérdida. Para efectos de las reclamaciones por los riesgos amparados, la carga probatoria gravita sobre
el extremo actor, quienes en la relacion contractual tienen la calidad de asegurados. En ese sentido, el
articulo 1077 del Codigo de Comercio establece:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asegurado demostrar
la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador deber4d demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la cuantia de
la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligaciéon condicional derivada del contrato de

seguro. Tal como lo ha indicado doctrina sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae una
obligacién condicional que el articulo 1045 del codigo de comercio califica como elemento
esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnizacién cuando se realice

el riesgo asegurado.

Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la
verificacion del riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente de la
voluntad del tomador- “da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que
significa que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna

exigible (...)”
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“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa,

y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aungue dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrio el

siniestro, el aseqgurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta

tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesqo se realizé y cual fue la

cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Codigo de Comercio establece

que ‘el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o
beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo
con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de
prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga, no

tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se atiende
la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el cumplimiento
de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)>" (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacién probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio y su
cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el dafio
acreditado y nada mas que éste. Pues en caso contrario, el asegurado o beneficiario podria enriguecerse

sin justa causa al indemnizarle un dafo inexistente. En esta linea ha indicado la Corte Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del articulo
1054 del Codigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador’.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que en el
caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30) dias

siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un tratamiento de

5 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen I. Hipetecarkiduaia mareantil.frescripcion, Seguros,
Filiacién, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicién. Edlggq%jm Bogota, 2018. Pag.
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las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera, asi no afecte la
Cobertura provista mediante la presente péliza” (clausula décima, condiciones generales,
contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que

era necesario ademas ‘“demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la

pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentlan su importancia en los seguros de dafios, como el que es base
de la accibon, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de mera
indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art. 1088,
ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en ningun caso, el valor real del interés
asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial
sufrido por el asegurado o el beneficiario” (art. 1089, ib.)™®.

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia, ha establecido la importancia de la obligacion del
asegurado en demostrar la cuantia de la pérdida, veamos:

“...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que se

determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una pérdida.

De ello se colige con claridad meridiana que la demandante no ha cumplido con la

carga de demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que le imponen los

articulos 1053y 1077 del C. de Comercio. En consecuenciay en el hipotético evento

en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros,
el

la demandante carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios

(Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que en todo tipo de seguros cuando el asegurado quiera hacer efectiva la garantia
debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario también debera demostrar la cuantia de la
pérdida. Para el caso en estudio, debe sefalarse como primera medida que la parte demandante no

cumplio con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia

6 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.° 11001-31-03-008-2001-00877-@hgSalacie Casacion Givil deila Corte Suprema de

ici A i Edificio 942
Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO. 57 317;)'709',%688
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de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del Codigo de Comercio. Segun las
pruebas documentales obrantes en el plenario, no se ha probado el siniestro ni su cuantia y en ese sentido,

no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador.

(i) Inexistencia de prueba de la realizacidon del riesqo asequrado

Sin perjuicio de las demas excepciones expuestas, se formula esta, de conformidad con lo estipulado en
las condiciones especificas de la Poliza De Autos Pesados No. AB001281, toda vez que de la mera lectura
podemos concluir que el riesgo asegurado no se acreditd. Mediante la péliza en virtud de la cual se vinculd
a mi procurada al presente litigio, la aseguradora cubre la pérdida total o parcial por dafos, asi:

3.3, PERDIDA TOTAL DEL VEHRICULO POR DANOS

Ez la destruccion total del vehiculo como consecuencia de
un accidente o por actos mal intencionados de terceros. La
necesana para las reparaciones y su impuesto a las ventas,
tienen un valor igual o supernor al 75% del valor comercial
del vehiculo en el momento del siniestro.

Acorde con las disposiciones del Ministerio de Transporte
sobre la desintegracion fisica de un automotor de servicio
publico de carga, el asegurado no esta faculiado para
determinar uniloteralmente la cancelacion de la matricula
por desintegracion fisica total. Esta decision sera adaptada
de manera conjunta con La Equidad sdlo en los casos en
gue el chasis sea tecnicamente imeparable, lo gue se da
por la destruccion total del chasis o incineracion total del
vehiculo.

3.4. PERDIDA PARCIAL DEL VEHICULO POR DANOSS

Es el dafio cousado por un accidente o por actos mal
intencionados de terceros, cuando los repuestos, la mano
de obra necesarna para las reparaciones vy su impuesto a las
ventas, fienen un valor infenor al 75% del valor comercial del
vehiculo en el momento del siniestro.

Se cubren, ademas, bajo este amparo los dafios a los radios,
pasacintas, equipos de sonido, de calefaccion v otros
acCesonos o equipos no necesanos para el funcionamiento
normal del vehiculo, siempre que tales accesorios o equipos
s hayan.

Documento: Condicionado general aplicable a la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281

No obstante, en este caso encontramos que no existe demostracion de la ocurrencia del evento de pérdida
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total o parcial del vehiculo por dafios. De manera que, al no contar con soporte probatorio, no es posible

determinar que el mero dicho corresponda con la realidad.

En el caso concreto, la parte actora se encontraba en la obligacién de demostrar por medio de elementos
probatorios pertinentes, conducentes y Utiles que el siniestro efectivamente ocurrié. Es decir, demostrar
plenamente la ocurrencia del accidente del vehiculo de placas NSY-631. Utilizando descripciones precisas
de las condiciones de tiempo, modo y lugar en que se dieron los supuestos hechos y aportar material
probatorio que demostrase ello. Situacion que no ocurrid, como quiera que no existe siquiera prueba

indiciaria de un presunto accidente en el que se vea involucrado vehiculo de placas NSY-631.

En ese sentido, en virtud de la clara inexistencia de demostracion de los presuntos dafios en cuestion la
aseguradora no puede ser condenada a pagar cuando no existe prueba del siniestro. Pues al tenor del
amparo contratado, se estipulé que mi representada cubre los dafios del vehiculo. Sin embargo, la parte
demandante no logré estructurar los elementos constitutivos para su demostracion y con ello se torna
imposible acceder a reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo

amparado no se configuro.

(ii) Acreditacion de la cuantia de la pérdida

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por que no estan
debidamente acreditados dentro del proceso. Lo anterior, puesto que la parte demandante solicita el
reconocimiento de un amparo, desconociendo que era su deber demostrar la cuantia y esta no se justificd
como una causacion de los supuestos perjuicios, adecuadamente con elementos de conviccién idéneos,
conducentes y Utiles, por lo que no se puede concluir tampoco que se haya acreditado la cuantia de la
pérdida. Esta falencia demostrativa imposibilita que al asegurador le resulte exigible la afectacion de la
péliza de seguro, luego que, como se ha venido reiterando incansablemente es obligacion del interesado
en afectar el aseguramiento, probar el acaecimiento tanto del siniestro como de su cuantia mediante
elementos de conviccion que fehaciente den lugar a tener por cierto lo que se asevera, de conformidad

con la norma inserta en el Art. 1077 del CAdigo de Comercio.

Del caso concreto se analiza que los recortes o pantallazos aportados por la parte demandante para que

obren como prueba, no dan certeza del rubro pagado por él frente a supuestas reparaciones, en primer
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lugar porque no son legibles, en segundo lugar, no da cuenta de los requisitos para ser tenida en cuenta
como una factura, asi como tampoco se identifica Nit del establecimiento a quién se paga el valor, ni el
valor asumido, pues la letra es ilegible, ademas que, no existe sello o certeza del pago efectivamente

efectuado de algtn monto.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefialarse en primera medida que la parte actora no demostré
la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual se demuestre la pérdida
parcial o total por dafios del vehiculo asegurado, siendo insuficiente el mero dicho del asegurado y, por
otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia de la supuesta perdida, no se encuentra probada, porque,
comoquiera no fue aportada la certificacion de deuda pendiente con el establecimiento de comercio que
reparé el vehiculo o la factura o documento equivalente. Por lo expuesto, se deja ver con claridad el total
incumplimiento de las cargas que imperativamente establece el articulo 1077 del Cédigo del Comercio por
la parte demandante, basta con remitirnos a las pruebas aportadas con la demanda, en donde se evidencia
la carencia de elementos demostrativos que acrediten la realizacion del riesgo asegurado y la supuesta
perdida. Por tanto, es innegable que no se cumplen las cargas del articulo 1077 del Codigo de Comercio
por lo que deberan negarse las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. EN CASO DE ACREDITARSE LA EXISTENCIA DE MALA FE DEL ASEGURADO, PERDERA EL
DERECHO A LA INDEMNIZACION- ARTICULO 1078 DEL C. CO.

Esta excepcidén se propone para efectos de que se tenga en cuenta que existen serios y razonables
indicios frente a que las actuaciones adelantadas por el Demandante desde la etapa precontractual hasta
el momento de presentar la solicitud de la afectacion de la pdliza vinculada a esta contienda, habrian sido
realizadas de manera maliciosa con el fin de enriquecerse injustificadamente en perjuicio de mi
representada. Indicios que una vez sean demostrados en el trascurso del proceso, significaran la
imperativa aplicacion de la norma inserta en el Art. 1078 del C. Co., relativa a la pérdida del derecho a la
indemnizacioén solicitada por el extremo actor y por contera, la inexistencia de obligacion alguna a cargo

de mi prohijada.

Es importante resaltar que, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1078 C. Co., las actuaciones

maliciosas o de naturaleza similar ejecutadas por el asegurado en la reclamacion o comprobacion del
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derecho al pago, implican la pérdida del derecho a la indemnizacion. La norma reza lo siguiente:
“...) Articulo 1078. Reduccioén de la indemnizacion por incumplimiento.
Si el asegurado o el beneficiario incumplieren las obligaciones que les corresponden en
caso de siniestro, el asegurador sélo podra deducir de la indemnizacion el valor de los

perjuicios que le cause dicho incumplimiento.

La mala fe del aseqgurado o del beneficiario en la reclamacién o comprobacion del

derecho al pago de determinado siniestro, causara la pérdida de tal derecho (...)”

(Negrita y Sublinea por fuera del texto original).

Es importante precisar que la mala fe, de acuerdo con la definicion que trae la H. Corte Constitucional, se
refiere al "(...) conocimiento que una persona tiene de la falta de fundamento de su pretension, del caracter
delictuoso o cuasidelictuoso de su acto, o de los vicios de su titulo (...)”®. En este sentido, la mala fe se
configura en aquellos casos en los que es posible evidenciar "(...) el pernicioso elemento subjetivo, es
decir, [su] (...) tendencia a defraudar, causar dafio o afectar patrimonialmente a la otra parte, o por el actuar
descuidado, deshonesto (...)™°. Asi las cosas, se trata de eventos en los que la conducta volitiva del sujeto

activo, estuvo encaminada a producir una afectacion, basandose en un actuar deshonesto.

En el caso en analisis, se cuenta con serios y razonables indicios frente a la comision de conductas que
podrian reflejar la mala fe del accionante y que serdn materia del debate probatorio que se adelantara en
este litigio. Debe advertirse al Despacho que conforme palmaria y profusamente se explicé en las primeras
excepciones, existen razonables indicios que atinan con plena certeza a que pese a conocer de los
presuntos dafios del vehiculo de placas NSY-631, el accionante contraté con posterioridad la Péliza de
Seguro Autos Pesados No. AB001281 con el objetivo de asegurar el vehiculo para obtener una
indemnizacion. Adicionalmente, existe la posibilidad que de demostrarse que el evento “accidente” no se
concreto, por cuanto no se aporté soporte sumario, que restan sustancial verosimilitud al dicho del actor.

Adicionalmente, en el evento de demostrarse que el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL, al identificar
gue la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001171 contratada por AUTOMEDI SAS no tenia efectos,
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contrato la Pdliza de Seguro Autos Pesados No. AB001281 para el mes de octubre de 2024 con el objetivo

de asegurar el vehiculo “siniestrado o averiado” para obtener una indemnizacion.

En conclusion, de demostrarse en el trascurso del proceso que el accionante incurrio en dichas actuaciones
mal intencionadas y que estas se adelantaron con el propdésito de defraudar a mi representada, y obtenerse
por la Demandante un enriquecimiento injustificado e ilegitimo, dicho actuar deshonesto y de mala fe,
significara la necesaria aplicacion del presupuesto normativo inserto en el Art. 1078 del C. Co., y por

contera, la pérdida del derecho a la indemnizacion solicitado en esta controversia.
Por lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
8. IMPROCEDENCIA Y FALTA DE COBERTURA DEL RECONOCIMIENTO DEL LUCRO CESANTE

En el caso objeto de estudio no es procedente el reconocimiento de perjuicios a titulo de lucro cesante
toda vez que, en primer lugar, en la Pdéliza de Autos Pesados No. AB001281 no se contemplé cubrir riesgo
alguno por concepto de lucro cesante, tal como se identifica en la en la caratula de la pdliza, por lo que
frente a este tipo de dafio el seguro no tiene cobertura al no haber sido amparado en los términos del
articulo 1056 del C.Co; ademas, si bien en el condicionado general se relata el amparo de “auxilio por
paralizacién”, este no fue contratado ni tampoco pretendido con la demanda. En segundo lugar, el sefior
JORGE LUIS LUQUE no certifica que haya dejado de percibir los dineros ya que no allega prueba de esta
afirmacion o de la actividad que ejerciere y que con ocasién al presunto siniestro y la no reparacion del
vehiculo por parte de la compafia, dejo de percibir. Maxime cuando se contradice pues su vehiculo
asegura fue reparado por AUTO TROPICAL el 23 de octubre de 2024 (fecha anterior a la contratacion de
la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281 el 28 de octubre de 2024), situacioén que esta en tela de juicio,
por lo que en gracia de discusidn, luego de su reparacién pudo ser utilizado, siendo inexistente el perjuicio

deprecado como lucro cesante.

Resulta improcedente reconocer perjuicio alguno a titulo de lucro cesante consolidado toda vez que, para
ello es necesario demostrar de forma inequivoca que el sefior JORGE LUIS LUQUE devengaba algun
emolumento como secuencia del ejercicio de alguna actividad econémica relacionada con el vehiculo de
placa NSY-631. En ese sentido, al no existir prueba de que tuviera un ingreso que perdi6 como
consecuencia de “la no reparacion o el accidente de transito”, no es procedente conceder suma alguna a

titulo de lucro cesante.
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Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el lucro
cesante. Este se ha entendido como una categoria de perjuicio material, de naturaleza econémica y de
contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y que consiste en la
afectacién o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la ganancia o ingreso que se
ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En otras palabras, se deja de recibir
cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de indemnizacion por las victimas directas o

indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la obligacion de reparar.
Para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria su plena
demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son aquellos medios

permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido lo siguiente:

“[...Jen cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, gue supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir que el

lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion real, existente al
momento del evento dafioso, condiciones estas que, justamente, permiten inferir,
razonablemente, que las ganancias o0 ventajas que se percibian o se aspiraba

razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente

(..

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina

especializada, que no son mas que conjeturas o _eventuales perjuicios gue tienen

como apoyatura meras hipoétesis, sin anclaje en larealidad que rodea la causacion

del dafio, los cuales, por obvias razones, no son indemnizables /[...J.”*° (Subrayado

y negrilla fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un lado, estar
en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de otro, que sea
susceptible de evaluarse concretamente. Habida cuenta que por no encontrarse probado un factor

determinante para el reconocimiento de esta tipologia de perjuicios, su reconocimiento es a todas luces
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improcedente por ausencia de pruebas que acrediten que el solicitante dej6é de percibir sus ingresos y que
como consecuencia del hecho dafioso esté sin estos, elemento de vital importancia para la eventual
tasacién de esta tipologia de perjuicio. En ese sentido, es claro que las pretensiones encaminadas a
obtener un reconocimiento por estos conceptos no estan llamadas a prosperar, puesto que no siguen los
lineamientos jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto a la existencia real, tangible y

no meramente hipotética o eventual del lucro cesante consolidado y futuro.

En conclusion: (i) en la Pdliza de Autos Pesados No. AB001281 no se contemplé cubrir riesgo alguno por
concepto de lucro cesante, en los términos del articulo 1056 del C.Co.; (ii) no hay lugar al reconocimiento
del lucro cesante futuro por cuanto no se acredita que el sefior JORGE LUIS LUQUE SANDOVAL no pueda
seguir desempefiando una actividad econémica que alega ejercia o seguir percibiendo los dineros que
antes recibia y, (iii) Debido a que no se acredita el ingreso que percibia antes de que acaeciera el
“accidente”, por lo que no es procedente el reconocimiento de lucro cesante pues, ademas, no hay soporte
siquiera sumario ni hay certeza de la cuantia a indemnizar. En consecuencia, no hay lugar a que el

Despacho proceda con el reconocimiento de indemnizacion a titulo de lucro cesante para el peticionario.
Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada esta excepcién.
9. IMPROCEDENTE RECONOCIMIENTO DEL DANO EMERGENTE SOLICITADO

Se propone el presente medio exceptivo a fin de ilustrar al Despacho que en el proceso de la referencia
no es procedente el reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio emergente, por cuanto la Pdliza De Autos
Pesados No. AB001281 en cuestidén es susceptible de ineficacia y/o nulidad absoluta, y nulidad relativa
por reticencia del asegurado, asi como la falta de cobertura temporal. Empero, en gracia de discusion, no
se acredit6 la ocurrencia del siniestro, dicese la pérdida total o parcial del vehiculo de placa NYS-631, pues
no se acreditdé las presuntas “reparaciones del vehiculo”, maxime cuando el pantallazo de AUTO
TROPICAL del 23 de octubre de 2024 no es un soporte de facturacion o elemento probatorio valido para
acreditar el desmedro econémico. No se allegé medio de prueba que acredite siquiera sumariamente los

emolumentos supuestamente pagados por concepto de dafio emergente.

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos, sin

embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos resulta
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totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de los perjuicios.
Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo
de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas solicitadas

por el extremo actor.

Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria
sobre los perjuicios deprecados en el escrito genitor del proceso. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por
los cuales se esta exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios
idoneos que la ley consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale
la pena rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicién del

dafio emergente en los siguientes términos:

“[...] De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se trata
de deducirse la responsabilidad. Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente
empobrece y disminuye el patrimonio, pues se trata de la sustraccion de un valor que ya
existia en el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo,
corresponde a nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera conseguido de

no haber sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento [...]”

Es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido que, para la procedencia de reconocimiento de
perjuicios a titulo de dafio emergente, es necesario que el reclamante demuestre mediante prueba
suficiente que se trata de perjuicios ciertos y no hipotéticos. Lo que no sucede en el caso de marras, en
tanto que la parte Demandante no prueba sumariamente la causacion de dicho perjuicio. De tal manera
que, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del Demandante es sin lugar a duda

la negacion de la pretension.

Del caso concreto se analiza que los recortes o pantallazos aportados por la parte demandante para que
obren como prueba y den certeza del rubro pagado por él frente a supuestas reparaciones no son legibles,
en primer lugar, no dan cuenta de los requisitos para ser tenida en cuenta como una factura, asi como
tampoco se identifica Nit del establecimiento a quién se paga el valor, ni el valor, pues la letra es ilegible,

ademas que, no existe sello o certeza del pago efectivamente efectuado de alglin monto.
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En conclusion, no resulta procedente la pretension impetrada segun la cual, debe reconocerse y pagarse
en favor de la parte Demandante sumas de dinero por concepto de dafio emergente, motivado por un pago
como consecuencia de reparacion alguna del vehiculo de placa NSY-631, ya que el supuesto soporte con
el que se pretende acreditar la suma de dinero no retne las caracteristicas necesarias para tornarlo como
valido, ademas, por lo que al no ser cierto este dafio el mismo es improcedente y no puede ser viable su
condena. Maxime, cuando la Corte Suprema de Justicia fue totalmente clara en indicar que éstos no se
presumen, sino que se deben probar. Incluso, en este asunto ni siquiera se acredit6 la existencia de la
ocurrencia del supuesto accidente de transito el 17 de septiembre de 2024, en el que se le ocasionaron,
segun el demandante, dafios al vehiculo de placas NSY-631 como consecuencia del comportamiento de
mi mandante. Razo6n suficiente para solicitar al Despacho que desestime la pretension invocada por la

Demandante en lo relacionado con el dafio emergente.
10. IMPROCEDENCIA DE LOS PERJUICIOS MORALES SOLICITADOS POR LA PARTE ACTORA.

Por medio de la presente excepcion se pretende demostrar al Honorable Despacho que el extremo
procesal activo no acredita ni justifica de manera alguna la valoracién sobre la tasacion de las sumas de
dinero pretendidas bajo el concepto de dafio moral por una cuantia de cien (100) salarios minimos, suma
de dinero que desconoce los rubros tasados y adjudicados por la H. Corte Suprema de Justicia, los cuales
sobrepasan los limites reconocidos para el tipo de dafo invocado, y por lo tanto su reconocimiento es
inviable. Maxime cuando en el presente asunto ni siquiera se acredit6 la existencia de la ocurrencia del
supuesto accidente de transito el 17 de septiembre de 2024, en el que se le ocasionaron, segun el
demandante, dafios al vehiculo de placas NSY-631 como consecuencia del comportamiento de mi

mandante.

Lo anterior, pues Unicamente se limita a solicitar un monto a favor de la parte activa, sin que se argumente
ylo sustente lo alli pretendido. Se entiende que lo que persigue es un reconocimiento de afectacion moral
por una “pérdida material” ante presuntos dafios en su vehiculo, lo cual es improcedente. En cualquier
caso, si pretendia probar que la situacién le generd una afectaciéon en su esfera moral, necesariamente
debi6 probar (i) que en efecto LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. fue la generadora de la
situacién que le aqueja - lo cual resulta imposible porque de ser cierto un accidente de transito la gestion
esta no puede ser irrogada a la aseguradora — y, adicionalmente (ii) debié demostrar la existencia de una

real afectacion en su fuero interno y su cuantia. Es decir, debia probar el perjuicio. Para el reconocimiento
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de cualquier tipologia de perjuicio ha de encontrarse acreditado la existencia y cuantia del dafio,
circunstancia que no se presenta en el caso que nos ocupa comoquiera que en el plenario no milita prueba

alguna que permita colegir la afectacion sufrida como consecuencia de su pérdida material que le aqueja.

Resulta pertinente recordar que, con relacion a la ponderaciéon de los dafios morales que pretende la
parte actora, si bien la misma se encuentra deferida al recto criterio del fallador, estas deben ser
debidamente acreditadas, demostradas y tasadas por quien las pretende, teniendo en cuenta ademas
gue, este tipo de perjuicios “se trata de agravios que recaen sobre intereses, bieneso derechos que por
su naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e inconmensurables™!. Sobre este tipo de
perjuicio, la Corte ha resefiado que se encuentra encaminado a “reparar la congoja, impacto directo en el
estado animico espiritual y en la estabilidademocional de la persona que sufrié la lesién y de sus
familiares™?, con sujecién a los elementos de conviccién y las particularidades de la situacion litigiosa.
Sin perjuicio de los criterios orientadores de la jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta

y eficiente imparticion de justicia®®.
La doctrina ha establecido, en relacion a la naturaleza demostrable de los perjuicios morales, lo siguiente:

“(...) Los perjuicios morales subjetivados, igual que los materiales, deben aparecer
demostrados procesalmente. Si bien su cuantificacién econémica es imposible, dada la
naturaleza misma del dafio, lo cierto es gue su intensidad es perfectamente
demostrable. La medicina y la psiquiatria contemporaneas pueden dictaminar casi con

exactitud el grado y duracién del dolor fisicoy psiquico(...)"**. (Negrillas fuera del texto).

Cabe resaltar que los operadores judiciales si bien han otorgado indemnizaciéon por perjuicio moral
derivada de afectaciones materiales estas han sido relacionadas con sumas menos ostentosas por lo que
no es juridicamente posible acceder a la indemnizacion de perjuicio solicitada por el Demandante que
asciende a 100 SMLMV toda vez que: (i) Es exorbitante con respecto a los maximos establecidos por la

Corte Suprema de Justicia y (ii) debera aportarse prueba de su acreditacion.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 13 de mayo de 2008, Exp. 1998:09327194 No.94A-23 Of. 201

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004-032 (M.P: Luis %grg%\ggg’ggsa Villabona)

13
idem YVJD Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212

14 Tamayo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo II. Prueba de los Perjuicios Morales Subg@ﬁvﬁi@iE@PPé(g abggpichape
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Por lo anteriormente mencionado, en este caso especifico, conforme a las pruebas obrantes en el
expediente, no pueden ni deben ser indemnizados por mi representada, ya que su presunta causacion
no se encuentra debidamente probada en ninguna de las modalidades por perjuicio extrapatrimonial,

ademas de que, resultan abiertamente indebida e injustificada.

En conclusién, la desmesurada solicitud de perjuicios morales por la suma total de 100 salarios minimos
es a todas luces improcedente, puesto que refleja un evidente animo especulativo y una errénea tasacion
de los perjuicios, en tanto que los mismos resultan exorbitantes segun los criterios jurisprudenciales
fijados por la Corte Suprema de Justicia. En efecto, es inviable el reconocimiento del dafio moral al ser
un agravio derivado de una afectacién econémica, por cuanto la tasacién propuesta no es comprobable
ni siquiera indiciariamente, la parte demandante no aporta prueba de la afliccién o lesion emocional que
le aqueja por la aparente pérdida econdmica o la retencion de sus dineros y en tal sentido, no hay lugar

al reconocimiento.
Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.
11. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE AUTOS PESADOS NO. AB001281

Sin perjuicio de las excepciones precedentes, subsidiariamente se plantea que dentro de las condiciones
particulares de la Péliza De Autos Pesados No. AB001281, se establecieron los parametros que enmarcan
la obligacién condicional y la delimitacion de la extensién del riesgo asumido por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. En efecto, en ella se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el
contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio, las cuales obligan

mutuamente a las partes.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Codigo de Comercio podra a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el &mbito temporal y geogréfico en el que el amparo
opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Son esos los pardmetros a los que se
tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la correspondiente
poéliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que

asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 C6digo de Comercio.
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De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056 y
1127 del Codigo de Comercio), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no sélo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la

relacién riesgo-efecto.
En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia, se refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“reiter6 esta Corporacion la necesidad de individualizar y determinar los riesgos que el

asegurador toma sobre si:

<<y que por lo tanto, en este campo rige el principio segun el cual la responsabilidad
asumida en términos generales como finalidad del contrato no puede verse restringida
sino por obra de clausulas claras y expresas, “....El Art. 1056 del C de Com , en principio
comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de personas, otorga al asegurador
facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos
0 algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el
patrimonio o la persona del asegurado..”, agregando que es en virtud de este amplisimo
principio “que el asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea
circunscribiéndolo por circunstancias de modo, tiempo y lugar, que de no cumplirse
impiden que se configure el siniestro; ora precisando ciertas circunstancias causales o
ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho delimitado como amparo, guedan sin

embargo excluidos de la proteccidon que se promete por el contrato. Son estas las

llamadas exclusiones, algunas previstas expresamente en la ley...” (Cas. Civ. de 7 de
octubre de 1985, sin publicar), exclusiones que por su propia indole, limitativa de los
riesgos asumidos por el asegurador, requieren ser interpretadas con severidad en una
concienzuda tarea que se oriente, de una parte, a establecer su justificacion técnica, y
de la otra a precisar el alcance de dichos riesgos conforme a reglas de caracter legal o

convencional, luego no le es permitido al _intérprete “...so pena de sustituir

indebidamente a los contratantes, interpretar aparentemente el contrato de sequro

para inferir riesgos que no se han convenido, ni para excluir los realmente

convenidos; ni tampoco hacer interpretaciones de tales clausulas que conlleven a

resultados extensivos de amparo de riesgos a otros casos que no sélo se
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encuentren expresamente excluidos sino que por su caracter limitativo vy

excluyente, son de interpretacién restringida.....” (Cas Civ. de 23 de mayo de 1988,
sin publicar) (Este pasaje fue reiterado, entre otras, en CSJ SC4574-2015 rad. n°. 11001-
31-03-023-2007-00600-02)>>"*>, (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia de diciembre 13 de 2019,
indico que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro no comprometen
la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056 del Codigo de

Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio, como

aguellas pactadas por las partes o0, cuando menos, en las que existe consentimiento

respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en los denominados

acuerdos de adhesion y que, siendo origen del siniestro o consecuencia del mismo,

no comprometen la responsabilidad del asequrador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de la libre
autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas costumbres; de
ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de, «a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el

patrimonio o la persona del asegurado»® (Subrayado y negrilla en el texto original)

Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacién del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo
jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la Péliza De Autos
Pesados No. AB001281 en sus Condiciones generales sefiala una serie de exclusiones, las cuales

enuncio a continuacién, porque de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada:

“2.2. EXCLUSIONES A LOS AMPAROS DE PERDIDA TOTAL Y PARCIAL POR DANOS
Y POR HURTO.

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 4527 -2020. Noviembre 23 de 20204 — cra 11A No.94A-23 Of. 201

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia. Expediente 2008-00193-01. Diciembre 13 de 25913%%'70325;;
£
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Este seguro no cubre la pérdida total y parcial por dafios y por hurto de los siguientes

conceptos:

2.2.1. Darios eléctricos, electrénicos, mecénicos, de lubricacién o de mantenimiento que
sean consecuencia de fallas debidas al uso o al desgaste natural del vehiculo o sus
piezas, o a las deficiencias de reparaciones efectuadas previas a la reclamacion.

2.2.2. Dafos al vehiculo por haberse puesto en marcha después de ocurrido el accidente,
sin haberse efectuado antes las reparaciones provisionales necesarias.

2.2.3. Pérdidas o dafios al vehiculo por causa directa o indirecta de guerra, declarada o
no, o por actos de fuerzas extranjeras.

2.2.4. Pérdidas o dafios como consecuencia directa o indirecta de reaccion o radiacion
nucleares o contaminacion radioactiva.

2.2.5. No se amparan los dafios que sufra el vehiculo asegurado por causa de cualquier
clase de hurto o sus tentativas cuando no haya sido contratada la cobertura de pérdida
total o pérdida parcial por hurto.

2.2.6. Los dafos que afecten el cilindro hidraulico en su proceso de levantamiento del
volco o de su retorno a la posiciéon normal.

2.2.7. Los accesorios no originales del vehiculo asegurado, excepto que éstos hayan sido
reportados en la inspeccién de aseguramiento y ademas que la compaifiia los incluya
dentro del valor asegurado. No se incluyen dentro de esta exclusién, el aire
acondicionado del vehiculo, las vigias, exploradoras, licuadoras o busca chivos, sin

embargo, el valor de estos accesorios debe incluirse dentro de la suma asegurada.
2.3. EXCLUSIONES APLICABLES A TODOS LOS AMPAROS DE ESTA POLIZA.

Los amparos de esta poliza no cubren la responsabilidad civil o las pérdidas o dafios al

vehiculo causados en los siguientes casos:

2.3.1. Cuando el vehiculo se encuentre con sobrecupo, tanto de carga como de pasajeros
0 se emplee para uso distinto al estipulado en esta poliza; o se destine a la ensefianza
de conduccion o participe en competencias o entrenamientos automovilistico de cualquier

indole, o cuando el vehiculo asegurado remolque otro vehiculo, con o sin fuerza propia,
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excepto gruas, remolcadores o tractomulas.
2.3.2. Cuando se transporten mercancias azarosas, inflamables o explosivas sin la previa
notificacion y la correspondiente autorizacion de la equidad.
2.3.3. Cuando el vehiculo asegurado sea usado o aprehendido por cualquier acto de
autoridad, o sea secuestrado, embargado o decomisado.
2.3.4. Cuando el conductor viole las normas de transito, desatienda las sefales
reglamentarias de transito, no acate la sefial roja de los seméforos, conduzca a una
velocidad que exceda a la permitida, carezca de licencia vigente para conducir vehiculos
de la clase o condiciones estipuladas en la presente poliza.
2.3.5. En caso de culpa grave del conductor o cuando este se encuentre bajo el influjo
de bebidas embriagantes, drogas heroicas o alucinégenas.
2.3.6. Cuando el vehiculo haya sido ingresado al pais de contrabando, 0 no esté
matriculado de acuerdo con las normas de transito o haya sido objeto material de un ilicito
contra el patrimonio de las personas, antes de asegurarse, sean estas circunstancias
conocidas o0 no previamente por el tomador, asegurado o beneficiario sin importar que
estos hayan participado o no en tales hechos.
2.3.7. Guerra interior o exterior, revolucion, rebelion, sedicion, asonada, motin, asalto o
secuestro del vehiculo asegurado.
2.3.8. Cualquier error de disefio o fabricacion del vehiculo o sus componentes.
2.3.9. Reaccion o contaminacion nuclear o radioactiva.
2.3.10. Los perjuicios morales derivados de cualquiera de los eventos amparados en la
presente péliza, excepto los causados a terceros que estén cubiertos bajo la cobertura
de responsabilidad civil extracontractual.
2.3.11. Pérdidas o dafios al vehiculo por causa directa o indirecta de guerra declarada o
no, sea interior o exterior, revolucion, rebelibn, movimientos subversivos, motines,
huelgas, asonadas, actos terroristas, conmociones populares de cualquier clase,

sedicion, o por actos de fuerzas extranjeras.”

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que constan en
el clausulado de la péliza, no podra existir responsabilidad en cabeza de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., por ende, este despacho no podra ordenar la afectacion del Contrato de Seguro, pues
las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del

proceso alguna de ellas, la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281 no cubriria ninguna solicitud de
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indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones respecto a mi mandante.
Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcién.
12. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente porla realizacion del riesgo, de modo que la
indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. De este modo, en el remoto e improbable evento en que por parte de la Despacho no se tengan
como probadas las excepciones propuestas, debera partir del limite del valor asegurado convenido para
el amparo a afectar y los perjuicios debidamente soportados mediante elementos probatorios idoneos por
la parte demandante. Lo que significa, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario
con el pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de

enriguecimiento.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del

Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, Sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la tolerancia de la garantia contratada, y que el aseguradordebe efectuar una vez

colocada aquella obligacion en situacion desolucion o pago inmediato.” *’

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro, tiene un caracter meramente indemnizatorio, y por

tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es por ello, que

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatBid‘tief CoHirerd 62 3Sedfifo, ensentencia del

22 de julio dg,3899, expediente 5065. +57 3173795688
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aterrizando al caso en cuestion no es de recibo indemnizar el dafio tal y como fue pretendido por la parte
Demandante, mas aun, teniendoen cuenta las tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En

tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establecid lo siguiente:

“Respecto del asequrado, los sequros de dafios seran contratos de mera

indemnizacion v jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La

indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero este

debera ser objeto de un acuerdoexpreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asf las cosas, el caracter del seguro es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el beneficiario con el pago de la indemnizacion, es decir, no puede nunca pensarse el contrato de
seguro como fuente de enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que no esté
debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacioén del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora
frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y eventualmente

enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y que el
mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier pago por
concepto no amparado ni demostrad, es decir, pago sin que se encuentre acreditado el hecho, implicaria
un enriquecimiento para la parte demandante y en esa medida se violaria el principio indemnizatorio del
seguro. En otras palabras, si se reconociera al amparo Dafios por Pérdida total, pese a que el riesgo no
se ha demostrado, se enriqueceria a la parte demandante transgrediendo el caracter indemnizatorio que

tiene el seguro, toda vez que se estaria enriqueciendo al extremo actor en lugar de repararlo.

En conclusién, teniendo en cuenta que la parte demandante no acreditd, a través de elementos probatorios
utiles, necesarios y pertinentes la ocurrencia del siniestro del amparo de Pérdida total por dafios. Entonces,
honorable Despacho no debe reconocerse pago alguno por ese amparo, porgue con su reconocimiento se

vulneraria el caracter indemnizatorio del contrato de seguro.

13. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO DE LA POLIZA NO. AB001281
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En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Péliza No. AB001281 que hoy nos
ocupa presta cobertura para los hechos objeto de este litigio. Exclusivamente bajo esta hipétesis, la
Despacho deberd tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una
suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son
superiores. Por supuesto, sin que esta consideracién constituya aceptacion de responsabilidad alguna a

cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma

asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074”.

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los

seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como

por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cddigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excederd, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio
moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del

afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
ala porcién de riesgo asumido. En ese sentido, el limite de responsabilidad de la aseguradora se establecio
en el condicionado para el amparo de Pérdida Total por Dafios en la cuantia de $ 113.200.000, tal como

se consigna:

1 Je|
i COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO i
] - H
g DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA E
E VALOR ASEGURADOVEHICULO £113,200.000.00 0% £.00 H
1 COBERTURAS AL WEHICULO 0% £.00 &
H — Responsabilidad Civil Extraconiractual 0% £.00
13 — Dafos 3 Bienes de Tarceros 1,000, 000,000.00 10.00% 3.00 EMmiv $.00
i — Lesiones. o Muerte ga una Persona 1,000, 000,000.00 0% $.00
5 — Lesiones. o Muerta da Doe 0 MAs Parsonas §2,000,000,000.00 0% $.00
H — Perdida Total por Danos £113,200,000.00 15.00% $.00
: — Pertida Total por Hurlo o Hunp Calificado £113,200,000.00 15.00% $.00
H] - Pérdida Parcial por Daflos £113,200,000.00 15.00% 3.00 EMTiY £.00 8
E — Pérdida Parcial por Hurto o Huro Calificado £113,200,000.00 15.00% 3.00 Emmiv £.00 H

Documento: Pdliza De Autos Pesados No. AB001281

En este sentido el valor asegurado en la caratula para el amparo objeto del litigio es de $113.200.000,
como se ha expuesto, suma que debe ser tenida en cuenta en el evento de conceder las pretensiones de

la parte activa, pues, mi representada no puede obligarse a sufragar valor superior a este.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito a al Honorable Despacho tomar en consideracién gque sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado, en todo caso, dicha pdliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por la Despacho en el
remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al Despacho, declarar probada la presente excepcion.

14. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR EN LO ATINENTE AL
DEDUCIBLE PACTADO 15%, POLIZA No. AB001281

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo largo del

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre deg@0trMPE: Nesge-Antanio Castillo Rugeles.
EXP 5952. 57 2174708608
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escrito y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna por parte de mi

representada. En el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la Aseguradora si

tiene la obligacion de pagar indemnizacién alguna, resulta fundamental que tenga en cuenta el siguiente

deducible pactado en el contrato de seguro:

: COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

o 010 i

e

e

v

e

- Perdida Parcial por Hurto o l—Jr:Caiﬁ:ad.J

DESCRIPCION VALOR ASEGURADO DED % DED VALOR PRIMA

VALOR ASEGURADD VEHICULD £113,200.000.00 £.00

COBERTURAS AL VEHICULD §.00

- Responsabilidad Civil Extraconiraciual £.00

— Daflos a Bienes de Tarceros £1.000,000.000.00 300 smmiv £.00

— Lesiones o Muerta da una Persona £1.000,000.000.00 £.00

— Lesiones o Muerta da Dos o mas: Parsonas £2,000,000.000.00 £.00

— Perdida Total por Cafos £113,200,000.00 $00

— Peértida Total por Huno o Huno Calificado £113,200,000.00 $00

- Perdida Parcial por Danos £113,200.000.00 300 EmmiV £.00 &
S11320CJCJDJ 3.00 EMImiv $00 H

Documento: Péliza De Autos Pesados No. AB001281

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Honorable Juzgador tome en consideraciéon

que, tanto la definicién del deducible como su forma de aplicacién, ha sido ampliamente desarrollada por

la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, como el que se expone a

continuacion:

“Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que el
asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la indemnizacion, de tal suerte
que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total de la pérdida, sino
a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma asegurada, con el objeto
de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede
consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacion de ambos, se estipula
con el propdsito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o

riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro determinar
el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo de deducible,
condicion que se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral 11 del articulo 1047

del Cédigo de Comercio al referirse a “Las demas condiciones particulares que acuerden
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los contratantes”°. (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada responsable en virtud
de la aplicacién de los contratos de seguro. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador descuente
del importe de la indemnizacion la suma pactada como deducible que, como se explicé, corresponde al

15% de la pérdida, del amparo de Pérdida total por dafios.
Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcién

15. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DE LA POLIZA EN LO
RELATIVO AL AMPARO DE PERDIDA TOTAL POR DANOS.

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del Cédigo de Comercio, LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda
alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo
en contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro,

y dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

En las condiciones generales se determina que para la afectacién del amparo PERDIDA TOTAL POR
DANOS, deben seguirse:

Es la destruccion total del vehiculo como consecuencia de
un accidente o por actos mal intencionados de tercercs. La
necesara para las reparaciones y su impuesto a las ventas,
tenen un valor igual o supenor al 75% del valor comercial
del vehiculo en el momento del siniestro.

Acorde con las disposiciones del Ministerio de Transporte
sobre la desintegracion fisica de un automotor de servicio
publico de carga, =l asegurado no esta faculiado para
determinar unilateralmente la cancelacidn de la matrcula
por desintegracidn fisica total. Esta decisidn serd adaptada
de manera conjunta con La Equidad s&lo en los casos en
gue = chasis sea tecnicamente imeparable, lo gue se da
por la destruccion total del chasis o incineracion total del
vehiculo.

3.4. PERDIDA PARCIAL DEL VEHICULO POR DANOSS

Ez =l dafico causado por un accidente o por actos mal
intenciconados de tercercs, cuando los repuestos,. la mano
de obra necesarna para las reparaciones y su impuesto a las
ventas, fienen un valor inferior al 75% del valor comercial del
vehiculo en el momento del siniestro.

Se cubren, ademas, bajo este amparc los dafios a los radios,
pasacintas, equipos de sonido, de calefaccidn u otros
accesorios o equipos Nno necesarios para el funcionamiento
normal del vehiculo, siempre gue tales accesorios o eguipos
se hayan.

%9 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016. SE6YIRO HERENBONSABH INDAD CIVIL
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Documento: Condiciones generales de la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281

Ello quiere decir que, las condiciones para la afectacion de dicho amparo deben sujetarse a ellas, por lo
tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de la parte demandante tal relacion deberd estar de
acuerdo con el contrato de seguro, asi como su condicionado general aplicable, por lo que el asegurado

debera cumplir con las obligaciones a su cargo.
16. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Es importante tener en cuenta que el Art. 1081 del Estatuto Comercial establece que las acciones derivadas
del contrato de seguro prescriben en el término de dos afios. Dicho precepto establece lo siguiente:

“(...) ARTICULO 1081.La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato de

seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcién ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en
gue el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la

accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas

y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.
Estos términos no pueden ser modificados por las partes (...)”

En el caso concreto, de acreditarse en el transcurso del proceso que la demanda se interpuso en un tiempo
mayor a los dos afios contados a partir de la ocurrencia del hecho que da base a la accién, no existiria
duda alguna que ha operado el fendmeno de la prescripcién de las acciones derivadas del contrato de

seguro que se encuentran en cabeza de la parte actora en los términos del Art. 1081 del C. Co.
Por las razones expuestas, de efectuarse solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
17. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO
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Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida
gue se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismos
hechos dicho valor se disminuird en esos importes, siendo que para la fecha de la sentencia se ha agotado

totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.
18. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, segun
lo preceptuado en el articulo 282 del Codigo General del proceso, el cual indica que, el juez debera
reconocer oficiosamente en la sentencia las excepciones que se prueben dentro del marco del proceso
atendiendo a lo que se origine en la Ley o en el contrato con el que se convoc6 a mi poderdante, incluida
la de caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro contemplada en el
articulo 1081 del C.Co.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS DEL DEMANDANTE
1. OPOSICION A PRUEBAS DOCUMENTALES

Debe precisarse que, no se soportd con la demanda los documentos relacionados en el acapite
documental, pues se relaciondé y se aportaron imagenes, fotografias o capturas de los siguientes

documentos:

“LAS IMAGENES CONTENIDAS DENTRO DEL PRESENTE ESCRITO
« certificado de pago de la pdliza No. No. AB001281

* Dos facturas ilegibles en la que “consta el pago” a AUTOTROPICAL-
CONCESIONARIO DE TOYOTA

* Tarjeta de Propiedad del Vehiculo de propiedad de mi representado”
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Dichas fotografias son ilegibles con las cuales se pretenden demostrar la titularidad del vehiculo objeto de
este litigio, asi como los presuntos dafios percibidos de esta manera, es importante recordar al despacho
gue, si bien las fotografias son consideradas como un medio probatorio, estas son ilegibles y dificiimente

se puede apreciar su contenido letrado.

En este sentido respecto de las imagenes, se solicita no sean tenidas en cuenta toda vez que no existe
claridad sobre el origen de las mismas ni certeza de que provengan de la fecha referida, ni por quién fueron
capturadas, teniendo en cuenta que no se evidencia como fueron obtenidas, la Corte Suprema de Justicia
en sentencia STC16733-2022, respecto de las fotografias como prueba documental indic6 que:

(...) se trata de «un objeto que muestra un hecho distinto a él mismo, el cual
emerge del documento sin que tenga que hacerse un ejercicio de interpretacion
exhaustiva de su contenido». En tal sentido, ha sefialado que debe constatarse su
autenticidad, por lo que es necesario tener «certeza de la fecha en la que se
capturaron las imagenesy, para ello, corresponde al juez efectuar un cotejo de las
fotografias con testimonios, documentos u otros medios probatorios». Sobre el

particular, concluy6 que:

«(...) el valor probatorio de las fotografias no depende unicamente de su
autenticidad formal sino de la posibilidad de establecer si laimagen representa los
hechos que se le atribuyen, y no otros diferentes en razén del tiempo, del lugar o
del cambio de posiciéon de los elementos dentro de la escena capturada. Para ello,
el juez debe valerse de otros medios probatorios, apreciando razonablemente el

conjunto»

Esta Sala tiene dicho que los documentos se dividen en representativos y
declarativos. Estos, que se refieren a los que consignan manifestaciones
dispositivas o testimoniales, mientras que aquellos contienen la representacion de

un hecho, por ejemplo, «fotografias, pinturas, dibujos, etc.» (SC17162-2015).

Referente a la valoracion de las fotografias, se ha predicado que «es necesario
que el juez tenga certeza sobre su origen» de conformidad con las reglas relativas

a la autenticidad de documentos, esto es, el actual articulo 244 del Codigo General
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del Proceso (CSJ SC de 18 de marzo de 2002, Rad. 6649, reiterada en CSJ SC
de 7 de marzo de 2012, Rad. 2007-00461-01 y SC17162-2015).

Por lo tanto, debe precisarse que las fotografias aportadas no tienen mérito probatorio alguno, pues
tampoco existe certeza de que correspondan con las fechas ni personas relacionadas con el objeto del

litigio.

La Corte Suprema de Justicia ha ratificado que ese tipo de medio probatorio deben ser verificables con
garantias de autenticidad, integridad y confiabilidad en su recoleccion por lo que este medio no es
adecuado ni legitimo para soportar o demostrar el dicho de los accionantes.

En otro punto, respecto de “Dos facturas en la que consta el pago a AUTOTROPICAL-CONCESIONARIO
DE TOYOTA’, esta parte se opone teniendo en cuenta que en adicién a que las mismas son ilegibles, no
retnen las caracteristicas para ser denominadas facturas de venta en los términos del Estatuto Tributario,
teniendo en cuenta que no se identifica Nit del establecimiento a quién se paga el valor, ni el valor, pues la
letra es ilegible, ademéas que, no existe sello o certeza del pago efectivamente efectuado. El estatuto

Tributario sefala:

“ARTICULO 615. OBLIGACION DE EXPEDIR FACTURA. Para efectos tributarios,
todas las personas o entidades que tengan la calidad de comerciantes, ejerzan
profesiones liberales o presten servicios inherentes a éstas, o enajenen bienes
producto de la actividad agricola o ganadera, deberdn expedir factura o
documento equivalente, y conservar copia de la misma por cada una de las
operaciones que realicen, independientemente de su calidad de contribuyentes o
no contribuyentes de los impuestos administrados por la Direccién General de
Impuestos Nacionales.

(...)

ARTICULO 617. REQUISITOS DE LA FACTURA DE VENTA. Para efectos
tributarios, la expedicion de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en

entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos:

a. Estar denominada expresamente como factura de venta.
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b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio.

c. Apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los bienes o servicios,

junto con la discriminacién del IVA pagado.

d. Llevar un nimero que corresponda a un sistema de numeracién consecutiva de

facturas de venta.
e. Fecha de su expedicion.

f. Descripcion especifica 0 genérica de los articulos vendidos o servicios
prestados.

g. Valor total de la operacion.

h. El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura.
i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.
j. <Literal INEXEQUIBLE>

Al momento de la expedicién de la factura los requisitos de los literales a), b), d) y
h), deberan estar previamente impresos a través de medios litogréficos,
tipogréficos o de técnicas industriales de caracter similar. Cuando el contribuyente
utilice un sistema de facturacién por computador o maquinas registradoras, con la
impresion efectuada por tales medios se entienden cumplidos los requisitos de
impresion previa. El sistema de facturacion deberd numerar en forma consecutiva
las facturas y se deberan proveer los medios necesarios para su verificacion y

auditoria.

(--)

En este sentido, el despacho no podra tener como validas los soportes identificados como facturas de venta
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al no contener los requisitos legales sefialados anteriormente, para ser caracterizados como tal, ademas

de ser ilegibles, por lo que deberéa rechazarlas.
Por otro lado, con la demanda se relacionaron los siguientes documentos:

“ Certificado de tradicion y libertad del vehiculo de propiedad de mi representado
* COTIZACION No. 160855

* Certificado de reparacion frontal

* Respuesta a reclamo presentado por mi representado.

» Constancia de no conciliacion”

Dicha documentacion no fue aportada y no se encuentra en el expediente del proceso, por lo que no
deberan ser tenidos en cuenta al ser simple mencion de la parte demandante. Respecto de la Constancia
de no conciliacién se allegé la constancia de inasistencia y no la Constancia de no acuerdo del centro de
conciliacién, por lo tanto, no puede entenderse como tal. Por lo expuesto, los documentos relacionados por
la parte demandante e identificados en este pronunciamiento no podran ser decretados como prueba en el

presente proceso.

2. RATIFICACION DOCUMENTAL-Subsidiariamente-

En el evento de no ser rechazadas los soportes documentales relacionados anteriormente, se solicita de
acuerdo con el articulo 262 del Cédigo General del Proceso la ratificacién de los documentos provenientes
de terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicidn establece una clara
consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacién del documento y ello no se

lleve a cabo:

“...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin

necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion

...y
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Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya ratificacion se
solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En virtud, solicito al Despacho
gue no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su ratificacion. Por lo anterior, solicito al
Honorable Despacho la ratificacion de todos los documentos privados provenientes de terceros que se

hayan aportado con la demanda. Es decir, los siguientes:

1. Dos facturas en la que consta el pago a AUTOTROPICAL-CONCESIONARIO DE TOYOTA

2. Tarjeta de Propiedad del Vehiculo de propiedad de mi representado

VI. MEDIOS DE PRUEBA
Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
1. DOCUMENTALES

1.1. Podliza De Autos Pesados No. AB001281.
1.2. Poliza De Autos Pesados No. AB001171
1.3. Condicionado general aplicable.

1.4.  Histérico vehicular del automotor de placa NSY-631
2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior JORGE LUIS
LUQUE SANDOVAL, en su calidad de demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que
se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos

los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
La demandante podra ser citada en la direccion de notificacién que relaciona en su libelo.

3. DECLARACION DE PARTE
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3.1. Altenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C., para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de
la demanda y especialmente, para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y
condiciones de la Pdliza De Autos Pesados No. AB001281 y la Pdliza De Autos Pesados No.
AB001171.

4. TESTIMONIALES

4.1.  Solicito se sirva citar a la Doctora DAISY CAROLINA LOPEZ ROMERO, asesora externa de
mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda,
asi como de los fundamentos de derecho y de la Poliza De Autos Pesados No. AB001281 y la
Pdliza De Autos Pesados No. AB001171. Este testimonio se solicita igualmente para que
deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdéliza, sus exclusiones, y en
general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de
las caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc., de los Contratos de
Seguro objetos del presente litigio. La Doctora podra ser citada en la direccion electronica

lopezromerodc@hotmail.com

VII.  ANEXOS
Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros Generales O.C. expedido por

la Camara de Comercio de Bogota

Certificado de existencia y representacion legal de G Herrera Asociados Abogados. expedido por la

Camara de Comercio de Cali.

Bogota — Cra 11A No0.94A-23 Of. 201
Edificio 942 GH A
+57 3173795688
YVJD Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212  ABOGADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape .
+57 315 577 6200 - 602-6594075 Péagina 63 | 64


mailto:lopezromerodc@hotmail.com

[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO
VIII. NOTIFICACIONES

La parte actora y los demandados en el lugar indicado en sus respectivos libelos.
Mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la Carrera 9 A No. 99 — 07, Torre 3

Piso14, en la ciudad de Bogota D.C., Correo electrénico:

notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop

Al suscrito en la Cra 11A # 94A - 23 Of 201 de Bogotd D.C. o en la direccion electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

—— —

GlS}’STAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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