INFORME INICIAL DEL PROCESO

Apoderado:

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

Tipo y # de Pdliza:

POLIZA SEGURO DE AUTOMOVILES
No. 521532

Amparos afectados:

Responsabilidad Civil Extracontractual

Tomador:
COOP. MEDICA DEL VALLE Y PROF. -
COOMEVA

Asegurado: LORENA LONDONO GARCIA

Tipo de Proceso: VERBAL

Jurisdiccion: Ordinaria

Despacho:

Juzgado 7 Civil del Circuito de Cali

Ciudad:

Cali

Radicado (23 digitos):

760013103007-2024-00187-00

Demandantes:

-  DARLEY MONTANO
LARRAHONDO, mayor e
identificada con cédula 31.876.758
de Cali, quien era compafera
permanente del occiso. -

- MARIA FERNANDA SALAZAR
MONTANO identificada con la CC
No. 1.144.031.106 de Cali, hija del
0CCiSO.

Demandados:

-  REINALDO RAMIREZ CASTILLO
(conductor del vehiculo de placas

IZR-699). ) ,
- LORENA LONDORNO GARCIA -
- LIBERTY ~ SEGUROS  SA

(Compafiia de seguros), hoy HDI
SEGUROS COLOMBIA S.A.

Tipo de vinculacién de Liberty (directa, lamamiento en
garantia, litisconsorte):

Demanda directa

Resumen de los hechos:

Los hechos de la demanda refieren a un
accidente de transito ocurrido el 14 de
diciembre de 2023, entre el vehiculo de
placas 1ZR-699, conducido por REINALDO
RAMIREZ CASTILLO y la motocicleta de
placas QGL-76B conducida por
FERNANDO SALAZAR BOSSA (Q.E.P.D).

Por estos hechos, resultaron gravemente
lesionado el motociclista FERNANDO
SALAZAR BOSSA, quien fue trasladado a
la clinica Imbanaco, donde
lamentablemente fallecié producto de las
lesiones de trauma cerrado de torax
ocasionada por el impacto sufrido; asi
mismo resulté lesionada su acompafiante y
pareja, DARLEY MONTARNO
LARRAHONDO, quien fue trasladada a la




clinica Imbanaco, presentando
politraumatismo y laceraciones en
diferentes partes del cuerpo.

Descripcién de las pretensiones:

Patrimoniales:
Lucro cesante: $280.535.841

Extrapatrimoniales:

Perjuicios morales:

Para la compafiera permanente Darley
Montafio L. $72.000.000.00

Para la hija Maria Fernanda Salazar M.
$72.000.000.00

Dafo alavida en relacién:

Para la compafiera permanente Darley
Montafio L. $36.000.000.00

Para la hija Maria Fernanda Salazar M.
$36.000.000.00 Pérdida de oportunidad:
Para la compafiera permanente Darley
Montafio L. $20.000.000.00

Para la hija Maria Fernanda Salazar M.
$20.000.000.00.

Pretensiones cuantificadas ($):

$536.535.841

Valor asegurado amparos afectados:

3.200.000.000

Valoracién objetiva de las pretensiones:

Liquidacién objetivada de las pretensiones:
Se indica que como liquidacion objetiva de
perjuicios se lleg6 al total de $496.535.841,

discriminado de la siguiente manera:

- LUCRO CESANTE: $280.535.841
discriminado en los siguientes

términos:

0] $9.126.318 como lucro cesante
consolidado. Al respecto se indica
gue en la liquidacion realizada el
lucro cesante consolidado
asciende a la suma de
$36.084.592, sin embargo,




(ii)

teniendo en cuenta que el
demandante solo pidi6 la suma de
$9.126.318 en su demanda, se
tomara este valor atendiendo al

principio de congruencia.

$271.409.523 como lucro cesante
futuro. Al respecto se indica que en
la liquidacion realizada el lucro
cesante consolidado asciende a la
suma de $321.825.720, sin
embargo, teniendo en cuenta que
el demandante solo pidi6 la suma
de $271.409.523 en su demanda,
se tomara este valor atendiendo al

principio de congruencia.

- DANO MORAL: $144.000.000

Segun la sentencia SC072-2025 por
medio de la cual la Corte Suprema de
Justicia actualiza los parametros
jurisprudenciales para la tasacién de
dafios extrapatrimoniales, se establece
gue para el conyuge o compafiero
permanente e hijos del occiso se
reconocera un valor de 100 SMLMV
equivalentes a $ 142,350,000 por
concepto de perjuicio moral. Sin
embargo, teniendo en cuenta que, en la
demanda objeto de asunto de solicité el
valor de $72.000.000, para cada una,

se reconocera esta Ultima suma por




principio de congruencia de la siguiente
manera:

- Para la compafiera permanente
Darley Montafio L. $72.000.000.00

- Para la hija Maria Fernanda Salazar
M. $72.000.000.00

- DANO A LA VIDA EN RELACION:
$72.000.000

Segun la sentencia SC072-2025 por
medio de la cual la Corte Suprema de
Justicia actualiza los parametros
jurisprudenciales para la tasaciéon de
dafos extrapatrimoniales, se establece
que para una “Persona que perdié un
familiar” se debe reconocer la suma de
80 SMLMV correspondiente a $
113,880,000 por concepto de dafio a la
vida en relacioén. Sin embargo, teniendo
en cuenta que, en la demanda objeto de
asunto de solicit6 el valor de
$36.000.000 para la compafera
permanente e hija del occiso, se tomara

esta Ultima suma.

- Para la compafiera permanente
Darley Montafio L. $36.000.000.00

- Parala hija Maria Fernanda Salazar
M.  $36.000.000.00

- PERDIDA DE OPORTUNIDAD: $0




No se reconoce suma alguna por cuanto,
en el caso que nos ocupa, el apoderado de
la parte actora en el acapite de
pretensiones del escrito de la demanda no
explica cual es la supuesta oportunidad que
han perdido los demandantes y mucho
menos aporta alguna prueba tendiente a
demostrar la configuracion de este dafio,
toda vez que ni siquiera se ha determinado,
la existencia de la oportunidad perdida. De
tal manera que solo hay evidentes
intenciones de ganancia que no
corresponden a un dafo tangible, cierto y
preciso.

- ANALISIS DE LA POLIZA:
La pdliza Seguro de Automdviles No.
521532 cuenta con un valor asegurado de
$3.200.000.000, sin deducible ni

coaseguro.

Calificacién de la contingencia:

EVENTUAL

Motivos de la calificacion:

La contingencia se califica como
EVENTUAL, toda vez que si bien la Pdliza
Seguro de Automdviles No. 521532 presta
cobertura material y temporal para los
hechos objeto de asunto, lo cierto es que la
responsabilidad civil del asegurado esta

sujeta al debate probatorio.

En primera medida se debe indicar que la
Podliza Seguro de Automdviles No. 521532,
presta cobertura material y temporal

respecto de los hechos objeto de asunto.




En cuanto a la cobertura temporal, debe
decirse que la misma opera por ocurrencia
con una vigencia que comprende desde el
01 de octubre del 2023 al 01 de octubre del
2024. En este sentido, dado que el hecho
ocurrio el 14 de diciembre de 2023, es claro
gue se encuentra dentro de la vigencia de
aguella. Por otro lado, el seguro presta
cobertura material en tanto ampara la
responsabilidad civil extracontractual en la
gue incurra el asegurado o conductor del

vehiculo de placas 1ZR699.

Por otro lado, respecto a la responsabilidad
del asegurado, es oportuno informar que,
de las pruebas obrantes en el plenario, no
se puede establecer a ciencia cierta, quien
desplego6 el hecho generador del accidente
objeto de asunto. Asi pues, el Informe
Policial de Accidente de Transito (IPAT),
fue aportado de manera incompleta, por lo
gue no contiene hip6tesis sobre la dinamica
del accidente ni establece el orden en que
intervinieron los vehiculos involucrados.
Ahora, aunque con los antecedentes
allegados por HDI se encuentra una
Reconstruccion de Accidente de Transito,
la misma no fue aportada, toda vez que, en
los hallazgos del mismo, se indica como
una posible hipotesis del accidente un
frenado intempestivo por parte del
conductor de la motocicleta, sin embargo,
ello puede implicar la responsabilidad por

parte del conductor del vehiculo




asegurado, pues el demandante alega en
escrito demandatorio, que éste Ultimo no
conservo una distancia prudente, lo que
podria corroborar su tesis, reforzando que
el demandado trasgredio el articulo 108 del
Cddigo Nacional de Transito. Por ese
motivo, dependera del debate probatorio, y
de la valoracion integral y conjunta de las
pruebas que alli se recauden corroborar la
segunda hipétesis del RAT que indica “A un
cambio de carril de derecha a izquierda del
conductor del vehiculo tipo motocicleta, sin
tomar las medidas de precaucién”, o en su
defecto, la responsabilidad del vehiculo
asegurado, por no mantener las distancias

de seguridad obligatorias.

Todo lo anterior, sin perjuicio del caracter

contingente del proceso.

Excepciones propuestas:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A
LA DEMANDA:

A. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE
A LA RESPONSABILIDAD




1. INEXISTENCIA DE
RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS
DEMANDADOS POR LA FALTA DE
ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL.

2. EXIMENTE DE LA
RESPONSABILIDAD DE LAS
DEMANDANDAS POR CONFIGURARSE
LA CAUSAL “HECHO DE LA PROPIA
VICTIMA”.

3. EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD
APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES EL
DE LA CULPA PROBADA.

4. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION
DERIVADA DE LA INTERVENCION
CAUSAL DE LA VICTIMA EN EL
ACCIDENTE, EN AL MENOS UN 90%.

5. TASACION EXORBITANTE DE LOS
DANOS MORALES.

6. IMPROCEDENCIA DEL
RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA
VIDA EN RELACION AL EXTREMO
ACTOR.

7. INEXISTENCIA DE LA PERDIDA DE
OPORTUNIDAD, CONSECUENTEMENTE
NO SE PUEDE ORDENAR SU
INDEMNIZACION.

8. TASACION INJUSTIFICADA Y FALTA
DE PRUEBA DEL LUCRO CESANTE
RECLAMADO.

9. FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR ACTIVA DE DARLEY
MONTANO LARRAHONDO

10. GENERICA O INNOMINADA




B. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE
AL CONTRATO DE SEGURO

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION
DE INDEMNIZAR POR
INCUMPLIMIENTO DE LAS
CARGAS DEL ARTICULO 1077
DEL CODIGO DE COMERCIO

2. CARACTER MERAMENTE
INDEMNIZATORIO QUE
REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS

3. RIESGOS EXPRESAMENTE
EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE
SEGURO DE AUTOMOVILES No.
521532

4. EN CUALQUIER CASO, DE
NINGUNA FORMA SE PODRA
EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO EN LA POLIZA
SEGURO DE AUTOMOVILES No.
521532

5. INEXISTENCIA DE OBLIGACION
A CARGO DE COMPANIA HDI
SEGUROS COLOMBIA S.A DE
SEGUROS DE PAGAR
INTERESES DE MORA EN
VIRTUD DEL ARTICULO 1080
DEL CODIGO DE COMERCIO.

6. IMPOSIBILIDAD DE ATRIBUIR
RESPONSABILIDAD CIVIL DE
MANERA SOLIDARIA EN
CABEZA DE HDI SEGUROS
COLOMBIA S.A

7. DISPONIBILIDAD DE LA SUMA
ASEGURADA

8. GENERICA O INNOMINADA




Concepto del abogado sobre la posibilidad de conciliar | No se considera pertinente tener una
el caso y valor de una propuesta conciliatoria: postura conciliatoria en la etapa inicial del
presente caso, ya que la responsabilidad
civil del asegurado esta sujeta al debate
probatorio.

INFORMACION PARA LA AUDIENCIA DE CONCILIACION:

Fechay hora de la diligencia:

Sintesis de los argumentos de la
Compalfia:

Recomendaciones para la diligencia:




