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CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.
GERENCIA DEPARTAMENTAL COLEGIADA DEL QUINDIO - GRUPO DE

RESPONSABILIDAD FISCAL.
contactenos@contraloria-quindio.gov.co
sistemas@contraloriaguindio.gov.co

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

RADICADO: PRF-80633-2021-39613.

ENTIDAD AFECTADA: MUNICIPIO DE ARMENIA - QUINDIO.

IMPUTADOS: LUZ PIEDAD VALENCIA FRANCO Y OTROS.

TERCEROS VINCULADOS: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. Y
OTRO.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.395.114 de Bogota, abogado en ejercicio, portador
de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad
de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., entidad con domicilio
principal en la ciudad de Bogotd D.C. y sucursal en esta ciudad, autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, conforme consta en el expediente, de manera
respetuosa procedo a pronunciarme frente al AUTO DE IMPUTACION No. 00132 del 30 de abril

de 2025, por medio del cual se vinculé como tercero civilmente responsable a mi representada,

en virtud de la Podliza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. 300 47
994000007744, solicitando desde ya sea exonerada de cualquier tipo de responsabilidad que
pretenda endilgarsele y, consecuentemente, se proceda a resolver su desvinculacion, conforme

con los argumentos facticos y juridicos que se exponen a continuacion:

l. ANTECEDENTES DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

Objeto de la Investigacién Fiscal:

El proceso de responsabilidad fiscal aqui discutido tiene por objeto la investigacion de presuntas
irregularidades relacionadas con el Contrato Interadministrativo 013 de 2015 suscrito el 8 de mayo
de 2015 entre el Municipio de Armenia y la empresa de Desarrollo Urbano de Armenia - EDUA,
cuyo objeto correspondia a la: “(...) ESTRUCTURACION TECNICA, ADMINISTRATIVA,
OPERATIVA, LEGAL Y FINANCIERA EN FASE DE FACTIBILIDAD DE LOS PROYECTOS: ViA
MONTECARLO TRAMO I, AVENIDA DE OCCIDENTE TRAMO lIl, VIA DEL YULIMA (CRA 19 -
AV. OCCIDENTE TRAMO lIl), VIA LA COLONIA (CENTRO DE CONVENCIONES - CR19),
CONEXION CASTELLANA- COINCA (TRAMO CONEXION NOGAL CARRERA 11 ENTRE
CALLES 17N Y 19N), AVENIDA 19 NORTE, TRAMOII (CARRERA 14 A AV. CENTENARIO) Y
CONEXION CARRERA 15, TRAMOS | Y Il (NUEVA CECILIA - AVENIDA LAS PALMAS),QUE
HACEN PARTE DEL PLAN DE OBRAS A FINANCIAR A TRAVES DE LA CONTRIBUCION DE
VALORIZACION, AUTORIZADO MEDIANTE ACUERDO No. 020 DEL 23 DE OCTUBRE DE
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20147, por un valor de MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MILLONES DOSCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS SESENTA PESOS MCTE (S1.288.239.960).

El citado contrato interadministrativo tuvo como resultado una serie de entregables que en criterio
de la Contraloria “carecen de validez tanto técnica como juridica, debido a que no poseen las
condiciones requeridas”, esto por cuanto supuestamente no existen documentos como memorias
de calculo de cantidades de obra, planos, los andlisis de precios no cuentan con firma, no existen
cartas de responsabilidad, los informes se encuentran sin firma, entre otras supuestas

inconsistencias.

En virtud de lo anterior, por medio del Auto No. 00132 del 30 de abril de 2025 se imputd
responsabilidad fiscal, por el presunto detrimento patrimonial en cuantia de MIL CIENTO
DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS QUINCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($1.119.415.964), correspondientes a las sumas pagadas en virtud del
Contrato Interadministrativo 013 de 2015, imputando como responsables fiscales a las siguientes

personas a titulo de culpa grave:

e LUZ PIEDAD VALENCIA FRANCO, identificada con C.C. No. 41.913.236, en su calidad
de Alcaldesa del municipio de Armenia para el periodo 2012-2015.

e JULIO CESAR ESCOBAR POSADA, identificado con C.C. No. 71.702.835, en su calidad

de Secretario de Infraestructura del municipio de Armenia.

e CESAR OVIDIO RODRIGUEZ GIL, identificado con C.C. No. 19.471.382, en su calidad
de Subsecretario de Infraestructura del municipio de Armenia 2012-2016 y de supervisor
del Contrato 013 de 2015.

Asi mismo se imputo responsabilidad fiscal a titulo de dolo a:

e SEBASTIAN CONGOTE POSADA, identificado con C.C. No. 4.378.262, en su calidad de

Gerente de la Empresa de Desarrollo Urbano de Armenia - EDUA.

Con fundamento en los hechos antes aludidos, la Contraloria General del Quindio avocé
conocimiento del asunto con el fin de determinar y establecer la responsabilidad de los sujetos
procesales antes mencionados, por contera, verificar si en ejercicio de la presunta gestion fiscal
gue les correspondia se causoé por accién u omision, y en forma dolosa o gravemente culposa,

un menoscabo o detrimento al patrimonio del Estado.

Vinculacion de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en calidad de tercero
civilmente responsable:
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Como se anticip06, la vinculacion de mi prohijada se efectu6 mediante el Auto No. 00132 del 30
de abril de 2025, con fundamento en la Poliza de Garantia Unica de Cumplimiento en Favor de
Entidades Estatales No. 300 47 994000007744, cuyo valor asegurado en el amparo de
cumplimiento asciende a la suma de $128,823,996.00 Pesos M/cte y con una vigencia
comprendida entre el 19 de mayo de 2015 hasta el 9 de agosto de 2017, atendiendo a que los
hechos objeto de reproche son, presuntamente, originados por el incumplimiento del Contrato
Interadministrativo 013 de 2015.

A primera vista, es evidente que la GERENCIA DEPARTAMENTAL COLEGIADA DEL QUINDIO
incurrié en un error al vincular a mi prohijada, considerando que se configur6 la prescripcién
ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, como se explicara mas adelante.
Adicionalmente, es necesario considerar que la pdliza no presta cobertura material en el caso
concreto, por no cumplirse las condiciones generales y particulares pactadas, de manera que, al
no existir fundamentos facticos y juridicos para mantener la vinculacion de mi representada en el
presente proceso, comedida y respetuosamente solicito desde ya su desvinculacion, no sin antes
hacer una referencia a los elementos de la responsabilidad fiscal y, concretamente, la manera en

que estos no se configuraron en el caso de marras.

I. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE AL
PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL.

e FRENTE A LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL:

En términos generales, para gue se configure y reconozca la existencia de responsabilidad fiscal
en un proceso determinado, es indispensable que en el acervo probatorio queden plenamente
acreditados todos y cada uno de los elementos constitutivos de la misma, esto es, una conducta
dolosa o gravemente culposa atribuible al gestor fiscal, un dafio patrimonial del Estado y un nexo

causal entre los elementos previamente expuestos.

En efecto, lo anterior ha sido establecido por la regulacién colombiana, especificamente por el

articulo 5 de la Ley 610 de 2000, el cual es claro al establecer lo siguiente:

‘ARTICULO 50. ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL. La

responsabilidad fiscal estara integrada por los siguientes elementos:

- Unaconductadolosao culposaatribuible auna persona que realiza gestion

fiscal.

- Un dafo patrimonial al Estado.

- Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto)

Pagina 3 de 36

G H A AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
ABOGADOS & AsTCluos  WWW.gha.com.co
AKCM



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQCIADOS

Al respecto, frente a los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal, el Consejo de Estado
mediante sentencia del 22 de febrero de 2018, expediente No. 2108483, C.P. Doctor Alberto
Yepes Barreiro, se ha manifestado en los mismos términos que se han venido desarrollando,

como a continuacion se expone:

“Para que pueda proferirse decision declarando la responsabilidad fiscal es menester
que en el procedimiento concurran tres caracteristicas: (i) Un elemento objetivo
consistente en que exista prueba que acredite con certeza, de un lado la existencia del
dafio al patrimonio publico, y, de otro, su cuantificacion. (i) Un elemento subjetivo que
evalla la actuacién del gestor fiscal y que implica que aquel haya actuado al menos con
culpa. (iii) Un elemento de relacién de causalidad, segun el cual debe acreditarse que

el dafo al patrimonio sea consecuencia del actuar del gestor fiscal.”

En este sentido a continuacion se argumentaran las razones por las cuales, en el caso bajo
estudio, no se encuentran demostrados, siquiera sumariamente, la configuracion de los
elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal, en particular el dafio patrimonial al Estado y
el dolo o culpa grave en la conducta del gestor fiscal. En consecuencia, el operador fiscal no
tendra una alternativa diferente que archivar el Proceso de Responsabilidad Fiscal identificado
con el No. 80633-2021-39613.

A. EL_TERMINO PARA PROFERIR AUTO DE IMPUTACION SE ENCUENTRA
CADUCADO, POR LO QUE DEBERA ARCHIVARSE LA PRESENTE
INVESTIGACION.

A lo largo de la investigacién realizada por el ente fiscal, se prevé la aparente existencia de un
detrimento patrimonial configurado por las presuntas irregularidades presentadas en la ejecucion
del Contrato Interadministrativo 013 de 2015, situacién por la cual se dio apertura al proceso
de responsabilidad fiscal mediante Auto No. 039 del 22 de febrero de 2021. Sin

embargo, caduco el término para proferir auto de imputacidn, toda vez que de acuerdo con

lo sefialado en el articulo 45 y 46 de la Ley 610 de 2000, el ente de control cuenta con tres (3)
meses prorrogables hasta dos (2) meses mas para proceder a dictar auto de archivo o auto de
imputacion fiscal. Situacién que no ocurrié en el caso concreto, el auto de imputacion se profirié
hasta el 30 de abril de 2025, por lo que claramente caducé el término para proferir auto de

imputacion, y su consecuencia juridica es archivar la presente investigacion fiscal.

Al respecto, no debe perderse de vista que el fundamento para la prevision legal de estos
términos relacionados de caducidad deriva de la aplicacion de la seguridad juridica, toda vez que
“ningun beneficio representa para la sociedad que, como se anticipd, las relaciones juridicas se

mantengan insolubles, eterna o indefinidamente™.

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 4690. M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo. Junio
29 de 2007."
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Ahora bien, en referencia en forma especifica al fenomeno de caducidad, la Corte Constitucional
en sentencia C 250 de 2011, establecié que “la caducidad es el limite temporal de orden publico

que no se puede renunciar y que debe ser declara por el juez oficiosamente”.

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 45 y 46 de la Ley 610 de 2000, el ente de control cuenta
con tres (3) meses prorrogables hasta dos (2) meses mas para proceder a dictar auto de archivo

0 auto de imputacién fiscal. Tal y como lo prevé la norma sefalada anteriormente:

“Articulo 45. Término. El término para adelantar _estas diligencias sera de tres (3)
meses, prorrogables hasta por dos (2) meses mas, cuando las circunstancias lo
ameriten, mediante auto debidamente motivado.

Articulo 46. Decisién. Vencido el término anterior, se procederd al archivo del proceso
0 adictar auto de imputacién de responsabilidad fiscal, mediante providencia motivada,
segun sea el caso.” (negrilla y subrayada por fuera del texto original)

De acuerdo con lo sefialado anteriormente, el ente de control contaba con cinco (5) meses a
partir del auto de apertura para proferir auto de archivo o auto de imputacion, situacién que no
ocurrié en el caso en concreto, toda vez que pasaron casi cuatro afios sin que se profiriera auto

de imputacién, por lo tanto, es evidente que caducd la accidn fiscal.

En este orden de ideas, se debe tener en cuenta que, resulta juridicamente improcedente
continuar con el proceso de responsabilidad fiscal respecto de los hechos ocurridos en el afio
2020, por cuanto se relnen los presupuestos para su archivo, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 47 de la Ley 610 de 2000.

“ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habré& lugar a proferir auto de archivo cuando se
pruebe que el hecho no existid, que no es constitutivo de detrimento patrimonial o no
comporta el ejercicio de gestion fiscal, se acredite el resarcimiento pleno del perjuicio o la
operancia de una causal excluyente de responsabilidad o se demuestre que la accién no
podia iniciarse o proseguirse por haber operado la caducidad o la prescripcién de
la misma”. (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

En este sentido, debiéndose archivar el proceso de responsabilidad fiscal mediante el cual se
estudian los hechos aqui investigados, resulta procedente concluir que no es valido afectar

ningan amparo que hubiere sido otorgado respecto de los hechos que aqui se debaten.

En conclusion, debera tenerse como probado este reparo, teniendo en cuenta que en el caso en
concreto se ha configurado el fendmeno de caducidad para proferir auto de imputacién y, en
consecuencia, es procedente dar tramite al archivo del presente proceso de responsabilidad

fiscal.

B. EN _EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA
RESPONSABILIDAD FISCAL —NO OBRA PRUEBA SOBRE LA CERTEZA DEL DANO
PATRIMONIAL.
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En primer lugar, es importante sefalar que en el sub lite no existe certeza de que el dafio
patrimonial corresponda a MIL CIENTO DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS QUINCE
MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($1.119.415.964), comoquiera que
no obra en el expediente constancia de que efectivamente no se haya entregado ningun producto
pactado contractualmente o que ninguno de los efectivamente entregados haya servido como

insumo para la realizacion de las obras, como se pasa a explicar.

Para iniciar el andlisis propuesto, es menester sefialar que, que se configure la responsabilidad
fiscal es imperativo que en el plenario se encuentre suficientemente acreditado un dafio
patrimonial al Estado. En este sentido, vale la pena analizar la sentencia C - 340 de 2007, en la
cual se explicd que, a diferencia del proceso disciplinario en donde el dafio es extrapatrimonial y
no susceptible de valoracién econémica, en la responsabilidad fiscal el perjuicio debe ser cierto y

de contenido eminentemente patrimonial. El tenor literal del mencionado fallo es el siguiente:

“b. La responsabilidad que se declara a través de dicho proceso es esencialmente
administrativa, porque juzga la conducta de quienes estan a cargo de la gestion fiscal,
pero es, también, patrimonial, porque se orienta a
obtener el resarcimiento del dafio causado por la gestion fiscal irregular, mediante el
pago de una indemnizacion pecuniaria, que compensa el perjuicio sufrido por la
respectiva entidad estatal.

c. Como consecuencia de lo anterior, |a responsabilidad fiscal no tiene un caracter
sancionatorio -ni penal, ni administrativo-, sino que su naturaleza es_meramente
reparatoria. Por consiguiente, la responsabilidad fiscal es independiente y autbnoma,
distinta de las responsabilidades penal o disciplinaria que puedan establecerse por la
comisién de los hechos que dan lugar a ella.

Sobre este particular, la Corte, en la Sentencia C-661 de 2000, al referirse a la distinta
naturaleza del dafio en la responsabilidad disciplinaria y en la fiscal, puntualizé que
mientras que el dafio en la responsabilidad disciplinaria es extrapatrimonial y no
susceptible de valoracion econdémica, el dafio _en la responsabilidad fiscal es
patrimonial. En consecuencia, sefial6 la Corte, “... el proceso disciplinario tiene un
caracter sancionatorio, pues busca garantizar la correcta marcha y el buen nombre de
la cosa publica, por lo que juzga el
comportamiento de los servidores publicos ‘frente a normas administrativas de caracter
ético destinadas a proteger la eficiencia, eficacia y moralidad de la administracion
publica”, al paso que “... el proceso fiscal tiene una finalidad resarcitoria, toda vez
que ‘el 6rgano fiscal vigila la administracién y el manejo de los fondos o bienes
publicos, para lo cual puede iniciar procesos fiscales en donde busca el resarcimiento
por el detrimento patrimonial que una conducta o una omision del servidor publico o de
un particular haya ocasionado al Estado”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original).?

En efecto, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado se ha pronunciado en los
mismos términos, al establecer que para que sea procedente la declaratoria de responsabilidad
fiscal, definitivamente debe existir un dafio patrimonial sufrido por parte del Estado. No obstante,
no cualquier tipo de dafio es susceptible de ser resarcido en un proceso fiscal, sino solo aquél

gue se encuentre debidamente acreditado, y que, ademas, se predique respecto de una entidad

2 |bidem.
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u organismo estatal en concreto. Lo previamente explicado fue analizado tal y como se expone a

continuacion:

“La responsabilidad fiscal estara integrada por una conducta dolosa o culposa atribuible
a una persona que realiza gestion fiscal, un dafio patrimonial al Estado y un nexo entre
los dos elementos anteriores. El dafio patrimonial es toda disminucion de los
recursos del estado, que cuando es causada por la conducta dolosa o gravemente
culposa de un gestor fiscal, genera responsabilidad fiscal. En este orden de ideas, todo
dafio patrimonial, en Ultima instancia, siempre afectara el patrimonio estatal en
abstracto. Sin embargo, cuando se detecta un dafio patrimonial en un organismo o
entidad, el ente de control debe investigarlo y establecer la responsabilidad fiscal del
servidor publico frente a los recursos asignados a esa entidad u organismo, pues fueron
solamente éstos los que estuvieron bajo su manejo y administracion, Es decir, gue el
dafio por el cual responde se contrae al patrimonio de una entidad u organismo
particular y concreto”.3 (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En otras palabras, para que sea juridicamente viable la declaratoria de responsabilidad fiscal en
un proceso determinado, es esencial que el dafio patrimonial al Estado se encuentre debidamente

acreditado en el expediente.

Igualmente, conviene recordar que la Corte Constitucional en sentencia SU - 620 de 1996,
considero que el dafio patrimonial es uno de los elementos esenciales de la responsabilidad fiscal,

y que el mismo debe cumplir las siguientes caracteristicas:

“(...) Para la estimacion del dafio debe acudirse a las reglas generales aplicables en
materia de responsabilidad; por lo tanto, entre otros factores que han de valorarse, debe
considerarse que aquél ha de ser cierto, especial, anormal y cuantificable con
arreglo a su real magnitud. En el proceso de determinaciéon del monto del dafio, por
consiguiente, ha de establecerse no solo la dimensién de éste, sino que debe examinarse
también si eventualmente, a pesar de la gestion fiscal irregular, la administracion obtuvo
0 no algun beneficio (...)"4.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo manifestado por la Corte Constitucional, no podemos concluir
de manera concretay sin lugar a duda razonable que en el presente asunto se ocasioné la merma
del erario por el monto y bajo los argumentos que manifiesta el ente de control. De hecho, se
observa que no se cumple con los requisitos exigidos, especialmente, el atinente a su certeza,
pues el ente de control fiscal simplemente enuncia que no se cumplié con el objeto del Contrato
Interadministrativo 013 de 2015, sin embargo lo cierto es que efectivamente en 2017 se
entregaron diversos documentos como planos, informes de diagnéstico ambiental, predial y
urbano, cuyo contenido claramente representa un valor econémico que no se tuvo en cuenta por
parte de la Gerencia Departamental quien valoré el supuesto e improbado dafio patrimonial en la

totalidad del valor del contrato.

3 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Providencia del 15 de noviembre de 2007. Radicado 11001-03-
06-000-2007-00077-00(1852). C.P. Gustavo Aponte Santos.
4 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia SU-620 de 1996. M.P. Dr. Antonio Barrera Carbonell.
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Aunado a lo anterior, no existe certeza de que el dafio patrimonial corresponda a MIL CIENTO
DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS QUINCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($1.119.415.964), comoquiera que no obra en el expediente constancia
de que efectivamente no se haya entregado ningun producto pactado contractualmente o que
ninguno de los efectivamente entregados haya servido como insumo para la realizacion de las

obras.

Por lo anterior, no es posible hacer el calculo del dafio patrimonial Gnicamente a partir del monto
completo del contrato estatal, pues el ente de control fiscal tiene la obligacién de acreditar con
certeza el dafio patrimonial causado al erario lo que, para el caso sub examine, ello significa un
analisis profundo sobre las afectaciones econdémicas que supuestamente sufrié la entidad, no
obstante, es evidente que no hay claridad sobre la certidumbre o cuantia del dafio patrimonial,
por lo que, ante la inexistencia de un dafio patrimonial causado en contra del Estado, es
juridicamente improcedente la declaratoria de responsabilidad fiscal y, consecuentemente, el
Despacho imperativamente tendra que archivar el proceso bajo analisis. Lo anterior, siguiendo lo
consagrado en el articulo 47 de la ley 610 de 2000 el cual explica:

“ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habré lugar a proferir auto de archivo cuando se
pruebe que el hecho no existid, que no es constitutivo de detrimento patrimonial o no
comporta el ejercicio de gestion fiscal, se acredite el resarcimiento pleno del perjuicio o
la operancia de una causal excluyente de responsabilidad o se demuestre que la accién
no podia iniciarse o proseguirse por haber operado la caducidad o la prescripcion de la
misma.”

De esta forma, resulta conducente el archivo del proceso de responsabilidad fiscal identificado
con el radicado No. 80633-2021-39613.

C. EN EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA
RESPONSABILIDAD FISCAL - POR INEXISTENCIA DE CULPA GRAVE Y/O DOLO EN
CABEZA DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES.

Es de suma importancia ponerle de presente al Despacho que, en cuanto la conducta dolosa o
culposa atribuible al gestor fiscal, el grado del elemento culpa no puede ser uno distinto del dolo
odelaculpagrave, es decir, para que en un caso se encuentre plenamente acreditado el primero
de los elementos de la responsabilidad fiscal, no es suficiente probar la existencia de culpa leve
o levisima en el patrén de conducta del gestor, sino que dicho patrén constituya una actuacion
dolosa o gravemente culposa. Lo anterior, ha sido explicado puntualmente por la Corte
Constitucional en sentencia de constitucionalidad C-619 de 2002, que declaré inexequible
especificamente el pardgrafo segundo del articulo 4 de la Ley 610 de 2000, que fijaba a la culpa
leve como requisito de configuracion del primer elemento de la responsabilidad. En efecto, el
tenor literal de la providencia de la Corte Constitucional que explica que el grado de culpa en la
responsabilidad fiscal es Unicamente aquél que demuestre una conducta dolosa o gravemente

culposa, es el siguiente:
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“6.4. Pero no sélo eso. El Legislador también esta limitado por la manera como la Carta
ha determinado la naturaleza de la responsabilidad patrimonial de los agentes estatales
en otros supuestos. Eso es asi, si se repara en el hecho de que la ley no puede concebir
un sistema de responsabilidad, como lo es el fiscal, rompiendo la relacion de equilibrio
que debe existir con aquellos regimenes de responsabilidad cuyos elementos
axioldgicos han sido sefialados y descritos por el constituyente, para el caso, en el inciso
2° del articulo 90 de la Carta. Ello, en el entendido que, segun lo dijo la Corte en la
citada Sentencia SU-620 de 1996 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), la responsabilidad
fiscal es tan sélo una "especie de la responsabilidad que en general se puede exigir a
los servidores publicos o a quienes desempefien funciones publicas, por los actos que
lesionan el servicio o el patrimonio publico."

6.5. Y es precisamente en ese punto en donde resalta la contrariedad de las
expresiones acusadas con el Texto Superior, toda vez que ellas establecen un régimen
para la responsabilidad fiscal mucho mas estricto que el configurado por el constituyente
para la responsabilidad patrimonial que se efectiviza a través de la accion de repeticién
(C.P. art. 90-2), pues en tanto que esta Ultima remite al dolo o a la culpa grave del actor,
en aquella el legislador desborda ese ambito de responsabilidad y remite a la culpa leve.
Asi, mientras un agente estatal que no cumple gestion fiscal tiene la garantia y el
convencimiento invencible de que su conducta leve o levisima nunca le generara
responsabilidad patrimonial, en tanto ella por expresa disposicién constitucional se
limita sélo a los supuestos de dolo o culpa grave, el agente estatal que ha sido declarado
responsable fiscalmente, de acuerdo con los apartes de las disposiciones demandadas,
sabe que puede ser objeto de imputacién no sélo por dolo o culpa grave, como en el
caso de aquellos, sino también por culpa leve.

6.6. Parala Corte, ese tratamiento vulnera el articulo 13 de |a Carta pues configura
un régimen de responsabilidad patrimonial en el &mbito fiscal que parte de un
fundamento diferente y mucho mas gravoso que el previsto por el constituyente
para la responsabilidad patrimonial gue se efectiviza a través de la accién de
repeticién. Esos dos regimenes de responsabilidad deben partir de un fundamento de
imputacion proporcional pues, al fin de cuentas, de lo que se trata es de resarcir el dafio
causado al Estado. En el caso de la responsabilidad patrimonial, a través de la
produccion de un dafio antijuridico que la persona no estaba en la obligacién de soportar
y que generd una condena contra él, y, en el caso de la responsabilidad fiscal, como
consecuencia del irregular desenvolvimiento de la gestion fiscal que se tenia a cargo.

(...)

6.10. En relacion con esto Ultimo, valga destacar que la Corte, primero en la Sentencia
C-046 de 1994 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz) y luego en la Sentencia T-973 de 1999
(M.P. Alvaro Tafur Galvis), advirtiendo el vacio legislativo dejado por la Ley 42 de 1993
-relativa a la organizacion del sistema de control fiscal financiero-, ya se habia ocupado
de reconocer el alto grado de afinidad tematica existente entre la responsabilidad
patrimonial y la responsabilidad fiscal, al establecer que a esta Ultima le era aplicable el
mismo término de caducidad fijado por el Cédigo Contencioso Administrativo para la
accion de reparaciéon directa (C.C.A. art. 136-78). En efecto, recogiendo el criterio
sentado en la providencia inicialmente citada, dijo la Corporacion en la Sentencia T-973
de 1999, lo siguiente:

"El cddigo contencioso administrativo establece en su articulo 136, subrogado por el
articulo 44 de la ley 446 de 1998, los términos de caducidad de las acciones, que para
el caso de la accion de reparacion directa, se fija en dos afios contados a partir del
acaecimiento del hecho, omisién u operacién administrativa. Y es este mismo término
el que, por la remision expresa que hace el articulo 89 de la ley 42 de 1993 a las normas
del cdédigo contencioso administrativo, y dada la concordancia y afinidad que tiene con
la accion de reparacion directa, se aplica para el proceso de responsabilidad fiscal".
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6.11. En consecuencia, queda pues superada aquella percepcion equivocada, de que
el dafio patrimonial que le pueden causar al Estado los agentes que no cumplen funcién
fiscal tiene tal grado de diferenciacién con el perjuicio que le pueden causar los
fiscalmente responsables, que justifica o admite respecto de los segundos un
tratamiento de imputacion mayor. Por el contrario, visto el problema desde una
Optica estrictamente constitucional, lo que se advierte es que ladiferencia de trato
gue plantean las normas acusadas resulta altamente discriminatoria, en cuanto
aguella se aplica a sujetos y tipos de responsabilidad que, por sus caracteristicas
y fines politicos, se encuentran en un mismo plano de igualdad material. En esta
medida, el grado de culpa leve a que hacen referencia expresa los articulos 4°
paragrafo 2° v 53 de la Ley 610 de 2000 es inconstitucional y serd declaro
inexequible en la parte resolutiva de esta Sentencia.” (Subrayado y negrilla fuera
del texto original).

En otras palabras, la Corte Constitucional fue completamente clara en su sentencia al establecer
que el primero de los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal nica y exclusivamente
se cumplird en el evento que el patrén de conducta del gestor fiscal sea aquél que se enmarque
en el dolo o la culpa grave. Lo anterior, a su vez genera indefectiblemente que para que pueda
predicarse la responsabilidad fiscal respecto de determinada persona, es necesario demostrar
que su actuacién fue realizada de forma gravemente culposa o indiscutiblemente dolosa. Por
supuesto, este planteamiento correlativamente impide declarar la responsabilidad fiscal en
aguellos eventos en los cuales la actuacién del gestor fiscal se enmarque Unicamente dentro de

la culpa leve o levisima.

Sefialado lo anterior, resulta de gran importancia examinar si la actuacién de los presuntos
responsables fiscales puede ser catalogada como una conducta dolosa o gravemente culposa, a
la luz de los elementos probatorios que obran en el plenario. En este sentido, se deben iniciar
abordando los conceptos de culpa grave y dolo, que por mandado del articulo 63 del Codigo Civil,

son conceptos que deben asimilarse cuando se realizan andlisis de responsabilidad.
En este orden de ideas, el articulo 63 del Codigo Civil define la culpa grave de la siguiente forma:

“ARTICULO 63. <CULPA'Y DOLO>. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.

Culpa grave, negligencia grave, culpa lata, es la que consiste en no manejar los
negocios ajenos con aquel cuidado gue aun las personas negligentes o de poca
prudencia suelen emplear en sus negocios propios. Esta culpa en materias civiles
equivale al dolo.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente al particular, la Corte Suprema de justicia definié el concepto de culpa grave, tal y como

se evidencia a continuacion:

“Con esa orientacion es que autorizados doctrinantes han precisado que la culpa grave
comporta ‘una_negligencia, imprudencia o _impericia_extremas, no_prever_o
comprender lo _gue todos prevén o comprenden, omitir los cuidados mas
elementales, descuidar la diligencia méas pueril, ignorar los conocimientos méas
comunes’ (Mosset Iturraspe J., Responsabilidad por dafios, T. I., Ediar, Buenos Aires,

5 Corte Constitucional, C-619-2002, MP. Rodrigo Escobar Gil y Jaime Cérdoba Trivifio.
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1971, pag.89; citado por Stiglitz Rubén S., Derecho de Seguros, T.l., Abeledo — Perrot,

Buenos Aires, 1998, pag.228).”6 (Subrayado y negrilla fuera del texto original)
En resumen, la culpa grave es un concepto juridico que puede identificarse con todos aquellos
comportamientos supremamente negligentes que son llevados a cabo por parte de las personas
mas descuidadas. Ahora, en lo que respecta al dolo, nuevamente se debe abordar el ya analizado

articulo 63 del C.C., el cual explica que:

“ARTICULO 63. <CULPAY DOLO>. La ley distingue tres especies de culpa o descuido.

El dolo consiste en laintencién positivade inferir injuria ala persona o propiedad
de otro”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente al particular, la Corte Suprema de Justicia definié el concepto de dolo, tal y como se

evidencia a continuacion:

“[Nas voces utilizadas por la ley (Art. 63 C.C.) para definir el dolo concuerdan con la
nocién doctrinaria que lo sitla y destaca en cualquier pretension de alcanzar un
resultado contrario al derecho, caracterizada por la conciencia de guebrantar una
obligacién o de vulnerar un interés juridico ajeno; el dolo se constituye pues, por
laintencion maliciosa (...)" (subrayado y negrilla fuera del texto original)”.

En otras palabras, para endilgar responsabilidad fiscal es indispensable que, utilizando los
elementos probatorios conducentes, pertinentes y Utiles, se acredite indefectiblemente un patron
de conducta supremamente negligente que se asimile al de las personas mas descuidadas, o con

la intencién positiva de causar un menoscabo al patrimonio publico.

Ahora bien, al analizar el acervo probatorio que obra en el plenario, resulta fundamental ponerle
de presente al Despacho que ninguna de las pruebas que han sido allegadas permiten acreditar
una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de los presuntos responsables. Por el
contrario, de la totalidad de los elementos probatorios que obran en el expediente, se logra
vislumbrar un patron de conducta diligente, por cuanto se encuentran totalmente demostradas
una serie de actuaciones en cabeza de los investigados, tendientes al cumplimiento de sus

deberes legales y reglamentarios.

En este sentido, es importante resaltar que en ninglin momento se ha establecido que los
contratos no se hayan ejecutado, todo lo contrario, mediante las documentales que obran en el
expediente se pudo verificar la entrega de la mayoria de los productos y la inversion de los aportes

de la entidad publica.

Asi las cosas, en ningun escenario la conducta de los presuntos responsables fiscales puede ser

catalogada como una actuacion negligente que se asimile al de las personas mas descuidadas

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 31 de julio de 2014. Mp. Ruth Marina Diaz Rueda.
Exp. 11001-3103-015-2008-00102-01

7 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 5 de julio de 2012. Mp Fernando Giraldo Gutiérrez, EXP
0500131030082005-00425-01
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(gravemente culposa), 0 con una intencion positiva y maliciosa de causar un dafio al patrimonio
publico (dolosa), toda vez que existen elementos probatorios, conducentes, pertinentes y Utiles
gue sin duda alguna acreditan una preocupacion por cumplir con sus funciones mediante la
realizacién de comités de seguimiento®, suspensiones de contrato, revision constante de los
entregables y actividades de control a los mismos, de suerte que, al no existir prueba fehaciente
del elemento que aqui se discute, correspondera al ente de control declarar su inexistencia y

proceder con el archivo del proceso.

Frente a lo anterior, ha de decirse desde ahora que no cabe en este caso la presuncion de dolo
o culpa grave, ni tampoco hay prueba de esos elementos subjetivos pero esenciales para la

posibilidad de que surja una responsabilidad fiscal.

En conclusion, luego de haber analizado la totalidad de las pruebas que obran en el expediente,
es claro que de ninguna manera puede endilgarse una actuacién dolosa o gravemente culposa a
LUZ PIEDAD VALENCIA FRANCO, JULIO CESAR ESCOBAR POSADA, CESAR OVIDIO
RODRIGUEZ GIL y SEBASTIAN CONGOTE POSADA. Sin embargo, si por alguna razén el
honorable Despacho llega a considerar que su actuacion contiene elementos subjetivos que
comportan la culpa, resulta fundamental que tenga en cuenta, que aun en ese improbable evento,
dicho elemento de ninguna forma puede ser catalogado como gravemente culposo o doloso. En
consecuencia, al faltar el elemento de la culpa grave y/o dolo en el patron de conducta de los
implicados, es juridicamente improcedente una declaratoria de responsabilidad fiscal de esta

naturaleza.

Por esta razén, ante la inexistencia de una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de
los presuntos responsables, automéaticamente se desvirtda la posibilidad de estatuir un nexo de
causalidad entre lo endilgado y el supuesto detrimento, de suerte que no concurren los elementos
sine qua non para que se estructure la responsabilidad fiscal en cabeza de los investigados,
motivo por el cual, resulta juridicamente improcedente proferir Fallo con Responsabilidad Fiscal

en este proceso, no quedando otro camino que su archivo.

Il. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE A LA
VINCULACION DE LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

Antes de referirme a las razones por las cuales la Gerencia Departamental Colegiada del Quindio
debera desvincular a mi representada en calidad de tercero civilmente responsable, es pertinente
precisar que, al momento de proferirse el auto de apertura dentro del presente tramite, en el cual
se ordend la vinculacion de la compafiia de seguros que represento, se omitio efectuar el estudio
de las condiciones particulares y generales del contrato de seguro. En efecto, el Honorable

Juzgador no tuvo en cuenta que la pdliza incorporada en el expediente no goza de ningun tipo de

8 Al respecto véase folio 57 del auto 00132.
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cobertura, lo cual indudablemente contraviene el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, el cual
dispone:

“Cuando el presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recaiga el objeto del
proceso, se encuentren amparados por una poliza, se vinculara al proceso a la
compafiia de seguros, en calidad de tercero civiimente responsable, en cuya virtud
tendra los mismos derechos y facultades del principal implicado. La vinculacién se
surtird mediante la comunicacion del auto de apertura del proceso al representante legal
o al apoderado designado por éste, con la indicacién del motivo de procedencia de
aquella.”

Sobre el particular, se ha pronunciado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera,
Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso, Radicacién No. 25000-23-24-000-2002-00907-
01, al sefialar:

“El papel que juega el asegurador es precisamente el de garantizar el pronto y efectivo
pago de los perjuicios que se ocasionen al patrimonio publico por el servidor publico
responsable de la gestion fiscal, por el contrato o el bien amparados por una poliza. Es
decir, lavinculacién del garante esta determinada por el riesgo amparado, en estos
casos la afectacion de patrimonio publico por el incumplimiento de las obligaciones del
contrato, la conducta de los servidores publicos y los bienes amparados, pues de lo
contrario |a norma acusada resultaria desproporcionada si comprendiera el deber
para las compafiias de sequros de garantizar riesgos no amparados por ellas.”
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese contexto, la vinculacién del garante se encuentra circunscrita al riesgo amparado, pues
de lo contrario, la norma ya mencionada resultaria desproporcionada si comprendiera el deber

para las compafiias de seguros de garantizar riesgos no cubiertos por ellas.

Ahora, es importante tener en cuenta que para efectuar la vinculacion de una compafiia de
seguros deben tenerse en cuenta y acatarse las directrices planteadas en el instructivo No.
82113-001199 del 19 de junio de 2002, proferido por la Contraloria General de la Republica. Este
instructivo regula y aclara el procedimiento de vinculacién del asegurador a los Procesos de

Responsabilidad Fiscal a que se refiere el Articulo 44 de la Ley 610 de 2000.

De este modo, en aquel documento se establecié que, antes de vincular a una aseguradora,
deben observarse algunos aspectos fundamentales respecto de la naturaleza del vinculo juridico
concretado en el contrato de seguro correspondiente, por cuanto, de la correcta concepcion de
esa relacién convencional, se puede determinar si se debe o no hacer efectiva la garantia

constituida en la pdliza.

El citado instructivo emitido con base en la Ley 610 de 2000, preciso las condiciones o requisitos
para la procedencia de la vinculacion de las aseguradoras a los procesos de responsabilidad

fiscal, determinando que:

“(...) 2. Cuando se vinculan...-las aseguradoras- se deben observar las siguientes
situaciones:

a) Verificar la correspondencia entre la causa gue genera el detrimento de tipo
fiscal v el riesqgo amparado: Por ejemplo: Si se responsabiliza por sobrecostos en un
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contrato y la poliza cubre tnicamente el cumplimiento y calidad del objeto contratado,
no hay lugar a vincularla, por cuanto los sobrecostos no son un riesgo amparado y
escapan al objeto del seguro.

b) Establecer las condiciones particulares pactadas en el contrato de sequro,
tales como vigencia de la pdliza, valor asegurado, nombre de los afianzados,
existencia de un deducible, etc., eso para conocer el alcance de la garantia, toda vez
que de estas condiciones se desprendera la viabilidad de la vinculacion de la Companiia
aseguradora al proceso.

c) Examinar el fenémeno de la prescripcidn, que si bien es cierto, por via del art.
1081 del Cédigo de Comercio, es de dos afios la ordinaria y de cinco la extraordinaria
(...)” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Vale la pena mencionar, que este instructivo debe ser interpretado arménicamente con la Circular
No. 005 proferida por la Contraloria General de la Republica el 16 de marzo de 2020, la cual fue

sumamente clara al puntualizar y exigir el cumplimiento de lo siguiente:

“En aras de brindar mayor claridad frente a la vinculacion de las compafiias
aseguradoras en los procesos de responsabilidad fiscal que adelanta la Contraloria
General de la Republica y como parte de la politica de prevencion del dafio antijuridico
que ha adoptado la entidad para el presente afio, a continuacion se resaltan algunos
aspectos que deben ser tenidos en cuenta por los operadores juridicos, relacionados
con la mencionada vinculacién de dichas compafilas como garantes dentro de los
procesos de responsabilidad fiscal:

* Las compafiias de seguros no son gestores fiscales, por ende, su responsabilidad
se limita a la asuncién de ciertos riesgos en las condiciones previstas en el
contrato de seguros.

* Las obligaciones de la aseguradora tienen limites, entre otros, la suma asegurada, la
vigencia, los amparos, las exclusiones, los deducibles, los siniestros, establecidos en el
clausulado del contrato de seguros correspondiente.

» De conformidad con lo establecido en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, la
vinculacién como garante de una compafia aseguradora se da, ya sea porque el
presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recae el objeto del proceso se
encuentra amparado por una pdliza.

*Teniendo en cuenta el hecho generador sobre el que recae el proceso de
responsabilidad fiscal, el mismo debe contrastarse con los sinestros cubierto por las
podlizas de seguros que potencialmente se afectaran y a partir de alli analizar las
condiciones generales y particulares del contrato de seguros, la base o modalidad
(ocurrencia, descubrimiento, reclamacion o "claims made", etc.) de la cobertura del
seguro que se pretende afectar y las demas condicione del contrato, con miras a
determinar tempranamente y con absoluta claridad cuél es la pdliza llamada a responder
(en virtud a la vigencia, el ramo de seguros, etc.).

*Es importante gue, ademas de identificar la modalidad de cobertura, el operador
fiscal verifigue los demas elementos de la pdliza, como su periodo de
prescripcion, de retroactividad, las exclusiones que establezca, sus amparos,
deducible, valor y de ser posible determinar si la misma ya habia sido afectada,
lo cual puede afectar la suma asequrada.
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* El operador fiscal debe identificar con absoluta claridad cuales son las modalidades
de cobertura (descubrimiento, ocurrencia, o reclamacién claims made), asi como _su
vigencia, los periodos de cobertura temporal retroactiva o no de las respectivas
pélizas, y demas condiciones, para determinar cual de ellas se afectara en curso del
proceso de responsabilidad fiscal. En caso de tratarse de la modalidad de seguros de
ocurrencia, la péliza a ser afectada debe ser aquella que se encontraba vigente para el
momento de acaecimiento del hecho que genere la pérdida del recurso publico. Si la
modalidad es por descubrimiento, la péliza afectada sera la que se encontraba vigente
a la fecha en que se tuvo conocimiento del hecho que origine la pérdida o solicitud de
indemnizacion. Y si la modalidad del seguro es por reclamacién o "claims made", debera
afectarse la pdliza vigente al momento de proferir el auto de apertura o de vinculacién
de la aseguradora.

* El operador fiscal debera verificar que no se realice una indebida acumulacién

de vigencias o de valores asegurados de las pélizas de seguros y en consecuencia la
vinculacion de la aseguradora se hara con sujecion a la respectiva modalidad prevista
en el contrato de seguro.

*El operador fiscal dentro del ejercicio_de verificaciéon antes sefialado, debe
analizar_tanto las condiciones generales como particulares en las cuales se
determinan las coberturas vy exclusiones de la pdliza, vinculando Unicamente el
valor del amparo al gue se refiere el hecho investigado.

Se considera de la mayor importancia gue, en lo sucesivo, se realice el estudio
temprano, oportuno e integral de todas las pélizas de seqguros gue puedan llevar
a_la declaratoria _de responsabilidad civil dentro de los procesos de
responsabilidad fiscal, con el fin de dar cumplimiento a las disposiciones
contenidas en laLey 389 de 1997, el Cédigo de Comercioy las clausulas contractuales
de los respectivos contratos de seguros, en armonia con las normas especiales que
regulan el proceso de responsabilidad fiscal.”™ (...) (Subrayado y negrilla fuera del texto
original).

Conforme a lo anterior, es claro que la vinculacion de la aseguradora debe estar condicionada a
la estricta observancia o andlisis previo de las pélizas invocadas para efectuar su vinculacion,
debiendo sujetarse a las condiciones contractuales del aseguramiento, independientemente del
caracter y magnitud de la eventual infraccion fiscal. Lo anterior, para determinar si es 0 no
procedente su vinculacion, siempre que no se configure alguna causal de inoperancia del contrato

de seguro.

En efecto, como lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera, en el fallo
del 18 de marzo de 2010, la vinculacion de las compafiias de seguros no se efectla a titulo de
responsable fiscal, sino de tercero civiimente responsable, precisamente en razon a que su
participacion en el proceso se deriva Unica y exclusivamente del contrato de seguro y no de algin
acto fiscal, o de una conducta suya que pudiera resultar lesiva para el erario. Es por esto, que su
responsabilidad se circunscribe a una de tipo civil o contractual, pero no fiscal, debiendo regirse

precisamente por lo establecido en el derecho comercial sobre este particular.

En el caso particular, es evidente que el ente de control no efectué el andlisis y estudio de las
condiciones pactadas en la Péliza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. 300 47
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994000007744, expedida por la compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.,
limitdndose exclusivamente a enunciar su existencia. Es evidente que, de haberse realizado el
respectivo examen, definitivamente la conclusion seria que los hechos objeto de la accion fiscal

no se encuentran cubiertos bajo el contrato de seguro documentado en la pdliza antes referida.

Dicho lo anterior, se presentaran los argumentos por los cuales se solicita la desvinculacién de la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., asi:

A. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DE LOS CONTRATOS DE
SEGURO - ARTICULO 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO Y 120 DE LA LEY 1474 DE
2011.

En el asunto que ahora nos atafie, las acciones derivadas del contrato de seguros habrian
prescrito el 13 de noviembre de 2024, fecha en la cual se cumplieron los 5 afios contados desde
que el ente de control tuvo conocimiento de los hechos objeto del presente proceso de
responsabilidad fiscal, por lo que debe desvincularse de inmediato la P6liza de Cumplimiento en
Favor de Entidades Estatales No. 300 47 994000007744, expedida por la compafia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. del proceso fiscal de la referencia, como se

pasa a explicar.

Sin perjuicio de la totalidad de argumentos que se han venido esgrimiendo, es importante tener
en cuenta que el articulo 1081 del Estatuto Comercial establece que las acciones derivadas de
los contratos de seguro prescriben en el término de dos afios. Dicho precepto establece lo

siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra
ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento
en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da
base ala accién.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correrd contra toda clase de personas
y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera
del texto original)

Adicionalmente, es de suma importancia tomar en consideracion que el Consejo de Estado,
méxima autoridad de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, ha sido completamente claro al
establecer que la prescripcion derivada de las acciones del contrato de seguro, esto es, la
evidenciada en el articulo 1081 del C. Co, puede ser alegada, y debe ser reconocida, cuando se
configure en los procesos de responsabilidad fiscal. En otras palabras, teniendo en cuenta que el

garante en este tipo de procesos se vincula como tercero civimente responsable, es
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completamente claro que puede alegar en su defensa la prescripcién de las acciones derivadas

de la relacién aseguraticia, tal y como se explica en el siguiente pronunciamiento:

“Aplicabilidad del articulo 1081 del C. Co. al sub lite. Despachar esta imputacién
implica precisar si esanorma es aplicable o no en caso de vinculacién del garante
como civilmente responsable en un proceso de responsabilidad fiscal, segun el
articulo 44 de la Ley 610 de 2000, debiéndose responder _gue si, puesto que tal
vinculacién no es a titulo de accién por responsabilidad fiscal, sino por responsabilidad
civil, esto es, por razones inherentes al objeto del contrato de seguro, esto es, derivada
Unicamente del contrato que se ha celebrado, que por lo demas es de derecho
comercial, y no de gestion fiscal alguna o conducta lesiva del erario por parte del
garante, de alli que la responsabilidad que se llegue a declarar es igualmente civil o
contractual, y nunca fiscal. La misma entidad apelante asi lo reconoce al manifestar en
la sustentacién del recurso, que se debe aclarar que la vinculacion no se hace mediante
accion fiscal, sino como tercero civilmente responsable. Téngase en cuenta que segln
el articulo 1° de la citada ley, “El proceso de responsabilidad fiscal es el conjunto de
actuaciones administrativas adelantadas por las Contralorias con el fin de determinar y
establecer la responsabilidad de los servidores publicos y de los particulares, cuando
en el ejercicio de la gestion fiscal o con ocasion de ésta, causen por acciéon u omision y
en forma dolosa o culposa un dafio al patrimonio del Estado.”® (Subrayado y negrilla
fuera del texto original)

Vale la pena mencionar, que no solamente el fallo previamente citado exige expresamente el
reconocimiento por parte de la Contraloria de la prescripcién de la accién derivada del contrato
de seguro cuando haya lugar, sino que, ademas, existen una pluralidad de decisiones en el mismo

sentido, como la que se expone a continuacion:

“...tal vinculacién no es a titulo de accién por responsabilidad fiscal, sino por
responsabilidad civil, esto es, por razones inherentes al objeto del contrato de seguros,
esto es, derivada Unicamente del contrato que se ha celebrado, que por lo demas es de
derecho comercial, y no de gestion fiscal alguna o conducta lesiva del erario por parte
del garante, de alli que la responsabilidad que se llegue a declarar es igualmente civil o
contractual, y nunca fiscal...

(...)

Dicho de otra forma, por efecto de ese precepto, la Contraloria pasa a ocupar el lugar
del beneficiario de la pdliza, que de suyo es el contratante, cuando éste no haya
ordenado hacerla efectiva en el evento de la ocurrencia del siniestro, como todo indica
que aqui sucedio.

...Al respecto, se ha de advertir que la accién tendiente a declarar la ocurrencia del
siniestro y hacer efectiva la pdéliza, en la que se encuadra la vinculacién del garante
autorizada en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, no es una accién ejecutiva o de
cobro coactivo, pues antes de que ella culmine no hay titulo que ejecutar; sino
declarativa y constitutiva, toda vez que ella se ha de surtir justamente para constituir el
titulo ejecutivo, que lo conformara la poliza y el acto administrativo en firme que declare
la ocurrencia del siniestro y ordenar hacer efectiva la poliza; de alli que en tal situacion
se esté ante un titulo ejecutivo complejo” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)1°

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, sentencia del 20 de noviembre de 2011.
CP Marco Antonio Velilla Moreno. Ref 250002324000200600428

10 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejero Ponente Dr. RAFAEL E.
OSTAU DE LAFONT PIANETA del 18 de marzo de 2010.
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Posteriormente, el articulo 120 de la Ley 1474 de 2011 estableci6 que el término de

prescripcidn de las pélizas seria el previsto en el articulo 9 de la Ley 610 del 2000, asi:

ARTICULO 120. Pélizas. Las pdlizas de seguros por las cuales se vincule al proceso de
responsabilidad fiscal al garante en calidad de tercero civilmente responsable, prescribiran en los
plazos previstos en el articulo 9 de la Ley 610 de 2000.

Al respecto es imperativo sefialar que, la literalidad de la norma dice que las pélizas de seguro
prescribiran en cinco afios (usa la expresion "pdliza™), pero lo que prescribe son las acciones, no
la péliza como instrumento y finalmente, y mas importante, la norma no es clara al indicar como

se aplica esta prescripcion o desde cuando inicia su conteo.

Para establecer el término desde el cual inicia el conteo del término de prescripcion de 5 afios
contemplado en el articulo 9 de la Ley 610 del 2000, el Consejo de Estado a través de varias
providencias posteriores a la expedicion de la Ley 1474 de 2011, es un intento por reconciliar y

unificar el concepto, ha sefialado lo siguiente:

0] Como lo ha sefialado esta Seccién, “(...) l[aprescripcién de las acciones derivadas
del contrato de sequros empieza a correr desde cuando acontezca el siniestro
0 de gue el beneficiario o la autoridad competente, como en este caso lo es la
Contraloria General de la Republica, tenga conocimiento de su ocurrencia(...)”

(ii) Ahora bien, no sobra advertir que, conforme a lo precisado por la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, acerca del extremo temporal a partir del cual debe
computarse la prescripcion, que la regla segun la cual la ordinaria se cuenta, en los
términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, desde el momento en que se tuvo
conocimiento del hecho que da base a la accién, mientras que la extraordinaria desde
el momento que nace el respectivo derecho, corresponden a una misma idea, “(...)
esto es, que para el caso alli tratado no podian tener otra significacion distinta que el
conocimiento (real o presunto) de la ocurrencia del siniestro, o simplemente del
acaecimiento de éste, (...) y “(...) el conocimiento real o presunto del siniestro por
parte del interesado en demandar, es el hito temporal que debe ser considerado para
que se inicie el conteo de la prescripcién ordinaria (...)".

(i) En el asunto bajo examen, la realizacién del riesgo que daria origen a la obligacién a
cargo del asegurador, en el sentido de efectuar el pago del siniestro, se configuré a
partir del momento en que el érgano de control conocié de los hallazgos fiscales y
determindé que los hechos que dieron lugar a las conductas irregulares de los
vinculados como presuntos responsables fiscales estaban respaldados en unas
polizas de manejo global sector oficial; por lo tanto, la Contraloria, ante la falta de
reclamacién por parte del asegurado, asumio su posicion para reclamar del garante
la efectividad del seguro.

(iv) En ese sentido, el término de prescripcién previsto por el articulo 1081 del
Cédigo_de Comercio_empez6é _a correr_para la Contraloria_General de la
Republica, a partir de la fecha en que ésta tuvo conocimiento de la ocurrencia
de los hechos investigados, y como se indico, expird por prescripcion ordinariall.

Si bien la cita anterior es una de las mas recientes, ciertamente no es la Unica que abarca el tema
pues este criterio ha sido recogido a partir de sentencias del 17 de junio de 2010, en el proceso
con radicacion nro. 68001 23 15 000 2004 00654 01, asi como en sentencias del 20 de noviembre
de 2014, en el proceso con radicacion nro. 25000 23 24 000 2006 00428 01, y del 10 de

11 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Primera. 28 de noviembre de 2024. Rad: 25
000 23 41 000 2013 02764 01; C.P. Oswaldo Giraldo L6pez.
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septiembre de 2015, en el proceso con radicacion nro. 25 000 23 24 000 2005 01533 01, en las
cuales de antafio el Consejo de Estado a la par de establecer que la vinculacién del garante al
tramite fiscal se hace a titulo de responsabilidad civil, el punto de partida para contabilizar la

prescripcion de las acciones derivadas del contrato de sequros es el conocimiento que la

Contraloria tenga respecto de los hechos objeto de reproche fiscal.

Lo anterior a su vez guarda légica con la naturaleza sustancial del término prescriptivo establecido
en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, pues claramente el legislador lo que impuso con la
expedicién de esta norma fue la obligacion del beneficiario- interesado — asegurado de iniciar el
proceso de reclamacion y afectacion dentro de un lapso temporal especifico, el cual si bien fue
posteriormente modificado para la materia fiscal por via del articulo 120 de la Ley 1474 de 2011,
no mutoé su naturaleza, es decir lo que se cambio fue el término, no su esencia sustantiva, con lo
cual claramente no se cambio el término desde el cual debia contarse. Dicha naturaleza
sustantiva del término prescriptivo de las acciones derivadas del contrato de seguros, no puede
desdibujarse con la sola expedicién de una norma procedimental o adjetiva como el articulo 120
de la Ley 1474 de 2011, pues dicha norma solamente establecié una disposicién formal sobre el
espacio temporal en el cual se puede disponer la vinculacion de la pdliza por parte de la
Contraloria en el marco de un proceso de responsabilidad fiscal, sin que esto cambie la fecha de
ocurrencia del siniestro o el término de contabilizacion del término prescriptivo, es decir el plazo

para afectar la pdliza en virtud del tramite fiscal, pues asi no lo establecio el legislador.

Al respecto es imperativo sefalar que la declaratoria de responsabilidad fiscal (que es el
fendmeno prescriptivo regulado en el articulo 9 de la Ley 610 de 2000 y 120 de la Ley 1474 de
2011), no es una accion propiamente dicha, sino la manifestaciéon de la voluntad de la
administracién vertida en un acto administrativo?, con lo cual no puede equipararse al lapso para
el ejercicio de las acciones derivadas de un contrato de seguros; Dicho de otro modo, la
prescripcion de las normas fiscales establece el lapso durante el cual la Contraloria puede
disponer la vinculacién de una péliza mediante un acto administrativo, de ahi que sea una norma
adjetiva o procesal, por otro lado, la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de
seguros regulada por el Cédigo de Comercio lo que establece es un espacio temporal durante el
cual la Contraloria puede vincular la p6liza al proceso de responsabilidad fiscal y hacerla efectiva,
siendo que su declaratoria de afectacion es un asunto completamente diferente al derecho de

accion en si mismo considerado y asi lo ha reconocido la jurisprudencia del Consejo de Estado.

Por otro lado, el Consejo de Estado ha establecido que la prescripcion respecto de los dafios
ocasionados como consecuencia del incumplimientos de obligaciones contractuales (como el que
ahora nos atafie), comienza a contar a partir del momento en que se configura dicho

incumplimiento, expresando dicha postura de la siguiente forma:

“CAUSA GENERADORA DEL DANO [S]e debe precisar que la declaratoria de nulidad
de actos administrativos contractuales -como la de cualquier otro acto administrativo-

12 Consejo de Estado, Seccion Quinta. Sentencia No. 25000-23-24-000-2009-00287-02 de 7 de junio de 2018 C.P.
Alberto Yepes Barreiro.
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no solo obliga a restablecer los derechos afectados, sino que, también, puede ser
fuente de responsabilidad, si es que con aquél se ha causado un dafio. Es
importante advertir que la responsabilidad que se puede originar en raz6n de la nulidad
de un acto administrativo de naturaleza contractual difiere de la que se puede generar
con ocasion del incumplimiento de las obligaciones de un contrato. Mientras que
la primera surge por la transgresién de los elementos que la ley exige para que la
administracion exprese validamente su voluntad a través de actos administrativos con
proyeccion directa y mediata frente a los derechos de los administrados o los intereses
juridicamente tutelados, la responsabilidad contractual se funda en que el deudor
de una prestacién deja de ejecutar, parcial o totalmente, una obligacion de dar,
de hacer o de no hacer que le es debida al acreedor de conformidad con lo
pactado en el negocio juridico. En ese sentido, el hecho de que una facultad
exorbitante que proviene de la ley articulo 18, Ley 80 de 1993 y no de un pacto sea
ejercida en contravencién de los postulados normativos no desemboca en el
incumplimiento del contrato. Vale precisar que esta distincion de modo alguno recorta
el derecho que tiene quien sufrié6 un dafio como consecuencia de la expedicion y
posterior anulacion de los actos administrativos contractuales; lo que permite es
identificar cual es la fuente del dafio que se reclama.”’3(Negrilla fuera del texto original)

Asi las cosas, el ente de control debié analizar la prescripcién de la accion derivada del contrato
de seguro a partir del conocimiento que tuvo respecto de los hechos objeto del presente
procedimiento de responsabilidad fiscal el 13 de noviembre de 2019, por medio del traslado
efectuado por el entonces Alcalde de Armenia, Oscar Castellanos Tabares mediante el Formato
Numero 1 “Informacion Sobre los Planes de Mejoramiento”, hallazgo 3 con cédigo 1401100,

asi:

13 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Nimero de expediente: 76001-23-31-000-2007-00092-05. Sentencia del 11 de
octubre de 2021.

14 Documento de publico conocimiento cargado en la péagina oficial de la Alcaldia de Armenia.
https://www.armenia.gov.co/wp-
content/uploads/2019/11/Plan_de mejoramiento  Auditoria_Especial de Valorizacin 2.xlsx
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13 Informe Presentado a la Contraloria Municipal de Armenia
14 |EHITDAD MAunicipio de Armenis- Secretaria de Infrasstructurs
15 |REPRESEMTAMTE LEGAL (Oscar Castellanos Tabares
15 [miv 590-000-1564-3
17 |PERIODO FICAL @UE CUBR 2015
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20
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2015 - Contrato sin el cumplimiento de todas las - Deficienciaenla  |ode inte rid%d de los publicos sean
3 |1401100 [condiciones de entrega, como son planos planeacién disposiciones estL?dios utiiazados en
detallados con firma de profesionales - La no ejecucion Qleﬂeffah?s_d 4 |contratados con las contraprestaci
responsables, memorias de calculos, carta de debida de la - Inefectiida ) - nde un contra
- o N ) . en el trabajo  |respectivas firmas .
responsabilidad de los disefio, calculos de obligaciones del (o se estdn |de |as personas cumplido.
cantidades de obra, especificaciones técnica, Contratista realizando P
o L N - responsables.
analisis unitarios y ademas la Secretaria de como fueron
= Infraestructura le hace recibo a la EDUA. . planeados)
- Gastos
indebidos
- Controles
inadectiados
de.recursos,o
actividades.

En ese sentido, las acciones derivadas del contrato de seguros habrian prescrito el 13 de
noviembre de 2024, fecha en la cual se cumplieron los 5 afios contados desde que el ente de
control tuvo conocimiento de los hechos objeto del presente proceso de responsabilidad fiscal,
por lo que debe desvincularse de inmediato la Pdliza de Cumplimiento en Favor de Entidades
Estatales No. 300 47 994000007744, expedida por la compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C. del proceso fiscal de la referencia.

Ahora, si la Gerencia Departamental ain en contra de todos los argumentos antes esbozados y,
especialmente de la jurisprudencia aplicable al asunto concreto, determina que el lapso para el
conteo de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguros inicia con la
ocurrencia de los hechos objeto del proceso de responsabilidad fiscal, ain en ese entendido
dicho fenébmeno se encontraria completamente acreditado en el proceso de marras, pues de
conformidad con la misma manifestacién del ente de control, la ocurrencia de los hechos habria
tenido lugar el 31 de julio de 2017, fecha de terminacion del contrato. En ese entendido, al
configurarse el presunto dafio desde este momento, la prescripcion de la accion derivada del

contrato de seguro ya se configuro.

Pagina 21 de 36
G H A AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
ABOGADOS & AsTCluos  WWW.gha.com.co
AKCM



ABOGADOS & ASQCIADOS

[€]HERRERA

Entonces, en gracia de discusion, si el término de prescripcioén de las acciones derivadas del
contrato de seguro de que trata el articulo 1081 del Cédigo de Comercio se contara a partir del
mes del 17 de julio de 2017, este ya se habria configurado, el 17 de julio de 2022.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta que en el caso concreto se configurd la prescripcion de
las acciones derivadas del contrato de seguro por el cual se vinculé a la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., a la luz de lo establecido en la normatividad vigente y en la
jurisprudencia, toda vez que la ocurrencia de los hechos materia de investigacion fiscal del
presente proceso acaecid, a mas tardar, el 17 de julio de 2017 y su conocimiento por parte de la
Contraloria ocurrié el 13 de noviembre de 2019, con lo cual en cualquiera de los dos escenarios,
es claro que ya acaecio6 el fendbmeno de la prescripcidn de las acciones derivadas de los contratos
de seguros en los términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio en concordancia con el
articulo 120 de la Ley 1474 de 2011y el 9 de la Ley 610 de 2000.

Conforme lo expuesto, se solicita al operador fiscal proceder con la desvinculacion de mi
prohijada y proferir fallo sin responsabilidad fiscal con el correspondiente cierre y archivo de las
diligencias.

B. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL POR CUANTO LA POLIZA DE
CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES NO.300-47-994000007744.

En el asunto que ahora nos atafie, la P6liza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales
No. 300 47 994000007744 no presta cobertura material para los hechos investigados como
quiera que el mencionado negocio aseguraticio solo ofrece cobertura para los incumplimientos
de las obligaciones a cargo del contratista y no de los incumplimientos de la entidad contratante,
siendo éstos Ultimos objeto de investigacion, que de encontrarse acreditados soslayarian la

procedencia de la afectacion del contrato de seguros por el cual se vinculé a mi prohijada.

Lo anterior bajo la consideracion de que el objeto de la pdliza es “Garantizar el pago de los
perjuicios derivados del incumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista derivadas del
Contrato Interadministrativo No. 013 de 2015 (...).”, siendo este el riesgo asegurado, debe
anunciarse que si en el presente trdmite de responsabilidad fiscal se encuentra efectivamente
configurada una conducta omisiva, negligente o en general, cualquier incumplimiento imputable

a funcionarios de la entidad contratante, esto por si mismo genera la inafectabilidad del amparo.

Respecto de lo anterior, es menester sefialar que si se llegara a acreditar probatoria y
argumentalmente la tesis de la Gerencia Departamental, esto es, que en la causacion del dafio
fiscal es imputable tanto al sefior SEBASTIAN CONGOTE POSADA, en su calidad de Gerente
de la Empresa de Desarrollo Urbano de Armenia — EDUA, como a funcionarios del municipio de
Armenia, es claro que la responsabilidad por el incumplimiento obligacional no seria a cargo

exclusivo del contratista, con lo cual se excluye la afectabilidad del amparo de cumplimiento, el
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cual tiene como condicién la imputabilidad exclusiva del dafio al contratista, asi se describe en el

condicionado general:

1.2 AMPARD DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO:

EL AMPARO DE CUMPLIMIENTD DEL CONTRATO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS
PERJUICIOS DIRECTOS DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO TOTAL O PARCIAL DE LAS OBLISAGCIONES
HACIDAS DEL COMTRATO, ASi COMO DE 5U CUMPLIMIENTO TARDIO O DE SU CUMPLIMIENTO
DEFECTUOSO, CUANDD ELLOS SOM IMPUTABLES AL COMTRATISTA GARANTIZADO, LOS DAROS

COD. 131 130 13- 150247-CE0L3 Versida 1.0 Girencia de Procesos y cafided

1311201 3-1502-47-CE1.3

IMPUTABLES AL COMTRATISTA POR ENTREGAS PARCIALES DE LA OBRA, CUANDO EL COMNTRATO NO
PREVE ENTREGAS PARCIALES. ADEMAS DE ESOS RIESGOS, ESTE AMPARO COMPRENDERA EL PAGO
DEL VALOR DE LAS MULTAS ¥ DE LA CLAUSULA PENAL PECUMIARIA QUE SE HAYAN PACTADOD EM EL
CONTRATO GARANTIZADO.

De esta manera, en el remoto caso en el que se llegara a declarar la responsabilidad fiscal
conjunta del contratante y el contratista es claro que no habria lugar a afectar el amparo otorgado
por mi prohijada, por ausencia de cobertura material como quiera que la Pdliza de Cumplimiento
en Favor de Entidades Estatales No. 300 47 994000007744 solo ampara los perjuicios que hayan
sido ocasionados por las acciones u omisiones del contratista.

C. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro en general, corresponde al caracter indemnizatorio
del mismo, esto es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los
bienes o el patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la
realizacion del riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro
corresponda, nunca podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los
seguros, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia
del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro
y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacion que
generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida
del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia de la
garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion
en situacion de solucién o pago inmediato”

En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecio lo siguiente:
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“‘Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera
indemnizacién _y jamas podran constituir para él fuente de enriguecimiento. La
indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste
debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subraya y negrita adrede).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que, el municipio de Armenia demandé al contratista
Empresa de Desarrollo Urbano — EDUA pretendiendo la indemnizacion de los supuestos
perjuicios irrogados con ocasion del supuesto incumplimiento del Contrato Interadministrativo
013 de 2015, en cuantia de MIL CIENTO CINCUENTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
QUINCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($1.159.415.964) debidamente
indexad; Proceso judicial que se tramita bajo el radicado 63001233300020190024600 ante el
Tribunal Superior del Quindio, el cual a la fecha se encuentra pendiente de fallo.

Entonces, siendo que la suma cuya indemnizacién se pretende por medio del presente proceso
de responsabilidad fiscal, asciende a MIL CIENTO DIECINUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
QUINCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS MCTE ($1.119.415.964), es claro
gue la misma es incluso inferior a la pretendida por la entidad contratante a titulo de
indemnizacién en el proceso 63001233300020190024600, motivo por el cual si el mencionado
tramite judicial termina con la declaratoria de responsabilidad de la entidad contratista y su
consecuente condena en favor del municipio de Armenia, es claro que con ello el dafio fiscal ya
se encontraria completamente resarcido, siendo entonces improcedente que se continde con el
presente proceso de responsabilidad fiscal y, por sustraccibn de materia, no seria tampoco

posible afectar el amparo de cumplimiento extendido por mi prohijada.

Lo anterior por cuanto de resultar condenado el contratista al pago de perjuicios y, a pesar de
ello condenarse también a los presuntos responsables fiscales en el trAmite que ahora nos atafie,
afectando en consecuencia la Péliza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. 300
47 994000007744, es claro que la administracién recibiria una doble indemnizacién, con lo cual
se enriqueceria sin justa causa y, ademas de ello se generaria una trasgresion al caracter

meramente indemnizatorio de los contratos de seguros.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta la pretensién indemnizatoria del municipio de Armenia
en el proceso judicial 63001233300020190024600, en caso de que la misma prospere, debera
declarase terminado el presente proceso de responsabilidad fiscal y asi evitar la contravencion
del caracter meramente indemnizatorio que reviste el contrato de seguro y un correlativo

enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la administracion.

D. FALTA DE COBERTURA RESPECTO DE LOS RIESGOS EXPRESAMENTE
EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE
ENTIDADES ESTATALES NO. 300 47 994000007744.
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Ahora bien, en el improbable y remoto caso de que el ente de control encuentre que el actuar de
los presuntos responsables, fue doloso o gravemente culposo, y que se acredite sin lugar a dudas
la existencia de un dafio patrimonial al Estado y, por lo tanto, decida declarar la responsabilidad
fiscal, se debe tener en cuenta que el hecho investigado no se encuentra amparado en la poliza,
ya que se enmarcan dentro de las exclusiones pactadas en las condiciones generales y

particulares del contrato de seguro, en concreto, la siguiente:

2. EXCLUSIONES
LOS AMPARCS PREVISTOS EN LA PRESENTE POLIZA NO OPERARAN EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1 CAUSA EXTRARNA, ESTO ES LA FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO, EL HECHO DE UN TERCERO O LA
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Condicionado general folio 3.

En virtud de lo indicado, en caso de determinarse la existencia del algiin dafio generado por una
conducta dolosa o gravemente culposa de los responsables fiscales, INCLUIDOS AQUELLOS
QUE SE ENCUENTRAN VINCULADOS A LA ENTIDAD CONTRATANTE, o que se haya
causado por acciones u omisiones de funcionarios del Municipio de Armenia, no tendran
cobertura por estar expresamente excluidas en la péliza de seguro, en la medida que los hechos
objeto del presente asunto serian entonces CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA (municipio de

Armenia - beneficiario).

Al respecto es importante sefialar que la entidad asegurada, esto es, el MUNICIPIO DE ARMENIA
tenia la obligacién de evitar la extension y propagacion del siniestro en los términos del articulo
1074 del Codigo de Comercio, sin embargo, actuando por completo por fuera de este deber legal,
pese a evidenciar que los entregables presuntamente no se encontraban lo suficientemente
soportados técnica y juridicamente, los recibié sin ninguna clase de salvedad, procediendo al
pago total del Contrato Interadministrativo 013 de 2015, generando con ello la supuesta

afectacion al patrimonio publico que ahora se investiga con sus propias actuaciones.

Asi mismo es imperativo sefialar que cuando ocurrié el incumplimiento contractual, la
administracién no tomo6 medidas, nunca requirié al contratista, no activo las vias administrativas
del procedimiento administrativo contractual contemplado en el articulo 86 de la Ley 1474 de
2011, ni tampoco inici6 con prontitud las acciones judiciales o administrativas para mitigar el
siniestro, con lo cual es evidente que incurrié en actuaciones culpables que hacen improcedente
la afectacion del contrato de seguros de conformidad con el inciso 1 del articulo 2.2.1.2.3.2.3., del
Decreto 1082 de 2015, por lo anterior, respetuosamente solicito la desvinculacion y fallo sin
responsabilidad de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

E. LA POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES
ESTATALES NO. 300 47 994000007744 NO AMPARA HECHOS MERAMENTE
POTESTATIVOS DEL ASEGURADO A LA LUZ DEL ARTICULO 1054 DEL C.CO.
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Es imperativo resaltar que para resolver el asunto que ahora nos convoca al presente proceso de
responsabilidad fiscal, la Gerencia Departamental debe tomar en consideracion las normas
imperativas del Cédigo de Comercio relativas al Contrato de Seguro, particularmente aquellas
contenidas en los articulos 1045 y 1055 de la mencionada codificacion, como quiera que, en el
asunto concreto, nos encontramos ante un riesgo inasegurable y la consecuente ineficacia del

contrato de seguros en relacion con tal riesgo.

Para iniciar el analisis propuesto, debe sefialarse que el riesgo es uno de los elementos
esenciales del contrato de seguros de conformidad con el articulo 1045 del Cédigo de Comercio,

asi lo sefala el mencionado articulo:

Articulo 1045. Elementos esenciales. Son elementos esenciales del contrato de seguro:
1) El interés asegurable;

2) El riesqgo asequrable;

3) La prima o precio del seguro, y
4) La obligacion condicional del asegurador.

En defecto de cualquiera de estos elementos, el contrato de sequro no producira
efecto alguno.

A su vez, el riesgo, se encuentra definido en el articulo 1054 del Cédigo de Comercio, asi:

ARTICULO 1055. < Riesgos inasegurables>. El dolo, la culpa grave y los_actos
meramente potestativos del tomador, asequrado o beneficiario son inasegurables.
Cualquier estipulacion en contrario no producira efecto alguno, tampoco lo producira la que
tenga por objeto amparar al asegurado contra las sanciones de caracter penal o policivo.

Como se evidencia, en virtud de la ley hay aspectos que no constituyen riesgos asegurables vy,
por tanto, son extrafios al contrato de seguro lo que por sustraccion de materia implica su
inasegurabilidad, tales aspectos son: (i) El dolo; (ii) la culpa grave; y (iii) los actos meramente
potestativos del tomador, asegurado o beneficiario. Asi mismo, la inasegurabilidad comporta la

ineficacia del mismo negocio aseguraticio en los términos de las normas antes resefiadas.

Retomando el ambito del riesgo inasegurable, a partir de la definicién inicial contenida en el
mencionado articulo 1055 en concordancia con el articulo 1054 de la misma codificacién, se
puede establecer que el riesgo se encuentra delimitado por la incertidumbre de su ocurrencia,
con lo cual resulta evidente que se excluyan del amparo los actos que potestativa o
voluntariamente realicen los tomadores, asegurados o beneficiarios del negocio aseguraticio. Al
respecto, es oportuno recordar lo manifestado por la honorable Superintendencia Financiera de

Colombia en el sentido de que:

"(...) el "riesgo" supone la existencia de una contingencia, es decir la existencia de la
posibilidad de que el hecho que se estd amparando suceda en el contrato de seguro,
elemento que es de la esencia de este contrato, establece "(...) denominale riesgo el
suceso _incierto gue no depende exclusivamente de la voluntad del tomador, del
asegurado o del beneficiario y cuya realizacién da origen_a la obligacién del
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asegurador. Los hechos ciertos, salvo la muerte, y los fisicamente imposibles, no
constituyen riesgos y son, por lo tanto, extrafios al contrato de seguro. Tampoco constituye
riesgo la incertidumbre subjetiva respecto de determinado hecho”15

Asi mismo, en tratdndose de pélizas de cumplimiento, via jurisprudencial se ha precisado que los

unicos “actos potestativos” que eventualmente se ampararian en esta tipologia de pdélizas, serian

los del contratista afianzado, al respecto manifesto:

‘los amparos, las exclusiones, las reglas de cesion del contrato, la improcedencia de la
terminacién automatica del seguro —por falta de pago—y la inoponibilidad de las excepciones
por la conducta del tomador, entre otras, como se hace en el articulo 15 acusado, no es otra
cosa que la definicion de las condiciones generales que debe contener toda garantia de
cumplimiento.

En sintesis, en el seguro de cumplimiento el riesgo asegurable es el eventual incumplimiento

de la obligacién del tomador “afianzado”, lo cual incluye tanto su culpa grave como sus actos

potestativos, entre los que, por su puesto, se cuenta el dolo.”16
Sin embargo, lo anterior nos deja con que los actos potestativos del contratante no serian objeto
de amparo y, por tanto, no serian un riesgo asegurable en los términos del articulo 1055 del
Cddigo de Comercio, el cual en tratandose de seguros de cumplimiento entenderia como riesgo
inasegurable Unicamente el acto potestativo del beneficiario o entidad contratante. Lo anterior
guarda plena coherencia no solo con la normatividad antes resefiada, la jurisprudencia
contencioso-administrativa, sino también con la misma descripcién del amparo de cumplimiento
contenida en el Decreto 1082 de 2015, segun la cual, la condicién de afectacién del amparo es
justamente la imputabilidad del incumplimiento al contratistay, siendo una exclusion la conducta

de la victima que en este caso seria la entidad contratante.

Descendiendo al caso concreto, encontramos que tal como se explicé en apartados anteriores
segun la teoria de la Contraloria, los hechos objeto del proceso de responsabilidad fiscal,
acaecieron supuestamente por conductas que fueron desplegadas por la misma entidad

contratante, esto es, por el municipio de Armenia.

Lo anterior por cuanto es a la entidad contratante en representacion de sus funcionarios, a quien
por parte de la Gerencia Departamental se le imputa la responsabilidad de haber generado los
pagos (y con ello la afectaciéon del patrimonio publico) pese a tener la informacién suficiente para
determinar que los entregables no cumplian con las condiciones técnicas y juridicas minimas

para considerar cumplido el objeto contractual.

Dicha conducta es plenamente identificable como un acto meramente potestativo por parte del
municipio de Armenia, pues ademas de contratar con una entidad que no tenia la capacidad
técnica y juridica para el efecto, también realiz6 el segundo pago el 31 de diciembre de 2015,
esto es, dos afios antes de recibir los entregables pertinentes y, ademéas una vez recibio los

entregables y logro verificar que los mismos no cumplian con las condiciones técnicas y juridicas

15 Superintendencia Financiera. Concepto No. 2000101895-4. Junio 8 de 2001 pensién de invalidez. 1 Jaramillo J.
Carlos Ignacio. Derecho de Seguro. Tomo IV: Teoria General del Contrato y Analisis de algunos seguros en
particular.Editorial Temis, S.A., Bogota, 2013. Pag. 261.

16 Sentencia de 14 de junio de 2019, Radicacién 11001 03 26 000 2009 00047 00.
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requeridas por el mismo texto contractual, con lo cual es claro que el dafio efectivamente se causé

por actos voluntarios y/o potestativos del beneficiario, esto es, el municipio de Armenia.

Por lo anterior, no hay lugar a dudas que el riesgo, entendido este como el hecho con incidencia
fiscal en el cual se fundamenté la Contraloria para imputar responsabilidad en el presente PRF,
es inasegurable a la luz de las disposiciones normativas antes resefiadas, pues como se ha
explicado se gener6 como consecuencia de actos meramente potestativos del beneficiario de la
Pdliza De Seguro De Cumplimiento En Favor De Entidades Estatales No. 300 47 994000007744.

Asi las cosas, los hechos objeto del proceso de marras son inasegurables por mandato legal, por
ende, mi representada debe ser absuelta de cualquier tipo de responsabilidad en el proceso de
responsabilidad fiscal que ahora nos atarfie, debido a que en el asunto particular, ante la ausencia
de un elemento esencial del contrato de seguros en los términos del articulo 1045 del citado
Estatuto Mercantil el contrato de seguros protocolizado mediante la Péliza De Seguro De
Cumplimiento En Favor De Entidades Estatales No. 300 47 994000007744, no produce efecto
alguno, de modo que deviene improcedente hacer efectivo el amparo con fundamento en actos
meramente potestativos del beneficiario o entidad contratante, municipio de Armenia.

F. MODIFICACION Y AGRAVACION DEL ESTADO DEL RIESGO ASEGURADO EN LA
POLIZA DE_GARANTIA UNICA DE _CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES
ESTATALES NO. 300 47 994000007744 — TERMINACION DEL CONTRATO DE
SEGUROS.

La subcontratacion del objeto contractual del convenio interadministrativo 013 de 2015, junto con
la falta de notificaciébn de dichas circunstancias que modificaron sustancialmente el riesgo
asumido por mi representada para agravarlo, implica que en el asunto sub examine sean
completamente aplicables las consecuencias previstas en el articulo 1060 del Cédigo de
Comercio y resulte imposible afectar la garantia Unica de cumplimiento expedida por la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

Sobre este aspecto, resulta importante mencionar que el articulo 1060 del Codigo de Comercio
estableci6 para el tomador y asegurado de una poéliza de seguro dos obligaciones especificas,
esto es, i) mantener el estado del riesgo y ii) notificar los cambios de este. La citada disposicion

establece tales circunstancias asi:

“ARTICULO 1060. <MANTENIMIENTO DEL ESTADO DEL RIESGO Y
NOTIFICACION DE CAMBIOS>. El asegurado o el tomador, seqln el caso, estan
obligados a mantener el estado del riesgo. En tal virtud, uno u otro deberén natificar
por escrito al asegurador los hechos o circunstancias no previsibles que sobrevengan
con posterioridad a la celebracion del contrato y que, conforme al criterio consignado en
elinciso lo del articulo 1058, signifiquen agravacion del riesgo o variacion de su identidad
local.

La notificacion se hara con antelacién no menor de diez dias a la fecha de la modificacion
del riesgo, si ésta depende del arbitrio del asegurado o del tomador. Si le es extrafa,
dentro de los diez dias siguientes a aquel en que tengan conocimiento de ella,
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conocimiento que se presume transcurridos treinta dias desde el momento de la
modificacion.

Notificada la modificacion del riesgo en los términos consignados en el inciso anterior, el
asegurador podra revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya lugar en el valor de
la prima.

La falta de notificacion oportuna produce la terminacién del contrato. Pero soélo la
mala fe del asegurado o del tomador dara derecho al asegurador a retener la prima no
devengada.

Esta sancion no sera aplicable a los seguros de vida, excepto en cuanto a los amparos
accesorios, a menos de convencién en contrario; ni cuando el asegurador haya conocido
oportunamente la modificacion y consentido en ella”.

Asimismo, através de la sentencia del 06 de Julio de 2007 con ponencia del Doctor Carlos Ignacio
Jaramillo Jaramillo, exp. No. 05001 31 03 002 1999 00359 01, la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia se refirio al asunto, arguyendo:

“Aflora asi que cualquier hecho o circunstancia que, directa o indirectamente, agrave el riesgo
asumido o comporte la variacién de su identidad local, por consiguiente incide en el compromiso
obligacional del asegurador, quien, por tanto, tiene el derecho a ser informado de esas
eventualidades y, de cara a la nueva situacion, se insiste, luego de que sea debida y oportunamente
noticiado, el derecho a sustraerse del contrato —por eso la ley colombiana habla de revocacion-, o
a exigir que se reajuste el valor de la prima, con el fin de restablecer el equilibrio econémico
inherente a este negocio juridico. Por lo tanto, si el tomador o el asegurado no informan al
asegurador sobre los hechos —subjetivos u objetivos- que alteran el estado del riesgo, la relacién
aseguraticia se socava en sus mas caros cimientos: ubérrima buena fe, lealtad, equilibrio
economico, entre otros, lo que debe provocar su terminacion”.

Es decir, de conformidad con la norma antes resefiada, el seguro de cumplimiento termina en
virtud de la ley, cuando media la falta de notificacidn oportuna de la agravacién del riesgo, sobre
la aplicacion del articulo 1060 del Codigo de Comercio al seguro de cumplimiento en favor de
entidades estatales, la profesora Hilda Esperanza Zornosa Prieto en un concepto juridico rendido

en el marco de una investigacion de maestria, menciona lo siguiente:

“‘En efecto las demas excepciones que en las mencionadas normas se prohibe al
asegurador invocar como causal de exoneracion de responsabilidad son las provenientes
del tomador que no las del propio asegurado y como quiera que el articulo 1060 sefiala
gue tanto el asegurado como el tomador segun el caso deben mantener el estado del
riesgo resulta claro que si por ejemplo se introducen modificaciones al contrato
garantizado puede el asegurador exigir tanto del tomador como del asegurado el
cumplimiento del deber de notificar las circunstancias que constituyan una
modificacidon o una agravacion al estado del riesgo.

El decreto 1510 de 2013 en el articulo 133 precisa que la garantia Unica de cumplimiento
no expira por la mora en el pago de la prima ni puede ser revocada unilateralmente. Es decir
vuelve a retomar el criterio segin el cual lo que no puede el asegurador aplicar al contrato
de seguro es la figura de la revocacion unilateral. Notese que la revocacion que la ley califica
de unilateral es la que se deriva del ejercicio de una facultad unilateral por cualquier causa.
La consecuencia que se deriva del incumplimiento del deber de mantener el estado
del riesgo, es decir la posibilidad de revocar el contrato por dicha causa no es en
estricto rigor juridico el ejercicio de una facultad unilateral, puesto que la misma
deriva del incumplimiento de un deber es decir que se trata de una sancién impuesta
por esa causa, esto es que estafigurajuridica ostenta una naturaleza juridica distinta.

G H A AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
ABOGADOS & AsTCluos  WWW.gha.com.co
AKCM

Pagina 29 de 36



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQCIADOS

El asegurador tiene el deber de tarifar en funcién del riesgo y si el riesgo se modifica o se
agrava debe ademas ajustar la prima.

En adicién al criterio interpretativo anterior importa considerar que el articulo 134 del decreto
1510 de julio 7 de 2013 sefala que al asegurador no le es dado esgrimir los errores del
tomador como causal para exonerarse del pago de la indemnizacién y, en este caso dar por
terminado el contrato a partir del incumplimiento, pero guarda silencio en relacién con las
consecuencias por los errores de omision imputables al asegurado, de manera que
ante la ausencia de una regulacién excepcional para ese evento en concreto, en mi
sentir resulta legitimo para el asegurador invocar como sancion en contra del
asegurado el incumplimiento del deber que el legislador consagro también en su
cabeza, y con mayor razén si éste ha quedado incorporado en las estipulaciones de
la pdliza de seguro ya que el contrato es ley para las partes.

Téngase en cuenta que las normas de contratacion estatal prohiben que el asegurador
invoque como causal de exoneracion de responsabilidad los errores u omisiones cometidos
por el tomador, mas de manera expresa no consagra la prohibicion de que el
asegurador invoque como causal de exoneracion de responsabilidad los errores
cometidos por el propio asegurado.

Por tal motivo para cada caso en concreto habra lugar a analizar si tal incumplimiento se
predica de un deber radicado en cabeza del tomador, o si dicho deber también se
encontrabaradicado en el asegurado caso en el cual de manera vélida podriainvocar,
- como ya se dijo- la terminacion del contrato, cuando se enfrenta el incumplimiento
de un deber que la ley y el contrato también también haya quedado radicado en el
asegurado.

A la anterior conclusion se llega del analisis de los textos normativos radic6 en cabeza deriva
de una obligacion que la ley del contrato de seguro radicé también, de manera expresa, en
cabeza del asegurado por lo que si el asegurador asi lo considera puede invocarlo como
causal para atribuir la consecuencia que se consagra en la norma del cédigo de comercio
citada.

Resulta claro entonces que lo que el asegurador no puede hacer es invocar los errores del
tomador para exonerarse del pago; pero como la sancién que consagra el articulo 1060
del c4digo de comercio no solo aplica cuando el error sea imputable al tomador sino
cuando el error se le impute al asegurado, en este Ultimo evento con base en las
normas analizadas si puede el asegurador invocar la excepcidon de pago.” (énfasis
afadido).(Concepto juridico rendido en la siguiente tesis de Maestria en Derecho de
Seguros de la Pontificia Universidad Javeriana: Martinez, M. S. (2017). Agravacion del
riesgo en la garantia Unica de cumplimiento. Recuperado de:
http://hdl.handle.net/10554/41480. Pags. 271-274.)

De igual parecer es el profesor Jorge Eduardo Narvaez Bonnet cuando menciona lo siguiente:

“A quien corresponde esa obligacion de conservacion del estado del riesgo, viene dado por
quien tenga bajo su control inmediato el interés materia del respectivo contrato de seguroy,
como en el seguro de cumplimiento el asegurado es la entidad contratante y es
ademas, quien estainteresada en la satisfaccién de las obligaciones de su contratista,
es claramente a quien compete esa carga de preservar las caracteristicas y
condiciones de ese riesgo inicialmente asumido por el asegurador.” (énfasis afiadido).
(Tesis sostenida por el mismo autor en el libro de su autoria Narvaez Bonnet, J. E. (2011).
El seguro de cumplimiento de contratos y obligaciones. Pontificia Universidad Javeriana —
Grupo Editorial Ibafiez. Pag. 166 a 169.)

Aclarado lo anterior, conviene analizar cudles modificaciones deben ser informadas por el
asegurado al asegurador so pena de que opere la terminacién del contrato de seguro, sobre ello,
el profesor Jorge Eduardo Narvdez menciona lo siguiente:
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“En este sentido, para que pueda aducirse la terminacion automatica del amparo conferido

por una péliza de seguro de cumplimiento, no se debe tratar de una simple modificacion en

relacion con algunas de las caracteristicas del riesgo inicialmente sometido a consideracion

del respectivo asegurador, sino que debe tratarse de una alteracién en el estado del

riesgo que desde el punto de vista juridico sea relevante, vale decir, que afecte los

chances o las posibilidades de ejecucién del contrato por parte del respectivo

contratista (...)” (énfasis afnadido). (17 Ibidem. Pag. 280.)
Descendiendo al presente asunto, encontramos que el tomador, esto es, el contratista en el
Contrato Interadministrativo 013 de 2015 subcontraté la totalidad de las obligaciones derivadas
del mencionado negocio juridico, esto es, suscribié con la empresa OPCION DISENO Y
CONTRUCCION, un contrato en el cual se pact6 el mismo objeto contractual del acuerdo suscrito
con el Municipio de Armenia — Quindio, es decir, el tomador en el plano factico no fue quien
ejecutd el contrato afianzado, sin embargo se abstuvo de comunicar esta situaciéon de suma
relevancia que afectaba y alteraba el estado del riesgo, a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE

COLOMBIAE.C.

Dicha variacién concreta un cambio del riesgo frente al que mi prohijada expidio la cobertura,
cuya materializacién nos deja ante la consecuencia prevista en la norma citada (Articulo 1060 del
Cddigo de Comercio) y, en este sentido, generaria la sancion prevista por el Cédigo. Con lo
anterior, el contratante de la péliza de cumplimiento omitié cumplir con su obligacién de informar
la variacion del riesgo al asegurador y, en consecuencia, dicha conducta conlleva las
disposiciones del articulo 1060 del C de Co.: la terminacion del contrato de seguro, por lo que se
hace improcedente la afectacion de la Péliza De Garantia Unica De Cumplimiento En Favor De
Entidades Estatales No. 300 47 994000007744 dentro del presente procedimiento.

G. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA COMPANIA ASEGURADORA POR
CUANTO NO SE REALIZO EL RIESGO ASEGURADO.

Como se ha venido exponiendo de forma trasversal en el documento, no resulta juridicamente
admisible declarar la responsabilidad fiscal en el caso concreto, comoquiera que no se
encuentran acreditados los requisitos enlistados en el articulo 5 de la Ley 610 de 2000, en cabeza
de los presuntos responsables. En otras palabras y recapitulando las conclusiones a las que se
llegard en este escrito, resulta evidente la improcedencia juridica y factica de declarar la
existencia de dicha responsabilidad fiscal, por cuanto de los elementos probatorios que obran en
el plenario, no se vislumbra ni acredita un patrén de conducta que demuestre una actuacion

gravemente culposa o dolosa de los funcionarios imputados.

De tal forma, considerando que el objeto de la pdliza es “Garantizar el pago de los perjuicios
derivados del incumplimiento de las obligaciones a cargo del contratista derivadas del Contrato
Interadministrativo No. 013 de 2015 (...).”, siendo este el riesgo asegurado, debe anunciarse que
el mismo no se configurd y, por lo tanto, tampoco la obligacién condicional del asegurador, en la
medida que no existen pruebas que acrediten fehacientemente el incumplimiento exclusivo a

cargo del contratista, esto es, de la Empresa de Desarrollo Urbano de Armenia LTDA — EDUA.
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Respecto de lo anterior, es menester sefialar que si se llegara a acreditar probatoria y
argumentalmente la tesis de la Gerencia Departamental, esto es, que en la causacion del dafio
fiscal es imputable tanto al sefior SEBASTIAN CONGOTE POSADA, en su calidad de Gerente
de la Empresa de Desarrollo Urbano de Armenia — EDUA, como a funcionarios del municipio de
Armenia, es claro que la responsabilidad por el incumplimiento obligacional no seria a cargo
exclusivo del contratista, con lo cual se excluye la afectabilidad del amparo de cumplimiento, el
cual tiene como condicion la imputabilidad exclusiva del dafio al contratista, asi se describe en el

condicionado general:

1.2 AMPARD DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO:

EL AMPARO DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS
FERJUICIOS DIRECTOS DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO TOTAL O PARCIAL DE LAS OBLMSACIONES
NACIDAS DEL CONTRATO, ASi COMO DE SU CUMPLIMIENTO TARDIO O DE 5U CUMPLIMIENTO
DEFECTUOSO, CUANDD ELLOS SON IMPUTABLES AL COWMTRATISTA GARANTIZADO, LOS DAROS

COb. 130 Fi0 13- 150347 -CETL 3 Waraiha 10 Girwrichd da Procaios y Cilldid

1311201 3-4502-47-CEM1.3

IMPUTABLES AL CONMTRATISTA POR ENTREGAS PARCIALES DE LA OBRA, CUANDO EL CONTRATO NO
PREVE ENTREGAS PARCIALES, ADEMAS DE ES0OS RIESGOS, ESTE AMPARO COMPRENDERA EL PAGO
DEL VALOR DE LAS MULTAS ¥ DE LA CLAUSULA PENAL PECUMIARIA QUE SE HAYAN PACTADOD EM EL
CONTRATO GARANTIZADO.

De esta manera, en el remoto caso en el que se llegara a declarar la responsabilidad fiscal con
junta del contratante y el contratista es claro que no habria lugar a afectar el amparo otorgado
por mi prohijada, o cuando menos a rebajar proporcionalmente su afectacion, como quiera que
la misma solo ampara los perjuicios que hayan sido ocasionados por las acciones u omisiones

del contratista.

Asi entonces al declararse la responsabilidad fiscal de todos los implicados, incluidos los
representantes de la entidad contratante, se debe concluir que tampoco puede exigirse pago
alguno a mi procurada en el marco de la péliza de garantia Unica de cumplimiento en favor de
entidades estatales N0.300-47-994000007744, lo que por sustraccion de materia significa, la no

realizacién del riesgo asegurado.

En consecuencia, el operador fiscal no tiene una alternativa diferente que desvincular a la
compafiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. del presente proceso de

responsabilidad fiscal.

H. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el operador judicial considere que la péliza que hoy nos
ocupa presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que se realiz el riesgo asegurado
y que, en este sentido, ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de mi procurada
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., exclusivamente bajo esta hipoétesis, el ente
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de control debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafos
reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de
responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estard llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta que la limitacién de la

responsabilidad va hasta la concurrencia de la suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de

Justicia ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los
seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera,
en ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla
que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa
de su realizacién”'” (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacidn superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante, y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion del riesgo asumido, que en este caso resulta ser la siguiente,

para los amparos que a continuacién se relacionan:

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
gue, sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado, y que el

contrato de seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso,

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por

el ente fiscal en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

I. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcidn se esté aceptando responsabilidad alguna por
parte de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo
1111 del Cédigo de Comercio, el valor asegurado de una pdliza se reducira conforme a los
siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se
presenten mas reclamaciones por personas con igual o mejor derecho y respecto a los mismos
hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de la sentencia
y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra lugar a obligacién

indemnizatoria por parte de mi prohijada.

J. SUBROGRACION.

Sin perjuicio de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que en el evento en que ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. realice algun pago en virtud de un amparo de la péliza con la
cual fue vinculada a este proceso de responsabilidad fiscal, la compafiia tiene derecho a subrogar
hasta la concurrencia de la suma indemnizada, en todos los derechos y acciones del asegurado
contra las personas que se hallen responsables del siniestro. Lo anterior, en virtud del

condicionado de la péliza y en concordancia con el articulo 1096 del Cédigo de Comercio.

Sin mas consideraciones, elevo las siguientes:

V. PETICIONES.

A. Comedidamente, solicito se PROFIERA FALLO SIN RESPONSABILIDAD FISCAL en contra
de LUZ PIEDAD VALENCIA FRANCO, JULIO CESAR ESCOBAR POSADA, CESAR OVIDIO
RODRIGUEZ GIL y SEBASTIAN CONGOTE POSADA, y consecuentemente se ORDENE EL
ARCHIVO dentro del proceso identificado con el expediente No. 80633-2021-39613, que

cursa actualmente en su despacho, por cuanto de los elementos probatorios que obran en el

plenario, no se acredita de ninguna manera los elementos constitutivos de la responsabilidad
fiscal, esto es, no se demuestra un patron de conducta doloso o gravemente culposo en
cabeza de los presuntos responsables, ni un dafio causado al patrimonio de la administracion

publica.

B. Comedidamente, solicito se ABSUELVA de toda responsabilidad como tercero civilmente
responsable a mi procurada ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., como
tercero garante, ya que existen una diversidad de argumentos facticos y juridicos que

demuestran, efectivamente, que para la péliza de garantia Unica de cumplimiento en favor de

Pagina 34 de 36

G H A AV 62 A # 35N 100 of. 212 (Cali) — (+57) (2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogotd) - (+57) (1) 743 65 92
ABOGADOS & AsTCluos  WWW.gha.com.co
AKCM



ABOGADOS & ASQCIADOS

[€]HERRERA

entidades estatales N0.300-47-994000007744, no se ha configurado el riesgo asegurado
conforme con los hechos objeto de investigacion.

Subsidiariamente:

C. Que en el improbable y remoto evento en el que se declare como tercero civilmente
responsable a mi representada, pese a que es indiscutible que no existen fundamentos
facticos ni juridicos para ello, comedidamente solicito que se tenga en cuenta el limite del
valor asegurado y las condiciones generales y particulares del negocio aseguraticio en

cuestion.

V. MEDIOS DE PRUEBA.

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de la pdliza de garantia Unica de cumplimiento en favor de entidades estatales

N0.300-47-994000007744, con sus condiciones generales y particulares.

1.2. Formato Numero 1 “Informacién Sobre los Planes de Mejoramiento”, hallazgo 3 con
cédigo 1401100.

1.3. Solicito se tenga como prueba el fallo que se expida en el marco del proceso judicial
63001233300020190024600 que se surte ante el Tribunal Superior del Quindio.

VI. ANEXOS

1. Auto reconoce personeria al suscrito para actuar.
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VII. NOTIFICACIONES.

e Mi poderdante y el suscrito recibiremos notificaciones en la Avenida 6A Bis No. 35 N-100,
Oficina 212, Centro Empresarial Chipichape de la ciudad de Cali, o a la direccion electronica:

notificaciones@agha.com.co.

Del Sefior Contralor,

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 expedida de Bogota.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Asequradora Solidaria

« deCdonbi , N =
NIT: 860.524.654-6 POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE Wor el o BT o

ENTIDADES ESTATALES - D%CRETO 1510 DE 2013

NUMERO ELECTRONICO

PARA PAGOS , _ o .
3001808595 POLIZA No: 300-47-994000007744 ANEXO: 0O

AGENCIA EXPEDIDORA: ARNVENI A cop. AGENCIA: 300 RAMO: 47
DIA MES ANO ARO
TIPo DE MoviMiENTO:  EXPEDI Cl ON TIPo DE IMPRESION:  REI MPRESI ON ‘ 11 ‘ 05 ‘ 2015 ‘ ‘ 15‘ 04 ‘ 2025‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: EMPRESA DE DESARRCLLO URBANO DE ARVENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3
DIRECCION: I§UGAR CENTRO ADM NI STRATI VO MUNI Cl PAL  PI SO cwpan: ARVENI A, QUI NDi O TELEFONO: oy ss1 14486
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO:  MUNI Cl PI O DE ARMENI A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464- 3
BENEFICIARIO: \VUNI Cl Pl O DE ARVENI A IDENTIFICACION: T 890. 000. 464-3
AMPAROS
G RO DE NEGOCI O CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
DESCIéIA $8I ON  AMPARCS VI GENCI A DESDE VI CENCI A HASTA SUVA ASEGURADA
CUMPLI M ENTO 11/ 05/ 2015 26/ 03/ 2016 128, 823, 996. 00
BUEN MANEJO Y CORRECTA | NVERSI ON DEL ANTI Cl PO 11/ 05/ 2015 26/ 03/ 2016 644,119, 980. 00
CALI DAD DEL SERVI Cl O 11/ 05/ 2015 26/ 03/ 2016 128, 823, 996. 00
BENEFI Cl ARl CS
NI T 890000464 - MJINICIPIO DE ARMVENI A

POLI ZA DE CUMPLI M ENTO DE CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
**OBJETO DE LA GARANTI A***

EL OBJETO DE LA PRESENTE POLI ZA ES GARANTI ZAR EL PAGO DE LOS PERJUI Cl OS DERI VADOS DEL | NCUWPLI M ENTO DE LAS
OBLI GACl ONES A CARGO DEL CONTRATI STA DERI VADAS DEL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO, 013 DE 2015, CELEBRADO
ENTRE LAS PARTES, RELACI ONADO CON " " CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNI CI Pl O DE ARMENIA Y LA EMPRESA DE
DESARROLLO URBANO DE ARMENIA EDUA,  PARA LA ESTRUCTURACI ON TECNI CA, ADM NI STRATI VA, OPERATIVA,  LEGAL Y
FI NANCI ERA EN FASE DE FACTI Bl LI DAD DE LOS PROYECTOS: VIA MONTECARLO TRAMD ||, AVENI DA DE OCCI DENTE TRAMD |11,
VIA DEL YULIMA (CRA 19 - AV. OCCLDENTE TRAMD [11), VIA LA COLONIA (CENTRO DE CONVENCI ONES - CR19), CONEXI ON
CASTELLANA- CO NCA (TRAMD CONEXI ON NOGAL CARRERA 11 ENTRE CALLES 17N Y 19N), AVENIDA 19 NORTE, TRAMO ||
(CARRERA 14 A Av. NTENARI Y CONEXI ON CARRERA 15, TRAMDS | Y Il (NUEVA CECILIA - AVEN DA LAS PALMAS), QUE
HACEN PARTE DEL PLAN DE OBRAS A FINANCI AR A TRAVES DE LA CONTRI BUCION DE VALORI ZACI ON, AUTORI ZADO DI ANTE
ACUERDO No. 020 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2014""

EM SI ON ORI G NAL. CONDI Cl ONES GENERALES 13112013-1502-47-CEO1. 3

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***901, 767, 972. 00 $ rrxxxxxxD 371 773 $****15,000. 00 $ *¥xxxxx387 884 |$ rrxxxxxx3 768, 657
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
ANGELA MARI A PALACI O BARCO 4353 100. 00

DECLARACION Y AUTORIZACION: DECLARO CONOCER Y ESTAR INFORMADO QUE LOS CANALES QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN, CUYOS DATOS VERACES Y FIDEDIGNOS HE SUMINISTRADO VOLUNTARIAMENTE EN EL PRESENTE DOCUMENTO, PUEDEN SER
UTILIZADOS POR LA ASEGURADORA PARA REALIZAR GESTIONES DE COBRANZA, ASi COMO PARA EL ENVIO DE MENSAJES PUBLICITARIOS A TRAVES DE MENSAJES CORTOS DE TEXTO (SMS), MENSAJERIA POR APLICACIONES WEB, CORREOS ELECTRONICOS Y
LLAMADAS TELEFONICAS DE CARACTER COMERCIAL O PUBLICITARIO, TODO DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE. DE ESTA MANERA, AUTORIZO EXPRESAMENTE PARA SER CONTACTADO POR LA ASEGURADORA Y/O SUS GESTORES COMERCIALES, DE COBRANZA
E INTERMEDIARIOS, PARA LOS FINES MENCIONADOS EN LA PRESENTE DECLARACION, MEDIANTE LOS CANALES DE: PRESENCIAL, LLAMADAS, CORREO ELECTRONICO Y EN ALGUNOS CASOS MENSAJES DE TEXTO Y WHATSAPP POR MEDIO DE GESTION AUTOMATICA.
EN CASO QUE DESEE CAMBIAR EL CANAL DE CONTACTO O TENER UN CANAL EXCLUSIVO PARA LA GESTION DE COBRANZA, POR FAVOR INFORMAR AL CORREO ELECTRONICO: GESTIONDECARTERA@SOLIDARIA.COM.CO, PARA FINES COMERCIALES POR FAVOR
INFORMAR AL CORREO  GESTIONCOMERCIAL@SOLIDARIA.COM.CO Y  PARA MODIFICAR O  ACTUALIZAR SUS DATOS DE CONTACTO POR FAVOR  INGRESAR A https://www.solidaria.com.co/wa_

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARIA E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS,
PARA TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS
EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE EN_: HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

PARA ACCEDER AL CLAUSULADO DE SU POLIZA DE SEGURO, POR FAVOR INGRESE AL SIGUIENTE LINK http: idaria.com. de-i d aspx Y BUSQUE EL NOMBRE DEL PRODUCTO TAL Y COMO
FIGURA EN EL TITULO DE ESTE DOCUMENTO. TAMBIEN PUEDE VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA DESDE NUESTRA PAGINA WEB https://www.aseguradorasolidaria.com.co, EN EL MENU “SERVICIOS”, OPCION “CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y OTROS"

/4/'/ V/__ ‘ | | ||

-

FIR GURADOR (415)7701861000019(8020)000000000007000300180859

DIRECCION NOT/IFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota CLI ENTE \

Defensor del Consumidor Financiero — Principal: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electronico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web: https://aseguradorasolidaria.com.co/resources/site1/General/2023/Servicios/FOLLETO-DEFENSOR-CONSUMIDOR-FINANCIERO-30-01-2023. pdf

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE

Compania de Seguros



POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE

DATOS DE LA POLIZA

[AGENCIA exPeDIDORA: ARNVENI A cobp. AGENCIA: 300 RAMO: 47 No POLIZA: 994000007744 Anexo: Q J
DATOS DEL TOMADOR

NOMBRE: EMPRESA DE DESARRCOLLO URBANO DE ARMENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3

ASEGURADO:  VUNI CI PI O DE ARVENI A IDENTIFICACION: i 890. 000. 464-3

senericere: MUNL G PO DE ARMVEN A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464-3

TEXTO DE LA POLIZA

De: JOHN ALEXANDER PI AMBA PENA

Envi ado el: lunes, 11 de mayo de 2015 08:45 a.m

Para: N RAY MAURI Cl O OCAMPO HERNANDEZ

Asunto: RV: AUTORI ZACI ON CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNI Cl Pl O DE ARMENI A Y LA EDUA

Buenos dias Niray,
Autoriza la enmisioén de la péliza con firma de pagare cerrado con el codeudor respectivo.
Cordi al Sal udo,

JOHN ALEXANDER PI AMBA PENA

Asi stente de Seguros Patrinonial es
GERENCI A NACI ONAL SEGUROS PATRI MONI ALES
Di recci on Ceneral

Tel . 6464330 Ext 1264

Call e 100 No 9A - 45 Bogota - CO

De: NI RAY MAURI Cl O OCAMPO HERNANDEZ

Envi ado el: lunes, 11 de mayo de 2015 07:11

Para: JOHN ALEXANDER Pl AMBA PENA

Asunto: RV: AUTORI ZACI ON CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNI CI Pl O DE ARVENI A Y LA EDUA

John buenas tardes

Conedi danente solicito de su col aboraci 6n para que nme autorice el contrato interadministrativo no. 013 de 2015 entre el Municipio de
Arnenia y la Edua, en el nes de marzo usted ya me autorizé uno en donde la EPA |e sirvié conp codeudor a |a EDUA, para este contrato
la EPA tanbién le sirve conp codeudor, adjunto autorizacion que le da la junta directiva a la EPA para que sirva de codeudor a |a EDUA
para este contrato.

Muchas gracias por su valiosa col aboraci én.

Cordi al Sal udo,

NI RAY MAURI CI O OCAMPO HERNANDEZ

Di rector Técnico

AGENCI A ARMENI A

Tel . 7469977 Ext. 7313

Av Bolivar No 5 Norte 65 Arnenia - CO

CLI ENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Asequradora Solidaria

H Greut LuquoresLugnes Great | LosMejoresLugares
o de (olombia Tl B | sant v

NIT: 860.524.654-6 POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE Wor
ENTIDADES ESTATALES - D%CRETO 1510 DE 2013

02 Work.

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS

3001808595

POLIZA No: 300- 47-994000007744 ANEXO: 1

AGENCIA EXPEDIDORA: ARNVENI A cop. AGENCIA: 300 RAMO: 47
DIA MES ANO ARO
TIPO DE MovIMIENTO:  PRORROGA TIPo DE IMPRESION:  REI MPRESI ON ‘ 19 ‘ 05 ‘ 2015 ‘ ‘ 15‘ 04 ‘ 2025‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: EMPRESA DE DESARRCLLO URBANO DE ARVENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3
DIRECCION: I§UGAR CENTRO ADM NI STRATI VO MUNI Cl PAL  PI SO cwpan: ARVENI A, QUI NDi O TELEFONO: oy ss1 14486
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO:  MUNI Cl PI O DE ARMENI A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464- 3
BENEFICIARIO: \VUNI Cl Pl O DE ARVENI A IDENTIFICACION: T 890. 000. 464-3
AMPAROS
G RO DE NEGOCI O CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
DESCIéIA $8I ON  AMPARCS VI GENCI A DESDE VI CENCI A HASTA SUVA ASEGURADA
CUMPLI M ENTO 19/ 05/ 2015 06/ 04/ 2016 128, 823, 996. 00
BUEN MANEJO Y CORRECTA | NVERSI ON DEL ANTI Cl PO 19/ 05/ 2015 06/ 04/ 2016 644,119, 980. 00
CALI DAD DEL SERVI Cl O 19/ 05/ 2015 06/ 04/ 2016 128, 823, 996. 00
BENEFI Cl ARl CS
NI T 890000464 - MJINICIPIO DE ARMVENI A

r(]_l ZA DE CUMPLI M ENTO DE CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
MEDI ANTE EL PRESENTE ANEXO SE REG STRA AJUSTE DE VI GENCI A SEGUN ACTA DE | NI Cl ACI ON

***OBJETO DE LA GARANTI A***

EL OBJETO DE LA PRESENTE POLI ZA ES GARANTI ZAR EL PAGO DE LOS PERJUI Cl OS DERI VADOS DEL | NCUWMPLI M ENTO DE LAS
OBLI GACl ONES A CARGO DEL CONTRATI STA DERI VADAS DEL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO, 013 DE 2015, CELEBRADO
ENTRE LAS PARTES, RELACI ONADO CON " " CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNI CI Pl O DE ARMENI A Y LA EMPRESA DE
DESARROLLO URBANO DE ARMENIA EDUA,  PARA LA ESTRUCTURACI ON TECNI CA, ADM NI STRATI VA, OPERATI VA,  LEGAL Y
FI NANCI ERA EN FASE DE FACTI Bl LI DAD DE LOS PROYECTOS: VI A MONTECARLO TRAMD ||, AVENI DA DE OCCI DENTE TRAMD |11,
VIA DEL YULIMA (CRA 19 - AV. OCCLDENTE TRAMD [11), VIA LA COLONIA (CENTRO DE CONVENCI ONES - CR19), CONEXI ON
CASTELLANA- CO NCA (TRAMD CONEXI ON NOGAL CARRERA 11 ENTRE CALLES 17N Y 19N), AVENIDA 19 NORTE, TRAMO ||
(CARRERA 14 A Av. NTENARI Y CONEXI ON CARRERA 15, TRAMDS | Y Il (NUEVA CECILIA - AVEN DA LAS PALMAS), QUE
HACEN PARTE DEL PLAN DE OBRAS A FINANCI AR A TRAVES DE LA CONTRI BUCION DE VALORI ZACI ON, AUTORI ZADO DI ANTE
ACUERDO No. 020 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2014""

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***901, 7677 972. 00 $ dhkkkkkdkhkkkkkdd() $*********0' 00 $ KKKk koK ok ok kK kk () $ KKK KKk kK kK kkok ok kk ()
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
ANGELA MARI A PALACI O BARCO 4353 100. 00

DECLARACION Y AUTORIZACION: DECLARO CONOCER Y ESTAR INFORMADO QUE LOS CANALES QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN, CUYOS DATOS VERACES Y FIDEDIGNOS HE SUMINISTRADO VOLUNTARIAMENTE EN EL PRESENTE DOCUMENTO, PUEDEN SER
UTILIZADOS POR LA ASEGURADORA PARA REALIZAR GESTIONES DE COBRANZA, ASi COMO PARA EL ENVIO DE MENSAJES PUBLICITARIOS A TRAVES DE MENSAJES CORTOS DE TEXTO (SMS), MENSAJERIA POR APLICACIONES WEB, CORREOS ELECTRONICOS Y
LLAMADAS TELEFONICAS DE CARACTER COMERCIAL O PUBLICITARIO, TODO DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE. DE ESTA MANERA, AUTORIZO EXPRESAMENTE PARA SER CONTACTADO POR LA ASEGURADORA Y/O SUS GESTORES COMERCIALES, DE COBRANZA
E INTERMEDIARIOS, PARA LOS FINES MENCIONADOS EN LA PRESENTE DECLARACION, MEDIANTE LOS CANALES DE: PRESENCIAL, LLAMADAS, CORREO ELECTRONICO Y EN ALGUNOS CASOS MENSAJES DE TEXTO Y WHATSAPP POR MEDIO DE GESTION AUTOMATICA.
EN CASO QUE DESEE CAMBIAR EL CANAL DE CONTACTO O TENER UN CANAL EXCLUSIVO PARA LA GESTION DE COBRANZA, POR FAVOR INFORMAR AL CORREO ELECTRONICO: GESTIONDECARTERA@SOLIDARIA.COM.CO, PARA FINES COMERCIALES POR FAVOR
INFORMAR AL CORREO  GESTIONCOMERCIAL@SOLIDARIA.COM.CO Y  PARA MODIFICAR O  ACTUALIZAR SUS DATOS DE CONTACTO POR FAVOR  INGRESAR A https://www.solidaria.com.co/wa_

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARIA E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS,
PARA TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS
EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE EN_: HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

PARA ACCEDER AL CLAUSULADO DE SU POLIZA DE SEGURO, POR FAVOR INGRESE AL SIGUIENTE LINK http: idaria.com. de-i d aspx Y BUSQUE EL NOMBRE DEL PRODUCTO TAL Y COMO
FIGURA EN EL TITULO DE ESTE DOCUMENTO. TAMBIEN PUEDE VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA DESDE NUESTRA PAGINA WEB https://www.aseguradorasolidaria.com.co, EN EL MENU “SERVICIOS”, OPCION “CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y OTROS"
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] |
/O/‘

FIR GURADOR (415)7701861000019(8020)000000000007000300180859

DIRECCION NOT/IFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota CLI ENTE \
CO820790708757859 Im m@ Eﬁl‘ m

Defensor del Consumidor Financiero — Principal: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electronico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web: https://aseguradorasolidaria.com.co/resources/site1/General/2023/Servicios/FOLLETO-DEFENSOR-CONSUMIDOR-FINANCIERO-30-01-2023. pdf
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Compania de Seguros



POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE

DATOS DE LA POLIZA

[AGENCIA ExPEDIDORA: ARNVENI A

cob. AGENCIA: 300  RamO: 47 No POLIZA: 994000007744 ANExo: 1 j

DATOS DEL TOMADOR
EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE ARMENI A LTDA EDUA

MUNI Cl PI O DE ARMENI A

NOMBRE:

IDENTIFICACION: ~ NIT 890. 001. 424-3
IDENTIFICACION:  niT 890. 000. 464- 3

ASEGURADO:

senericere: MUNL G PO DE ARMVEN A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464-3

TEXTO ITEM 1

EM SI ON ORI G NAL. CONDI Cl ONES GENERALES 13112013-1502-47- CEO1. 3

CLI ENTE




Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

s Dosimonuara efor Emprcsa £0mo5 a Novena Mcjor Emprosa

Asequradora Solidaria
» de (olombia ey reat

Pl ra
ace
T T pai

NIT: 860.524.654-6 POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE Work. [ =
ENTIDADES ESTATALES - IJDECRETO 1510 DE 2013

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS

3001808595

POLIZA No: 300- 47-994000007744 ANEXO: 2

AGENCIA EXPEDIDORA: ARNVENI A cop. AGENCIA: 300 RAMO: 47
DIA MES ANO DIA ES ARO
TIPO DE MovIMIENTO:  PRORROGA TIPo DE IMPRESION:  REI MPRESI ON ‘ 04 ‘ 12 ‘ 2015 ‘ ‘ 15‘ 04 ‘ 2025‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION
DATOS DEL AFIANZADO
NomBRE:  EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE ARMVENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3
DIRECCION: I§UGAR CENTRO ADM NI STRATI VO MUNI CIl PAL Pl SO cupao: ARVENI A, QUI NDI O TELEFONO: oy ss1 14486
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO:  MUNI Cl PI O DE ARMENI A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464- 3
BENEFICIARIO: \VUNI Cl Pl O DE ARVENI A IDENTIFICACION: T 890. 000. 464-3
AMPAROS
G RO DE NEGOCI O CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
DESCIéIA $8I ON  AMPARCS VI GENCI A DESDE VI CENCI A HASTA SUVA ASEGURADA
CUMPLI M ENTO 19/ 05/ 2015 15/ 07/ 2016 128, 823, 996. 00
BUEN MANEJO Y CORRECTA | NVERSI ON DEL ANTI Cl PO 19/ 05/ 2015 15/ 07/ 2016 644,119, 980. 00
CALI DAD DEL SERVI Cl O 19/ 05/ 2015 15/ 07/ 2016 128, 823, 996. 00
BENEFI Cl ARl CS
NI T 890000464 - MJINICIPIO DE ARMVENI A

r(ll ZA DE CUMPLI M ENTO DE CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO

MEDI ANTE EL PRESENTE ANEXO SE REALI ZA MODI FI CACION Y ADICION NO. 1 AL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO. 013 DE
2015, SE PRORROGAN 3 MESES.

***OBJETO DE LA GARANTI A***

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***901, 7677 972. 00 $ R R s 7/ WV $rrxxxxxx%x0 00 $ ****xx107, 916 $ *HEHxFxxxXxX78D 3809
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
ANGELA MARI A PALACI O BARCO 4353 100. 00

DECLARACION Y AUTORIZACION: DECLARO CONOCER Y ESTAR INFORMADO QUE LOS CANALES QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN, CUYOS DATOS VERACES Y FIDEDIGNOS HE SUMINISTRADO VOLUNTARIAMENTE EN EL PRESENTE DOCUMENTO, PUEDEN SER
UTILIZADOS POR LA ASEGURADORA PARA REALIZAR GESTIONES DE COBRANZA, ASi COMO PARA EL ENVIO DE MENSAJES PUBLICITARIOS A TRAVES DE MENSAJES CORTOS DE TEXTO (SMS), MENSAJERIA POR APLICACIONES WEB, CORREOS ELECTRONICOS Y
LLAMADAS TELEFONICAS DE CARACTER COMERCIAL O PUBLICITARIO, TODO DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE. DE ESTA MANERA, AUTORIZO EXPRESAMENTE PARA SER CONTACTADO POR LA ASEGURADORA Y/O SUS GESTORES COMERCIALES, DE COBRANZA
E INTERMEDIARIOS, PARA LOS FINES MENCIONADOS EN LA PRESENTE DECLARACION, MEDIANTE LOS CANALES DE: PRESENCIAL, LLAMADAS, CORREO ELECTRONICO Y EN ALGUNOS CASOS MENSAJES DE TEXTO Y WHATSAPP POR MEDIO DE GESTION AUTOMATICA.
EN CASO QUE DESEE CAMBIAR EL CANAL DE CONTACTO O TENER UN CANAL EXCLUSIVO PARA LA GESTION DE COBRANZA, POR FAVOR INFORMAR AL CORREO ELECTRONICO: GESTIONDECARTERA@SOLIDARIA.COM.CO, PARA FINES COMERCIALES POR FAVOR
INFORMAR AL CORREO  GESTIONCOMERCIAL@SOLIDARIA.COM.CO Y  PARA MODIFICAR O  ACTUALIZAR SUS DATOS DE CONTACTO POR FAVOR  INGRESAR A https://www.solidaria.com.co/wa_

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARIA E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS,
PARA TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS
EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE EN_: HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

PARA ACCEDER AL CLAUSULADO DE SU POLIZA DE SEGURO, POR FAVOR INGRESE AL SIGUIENTE LINK http: idaria.com. de-i d aspx Y BUSQUE EL NOMBRE DEL PRODUCTO TAL Y COMO
FIGURA EN EL TITULO DE ESTE DOCUMENTO. TAMBIEN PUEDE VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA DESDE NUESTRA PAGINA WEB https://www.aseguradorasolidaria.com.co, EN EL MENU “SERVICIOS”, OPCION “CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y OTROS"
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Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electronico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.
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POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE

DATOS DE LA POLIZA
[AGENCIA ExPEDIDORA: ARNVENI A cob. AGENCIA: 300

RAMO: 47 No POLIZA: 994000007744 ANEXO: 2 J

DATOS DEL TOMADOR
NOMBRE: EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE ARMENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3

ASEGURADO: MUNI Cl Pl O DE ARVENI A IDENTIFICACION: NIT 890. 000. 464-3

senericere: MUNL G PO DE ARMVEN A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464-3

TEXTO ITEM 1

EL OBJETO DE LA PRESENTE POLIZA ES GARANTI ZAR EL PAGO DE LOS PERJUI Cl OS DERI VADOS DEL | NCUMPLI M ENTO DE LAS OBLI GACI ONES A CARGO DEL
CONTRATI STA DERI VADAS DEL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO, 013 DE 2015, CELEBRADO ENTRE LAS PARTES, RELACIONADO CON " " CONTRATO
| NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNICI PIO DE ARMENIA Y LA EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE ARMENI A EDUA, PARA LA ESTRUCTURACI ON TECNI CA,
ADM NI STRATI VA, OPERATI VA, LEGAL Y FI NANCI ERA EN FASE DE FACTI Bl LI DAD DE LOS PROYECTOS: Vi A MONTECARLO TRAMD ||, AVENI DA DE OCCl DENTE
TRAMO |11, VIA DEL YULIMA (CRA 19 - AV. OCCIDENTE TRAMD II1), ViA LA COLONIA (CENTRO DE CONVENCI ONES - CR19), CONEXI ON CASTELLANA-
CO NCA ( TRAMO CONEXI ON NOGAL CARRERA 11 ENTRE CALLES 17N Y 19N), AVENIDA 19 NORTE, TRAMD || (CARRERA 14 A AV. CENTENARI O) Y CONEXI ON
CARRERA 15, TRAMOS | Y Il (NUEVA CECILIA - AVENI DA LAS PALMAS),

) ] QUE HACEN PARTE DEL PLAN DE OBRAS A FINANCIAR A TRAVES DE LA
CONTRI BUCI ON DE VALORI ZACI ON, AUTORI ZADO MEDI ANTE ACUERDO No. 020 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2014""

EM SI ON ORI G NAL. CONDI Cl ONES GENERALES 13112013-1502-47- CEO1. 3

CLI ENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Asequradora Solidaria

« deCdonbi , N =
NIT: 860.524.654-6 POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE Wor el o BT o

ENTIDADES ESTATALES - D%CRETO 1510 DE 2013

NUMERO ELECTRONICO

PARA PAGOS , _ o .
3001808595 POLIZA No: 300-47-994000007744 ANEXO: 3

AGENCIA EXPEDIDORA: ARNVENI A cop. AGENCIA: 300 RAMO: 47
DIA MES ANO ARO
TIPO DE MOVIMIENTO:  PRORROGA TIPo DE IMPRESION:  REI MPRESI ON ‘ 21 ‘ 07 ‘ 2017 ‘ ‘ 15‘ 04 ‘ 2025‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: EMPRESA DE DESARRCLLO URBANO DE ARVENI A LTDA EDUA IDENTIFICACION:  NIT 890. 001. 424-3
DIRECCION: I§UGAR CENTRO ADM NI STRATI VO MUNI CIl PAL Pl SO cupao: ARVENI A, QUI NDI O TELEFONO: oy ss1 14486
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO: MUNI Cl Pl O DE ARMEN A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464-3
BENEFICIARIO: \VUNI Cl Pl O DE ARVENI A IDENTIFICACION: T 890. 000. 464-3
AMPAROS
G RO DE NEGOCI O CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO
DESCIéIA $8I ON  AMPARCS VI GENCI A DESDE VI CENCI A HASTA SUVA ASEGURADA
CUMPLI M ENTO 19/ 05/ 2015 09/ 08/ 2017 128, 823, 996. 00
BUEN MANEJO Y CORRECTA | NVERSI ON DEL ANTI Cl PO 19/ 05/ 2015 09/ 08/ 2017 644,119, 980. 00
CALI DAD DEL SERVI Cl O 19/ 05/ 2015 09/ 08/ 2017 128, 823, 996. 00
BENEFI Cl ARl CS
NI T 890000464 - MJINICIPIO DE ARMVENI A

r(]_l ZA DE CUMPLI M ENTO DE CONVENI O | NTERADM NI STRATI VO

MEDI ANTE EL PRESENTE ANEXO SE AJUSTA VI GENCI A DE LA PCLI ZA SEGUN ACTA DE REINICI O DE FECHA 21 DE JULI O DE 2017.
AL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO. 013 DE 2015

***OBJETO DE LA GARANTI A***

EL OBJETO DE LA PRESENTE POLI ZA ES GARANTI ZAR EL PAGO DE LOS PERJUI Cl OS DERI VADOS DEL | NCUWMPLI M ENTO DE LAS
OBLI GACl ONES A CARGO DEL CONTRATI STA DERI VADAS DEL CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO NO, 013 DE 2015, CELEBRADO
ENTRE LAS PARTES, RELACI ONADO CON " " CONTRATO | NTERADM NI STRATI VO ENTRE EL MUNI CI Pl O DE ARMENIA Y LA EMPRESA DE
DESARROLLO URBANO DE ARMENIA EDUA,  PARA LA ESTRUCTURACI ON TECNI CA, ADM NI STRATI VA, OPERATI VA, LEGAL Y
FI NANCI ERA EN FASE DE FACTI Bl LI DAD DE LOS PROYECTOS: VIA MONTECARLO TRAMD ||, AVENI DA DE OCCI DENTE TRAMD |11,
VIA DEL YULIMA (CRA 19 - AV. OCCLDENTE TRAMD [11), VIA LA COLONIA (CENTRO DE CONVENCI ONES - CR19), CONEXI ON
CASTELLANA- CO NCA (TRAMD CONEXI ON NOGAL CARRERA 11 ENTRE CALLES 17N Y 19N), AVENIDA 19 NORTE, TRAMO ||
(CARRERA 14 A Av. NTENARI Y CONEXI ON CARRERA 15, TRAMDS | Y Il (NUEVA CECILIA - AVEN DA LAS PALMAS), QUE
HACEN PARTE DEL PLAN DE OBRAS A FINANCI AR A TRAVES DE LA CONTRI BUCION DE VALORI ZACI ON, AUTORI ZADO DI ANTE
ACUERDO No. 020 DEL 23 DE OCTUBRE DE 2014""

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***901, 7677 972. 00 $ dhkkkkkdkhkkkkkdd() $*********0' 00 $ KKKk koK ok ok kK kk () $ KKK KKk kK kK kkok ok kk ()
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
ANGELA MARI A PALACI O BARCO 4353 100. 00

DECLARACION Y AUTORIZACION: DECLARO CONOCER Y ESTAR INFORMADO QUE LOS CANALES QUE A CONTINUACION SE RELACIONAN, CUYOS DATOS VERACES Y FIDEDIGNOS HE SUMINISTRADO VOLUNTARIAMENTE EN EL PRESENTE DOCUMENTO, PUEDEN SER
UTILIZADOS POR LA ASEGURADORA PARA REALIZAR GESTIONES DE COBRANZA, ASi COMO PARA EL ENVIO DE MENSAJES PUBLICITARIOS A TRAVES DE MENSAJES CORTOS DE TEXTO (SMS), MENSAJERIA POR APLICACIONES WEB, CORREOS ELECTRONICOS Y
LLAMADAS TELEFONICAS DE CARACTER COMERCIAL O PUBLICITARIO, TODO DENTRO DEL MARCO LEGAL APLICABLE. DE ESTA MANERA, AUTORIZO EXPRESAMENTE PARA SER CONTACTADO POR LA ASEGURADORA Y/O SUS GESTORES COMERCIALES, DE COBRANZA
E INTERMEDIARIOS, PARA LOS FINES MENCIONADOS EN LA PRESENTE DECLARACION, MEDIANTE LOS CANALES DE: PRESENCIAL, LLAMADAS, CORREO ELECTRONICO Y EN ALGUNOS CASOS MENSAJES DE TEXTO Y WHATSAPP POR MEDIO DE GESTION AUTOMATICA.
EN CASO QUE DESEE CAMBIAR EL CANAL DE CONTACTO O TENER UN CANAL EXCLUSIVO PARA LA GESTION DE COBRANZA, POR FAVOR INFORMAR AL CORREO ELECTRONICO: GESTIONDECARTERA@SOLIDARIA.COM.CO, PARA FINES COMERCIALES POR FAVOR
INFORMAR AL CORREO  GESTIONCOMERCIAL@SOLIDARIA.COM.CO Y  PARA MODIFICAR O  ACTUALIZAR SUS DATOS DE CONTACTO POR FAVOR  INGRESAR A https://www.solidaria.com.co/wa_

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARIA E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS,
PARA TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS
EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS
PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE EN_: HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

PARA ACCEDER AL CLAUSULADO DE SU POLIZA DE SEGURO, POR FAVOR INGRESE AL SIGUIENTE LINK http: idaria.com. de-i d aspx Y BUSQUE EL NOMBRE DEL PRODUCTO TAL Y COMO
FIGURA EN EL TITULO DE ESTE DOCUMENTO. TAMBIEN PUEDE VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA DESDE NUESTRA PAGINA WEB https://www.aseguradorasolidaria.com.co, EN EL MENU “SERVICIOS”, OPCION “CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y OTROS"
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FIR GURADOR (415)7701861000019(8020)000000000007000300180859

DIRECCION NOT/IFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota CLI ENTE \

Defensor del Consumidor Financiero — Principal: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electronico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web: https://aseguradorasolidaria.com.co/resources/site1/General/2023/Servicios/FOLLETO-DEFENSOR-CONSUMIDOR-FINANCIERO-30-01-2023. pdf
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POLIZA DE GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE

DATOS DE LA POLIZA

[AGENCIA ExPEDIDORA: ARNVENI A

cob. AGENCIA: 300  RamO: 47 No POLIZA: 994000007744 Anexo: 3 j

DATOS DEL TOMADOR
EMPRESA DE DESARROLLO URBANO DE ARMENI A LTDA EDUA

MUNI Cl PI O DE ARMENI A

NOMBRE:

IDENTIFICACION: ~ NIT 890. 001. 424-3
IDENTIFICACION:  niT 890. 000. 464- 3

ASEGURADO:

senericere: MUNL G PO DE ARMVEN A IDENTIFICACION:  NIT 890. 000. 464-3

TEXTO ITEM 1

EM SI ON ORI G NAL. CONDI Cl ONES GENERALES 13112013-1502-47- CEO1. 3

CLI ENTE




13112013-1502-47-CE01.3

CONDICIONES GENERALES GARANTIA UNICA DE CUMPLIMIENTO ‘2
EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES - DECRETO 1510 DE 2013 Asequradora Solidaria

de (olombia
NIT. 860.524.654 - 6

CAPITULO 1 AMPAROS Y EXCLUSIONES:
1. AMPAROS:

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA., ENTIDAD COOPERATIVA, OTORGA A LA ENTIDAD
ESTATAL CONTRATANTE, SIN EXCEDER EL VALOR ASEGURADO COBERTURA PARA LOS AMPAROS
MENCIONADOS EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL
ARTICULO 1088 DEL CODIGO DE COMERCIO SEGUN EL CUAL EL CONTRATO DE SEGURO ES DE MERA
INDEMNIZACION Y JAMAS PODRA SER FUENTE DE ENRIQUECIMIENTO. LA INDEMNIZACION PODRA
COMPRENDER A LA VEZ EL DANO EMERGENTE Y EL LUCRO CESANTE, PERO ESTE DEBERA SER OBJETO
DE UN ACUERDO EXPRESO. ESTA POLIZA CUBRE LOS PERJUICIOS DIRECTOS CON SUJECION A LAS
CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA, EN SU ALCANCE Y CONTENIDO, SEGUN LAS DEFINICIONES QUE
EN ADELANTE SE ESTIPULAN:

LA COBERTURA DE LA PRESENTE POLIZA O SUS ANEXOS NO CONSTITUYE UNA FIANZA, NI ES
SOLIDARIA, NI INCONDICIONAL, SU EXIGIBILIDAD ESTA CONDICIONADA A LA OCURRENCIA DEL
SINIESTRO Y LA DEMOSTRACION DE LA CUANTIA. EL AMPARO ESTA CIRCUNSCRITO A LOS PERJUICIOS
CAUSADOS POR EL INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATISTA SIEMPRE QUE EL MISMO SE AJUSTE AL VALOR
ASEGURADO, VIGENCIA DE LAS COBERTURAS Y EXCLUSIONES, Y LA RECLAMACION SE EFECTUE
DENTRO DE LOS TERMINOS SENALADOS EN EL ART. 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO.

1.1 AMPARO DE SERIEDAD DE LA OFERTA

LA GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL EN CUANTO A IMPOSICION
DE SANCIONES AL PROPONENTE DERIVADAS DEL INCUMPLIMIENTO DE LA OFERTA, EN LOS
SIGUIENTES EVENTOS:

1.1.1 LA NO SUSCRIPCION DEL CONTRATO SIN JUSTA CAUSA POR PARTE DEL ADJUDICATARIO.

1.1.2 LA NO AMPLIACION DE LA VIGENCIA DE LA GARANTIA DE SERIEDAD DE OFERTA CUANDO EL
TERMINO PREVISTO EN LOS PLIEGOS PARA LA ADJUDICACION O PARA LA SUSCRIPCION DEL
CONTRATO SE PRORROGUE, SIEMPRE Y CUANDO ESAS PRORROGAS NO EXCEDAN EL TERMINO DE
TRES MESES.

1.1.3 LA FALTA DE OTORGAMIENTO POR PARTE DEL PROPONENTE SELECCIONADO, DE LA GARANTIA DE
CUMPLIMIENTO EXIGIDA POR LA ENTIDAD PARA AMPARAR EL INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
DEL CONTRATO.

1.1.4 EL RETIRO DE LA OFERTA DESPUES DE VENCIDO EL TERMINO FIJADO PARA LA PRESENTACION
DE LAS PROPUESTAS.

1.2 AMPARO DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO:

EL AMPARO DE CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS
PERJUICIOS DIRECTOS DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO TOTAL O PARCIAL DE LAS OBLIGACIONES
NACIDAS DEL CONTRATO, ASi COMO DE SU CUMPLIMIENTO TARDIO O DE SU CUMPLIMIENTO
DEFECTUOSO, CUANDO ELLOS SON IMPUTABLES AL CONTRATISTA GARANTIZADO, LOS DANOS

COD. 13112013-1502-47-CE01.3 Version 3.0 Gerencia de Procesos y calidad
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IMPUTABLES AL CONTRATISTA POR ENTREGAS PARCIALES DE LA OBRA, CUANDO EL CONTRATO NO
PREVE ENTREGAS PARCIALES, ADEMAS DE ESOS RIESGOS, ESTE AMPARO COMPRENDERA EL PAGO
DEL VALOR DE LAS MULTAS Y DE LA CLAUSULA PENAL PECUNIARIA QUE SE HAYAN PACTADO EN EL
CONTRATO GARANTIZADO.

1.3 AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION AL ANTICIPO:

EL AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL
CONTRATANTE, DE LOS PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE (I) LA NO INVERSION DEL ANTICIPO, (lI)
EL USO INDEBIDO DEL ANTICIPO Y (lll) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL CONTRATISTA GARANTIZADO
HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA
EJECUCION DEL CONTRATO. CUANDO SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS
DEBERAN TASARSE EN DINERO EN EL CONTRATO.

LA GARANTIA DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO DEBE ESTAR
VIGENTE HASTA LA LIQUIDACION DEL CONTRATO O HASTA LA AMORTIZACION DEL ANTICIPO,
DE ACUERDO CON LO QUE DETERMINE LA ENTIDAD ESTATAL.

1.4 AMPARO DE DEVOLUCION DE PAGOS ANTICIPADOS:

EL AMPARO DE DEVOLUCION DE PAGO ANTICIPADO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE
LOS PERJUICIOS SUFRIDOS POR LA NO DEVOLUCION TOTAL O PARCIAL, POR PARTE DEL CONTRATISTA,
DE LOS DINEROS QUE LE FUERON ENTREGADOS A TiTULO DE PAGO ANTICIPADO, CUANDO A ELLO
HUBIERE LUGAR.

1.5 AMPARO DE PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES:

EL AMPARO DE PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES LABORALES,
CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE, DE LOS PERJUICIOS QUE SE LE OCASIONEN COMO
CONSECUENCIA DEL INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES LABORALES A QUE ESTE OBLIGADO EL
CONTRATISTA GARANTIZADO, DERIVADAS DE LA CONTRATACION DEL PERSONAL UTILIZADO PARA LA
EJECUCION DEL CONTRATO AMPARADO EN EL TERRITORIO NACIONAL.

ESTA GARANTIA NO SE APLICARA PARA LOS CONTRATOS QUE SE EJECUTEN FUERA DEL TERRITORIO
NACIONAL POR PERSONAL CONTRATADO BAJO UN REGIMEN JURIDICO DIFERENTE AL COLOMBIANO.

ESTE AMPARO EN NINGUN CASO SE EXTIENDE A CUBRIR PERSONAL VINCULADO AL CONTRATISTA
BAJO MODALIDADES DIFERENTES AL CONTRATO DE TRABAJO NI PERSONAL CONTRATADO POR
SUBCONTRATISTAS DEL AFIANZADO.

1.6 AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA:

EL AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA, CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE
DE LOS PERJUICIOS QUE SE LE OCASIONEN COMO CONSECUENCIA DE CUALQUIER TIPO DE DANO O
DETERIORO, IMPUTABLES AL CONTRATISTA, SUFRIDO POR LA OBRA ENTREGADA A SATISFACCION.

PARAGRAFO: LA COBERTURA DEL AMPARO DE ESTABILIDAD Y CALIDAD DE LA OBRA INICIA SU VIGENCIA A PARTIR
DEL RECIBO A SATISFACCION DE LA OBRA POR PARTE DE LA ENTIDAD CONTRATANTE.

1.7 CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS:
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EL AMPARO DE CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES Y EQUIPOS SUMINISTRADOS
CUBRIRA A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS PERJUICIOS IMPUTABLES AL CONTRATISTA
GARANTIZADO, (I) DERIVADOS DE LA MALA CALIDAD O DEFICIENCIAS TECNICAS DE LOS BIENES O
EQUIPOS POR EL SUMINISTRADOS, DE ACUERDO CON LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
ESTABLECIDAS EN EL CONTRATO O (Il) POR EL INCUMPLIMIENTO DE LOS PARAMETROS O NORMAS
TECNICAS ESTABLECIDAS PARA EL RESPECTIVO BIEN O EQUIPO, UNA VEZ SEAN RECIBIDOS POR LA
ENTIDAD.

1.8 AMPARO DE CALIDAD DEL SERVICIO:

EL AMPARO DE CALIDAD DEL SERVICIO CUBRE A LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DE LOS
PERJUICIOS IMPUTABLES AL CONTRATISTA GARANTIZADO QUE SE DERIVEN DE (I) LA MALA CALIDAD O
INSUFICIENCIA DE LOS PRODUCTOS ENTREGADOS CON OCASION DE UN CONTRATO DE CONSULTORIA,
O (I) DE LA MALA CALIDAD DEL SERVICIO PRESTADO, TENIENDO EN CUENTA LAS CONDICIONES
PACTADAS EN EL CONTRATO.

1.9 CALIDAD Y CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES:
ESTE AMPARO CUBRE LA CALIDAD Y EL CORRECTO FUNCIONAMIENTO DE LOS BIENES QUE RECIBE LA
ENTIDAD ESTATAL EN CUMPLIMIENTO DE UN CONTRATO.

PARAGRAFO PRIMERO: EN VIRTUD DE LO SENALADO EN EL ARTICULO 44 DE LA LEY 610 DE 2000, LA GARANTIA DE
CUMPLIMIENTO CUBRIRA LOS PERJUICIOS CAUSADOS A LA ENTIDAD ESTATAL COMO CONSECUENCIA DE LA
CONDUCTA DOLOSA O CULPOSA O DE LA RESPONSABILIDAD IMPUTABLE A LOS PARTICULARES, DERIVADOS DE UN
PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL, SIEMPRE Y CUANDO ESOS PERJUICIOS DERIVEN DEL INCUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES SURGIDAS DEL CONTRATO AMPARADO POR LA GARANTIA.

PARAGRAFO SEGUNDO: LOS AMPAROS DE LA POLIZA SERAN INDEPENDIENTES UNOS DE OTROS RESPECTO DE
SUS RIESGOS Y DE SUS VALORES ASEGURADOS. LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ASEGURADA NO PODRA
RECLAMAR O TOMAR EL VALOR DE UN AMPARO PARA CUBRIR O INDEMNIZAR EL VALOR DE OTROS. ESTOS NO SON
ACUMULABLES Y SON EXCLUYENTES ENTRE Si.

PARAGRAFO TERCERO: ANTES DEL INICIO DE LA EJECUCION DEL CONTRATO, SERA RESPONSABILIDAD DE LA
ENTIDAD CONTRATANTE APROBAR LA GARANTIA. LA APROBACION COMPRENDERA LAS CONDICIONES GENERALES
Y PARTICULARES DE LA POLIZA.

2. EXCLUSIONES
LOS AMPAROS PREVISTOS EN LA PRESENTE POLIZA NO OPERARAN EN LOS SIGUIENTES CASOS:

2.1 CAUSA EXTRANA, ESTO ES LA FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO, EL HECHO DE UN TERCERO O LA
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

2.2 DANOS CAUSADOS POR EL CONTRATISTA A LOS BIENES DE LA ENTIDAD NO DESTINADOS AL
CONTRATO.

2.3 EL USO INDEBIDO O INADECUADO O LA FALTA DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO A QUE ESTE
OBLIGADA LA ENTIDAD CONTRATANTE.

2.4 EL DEMERITO O DETERIORO NORMAL QUE SUFRAN LOS BIENES ENTREGADOS CON OCASION DEL
CONTRATO GARANTIZADO, COMO CONSECUENCIA DEL MERO TRANSCURSO DEL TIEMPO.
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CAPITULO Il — DEFINICION DE TERMINOS

PARA EFECTOS DE ESTE SEGURO LAS EXPRESIONES O VOCABLOS RELACIONADOS A CONTINUACION, TENDRAN EL SIGUIENTE
SIGNIFICADO.

2.1 TOMADOR
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE CONTRATA EL SEGURO Y SE HACE RESPONSABLE DEL PAGO DE LA PRIMA.

2.2 ASEGURADO
ES LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE QUE POR TENER INTERES ASEGURABLE FIGURA COMO TAL EN LA CARATULA DE LA
POLIZA.

2.3 AFIANZADO
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE HA CELEBRADO UN CONTRATO CON LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE Y CUYAS
OBLIGACIONES SE ENCUENTRAN GARANTIZADAS CON LA PRESENTE POLIZA.

2.4 BENEFICIARIO
ES LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE QUE HA SUFRIDO UN PERJUICIO AMPARADO, O EN EL AMPARO DE SALARIOS EL
TRABAJADOR VINCULADO AL CONTRATISTA MEDIANTE CONTRATO DE TRABAJO.

2.5 SINIESTRO
ES LA REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO POR UN HECHO IMPUTABLE AL CONTRATISTA, OCURRIDO DURANTE LA VIGENCIA
CONSIGNADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, QUE HA CAUSADO UN PERJUICIO INDEMNIZABLE A LA ENTIDAD ESTATAL
CONTRATANTE.

2.6 ACTO ADMINISTRATIVO
ES EL MEDIO A TRAVES DEL CUAL LA ENTIDAD ESTATAL EN USO DE SU FUNCION ADMINISTRATIVA MANIFIESTA SU VOLUNTAD
ENCAMINADA A PRODUCIR CIERTOS EFECTOS JURIDICOS DE CARACTER PARTICULAR.

2.7 ACTO ADMINISTRATIVO EJECUTORIADO

ES LA MANIFESTACION DE LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE QUE PUEDE PRODUCIR LOS EFECTOS PREVISTOS EN EL ACTO,
POR HABER CUMPLIDO CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS DEL ARTICULO 62 DEL CODIGO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Y
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA EN CALIDAD DE GARANTE HA EJERCIDO SU DERECHO A LA DEFENSA.

CAPITULO Il - CONDICIONES APLICABLES A TODO EL CONTRATO

1. CLAUSULA DE GARANTIA. MODIFICACIONES AL CONTRATO

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA, ENTIDAD COOPERATIVA, OTORGA EL PRESENTE
SEGURO BAJO LA GARANTIA EN LOS TERMINOS DEFINIDOS POR LOS ARTICULOS 1060 Y 1061 DEL
CODIGO DE COMERCIO, ACEPTADA POR EL TOMADOR Y LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, QUE EN EL
EVENTO QUE SE INTRODUZCAN MODIFICACIONES AL CONTRATO GARANTIZADO ESTAS DEBERAN SER
NOTIFICADAS A LA ASEGURADORA PARA QUE MANIFIESTE SU ACEPTACION DE LA MODIFICACION DE LA
GARANTIA Y EXPIDA EL CERTIFICADO CORRESPONDIENTE.

2. SUMA ASEGURADA
LA SUMA ASEGURADA DETERMINADA PARA CADA AMPARO EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA,
DELIMITA LA RESPONSABILIDAD MAXIMA DE LA ASEGURADORA EN CASO DE SINIESTRO.

3. VIGENCIA

LA VIGENCIA DE LOS AMPAROS OTORGADOS POR LA PRESENTE POLIZA SE HARA CONSTAR EN LA
CARATULA DE LA POLIZA Y/O EN SUS ANEXOS Y/O CERTIFICADOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO
EN ELLA.

4. EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA

DE ACUERDO CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO LA ENTIDAD
ESTATAL ASEGURADA DEBERA DEMOSTRAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y ACREDITAR LA
CUANTIA DE LA PERDIDA, PREVIO AGOTAMIENTO DEL DERECHO DE AUDIENCIA DEL CONTRATISTA Y
DEL GARANTE, DE LA SIGUIENTE FORMA:

41 EN CASO DE CADUCIDAD, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y GARANTIZADOS LOS
DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE, DE CONFORMIDAD
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CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 86 DE LA LEY 1474 DE 2011 LA ENTIDAD ESTATAL PROFERIRA
EL ACTO ADMINISTRATIVO CORRESPONDIENTE EN EL CUAL, ADEMAS DE LA DECLARATORIA DE
CADUCIDAD, PROCEDERA A HACER EFECTIVA LA CLAUSULA PENAL O A CUANTIFICAR EL MONTO DEL
PERJUICIO Y A ORDENAR SU PAGO TANTO AL CONTRATISTA COMO AL GARANTE. EL ACTO
ADMINISTRATIVO DE CADUCIDAD CONSTITUYE SINIESTRO.

4.2 EN CASO DE APLICACION DE MULTAS, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y GARANTIZADOS
LOS DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 86 DE LA LEY 1474 DE 2011 LA ENTIDAD
ESTATAL, PROFERIRA EL ACTO ADMINISTRATIVO CORRESPONDIENTE EN EL CUAL IMPONDRA LA MULTA
Y ORDENARA SU PAGO TANTO AL CONTRATISTA COMO AL GARANTE. EL ACTO ADMINISTRATIVO
CONSTITUYE SINIESTRO.

43 EN LOS DEMAS CASOS DE INCUMPLIMIENTO, UNA VEZ AGOTADO EL DEBIDO PROCESO Y
GARANTIZADOS LOS DERECHOS DE DEFENSA Y CONTRADICCION DEL CONTRATISTA Y DE SU GARANTE
PROFERIRA EL ACTO ADMINISTRATIVO CORRESPONDIENTE EN EL CUAL DECLARARA EL
INCUMPLIMIENTO Y CUANTIFICARA EL MONTO DE LA PERDIDA Y/O HARA EFECTIVA LA CLAUSULA
PENAL, SI ELLA ESTA PACTADA Y ORDENARA SU PAGO TANTO AL CONTRATISTA COMO AL GARANTE.

5. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION:

S| EL ASEGURADO O BENEFICIARIO, AL MOMENTO DE TENER CONOCIMIENTO DEL INCUMPLIMIENTO O
CON POSTERIORIDAD A ESTE Y ANTERIOR AL PAGO DE LA INDEMNIZACION, FUERE DEUDOR DEL
AFIANZADO POR CUALQUIER CONCEPTO, SE APLICARA LA COMPENSACION Y LA INDEMNIZACION SE
DISMINUIRA EN EL MONTO DE LAS ACREENCIAS, SEGUN LA LEY, DE CONFORMIDAD CON LO SENALADO
EN LOS ARTICULOS 1714 Y SUBSIGUIENTES DEL CODIGO CIVIL.

IGUALMENTE SE DISMINUIRA DEL VALOR DE LA INDEMNIZACION EN EL DE LOS BIENES QUE LA ENTIDAD
ESTATAL ASEGURADA HAYA OBTENIDO DEL AFIANZADO, JUDICIAL O EXTRAJUDICIALMENTE, EN
EJERCICIO DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO CUYO CUMPLIMIENTO SE GARANTIZA CON LA
PRESENTE POLIZA.

6. PAGO DEL SINIESTRO.
LA ASEGURADORA PAGARA EL VALOR DEL SINIESTRO, ASI:

6.1 PARA EL CASO PREVISTO EN EL NUMERAL 4.1., DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA COMUNICACION
ESCRITA QUE CON TAL FIN HAGA LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE PARA RECLAMAR EL PAGO,
ACOMPANADA DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEBIDAMENTE EJECUTORIADO Y DEL ACTA DE
LIQUIDACION DEL CONTRATO O DE LA RESOLUCION EJECUTORIADA QUE ACOJA LA LIQUIDACION
UNILATERAL.

6.2 PARA EL CASO DEL NUMERAL 4.2, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA COMUNICACION ESCRITA QUE
HAGA LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE, ACOMPANADA DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEBIDAMENTE
EJECUTORIADO, JUNTO CON LA CONSTANCIA DE LA ENTIDAD ESTATAL DE LA NO EXISTENCIA DE
SALDOS A FAVOR DEL CONTRATISTA RESPECTO DE LOS CUALES SE PUEDA APLICAR LA
COMPENSACION DE QUE TRATA LA CONDICION QUINTA DE ESTE CLAUSULADO O EN LA QUE CONSTE
LA DISMINUCION EN EL VALOR A INDEMNIZAR EN VIRTUD DE TAL COMPENSACION.

6.3 PARA EL CASO PRESENTADO EN EL NUMERAL 4.3, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA
COMUNICACION ESCRITA QUE CON TAL FIN HAGA LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE, ACOMPANADA
DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEBIDAMENTE EJECUTORIADO QUE CONSTITUYA LA OCURRENCIA DEL
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SINIESTRO, JUNTO CON LA CONSTANCIA DE LA ENTIDAD ESTATAL DE LA NO EXISTENCIA DE SALDOS A
FAVOR DEL CONTRATISTA RESPECTO DE LOS CUALES SE PUEDA APLICAR LA COMPENSACION DE QUE
TRATA LA CONDICION QUINTA DE ESTE CLAUSULADO O EN LA QUE CONSTE LA DISMINUCION EN EL
VALOR A INDEMNIZAR EN VIRTUD DE TAL COMPENSACION.

PARAGRAFO: LA ASEGURADORA PODRA OPTAR POR CUMPLIR SU PRESTACION MEDIANTE EL PAGO DE
LA INDEMNIZACION O CONTINUANDO LA EJECUCION DE LA OBLIGACION GARANTIZADA, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1102 DEL CODIGO DE COMERCIO.

7. CERTIFICADOS DE MODIFICACION

PARA LOS CASOS EN QUE LA SUMA ASEGURADA SEA AUMENTADA O DISMINUIDA Y PARA AQUELLOS
EN LOS CUALES LAS ESTIPULACIONES DEL CONTRATO ORIGINAL SEAN MODIFICADAS DE ACUERDO
CON LA LEY, LA ASEGURADORA EXPEDIRA UN CERTIFICADO DE MODIFICACION DEL SEGURO, EN
DONDE EXPRESE SU CONOCIMIENTO Y AUTORIZACION RESPECTO DE LAS MODIFICACIONES
ACORDADAS ENTRE EL AFIANZADO Y EL ASEGURADO BENEFICIARIO.

8. VIGILANCIA SOBRE EL CONTRATISTA EN LA EJECUCION DEL CONTRATO.

LA ASEGURADORA TIENE DERECHO A EJERCER LA VIGILANCIA SOBRE EL CONTRATISTA EN LA
EJECUCION DEL CONTRATO, PARA LO CUAL LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE LE PRESTARA LA
COLABORACION NECESARIA.

LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE SE COMPROMETE A EJERCER ESTRICTO CONTROL SOBRE EL
DESARROLLO DEL CONTRATO Y SOBRE EL MANEJO DE LOS FONDOS Y BIENES CORRESPONDIENTES
DENTRO DE LAS ATRIBUCIONES QUE DICHO CONTRATO LE CONFIERE.

9. SUBROGACION.
EN VIRTUD DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION LA ASEGURADORA SE SUBROGA HASTA CONCURRENCIA
DE SU IMPORTE, EN TODOS LOS DERECHOS QUE LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE TENGA CONTRA
EL CONTRATISTA.

LA ENTIDAD ESTATAL NO PUEDE RENUNCIAR EN NINGUN MOMENTO A SUS DERECHOS CONTRA EL
CONTRATISTA Y SI LO HICIERE PERDERA EL DERECHO A LA INDEMNIZACION.

EL CONTRATISTA SE OBLIGA A REEMBOLSAR INMEDIATAMENTE A LA ASEGURADORA, LA SUMA QUE
ESTA LLEGARE A PAGAR A LA ENTIDAD ESTATAL, CON OCASION DE LA PRESENTE POLIZA,
INCREMENTADA CON LOS INTERESES MAXIMOS LEGALES VIGENTES AL MOMENTO DEL REEMBOLSO,
CALCULADOS DESDE QUE LA ASEGURADORA EFECTUE EL PAGO RESPECTIVO, SIN NECESIDAD DE
REQUERIMIENTOS PREVIOS.

10.CESION DEL CONTRATO.

EN EL EVENTO QUE POR INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATISTA EL ASEGURADOR RESOLVIERA
CONTINUAR, COMO CESIONARIO, CON LA EJECUCION DEL CONTRATO Y LA ENTIDAD ESTATAL
CONTRATANTE ESTUVIESE DE ACUERDO CON ELLO, EL CONTRATISTA ACEPTA DESDE AHORA LA
CESION DEL CONTRATO A FAVOR DEL ASEGURADOR.

EN TAL EVENTO LA ASEGURADORA PRESENTARA GARANTIAS EN LOS TERMINOS EXIGIDOS POR LA
LICITACION O CONTRATO.

11.NO EXPIRACION POR FALTA DE PAGO DE PRIMA E IRREVOCABILIDAD.
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LA PRESENTE POLIZA NO EXPIRARA POR FALTA DE PAGO DE LA PRIMA NI POR REVOCACION
UNILATERAL.

12. NOTIFICACIONES Y RECURSOS.

LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE DEBERA NOTIFICAR A LA ASEGURADORA LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS ATINENTES A LA EFECTIVIDAD DE LA POLIZA, PREVIO AGOTAMIENTO DEL DERECHO
DE AUDIENCIA DEL CONTRATISTA'Y DEL GARANTE.

13. PROHIBICION DE LA TRANSFERENCIA.

NO SE PERMITE HACER CESION O TRANSFERENCIA DE LA PRESENTE POLIZA SIN EL CONSENTIMIENTO
ESCRITO DE LA ASEGURADORA. EN CASO DE INCUMPLIMIENTO DE ESTA DISPOSICION, EL AMPARO
TERMINA AUTOMATICAMENTE Y LA ASEGURADORA SOLO SERA RESPONSABLE POR LOS ACTOS DE
INCUMPLIMIENTO QUE HAYAN OCURRIDO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE LA CESION O
TRANSFERENCIA.

14. CLAUSULAS INCOMPATIBLES.

EN CASO DE INCONGRUENCIA ENTRE LAS CONDICIONES GENERALES O PARTICULARES DE LA
PRESENTE POLIZA Y LAS DEL CONTRATO AFIANZADO, PREVALECERAN LAS PRIMERAS. SI LA
INCONGRUENCIA SE PRESENTA ENTRE LAS CONDICIONES PARTICULARES Y LAS CONDICIONES
GENERALES, PREVALECERAN LAS PRIMERAS.

15. COEXISTENCIA DE SEGUROS.

EN CASO DE EXISTIR, AL MOMENTO DEL SINIESTRO, OTRO SEGURO DE CUMPLIMIENTO CON RELACION
AL MISMO CONTRATO, EL IMPORTE DE LA INDEMNIZACION A QUE HAYA LUGAR, SE DISTRIBUIRA ENTRE
LOS ASEGURADORES EN PROPORCION A LAS CUANTIAS DE SUS RESPECTIVOS SEGUROS, SIN QUE
EXISTA SOLIDARIDAD ENTRE LAS ASEGURADORAS PARTICIPANTES Y SIN EXCEDER DE LA SUMA
ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO.

16. SEGUROS COEXISTENTES EN CASO DE EXISTIR, AL MOMENTO DEL SINIESTRO, OTRO SEGURO DE
CUMPLIMIENTO CON RELACION AL MISMO CONTRATO, EL IMPORTE DE LA INDEMNIZACION A QUE HAYA
LUGAR SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES EN PROPORCION A LAS CUANTIAS DE SUS
RESPECTIVOS SEGUROS.

17. CESION DEL CONTRATO EN EL EVENTO QUE POR INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATISTA
GARANTIZADO ASEGURADORA SOLIDARIA RESOLVIERA CONTINUAR, COMO CESIONARIO O A FAVOR DE
QUIEN DETERMINE ESTA, CON LA EJECUCION DEL CONTRATO Y LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE
ASEGURADA ESTUVIESE DE ACUERDO CON ELLO, EL CONTRATISTA GARANTIZADO ACEPTA DESDE
AHORA LA CESION DEL CONTRATO A FAVOR DE ASEGURADORA SOLIDARIA. EN TAL EVENTO LAS
PARTES SUSCRIBIRAN EL CONTRATO CORRESPONDIENTE, Y ASEGURADORA SOLIDARIA PRESENTARA
GARANTIAS EN LOS TERMINOS EXIGIDOS POR LA LICITACION O CONTRATO.

18.PROCESOS CONCURSALES LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ASEGURADA SE OBLIGA A HACER
VALER SUS DERECHOS DENTRO DE CUALQUIER PROCESO CONCURSAL O PRECONCURSAL O LOS
PREVISTOS EN LA LEY 550 DE 1999, LEY 1116 Y SUS NORMAS COMPLEMENTARIAS, EN EL QUE LLEGARE
A SER ADMITIDO EL CONTRATISTA GARANTIZADO, EN LA FORMA EN QUE DEBERIA HACERLO SI
CARECIESE DE LA GARANTIA OTORGADA POR LA PRESENTE POLIZA, SUS CERTIFICADOS DE
APLICACION Y SUS AMPAROS, DANDO AVISO A LA ASEGURADORA DE TAL CONDUCTA.

19. LLAMAMIENTO EN GARANTIA CUANDO EL PROCESO ARBITRAL QUE DIRIMA CONTROVERSIAS
ENTRE LA ENTIDAD ESTATAL CONTRATANTE ASEGURADA Y EL CONTRATISTA GARANTIZADO NO HAYA
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SIDO ACEPTADO PREVIAMENTE POR ASEGURADORA SOLIDARIA, EL ACUDIR O ACEPTAR EL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA SERA DECISION DISCRECIONAL DE ASEGURADORA SOLIDARIA SEGUN LO
PREVISTO EN EL ARTICULO 127 DE LA LEY 446 DE 1998 Y DE MAS NORMAS QUE LO ADICIONEN O
MODIFIQUEN.

20. PRESCRIPCION LAS ACCIONES DERIVADAS DEL PRESENTE CONTRATO DE SEGURO, SE SUJETAN A
LOS TERMINOS DE PRESCRIPCION DISPUESTOS EN EL ARTICULO 1081 DEL CODIGO DE COMERCIO Y
DEMAS NORMAS QUE LO ADICIONEN Y/O MODIFIQUEN.

21. DOMICILIO SIN PERJUICIO DE LAS DISPOSICIONES PROCESALES, PARA LOS EFECTOS
RELACIONADOS CON EL PRESENTE CONTRATO SE FIJA EL DOMICILIO EN LA CIUDAD DE BOGOTA EN LA
REPUBLICA DE COLOMBIA.
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GERENCIA DEPARTAMENTAL COLEGIADA DEL QUINDIO
GRUPO DE RESPONSABILIDAD FISCAL

AUTO POR EL CUAL SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR DENTRO DEL
PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD FISCAL PRF-80633-2021-39613

TRAZABILIDAD No.

Oficio de traslado No. 1000-00551, con radicado No.
2021EE0052545 del 28-04-2021 - proceso de
responsabilidad fiscal No. PRFO - 015-2021
procedente de la Contraloria Municipal de Armenia -
Quindio, 20211E0042230 del 28-05-2021,
2021IE0047304 del 16-06-2021, 2021IE0053773 del

08-07-2021, 2021IE0097865 y 2021IE00979878 del
12-11-
2021.
PRE No. PRF-80633-2021-39613
ContotoriaGeners dea Republc £ G0 09.05:2075 10,0
ORIGEN 30633 GRUPO DE RESPONSABILIDAD FISCAL DE QU INDIO / ESTEBAN EVELIO MARGQUEZ DE
DESTlNOSCé ICRUPO DE RESFON | Fl L (] | AN EVELIO MARQUEZ DE
S IG E DOC é.SBléNTD kt'TgvéUE RECOENOCE PEi‘;z:fR’TEPASRCAAA:TEUiL; ;EN?;;SSEENNPROCESO PRFQ39¢13
7853110 (10O
AN-80633-2021-39613
CUN SIREF AC-80633-2021-32368
MUNICIPIO DE ARMENIA - QUINDIO
ENTIDAD AFECTADA | NIT. 890.000.464-3

CUANTIA DEL DANO

MIL CIENTO DIECINUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS QUINCE MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y CUATRO PESOS M-<CTE
($1.119.415.964).

PRESUNTOS
RESPONSABLES
FISCALES

LUZ PIEDAD VALENCIA FRANCO, identificada con la
cédula de ciudadania No. 41.913.236, en calidad de
alcaldesa del municipio de Armenia, periodo
constitucional 2012 - 2015, ordenadora del gasto y
representante legal.

SEBASTIAN CONGOTE POSADA, identificado con la
cédula de ciudadania No. 4.378.262, gerente de la
empresa de desarrollo urbano de Armenia EDUA
segun decreto de nombramiento No. 083 del 05 de julio
de 2013, acta de posesion No. 176 del 08 de julio de
2013 y ratificado en el cargo mediante el Decreto 001
del 01 de enero de 2016.

JULIO CESAR ESCOBAR POSADA, identificado con
la cédula de ciudadania No. 71.702.835, en calidad de’
secretario de infraestructura del municipio de Armenia
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AUTO POR EL CUAL SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR DENTRO DEL
PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD FISCAL PRF-80633-2021 -39613

- Quindio, segun resolucion No. 0475 del 01 de julio de
2014 y acta de posesion No. 035 del 01 de julio de
2014.

ALVARO JOSE JIMENEZ TORRES, identificado con la
cédula de ciudadania No. 7.534.800 en calidad de
secretario de infraestructura dei municipio de Armenia
Quindio, codigo 020, grado 05, libre nombramiento y
remocion, para el pericdo comprendido entre el 19 de
abril de 2017, hasta el 01 de octubre de 2018.

CARLOS ALBERTO HURTADO PLAZAS, identificado
con la cédula de ciudadania No. 7.542.216, en calidad
de secretario de infraestructura del municipic de
Armenia — Quindio, cbdigo 020, grado 05, libre
nombramiento y remocion, para el periodo
comprendido entre el 01 de enero de 2016, hasta el 15
de marzo de 2017.

TERCERO _ _ _
CIVILMENTE LA PREVISORA S.A. Compafia de Seguros NIT.
RESPONSABLE - 860.002.400-2, poliza No. 3000182, fecha de

| ENTIDAD GARANTE expedicion 15-01-2015, vigente desde el 01-01-2015
hasta el 01-01-2016, amparos: Fallos con
responsabilidad fiscal; valor asegurado: $300.000.000,
asegurado: municipio de Armenia - Quindio.

ASUNTO

La suscrita directiva colegiada de conocimiento de la gerencia departamental
colegiada del Quindio, en ejercicio de la facultad que le confieren las leyes 610 de
2000y 1474 de 2011, y en especial lo contemplado en el paragrafo tnico del articulo
| 25 de la Resolucion Organizacional OGZ-0748-2020 del 26 de febrero de 2020,
' procede a dictar AUTO POR EL CUAL SE RECONOCE PERSONERIA PARA
ACTUAR DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO DE RESPONSAB[LIDAD FISCAL
PRF-80633-2021-39615, con base en las siguientes; '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

' Con el Auto No. 038 del 22 de febrero de 2021, la direccion de responsabilidad fiscal
|y jurisdiccion coactiva de la Contraloria Municipal de Armenia, abrié proceso de
| responsabilidad fiscal No. P.R.F.0O 015-2021, teniendo como fundamentos de hecho
las presuntas irregularidades que se predica lesionaron los intereses patrimoniales
| del municipio de Armenia - Quindio NIT.890.000.464-3, derivadas del contrato
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interadministrativo No. 013 de 2015, correspondiente al proyecto de valorizacién en
el municipio de Armenia Quindio.

Que el proceso quedo radicado bajo el No. P.R.F.O 015-2021, y fue trasladado por
competencia funcional a esta gerencia departamental colegiada del Quindio, siendo
registrado en el SIREF bajo el nimero PRF-80633-2021-39613.

Que este despacho mediante Auto No. 00145 del 22 de septiembre de 2021, avocd
conocimiento del presente proceso ordinario de responsabilidad fiscal, procedente
de la Contraloria Municipal de Armenia Quindio.

Que, mediante documento remitido por correo electrénico del 14 de abril de 2024,
el Dr. JOSE IVAN BONILLA PEREZ, identificado con la cédula de ciudadania
79.520.827 en su calidad de representante legal, judicial y extrajudicial del tercero |
civiimente responsable ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA NIT. 860.524.654-6, confirid poder especial, amplio y suficiente a
la Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 y portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del C. S.
de la J. para que la represente y defienda los intereses de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA NIT. 860.524.654-6 durante
el respectivo tramite.

Que mediante la presente providencia se procedera al reconocimiento de
personeria para actuar dentro del proceso ordinario de responsabilidad fiscal PRF-
80633-2021-39613, al Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, ya identificado
como apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA NIT. 860.524.654-6, vinculada en calidad de tercero civilmente
responsable dentro de esta actuacion fiscal.

Que, en virtud de lo anterior, se consulté la vigencia de la tarjeta profesional, con
certificado No. 665846 del 9 de mayo de 2025, en el que el director de la unidad de
registro nacional de abogados y auxiliares de la justicia del Consejo Superior de Ia
Judicatura, acorde con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la
Ley 270 de 1996, constaté que, a la fecha la tarjeta profesional se encuentra vigente
y sin observaciones. :

Al encontrarse el poder en referencia ajustado a lo preceptuado en el articulo 74 del
Codigo General del Proceso, y en la medida que se suscribe por quien es titular del |-
derecho de postulacién y firmado por quien acepta la mision, se accedera a
reconocer personeria, haciendo el correspondiente pronunciamiento en la parte
resolutiva de este proveido.

En mérito de lo expuesto la directiva de conocimiento de la gerencia departamental
colegiada del Quindio de la Contraloria General de la Republica,
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RESUELVE

PRIMERO. RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso ordinario de
responsabilidad fiscal, a la Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA identificado
con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 y portador de la tarjeta profesional No.
39.116 del C. S. de la J. para que represente y defienda los intereses de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA NIT.
1 860.524.654-6, vinculada en calidad de tercero civilmente responsable dentro de la
presente actuacion fiscal, de conformidad con lo previamente motivado.

l

| SEGUNDO. Tener como correo electronico para notiflcaczones del Dr. GUSTAVO
| ALBERTO HERRERA AVILA identificado con la cédula de ciudadania No.
‘ 19.395.114 en calidad de apoderado el siguiente: notificaciones/@gha.com.co

| | TERCERO. NOTIFICAR por estado el presente proveido a través de la secretaria
| comun de la gerencia departamental colegiada de Quindio de acuerdo con lo

- establecido en el articulo 295 del Codigo General del Proceso, en concordancia con
el articulo 106 ce la Ley 1474 de 2011, por medio de la pagina web de la Contraloria ,
' General de la Republica: https/www.contraloria.gov.co/resultados/notifi cac:ones—y— i
citaciones/notificaciones-por-estado. [ 8

......

!

| CUARTO. Contra el presente auto no procede recurso alguno.

T o ———

Revisd:

Proyecto.: Esteban Marquez De fa pav.
Profesional universitario @

Nseg
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