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GERENCIA DEPARTAMENTAL COLEGIADA VAUPES

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD FISCAL
RADICADO: PRF- 801117-2021-38696

ENTIDAD AFECTADA: DEPARTAMENTO DEL VAUPES

VINCULADOS: LINA MARCELA ALOMIAS GONZALEZ

TERCERO VINCULADO: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
ASUNTO: PRONUNCIAMIENTO CONTRA EL AUTO DE IMPUTACION.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.395.114, expedida en Bogota, D.C., abogado en ejercicio y portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado
especial de la compafia de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA, aseguradora dedicada a los seguros generales, organizada como cooperativa, que tiene
el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin &nimo de lucro, sometida al control y vigilancia de
la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la Calle 100 No. 9A — 45, piso 12,
de la ciudad de Bogot4, D.C., identificada con NIT. 860524654-6, representada legalmente por el doctor
JOSE IVAN BONILLA PEREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.520.827, conforme se
acredita con el poder y certificado de existencia y representacion legal adjunto. Encontrandome dentro del
término legal, comedidamente procedo a presentar descargos frente al AUTO DE IMPUTACION No. 081
DEL 30 DE ABRIL DE 2025, por medio del cual se imputé responsabilidad fiscal a los presuntos
investigados y se decidié mantener vinculada a mi representada en virtud de la péliza de seguro No. 620-
64-994000002359, solicitando que, desde ya, sea exonerada de cualquier tipo de responsabilidad que
pretenda endilgarsele y, consecuentemente, se proceda a resolver su desvinculacion. Todo ello conforme
a los argumentos facticos y juridicos que se exponen a continuacion:

l. OPORTUNIDAD

En primera medida, cabe aclarar que el presente escrito se presenta dentro del término concedido en el
Auto de Imputacién No. 081 del 30 de abril de 2025, en el cual se previo que mi representada contaba con
un plazo de diez (10) dias héabiles, contados a partir del dia siguiente a la fecha de notificacién personal
del auto de imputacién o de la entrega del aviso, para presentar los descargos, asi como para aportar o
solicitar las pruebas que se consideren pertinentes y necesarias para el esclarecimiento de los hechos
objeto de investigacion.

Considerando los eventos expuestos, y tomando en cuenta que el auto mencionado fue notificado de forma
personal mediante correo electrénico el 6 de mayo de 2025, se puede establecer que el plazo comenzé a
transcurrir el 7 de mayo de 2025. Por consiguiente, el presente escrito se radica dentro del término oportuno
para tal efecto.

IIl. ANTECEDENTES DEL PROCESO DE RESPONSABILIDAD FISCAL

La Gerencia Departamental Colegiada del Vaupés de la Contraloria General de la Republica, el Proceso
de Responsabilidad Fiscal No. PRF-2021-38696, apertur6 proceso de responsabilidad fiscal a raiz de
presuntas irregularidades advertidas en el marco de la ejecucion del Contrato de Suministro N.° 558 de
2020, suscrito entre la Gobernacién del Departamento del Vaupés, y el contratista, para la adquisicion de
7.464 kits de alimentacion destinados a poblacion vulnerable durante la emergencia sanitaria ocasionada
por el COVID-19.

En palabras de la Contraloria, durante el desarrollo del proceso auditor se evidencié una diferencia entre
los kits adquiridos y aquellos efectivamente entregados con respaldo documental, identificando un faltante
de 987 Kkits, lo que, conforme al andlisis fiscal, representa un posible dafio al patrimonio publico por valor
de $98.700.000 M/cte. En consecuencia, mediante Auto de Imputacion No. 081 del 30 de abril de 2025, el
ente de control decidié imputar responsabilidad fiscal a la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez, en su
condicion de supervisora del contrato, al considerar que su actuacion presuntamente configuré una omision
funcional que facilité o no impidio el detrimento patrimonial.

Asi mismo, segun el auto de imputacién, se vinculé como garante a ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C., con fundamento en la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359,
expedida el 17 de noviembre de 2020, vigente desde el 14 de noviembre de 2020 hasta el 14 de noviembre
de 2021, por una suma asegurada de $120.000.000, cuyo beneficiario es el Departamento del Vaupés.
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lIl. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE AL PROCESO DE
RESPONSABILIDAD FISCAL

Para comenzar, basta con recordar que la responsabilidad fiscal se configura luego de que, en el debate
probatorio surtido dentro del proceso administrativo, queden plenamente acreditados todos y cada uno de
los elementos constitutivos de la misma, esto es, una conducta dolosa o gravemente culposa atribuible al
gestor fiscal, un dafio patrimonial del Estado y un nexo causal entre los elementos previamente expuestos.
En efecto, lo anterior ha sido establecido en el articulo 5 de la Ley 610 de 2000, el cual es claro al
establecer:

ARTICULO 50. ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL. La responsabilidad fiscal
estara integrada por los siguientes elementos:

- Unaconducta dolosa o culposa atribuible a una persona gue realiza gestién fiscal.

- Un dafio patrimonial al Estado.

- Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.” (Subrayado y negrilla fuera del texto)

Al respecto, frente a los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal, el Consejo de Estado
mediante sentencia del 22 de febrero de 2018, expediente No. 2108483, C.P. Doctor Alberto Yepes
Barreiro, se ha manifestado en los mismos términos que se han venido desarrollando, como a continuacion
se expone:

“Para que pueda proferirse decision declarando la responsabilidad fiscal es menester que en el
procedimiento concurran tres caracteristicas: (i) Un elemento objetivo consistente en que exista
prueba que acredite con certeza, de un lado la existencia del dafio al patrimonio publico, y, de
otro, su cuantificacién. (ii) Un elemento subjetivo que evalla la actuacién del gestor fiscal y que
implica que aquel haya actuado al menos con culpa. (iii) Un elemento de relacién de causalidad,
segun el cual debe acreditarse que el dafio al patrimonio sea consecuencia del actuar del gestor
fiscal.””

En este sentido, a continuacién, se argumentaran las razones por las cuales en el caso bajo estudio no se
encuentran demostrada, siquiera sumariamente, la configuracion de los elementos constitutivos de la
responsabilidad fiscal, en particular el dolo o culpa grave en la conducta del gestor fiscal y, por supuesto,
el nexo de causalidad.

A. EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL -
NO OBRA PRUEBA SOBRE LA CERTEZA DEL DANO PATRIMONIAL.

En el presente proceso de responsabilidad fiscal se demostrara que el Ente de Control no ha logrado
acreditar los elementos estructurales de la responsabilidad fiscal, en tanto no obra prueba cierta, real ni
concluyente sobre la existencia de un dafio patrimonial al Estado, lo que imposibilita juridicamente atribuir
responsabilidad a la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzéalez. Conforme a lo dispuesto por los articulos 4 y
5delaley 610 de 2000, el dafio patrimonial debe ser cierto, concreto y cuantificable, y derivarse de manera
directa de una conducta dolosa o gravemente culposa del gestor fiscal, requisitos que no concurren en
este caso.

En palabras de la propia Contraloria, el presunto detrimento fiscal por valor de $98.700.000 M/cte. se
fundamenta en la falta de documentacion que respalde la entrega de 987 kits alimentarios en el marco del
Contrato de Suministro N.° 558 de 2020, celebrado para atender la emergencia sanitaria por COVID-19.No
obstante, no existe prueba directa de que dichos bienes no hayan sido efectivamente entregados a la
poblacién beneficiaria, limitandose el sefialamiento a la inexistencia de algunos soportes formales, lo que
no equivale, en modo alguno, a la configuracién de un dafio real al patrimonio publico.

La funcionaria Lina Marcela Alomias Gonzalez ha dejado constancia, en su version libre, de que no
participo en la estructuracion ni en la etapa precontractual del contrato, pues su posesién como Secretaria
de Gobierno del Departamento del Vaupés ocurrié el 1 de septiembre de 2020, cuando todos los aspectos
técnicos y juridicos del proceso ya estaban definidos por otros funcionarios. El contrato fue suscrito el 18
de septiembre de 2020 y la funcionaria fue posteriormente designada como supervisora, sin haber tenido
control material ni acceso real a los bienes adquiridos. Tal y como se expuso anteriormente, para que se
configure la responsabilidad fiscal es imperativo que en el plenario se encuentre suficientemente acreditado
un dafio patrimonial al Estado. En este sentido, vale la pena analizar la sentencia C-340 de 2007, en la
cual se explic6é que, a diferencia del proceso de responsabilidad disciplinaria en donde el dafio es
extrapatrimonial y no susceptible de valoracién econémica, en la responsabilidad fiscal el perjuicio debe
ser cierto y de contenido eminentemente patrimonial. El tenor literal del mencionado fallo es el siguiente:
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“b. La responsabilidad que se declara a través de dicho proceso es esencialmente
administrativa, porque juzga la conducta de quienes estan a cargo de la gestion fiscal, pero es,
también, patrimonial, porque se orienta a
obtener el resarcimiento del dafio causado por la gestion fiscal irregular, mediante el pago de una
indemnizaciéon pecuniaria, que compensa el perjuicio sufrido por la respectiva entidad estatal.

c. Como consecuencia de lo anterior, la_responsabilidad fiscal no tiene un caracter
sancionatorio -ni penal, ni administrativo-, sino que su naturaleza es meramente reparatoria. Por
consiguiente, la responsabilidad fiscal es independiente y autébnoma, distinta de las
responsabilidades penal o disciplinaria que puedan establecerse por la comision de los hechos
gue dan lugar a ella.

Sobre este particular, la Corte, en la Sentencia C-661 de 2000, al referirse a la distinta naturaleza
del dafio en la responsabilidad disciplinaria y en la fiscal, puntualizé que mientras que el dafio en
la responsabilidad disciplinaria es extrapatrimonial y no susceptible de valoraciéon econémica, el
dafio _en la responsabilidad fiscal es patrimonial. En consecuencia, sefialo la Corte, “... el
proceso disciplinario tiene un caracter sancionatorio, pues busca garantizar la correcta marcha y
el buen nombre de la cosa publica, por lo que juzga el
comportamiento de los servidores publicos ‘frente a normas administrativas de caracter ético
destinadas a proteger la eficiencia, eficacia y moralidad de la administracién publica”, al paso que
“... el proceso fiscal tiene una finalidad resarcitoria, toda vez que ‘el érgano fiscal vigila la
administracién y el manejo de los fondos o bienes publicos, para lo cual puede iniciar
procesos fiscales en donde busca el resarcimiento por el detrimento patrimonial que una conducta
0 una omision del servidor publico o de un particular haya ocasionado al Estado”. (Subrayado y
negrilla fuera del texto original).*

En efecto, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado se ha pronunciado en los mismos
términos, al establecer que para que sea procedente la declaratoria de responsabilidad fiscal,
definitivamente debe existir un dafio patrimonial sufrido por parte del Estado. No obstante, no cualquier
tipo de dafio es susceptible de ser resarcido en un proceso fiscal, sino solo aquél que se encuentre
debidamente acreditado, y que, ademas, se predique respecto de una entidad u organismo estatal en
concreto. Lo previamente explicado fue analizado tal y como se expone a continuacion:

“La responsabilidad fiscal estara integrada por una conducta dolosa o culposa atribuible a una
persona que realiza gestion fiscal, un dafio patrimonial al Estado y un nexo entre los dos elementos
anteriores. El dafio patrimonial es toda disminucién de los recursos del estado, que cuando
es causada por la conducta dolosa o gravemente culposa de un gestor fiscal, genera
responsabilidad fiscal. En este orden de ideas, todo dafio patrimonial, en ultima instancia, siempre
afectard el patrimonio estatal en abstracto. Sin embargo, cuando se detecta un dafio patrimonial
en un organismo o entidad, el ente de control debe investigarlo y establecer la responsabilidad
fiscal del servidor publico frente a los recursos asignados a esa entidad u organismo, pues fueron
solamente éstos los que estuvieron bajo su manejo y administracion. Es decir, gue el dafio por
el _cual responde se contrae al patrimonio _de una entidad u organismo particular vy
concreto”.? (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En otras palabras, para que sea juridicamente viable la declaratoria de responsabilidad fiscal en un proceso
determinado, es esencial que el dafio patrimonial al Estado se encuentre debidamente acreditado en el
expediente. Igualmente, conviene recordar que la Corte Constitucional en sentencia SU - 620 de 1996,
consider6 que el dafio patrimonial es uno de los elementos esenciales de la responsabilidad fiscal, y que
el mismo debe cumplir las siguientes caracteristicas:

“(...) Para la estimacién del dafio debe acudirse a las reglas generales aplicables en materia de
responsabilidad; por lo tanto, entre otros factores que han de valorarse, debe considerarse que
aguél ha de ser cierto, especial, anormal y cuantificable con arreglo a su real magnitud. En
el proceso de determinacién del monto del dafo, por consiguiente, ha de establecerse no sélo la
dimension de éste, sino que debe examinarse también si eventualmente, a pesar de la gestion
fiscal irregular, la administracion obtuvo o no algun beneficio (...)”3.

Dijo la Corte Constitucional en Sentencia SU-620/96:

“Que parala estimacién del dafio debe acudirse alas reglas generales aplicables en materia
de responsabilidad; por lo tanto, entre otros factores que han de valorarse, debe
considerarse que aquél ha de ser cierto, especial, anormal y cuantificable con arreglo a su
real magnitud. En el proceso de determinacion del monto del dafio, por consiguiente, ha de
establecerse no solo la dimension de este, sino que debe examinarse también si
eventualmente, a pesar de la gestién fiscal irregular, la administracién obtuvo o no algin

! Ibidem.

2 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil. Providencia del 15 de noviembre de 2007. Radicado 11001-03-06-000-
2007-00077-00(1852). C.P. Gustavo Aponte Santos.

3 CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia SU-620 de 1996. M.P. Dr. Antonio Barrera Carbonell.
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beneficio.”
Por otra parte, dijo la CGR, en auto de 14/12/11. Proceso 06-007-11, p. 29:

"El dafio patrimonial, entendido como la lesién del patrimonio publico, esta representado
por el menoscabo, disminucién, perjuicio, detrimento, pérdida y/o deterioro de los bienes,
recursos o intereses patrimoniales del Estado, producidos por una gestion fiscal
antiecondmica, ineficaz, ineficiente, inoportuna, que en términos generales, no se oriente
al cumplimiento de los fines esenciales del Estado, particularizados por el objeto funcional
y organizacional, programa o proyecto de los sujetos de vigilancia y control de las
contralorias.

El patrimonio publico ha de interpretarse en su sentido amplio, esto es, en cuanto al conjunto de
bienes, derechos, rentas y recursos del Estado, a su vez referido al concepto de hacienda publica
en sus multiples manifestaciones econémico-juridicas.

El erario asi entendido, es susceptible de dafio a partir de multiples fuentes, entre las cuales la de
hecho, actos o acontecimientos que se encuentran al margen de la gestion fiscal y la de actos,
hechos, omisiones, operaciones y contratos que se hallan en los dominios de la gestion fiscal,
siendo esta Ultima la que importa a los fines del proceso de responsabilidad fiscal".

Segun el citado pronunciamiento de la CGR, el dafio patrimonial debe entenderse como el menoscabo,
disminucion o pérdida de bienes estatales derivada de un ejercicio de gestion fiscal que se desvie de los
fines esenciales del Estado y del objeto funcional o misional de la entidad. En el caso que nos ocupa, la
actuacion de la sefiora Alomias como supervisora del Contrato N.° 558 de 2020 no puede ser calificada
como ineficiente ni contraria a dichos fines, toda vez que, (i) No particip6 en la estructuracion ni celebracion
del contrato, y asumi6 funciones de supervisién en una etapa en la que la entrega de kits ya se encontraba
en marcha;(ii) No tuvo control logistico, operativo ni fisico sobre los bienes, los cuales fueron distribuidos
directamente por el contratista y otros funcionarios de la Gobernacion;(iii) Ejercié sus funciones bajo un
contexto de emergencia sanitaria, sin apoyo técnico ni herramientas suficientes para documentar
plenamente cada entrega, situacion que corresponde mas a una deficiencia estructural del sistema de
control interno que a una omision personal atribuible con grado de culpa grave.(iv) Ademas, la ausencia
de algunos soportes documentales no equivale a una pérdida cierta de bienes publicos, y por tanto no
puede erigirse como prueba del menoscabo o deterioro del patrimonio del Estado, maxime cuando la propia
supervisora ha indicado que los kits si fueron entregados, estando pendiente Unicamente la consolidacion
de registros por parte de terceros.

Descendiendo al caso de marras, es menester indicar que, durante la ejecucidn contractual, la supervisora
actué conforme a sus competencias, realizando seguimiento técnico y juridico, solicitando informes y
buscando evidencia de entregas, sin recibir respuesta oportuna por parte del contratista Diego Alexander
Guevara ni del profesional responsable del almacenamiento y documentacion, Andrei Alexander Diaz,
quien tenia bajo su dominio la carpeta fisica que contenia los soportes. La cadena de distribucion,
almacenamiento y entrega fue operada de forma autbnoma por terceros, entre ellos el Enlace de Gestion
del Riesgo, la Gestora Social y personal técnico designado por la Gobernacién, sin que la supervisora
tuviera injerencia o dominio funcional sobre dichas actuaciones.

Por lo tanto, no es plausible por parte del operador fiscal, determinar nexo causal entre la conducta de la
sefiora Alomias y el supuesto dafio, ni puede predicarse dolo o culpa grave en su accionar. Su gestion
estuvo enmarcada en la legalidad, y su responsabilidad no puede presumirse a partir de hechos atribuibles
a otros actores funcionales, ni derivarse de una supuesta ineficiencia institucional. La responsabilidad fiscal
es de cardacter personal y exige prueba directa de la imputacién, no conjeturas ni generalidades.

En consecuencia, al no haberse acreditado la pérdida material de los bienes, la cuantia real del supuesto
dafio, ni una conducta culposa o dolosa imputable directamente a la funcionaria, no se configura
responsabilidad fiscal en los términos de la Ley 610 de 2000. Lo procedente, entonces, es emitir fallo sin
responsabilidad fiscal y disponer el archivo definitivo del proceso en relacién con Lina Marcela Alomias
Gonzalez.

Por lo expuesto, es juridicamente improcedente la declaratoria de responsabilidad fiscal v,
consecuentemente, el Despacho imperativamente tendra que archivar el proceso bajo analisis. Lo anterior,
siguiendo lo consagrado en el articulo 47 de la ley 610 de 2000 el cual explica:

“ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habra lugar a proferir auto de archivo cuando se pruebe
gue el hecho no existio, que no es constitutivo de detrimento patrimonial o0 no comporta el ejercicio
de gestidn fiscal, se acredite el resarcimiento pleno del perjuicio o la operancia de una causal
excluyente de responsabilidad o se demuestre que la accién no podia iniciarse o proseguirse por
haber operado la caducidad o la prescripcién de la misma.”
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En definitiva, se prueba que el Ente de Control no ha logrado suplir la carga probatoria que le asiste en
este tipo de procesos, toda vez que no ha demostrado el presupuesto esencial mediante el cual se erige
la responsabilidad fiscal: la existencia de un dafio patrimonial cierto, real y cuantificable al Estado. Por el
contrario, de las actuaciones obrantes en el expediente y de la version libre rendida por la sefiora Lina
Marcela Alomias Gonzalez, se evidencia que los kits alimentarios si fueron efectivamente entregados a la
comunidad beneficiaria, encontrandose pendiente Unicamente la formalizaciéon documental de parte de
dichas entregas.

La presunta omision alegada por la Contraloria se limita a la falta de algunos soportes fisicos o registros,
sin que exista prueba directa de que los kits no hayan llegado a los destinatarios finales. Es decir, la
supuesta afectacion patrimonial no se basa en la pérdida material de los bienes ni en su apropiacion
indebida, sino en una presuncién derivada de la ausencia de planillas, actas, fotografias o constancias
escritas, que, en muchas ocasiones, por las condiciones logisticas del territorio y el contexto de emergencia
sanitaria, resultaban dificiles de obtener en tiempo real. Cabe recordar que existen otros medios validos
para acreditar una entrega efectiva, como testimonios, registros fotogréficos, declaraciones comunitarias
u otros documentos indirectos, los cuales pueden allegarse o valorarse como prueba complementaria.

En conclusién, no se configura el dafio al erario exigido por los articulos 4 y 5 de la Ley 610 de 2000, ni se
acredita la existencia de una conducta subjetiva reprochable que pueda dar lugar a una declaratoria de
responsabilidad fiscal. Por tanto, lo procedente en derecho es que se archive el presente proceso respecto
de la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez, garantizando asi el respeto por los principios de legalidad,
debido proceso, presuncion de inocencia y responsabilidad personal.

B. EN EL PRESENTE CASO NO SE REUNEN LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD FISCAL
- POR INEXISTENCIA DE CULPA GRAVE Y/O DOLO EN CABEZA DEL LOS PRESUNTOS
RESPONSABLES.

En el presente caso, no se configuran los elementos esenciales para la declaratoria de responsabilidad
fiscal, pues no se ha acreditado la existencia de culpa grave ni dolo por parte de los presuntos
responsables. De conformidad con el articulo 4 de la Ley 610 de 2000, para que proceda la responsabilidad
fiscal se requiere la concurrencia de un dafio al patrimonio publico, un nexo causal directo entre la conducta
del gestor fiscal y el perjuicio, y la existencia de dolo o culpa grave en su actuacién. Sin embargo, ninguno
de estos presupuestos se encuentra demostrado en el plenario.

En primer lugar, no existe evidencia de que los investigados hayan actuado con dolo o culpa grave. La
jurisprudencia de la Corte Constitucional y del Consejo de Estado ha sefialado que la culpa grave en
materia de responsabilidad fiscal se configura cuando el servidor publico incurre en una falta ostensible,
notoria y grosera de sus deberes funcionales, lo que no ha sido acreditado en este caso. Las actuaciones
de la investigada se ajustaron a sus competencias y funciones establecidas en la normativa interna del
DEPARTAMENTO DEL VAUPES, sin que haya prueba de que hubiera tomado decisiones irregulares o
arbitrarias en la administracion de los recursos.

Adicionalmente, no se ha demostrado que la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzélez haya tenido control
efectivo, real o funcional sobre la gestion de los recursos publicos objeto de imputacion fiscal. Del analisis
de las pruebas obrantes en el expediente se desprende con claridad que no ejercié funciones de
administracion financiera ni tuvo capacidad de decisién sobre la destinacién, manejo o ejecucién logistica
de los kits alimentarios adquiridos mediante el Contrato de Suministro N.° 558 de 2020.

En ese sentido, la jurisprudencia ha sido clara en sefalar que la responsabilidad fiscal no puede inferirse
de manera genérica, sino que debe sustentarse en pruebas claras y concretas que acrediten que el
presunto responsable tuvo una participacion directa, eficaz y determinante en la produccién del dafio
patrimonial al Estado, lo cual en el presente caso no ha sido probado respecto de la supervisora imputada.

Por el contrario, la version libre rendida por la sefiora Alomias Gonzalez ha permitido clarificar de manera
detallada los limites de su intervencion en la ejecucion del contrato, evidenciando que actu6 conforme a
las funciones que le fueron formalmente asignadas, y que no intervino en la toma de decisiones operativas,
ni en la logistica de distribucion, ni en el almacenamiento, ni en el registro directo de las entregas de los
kits. Estas labores estaban en cabeza del contratista y de funcionarios especificos designados por la
Gobernacion del Vaupés, tales como el Enlace del Riesgo, la Gestora Social y el Secretario Juridico del
Departamento.

Asimismo, debe destacarse que la supervisora no tuvo manejo ni disposicion directa de los bienes ni de
los recursos involucrados, y que su funcion estuvo limitada al seguimiento técnico y a la verificacion formal,
sin que se le hubiera dotado de medios logisticos, equipos o personal que le permitieran ejercer un control
material efectivo sobre cada entrega. De hecho, su gestion fue realizada bajo condiciones de emergencia
sanitaria, con restricciones de movilidad y alta dispersion territorial, lo cual refuerza la imposibilidad de
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exigirle resultados ajenos a su ambito real de actuacion.

Es menester acotar que, de conformidad con el acervo probatorio de este proceso, no existen elementos
de pruebas que denoten que aqui existid una conducta dolosa o gravemente culposa en cabeza de los
investigados. Es de suma importancia ponerle de presente al despacho que, en cuanto la conducta dolosa
o culposa atribuible al gestor fiscal, el grado del elemento subjetivo no puede ser uno distinto del dolo o de
la culpa grave. Es decir, para que en un caso se encuentre plenamente acreditado el primero de los
elementos de la responsabilidad fiscal, no es suficiente probar la existencia de culpa leve o levisima en el
patron de conducta del gestor, sino que dicho patron constituya una actuacion dolosa o gravemente
culposa. Lo anterior, ha sido explicado puntualmente por la Corte Constitucional en sentencia de
constitucionalidad C-619 de 2002, que declaré inexequible especificamente el paragrafo segundo del
articulo 4 de la Ley 610 de 2000, que fijaba a la culpa leve como requisito de configuracion del primer
elemento de la responsabilidad. En efecto, el tenor literal de la providencia de la Corte Constitucional que
explica que el grado de culpa en la responsabilidad fiscal es Unicamente aquél que demuestre una
conducta dolosa o gravemente culposa, es el siguiente:

“6.4. Pero no solo eso. El Legislador también esta limitado por la manera como la Carta ha
determinado la naturaleza de la responsabilidad patrimonial de los agentes estatales en otros
supuestos. Eso es asi, si se repara en el hecho de que la ley no puede concebir un sistema de
responsabilidad, como lo es el fiscal, rompiendo la relacién de equilibrio que debe existir con
aguellos regimenes de responsabilidad cuyos elementos axioldgicos han sido sefialados y descritos
por el constituyente, para el caso, en el inciso 2° del articulo 90 de la Carta. Ello, en el entendido
que, segun lo dijo la Corte en la citada Sentencia SU-620 de 1996 (M.P. Antonio Barrera Carbonell),
la responsabilidad fiscal es tan sélo una "especie de la responsabilidad que en general se puede
exigir a los servidores publicos o0 a quienes desempefien funciones publicas, por los actos que
lesionan el servicio o el patrimonio publico."

6.5. Y es precisamente en ese punto en donde resalta la contrariedad de las expresiones acusadas
con el Texto Superior, toda vez que ellas establecen un régimen para la responsabilidad fiscal
mucho mas estricto que el configurado por el constituyente para la responsabilidad patrimonial que
se efectiviza a través de la accién de repeticion (C.P. art. 90-2), pues en tanto que esta Ultima remite
al dolo o a la culpa grave del actor, en aquella el legislador desborda ese ambito de responsabilidad
y remite a la culpa leve. Asi, mientras un agente estatal que no cumple gestion fiscal tiene la garantia
y el convencimiento invencible de que su conducta leve o levisima nunca le generara
responsabilidad patrimonial, en tanto ella por expresa disposicion constitucional se limita sélo a los
supuestos de dolo o culpa grave, el agente estatal que ha sido declarado responsable fiscalmente,
de acuerdo con los apartes de las disposiciones demandadas, sabe que puede ser objeto de
imputacién no sélo por dolo o culpa grave, como en el caso de aquellos, sino también por culpa
leve.

6.6. Para la Corte, ese tratamiento vulnera el articulo 13 de la Carta pues configura un régimen de
responsabilidad patrimonial en el &mbito fiscal que parte de un fundamento diferente y mucho mas
gravoso que el previsto por el constituyente para la responsabilidad patrimonial que se efectiviza a
través de la accidn de repeticion. Esos dos regimenes de responsabilidad deben partir de un
fundamento de imputacién proporcional pues, al fin de cuentas, de lo que se trata es de resarcir el
dafio causado al Estado. En el caso de la responsabilidad patrimonial, a través de la produccion de
un dafo antijuridico que la persona no estaba en la obligacién de soportar y que generé una
condena contra él, y, en el caso de la responsabilidad fiscal, como consecuencia del irregular
desenvolvimiento de la gestién fiscal que se tenia a cargo.

(...)

6.10. En relacién con esto Ultimo, valga destacar que la Corte, primero en la Sentencia C-046 de
1994 (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz) y luego en la Sentencia T-973 de 1999 (M.P. Alvaro Tafur
Galvis), advirtiendo el vacio legislativo dejado por la Ley 42 de 1993 -relativa a la organizacién del
sistema de control fiscal financiero-, ya se habia ocupado de reconocer el alto grado de afinidad
tematica existente entre la responsabilidad patrimonial y la responsabilidad fiscal, al establecer que
a esta Ultima le era aplicable el mismo término de caducidad fijado por el Cédigo Contencioso
Administrativo para la accion de reparacion directa (C.C.A. art. 136-78). En efecto, recogiendo el
criterio sentado en la providencia inicialmente citada, dijo la Corporacién en la Sentencia T-973 de
1999, lo siguiente:

"El codigo contencioso administrativo establece en su articulo 136, subrogado por el articulo 44 de
la ley 446 de 1998, los términos de caducidad de las acciones, que, para el caso de la accion de
reparacion directa, se fija en dos afios contados a partir del acaecimiento del hecho, omision u
operacion administrativa. Y es este mismo término el que, por la remision expresa que hace el
articulo 89 de la ley 42 de 1993 a las normas del cédigo contencioso administrativo, y dada la
concordancia y afinidad que tiene con la accién de reparacion directa, se aplica para el proceso de
responsabilidad fiscal"

6.11. En consecuencia, queda pues superada aquella percepcion equivocada, de que el dafio
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patrimonial que le pueden causar al Estado los agentes que no cumplen funcion fiscal tiene tal grado
de diferenciacién con el perjuicio que le pueden causar los fiscalmente responsables, que justifica
o admite respecto de los segundos un tratamiento de imputaciéon mayor. Por el contrario, visto el
problema desde una dptica estrictamente constitucional, lo que se advierte es que la
diferencia de trato que plantean las normas acusadas resulta altamente discriminatoria, en
cuanto aquella se aplica a sujetos y tipos de responsabilidad que, por sus caracteristicas y
fines politicos, se encuentran en un mismo plano de igualdad material. En esta medida, el
grado de culpa leve a que hacen referencia expresa los articulos 4° paragrafo 2°y 53 de la
Ley 610 de 2000 es inconstitucional y sera declaro inexequible en la parte resolutiva de esta
Sentencia.” (Negrilla fuera del texto original)*

En otras palabras, la Corte Constitucional fue completamente clara en su sentencia al establecer que el
primero de los elementos constitutivos de la responsabilidad fiscal Unica y exclusivamente se cumplird en
el evento que el patron de conducta del gestor fiscal sea aquél que se enmarque en el dolo o de la culpa
grave. Lo anterior, a su vez genera indefectiblemente que para que pueda predicarse la responsabilidad
fiscal respecto de determinada persona, es necesario demostrar que su actuacion fue realizada de forma
gravemente culposa o indiscutiblemente dolosa. Por supuesto, este planteamiento correlativamente impide
declarar la responsabilidad fiscal en aquellos eventos en los cuales la actuacion del gestor fiscal se
enmargue Unicamente dentro de la culpa leve o levisima. La culpa grave es la negligencia o descuido grave
gue se comete al realizar un acto. Es un tipo de negligencia que se considera grave porgue se comete sin
cuidado ni precaucién, y puede causar dafios o lesiones importantes. En el ambito legal, la culpa grave
puede dar lugar a responsabilidad civil.

En conclusidn, cabe precisar que los bienes involucrados (kits alimentarios) fueron retirados en su totalidad
del almacén como parte del procedimiento contractual, pero la pérdida de los soportes documentales
posteriores cuando la entrega estaba bajo responsabilidad del contratista y de otros funcionarios no puede
ser atribuida exclusivamente a la supervisora, ni puede calificarse como causal directa del presunto dafio.

IV. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE A LA VINCULACION DE
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

Antes de entrar en el andlisis de fondo sobre las razones juridicas por las cuales la Gerencia Departamental
Colegiada del Vaupés debe desvincular a mi representada, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
E.C., en calidad de tercero civiimente responsable, resulta pertinente advertir que, al momento de proferirse
el Auto de Imputacién de Responsabilidad Fiscal, mediante el cual se ordend su vinculacion al presente
trdmite, se incurrié en una omision sustancial: no se realizé un estudio juridico integral de las condiciones
particulares y generales del contrato de seguro allegado al expediente.

En efecto, el operador fiscal no valoré6 adecuadamente los términos y alcances del contrato de seguro
aportado, pasando por alto que la pdliza vigente en este caso identificada con el numero 620-64-
994000002359 carece de cobertura para los hechos objeto de imputacion, conforme a su clausulado
general, sus exclusiones expresas y el listado de cargos amparados. Esta omision vulnera directamente lo
dispuesto por el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, norma que exige que toda vinculacion de un tercero
civilmente responsable, como lo es una aseguradora, debe estar precedida de un analisis objetivo y
fundado sobre la existencia, vigencia y aplicabilidad del contrato de seguro respecto de los hechos
investigados, en los siguientes términos:

“Cuando el presunto responsable, o el bien o contrato sobre el cual recaiga el objeto del proceso,
se encuentren amparados por una pdliza, se vinculara al proceso a la compafiia de seguros, en
calidad de tercero civilmente responsable, en cuya virtud tendra los mismos derechos y facultades
del principal implicado. La vinculacién se surtira mediante la comunicacién del auto de apertura del
proceso al representante legal o al apoderado designado por éste, con la indicacion del motivo de
procedencia de aquella.”

Sobre el particular, se ha pronunciado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera, Consejera
Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso, radicacion No. 25000-23-24-000-2002- 00907-01, al sefialar:

“El papel que juega el asegurador es precisamente el de garantizar el pronto y efectivo pago de los
perjuicios que se ocasionen al patrimonio publico por el servidor publico responsable de la gestién
fiscal, por el contrato o el bien amparados por una péliza. Es decir, la vinculacidn del garante
esta determinada por el riesgo amparado, en estos casos la afectacion de patrimonio publico por
el incumplimiento de las obligaciones del contrato, la conducta de los servidores publicos y los
bienes amparados, pues de lo contrario la norma acusada resultaria desproporcionada si
comprendiera el deber para las compafiias de seguros de garantizar riesgos no amparados
por ellas.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese contexto, la vinculacion del garante se encuentra circunscrita al riesgo amparado, pues de lo

4 Corte Constitucional, C-619-2002, MP. Rodrigo Escobar Gil y Jaime Cérdoba Trivifio
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contrario, la norma ya mencionada resultaria desproporcionada si comprendiera el deber para las
compafiias de seguros de garantizar riesgos no cubiertos por ellas.

Ahora, es importante tener en cuenta que para efectuar la vinculacién de una compafia de seguros deben
tenerse en cuenta y acatarse las directrices planteadas en el instructivo No. 82113-001199 del 19 de junio
de 2002, proferido por la Contraloria General de la Republica. Este instructivo regula y aclara el
procedimiento de vinculacion del asegurador a los Procesos de Responsabilidad Fiscal a que se refiere el
Articulo 44 de la Ley 610 de 2000.

De este modo, en aquel documento se establecié que, antes de vincular a una aseguradora, deben
observarse algunos aspectos fundamentales respecto de la naturaleza del vinculo juridico concretado en
el contrato de seguros correspondiente. Por cuanto de la correcta concepcion de esa relacion
convencional, se puede determinar si se debe o0 no hacer efectiva la garantia constituida en la péliza.

El citado instructivo emitido con base en la Ley 610 de 2000, precisé las condiciones o requisitos para la
procedencia de la vinculacion de las aseguradoras a los procesos de responsabilidad fiscal, determinando
que:

“(...) 2. Cuando se vinculan...-las aseguradoras- se deben observar las siguientes situaciones:

a) Verificar la correspondencia entre la causa que genera el detrimento de tipo fiscal v el
riesgo amparado: Por ejemplo: Si se responsabiliza por sobrecostos en un contrato y la péliza
cubre Unicamente el cumplimiento y calidad del objeto contratado, no hay lugar a vincularla, por
cuanto los sobrecostos no son un riesgo amparado y escapan al objeto del seguro.

b) Establecer las condiciones particulares pactadas en el contrato de sequro, tales como
vigencia de lapdliza, valor asegurado, nombre de los afianzados, existencia de un deducible,
etc., eso para conocer el alcance de la garantia, toda vez que de estas condiciones se desprendera
la viabilidad de la vinculacion de la Compafiia aseguradora al proceso.

b) Examinar el fenédmeno de la prescripcién, que, si bien es cierto, por via del art. 1081 del
Cddigo de Comercio, es de dos afos la ordinaria y de cinco la extraordinaria (...)” (Subrayado
y negrilla fuera del texto original)

Vale la pena mencionar, que este instructivo debe ser interpretado arménicamente con la Circular No. 005
proferida por la Contraloria General de la Nacién el 16 de marzo de 2020, la cual fue sumamente clara al
puntualizar y exigir el cumplimiento de lo siguiente:

“En aras de brindar mayor claridad frente a la vinculaciéon de las companias aseguradoras en los
procesos de responsabilidad fiscal que adelanta la Contraloria General de la Republica y como
parte de la politica de prevencién del dafo antijuridico que ha adoptado la entidad para el presente
afio, a continuaciéon se resaltan algunos aspectos que deben ser tenidos en cuenta por los
operadores juridicos, relacionados con la mencionada vinculacion de dichas compafiias como
garantes dentro de los procesos de responsabilidad fiscal:

» Las compafiias de seguros no son gestores fiscales, por ende, su responsabilidad se limita a
la asuncién de ciertos riesgos en las condiciones previstas en el contrato de sequros.

« Las obligaciones de la aseguradora tienen limites, entre otros, la suma asegurada, la
vigencia, los amparos, las exclusiones, los deducibles, los siniestros, establecidos en el
clausulado del contrato de seguros correspondiente.

» De conformidad con lo establecido en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, la vinculacién como
garante de una compafiia aseguradora se da, ya sea porque el presunto responsable, o el bien o
contrato sobre el cual recae el objeto del proceso se encuentra amparado por una péliza.

(...)

*Teniendo en cuenta el hecho generador sobre el que recae el proceso de responsabilidad fiscal, el
mismo debe contrastarse con los sinestros cubierto por las pdlizas de seguros que potencialmente
se afectaran y a partir de alli analizar las condiciones generales y particulares del contrato de
seguros, la base o modalidad (ocurrencia, descubrimiento, reclamacion o "claims made", etc.)
de la cobertura del seguro que se pretende afectar y las demas condiciones del contrato, con miras
a determinar tempranamente y con absoluta claridad cudl es la péliza llamada a responder (en virtud
a la vigencia, el ramo de seguros, etc.).

*Es importante que, ademas de identificar la modalidad de cobertura, el operador fiscal
verifigue los demas elementos de la pdliza, como su periodo de prescripcion, de
retroactividad, las exclusiones que establezca, sus amparos, deducible, valor y de ser
posible determinar _si la misma ya habia sido afectada, lo cual puede afectar la suma

asegurada.
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* El operador fiscal debe identificar con absoluta claridad cuéales son las modalidades de cobertura
(descubrimiento, ocurrencia, o reclamacion claims made), asi como su vigencia, los periodos de
cobertura temporal retroactiva o no de las respectivas pélizas, y demas condiciones, para
determinar cual de ellas se afectard en curso del proceso de responsabilidad fiscal. En caso de
tratarse de la modalidad de seguros de ocurrencia, la pdliza a ser afectada debe ser aquella que se
encontraba vigente para el momento de acaecimiento del hecho que genere la pérdida del recurso
publico. Sila modalidad es por descubrimiento, la péliza afectada sera la que se encontraba vigente
alafecha en que se tuvo conocimiento del hecho que origine la pérdida o solicitud de indemnizacién.
Y sila modalidad del seguro es por reclamacion o "claims made", debera afectarse la péliza vigente
al momento de proferir el auto de apertura o de vinculacién de la aseguradora.

« El operador fiscal debera verificar que no se realice unaindebida acumulacién de vigencias
0 de valores asegurados de las pélizas de sequros vy en consecuencia la vinculacién de la
asequradora se hard con sujecién _a la respectiva modalidad prevista en el contrato de

sequro.

*El operador fiscal dentro del ejercicio de verificacién antes sefialado, debe analizar tanto las
condiciones generales como particulares en las cuales se determinan las coberturas y exclusiones
de la pdliza, vinculando unicamente el valor del amparo al que se refiere el hecho investigado.

Se considera de la mayor importancia que, en lo sucesivo, se realice el estudio temprano,
oportuno e integral de todas las pélizas de seguros que puedan llevar a la declaratoria de
responsabilidad civil dentro de los procesos de responsabilidad fiscal, con el fin de dar
cumplimiento alas disposiciones contenidas en la Ley 389 de 1997, el Cédigo de Comercio y
las clausulas contractuales de los respectivos contratos de seguros, en armonia con las nhormas
especiales que regulan el proceso de responsabilidad fiscal.” (...) (Subrayado y negrilla fuera del
texto original)

Conforme a lo anterior, es claro que la vinculacién de la aseguradora debe estar condicionada a la estricta
observancia o analisis previo de las polizas invocadas para efectuar su vinculacién, debiendo sujetarse a
las condiciones contractuales del aseguramiento, independientemente del caracter y magnitud de la
eventual infraccién fiscal. Lo anterior, para determinar si es 0 no procedente su vinculacién, siempre que
no se configure alguna causal de inoperancia del contrato de seguro.

En efecto, como lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado, Seccion Primera, en el fallo del 18 de
marzo de 2010, la vinculacién de las compafias de seguros no se efectla a titulo de responsable fiscal,
sino de tercero civilmente responsable, precisamente en razén a que su participacién en el proceso se
deriva Unica y exclusivamente del contrato de seguro y no de algin acto fiscal, o de una conducta suya
gue pudiera resultar lesiva para el erario. Es por esto, que su responsabilidad se circunscribe a una de tipo
civil o contractual, pero no fiscal, debiendo regirse precisamente por lo establecido en el derecho comercial
sobre este particular.

En consecuencia, el Honorable Despacho no tiene alternativa juridicamente viable distinta que proceder a
la desvinculacién de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en su calidad de garante bajo la
Péliza de Manejo Sector Oficial N.° 620-64-994000002359, expedida con destino al Departamento del
Vaupés, dentro del Proceso de Responsabilidad Fiscal N.° PRF-2021-38696.

V. CAUSALES DE E}(CLUSION DE RESPONSABILIDAD FISCAL: CUMPLIMIENTO DE ORDEN
LEGITIMA Y COACCION INSUPERABLE

En el presente asunto no podra emitirse fallo con responsabilidad fiscal, por cuanto se ha demostrado que
la presunta responsable fiscal actué en cumplimiento de 6rdenes legitimas impartidas por el Gobernador
encargado, y ademas, de su version libre se desprenden con claridad los obstaculos institucionales y
operativos que enfrent6 para cumplir satisfactoriamente con sus funciones dentro de la entidad afectada.
Estas circunstancias constituyen eximentes de responsabilidad, al evidenciar que la conducta atribuida no
derivo de su voluntad autonoma ni de un actuar negligente, sino de condiciones objetivas ajenas a su
dominio funcional.

En efecto, la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez, en su calidad de Secretaria de Gobierno y supervisora
del Contrato No. 558 de 2020, no participé en la estructuracion del contrato, ni definié el esquema de
distribucion de los kits alimentarios. Su intervencién se limitd a roles de verificacion y acompafiamiento,
sujetos a directrices institucionales previamente definidas, respecto de las cuales no tenia margen para
modificar procedimientos ni imponer exigencias logisticas al contratista. Sobre esta causal de eximente,
ha dicho las entidades publicas que:

"Esta causal estd intimamente ligada al orden jerarquico que se presenta dentro de la
administracion, en el cual se emite una directriz de forma concreta. Empero, para que se pueda
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predicar esta causal, de acuerdo con varios pronunciamientos de la Procuraduria General de la
Nacion y la Guia Disciplinaria de esta entidad, es necesario que se den los siguientes
presupuestos:

- "Que provenga del superior jerarquico;
- Que sea legitima, es decir, su contenido se apegue materialmente al orden juridico;
- Que el superior sea competente para emitirla;

- Que el subalterno esté obligado a cumplir la orden;®

Lo anterior configura una situacion en la que la funcionaria obré subordinadamente dentro de un marco
jerarquico formal, sin que se evidencie que haya actuado con dolo o culpa grave. La doctrina disciplinaria
ha reconocido que, cuando el servidor publico actia en cumplimiento de 6rdenes legitimas, emitidas por
autoridad competente y dentro de sus funciones, no se estructura culpabilidad, en tanto no existe libertad
decisoria real que permita atribuir responsabilidad por omisién o extralimitacion. Asimismo, de la version
libre rendida por la funcionaria, se evidencia que enfrentd limitaciones estructurales y funcionales
impuestas por la dinamica interna de la entidad, asi como restricciones practicas para ejercer un control
exhaustivo sobre la documentacién de las entregas, lo que reduce sustancialmente cualquier juicio de
reproche. Tales condiciones, si bien no configuran una coaccion en sentido estricto, si constituyen
presiones operativas institucionales que restringieron de forma objetiva su capacidad de supervision
efectiva.

En consecuencia, el andlisis del elemento subjetivo de la conducta debe llevar al Honorable Despacho a
concluir que no se encuentra acreditada la existencia de culpa grave ni de dolo por parte de la funcionaria,
y que, por tanto, no puede estructurarse responsabilidad fiscal alguna conforme a lo dispuesto en el articulo
5 de la Ley 610 de 2000.

Durante su version libre, la investigada relaté hechos que dan cuenta de un entorno laboral caracterizado
por presiones jerarquicas, injerencias operativas de otros funcionarios, y obstaculos internos que le
impidieron ejercer una supervision eficaz del Contrato No. 558 de 2020. Estos hechos, lejos de evidenciar
negligencia, reflejan una situacion en la que la funcionaria se vio constrefida por decisiones institucionales
predefinidas y por dindmicas organizacionales que rebasaban su margen funcional real. Segun lo ha
indicado la Direccién Distrital de Asuntos Disciplinarios:

"Esta causal se presenta cuando un sujeto externo o un tercero, a través de actos intimidatorios,
chantajes, presiones o en general cualquier tipo de coaccion, induce al servidor publico a incurrir
en una conducta que tiene una incidencia disciplinaria.

La coaccién ajena tiene - al igual que el miedo insuperable - como requisito que su injerencia en
el actuar de la persona sea de caracter insuperable, es decir, imposible de superar, de sobrellevar
0 sobreponerse a tal coaccion que el autor de la conducta pudiese obrar de otro modo.

Requisitos para que proceda la insuperable coaccion ajena:

1) La coaccidn debe ser de tal grado que no pueda superarse por una persona del comin como
la que aduce la causal en sus mismas circunstancias. Dicho de otro modo, debe determinar la
conducta del sujeto disciplinable de modo que no le deje otra alternativa de comportamiento.

2) La coaccién debe recaer sobre el sujeto disciplinable directamente pues solo de este modo
puede ser idénea o de suficiente entidad para anular sobrellevar la capacidad de actuar
diligentemente de la victima.

3) El sujeto disciplinable tendr4 que conocer el hecho de la coaccién para que esta pueda
efectivamente haber determinado su comportamiento.

4) En principio, la conducta del sujeto debe ser dolosa pues supone el conocimiento y voluntad -
aunque viciada - sobre el resultado, de lo contrario, no se podria aducir esta causal, la cual, por lo
tanto, no admite la modalidad culposa.

Debe anotarse que el debate probatorio y juridico tendrd que enfocarse en si la coaccién era o no
insuperable, pues, de no serlo, se mantendria una conducta de caracter doloso y el hecho de la

coaccion tendria que valorarse frente a otros aspectos juridicos del caso."
6

5 Secretaria Juridica Distrital. (2023, junio 23). Circular 021 de 2023 — Causales de exclusion de responsabilidad en el derecho
disciplinario. Direccidn Distrital de Asuntos Disciplinarios.

6 Secretaria Juridica Distrital. (2023, junio 23). Circular 021 de 2023: Causales de exclusion de responsabilidad en el derecho
disciplinario. Direccién Distrital de Asuntos Disciplinarios. Radicado No. 2-2023-11567.
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En definitiva, del analisis de las circunstancias previamente expuestas se concluye que la funcionaria actu6
en cumplimiento de las 6rdenes impartidas por su superior funcional, dentro del marco de sus
competencias, sin que resulte juridicamente procedente imputarle una conducta gravemente culposa en el
ejercicio de sus funciones.

VI. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA POLIZA DE MANEJO SECTOR OFICIAL N.° 620-64-
994000002359

A.IMPOSIBILIDAD DE DECLARAR A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA COMO TERCERO
CIVILMENTE RESPONSABLE DEBIDO A LA FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DE POLIZA DE
MANEJO SECTOR OFICIAL N.° 620-64-994000002359

En el presente asunto se demostrard que la Pdliza de Seguro de Manejo Sector Oficial No. 620-64-
994000002359 no ofrece cobertura temporal frente a los hechos objeto de la presente investigacion fiscal.
Esta afirmacion se sustenta en la verificacion del marco cronoldgico de los eventos contractuales y la
vigencia de la pdliza, los cuales resultan incompatibles para efectos de amparo. En efecto, el Contrato de
Suministro No. 558 de 2020 fue suscrito el 18 de septiembre de 2020 entre el Departamento del Vaupés y
el contratista Diego Alexander Guevara Ortiz. Su ejecucién tuvo lugar entre el 24 de septiembre y el 9 de
octubre de 2020, y fue formalmente liquidado el 27 de octubre del mismo afio.

Por su parte, la Péliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359 cuya vigencia fue incorporada
al expediente como sustento de la vinculacién de la aseguradora inicié su cobertura el 14 de noviembre de
2020, es decir, posterior a la suscripcién, ejecucion y liquidacion del contrato de suministro del que se
deriva la supuesta conducta gravemente culposa atribuida a la funcionaria Lina Marcela Alomias Gonzalez.
Dicho desfase temporal implica, sin lugar a dubitaciones, que los hechos objeto de imputacion se
encuentran por fuera del periodo de amparo previsto en la pdliza, razon por la cual resulta juridicamente
improcedente activar su cobertura 0 mantener a la aseguradora vinculada como tercero civilmente
responsable. Asi, aun si se llegara a acreditar la existencia de un dafio patrimonial derivado del citado
contrato, el mismo no estaria cubierto por la poliza en mencién, al haber ocurrido segun el expediente
antes del inicio de su vigencia.

DA MES ANO HORAS DIA MES ANO
VIGENCIA DELANEXO| 14 | 11 | 2020 23:59 ‘ 14 ‘ 11 ‘ 2021
VIGENCIA DESDE A LAS VIGENCIA HASTA

ARTICULO 1° - OBJETO DEL CONTRATO DE SEGURO

SUJETO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES SENALADOS EN LA PRESENTE POLIZA, LA COMPANIA
INDEMNIZARA AL ASEGURADO, HASTA EL LIMITE NOMINAL DE SUMA ASEGURADA PARA CADA
COBERTURA Y BAJO LA MODALIDAD DE DELIMITACION TEMPORAL DE COBERTURA DENOMINADA
POR OCURRENCIA, LAS PERDIDAS QUE SUFRA O QUE SE LE CAUSEN POR ACTOS DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS QUE LABORAN PARA EL Y QUE LES SEAN IMPUTABLES COMO OCURRIDAS
DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO, PROVENIENTES EN FORMA DIRECTA DE ALGUNO DE LOS
RIESGOS CUBIERTOS BAJO LAS SECCIONES QUE A CONTINUACION SE INDICAN, SIEMPRE QUE SU
ORIGEN, CAUSA Y/O EXTENSION NO SE ENCUENTREN EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN ESTA POLIZA.

De lo anterior se advierte que, la pdliza de manejo sector oficial N.° 620-64-994000002359 opera bajo la
modalidad de delimitacién temporal denominada “ocurrencia”, conforme lo establece expresamente el
Articulo 1.° del contrato. Esto significa que, para que opere la cobertura, el acto imputable al servidor
publico que haya causado la pérdida debe haber ocurrido dentro de la vigencia de la pdliza, sin que sea
suficiente que el dafio se haya manifestado o reclamado con posterioridad.

Sobre las polizas de ocurrencia, las de descubrimiento y las claims made, el Consejo de Estado ha dicho
que:

23. De conformidad con la regla general, los sequros terrestres operan bajo el sistema de
ocurrencia, segun el cual la p6liza ampara el siniestro ocurrido durante su vigencia. Sin
embargo, en casos especificos y en virtud de expresa habilitacion legislativa, las aseguradoras
pueden expedir pélizas basadas en el sistema de descubrimiento o de reclamacion, también
llamadas claims made.

Las pdélizas de descubrimiento y de reclamacién fueron consagradas por el articulo 4° de la Ley
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389 de 1997, en cuya virtud se amparan hechos pretéritos pero que se descubren o se reclaman
durante su vigencia, para los casos explicitamente autorizados por la ley. En el caso del seguro
de manejo y riesgos financieros, las partes del contrato pueden escoger, en ejercicio de su
autonomia privada, entre el sistema de ocurrencia o descubrimiento.

No obstante, las modalidades de claims made y de descubrimiento requieren que, al momento de
celebrar el contrato de seguro, el asegurado desconozca —sin negligencia— la ocurrencia de los
hechos que configuran el siniestro, pues, en caso contrario, habra reticencia. Se destaca que, por
ser estas modalidades excepcionales a la regla general, requieren de pacto expreso. En defecto,
el seguro correspondera a la modalidad de ocurrencia.

2.2.3.1. Las pdlizas pactadas bajo el sistema de ocurrencia

Sealo primero recordar gue las pélizas gue han sido pactadas bajo el sistemade ocurrencia
estan llamadas a indemnizar por los siniestros que acontezcan durante su vigencia.

De importancia es igualmente reiterar que al tenor de lo dispuesto en el articulo 1073 del Cédigo
de Comercio que regula la responsabilidad del asegurador segln el inicio del siniestro, establece
que: “Si el siniestro, iniciado antes y continuado después de vencido el término del seguro,
consuma la pérdida o deterioro de la cosa asequrada, el asequrador responde del valor de
la indemnizacién en los términos del contrato” (Negrillas fuera del texto original). En virtud de
lo expuesto anteriormente, en los amparos que nos conciernen, el siniestro inicia en el momento
en el que los empleados cometen los actos fraudulentos y el dafio se materializa con el
menoscabo patrimonial, en la medida en gue, como _se analizd, el riesqo asegurable lo
constituye el acto desleal, gue no exclusivamente el deterioro econémico.”

Aplicando dicha regla al presente proceso, debe sefialarse que el hecho que eventualmente podria
configurar una conducta gravemente culposa segun lo sostiene el Auto de Imputacion es la omisién en
allegar los soportes documentales de la entrega de 987 kits alimentarios, requeridos para verificar la
ejecucion del Contrato de Suministro N.° 558 de 2020. Ese deber de consolidacion documental se
materializa, juridicamente, en el momento de la liquidacion del contrato, ya que es en dicho estadio
contractual donde las partes deben acreditar el cumplimiento de las obligaciones a través de evidencias
como actas, planillas o constancias firmadas.

En efecto, el contrato fue liquidado el 27 de octubre de 2020, fecha en la cual, conforme al principio de
conservacion documental y a los lineamientos de supervision, debié haberse allegado la totalidad de los
soportes exigidos para cerrar formalmente el proceso contractual. En consecuencia, si se aceptara en
gracia de discusion que existié una omision relevante, esta se habria configurado como muy tarde en la
fecha de liquidacion del contrato, es decir, antes del inicio de vigencia de la pdliza, que fue el 14 de
noviembre de 2020.

Asi las cosas, el hecho generador del presunto dafio patrimonial que se pretende amparar ocurrié fuera
del periodo cubierto por el contrato de seguro, lo que, conforme al Articulo 1.° de la pdlizay al articulo 1073
del Cddigo de Comercio, excluye toda responsabilidad de la aseguradora. En otras palabras, no hay
cobertura posible, ya que el riesgo asegurado la conducta u omisién que causa el dafio ya se habia
consumado antes del nacimiento de la obligacion contractual del asegurador.

Sumado a lo anterior, no puede perderse de vista que la funcionaria Lina Marcela Alomias Gonzélez fue
designada como supervisora del Contrato de Suministro N.° 558 de 2020 mediante Memorando N.° 554
del 23 de septiembre de 2020, y la ejecucién contractual se extendié entre el 24 de septiembre y el 9 de
octubre de 2020, siendo liquidado el 27 de octubre de 2020. Es decir, toda la actividad contractual
incluyendo la presunta omisién que habria dado lugar al dafio patrimonial investigado ocurrié antes del
inicio de vigencia de la pdliza, la cual comenz6 el 14 de noviembre de 2020, como consta en el certificado
de incorporacion allegado al proceso. Lo anterior, se encuentra acreditado al interior del plenario con las
pruebas documentales, sino que ademas fue ratificado por la investigada en su version libre y espontanea:

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C. (2024, abril 24).
Sentencia con ponencia del consejero William Barrera Mufioz. Bogota D.C.
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[a suscrita da inicio a la posesion de cargo como Secrefaria de Gobierno y
Administracion Departamental de Vaupés, el 01 de julio de 2020 a desempeiiar las
funciones propias del cargo, por lo tanto, No podia ser parte del comité evaluador el
art. 12 de la Resolucion 001143 del 09 de julio de 2012 Competencias para contratar
en cabeza del Secretario Juridico Departamental, los profesionales Universitarios
adscritos a la Secretaria Juridica, cuando se trate de procesos contractuales
referidos a infraestructura, consultoria o similares, asi mismo el asesor de la
Direccion del plan departamental de aguas cuando se trate de procesos
contractuales referidos a infraestructura, consultoria o similares al plan
departamental de aguas.

XVIl. DE LA CONDUCTA DE LA PRESUNTA RESPONSABLE FISCAL

LINA MARCELA ALOMIAS GONZALEZ, identificada con la cedula de ciudadania No
1121870639, en su condicion de Secretaria de Gobierno desde el 01 de julio de 2020
hasta el 03 de mayo de 2021 y Supervisora del Contrato No 558 del 18 de septiembre
de 2020, asignacion efectuada mediante Memorando No 554 del 23 de septiembre de
2020, para la fecha que ocurrieron los hechos.

Que en el marco de su supervision no se soportaron la entrega de los 987 kits, a los
beneficiarios, en razén a que la administracion a la luz de las evidencias, no hizo
entrega de la totalidad de Kits, Maxime si se tiene en cuenta que el contrato objeto del
reproche fue liquidado desde el 27 de octubre de 2020, transcurriendo 9 meses mas de
que se decretara la urgencia producto de la pandemia, tiempo suficiente para acreditar
la entrega de los mismos, pues estos constituian para esencial de la estrategia para la
prevencion y contencion de la pandemia.

10

La propia Contraloria reconoce que el hecho relevante objeto de reproche funcional la ausencia de
soportes de entrega de los kits se concreta al momento de la liquidacién del contrato, es decir, el
27 de octubre de 2020.

En consecuencia, al haber ocurrido los hechos con anterioridad al perfeccionamiento del contrato de
seguro y al inicio de su cobertura, no puede exigirse a la aseguradora el cumplimiento de una obligacién
indemnizatoria por hechos que se encuentran por fuera del marco temporal pactado. Por consiguiente,
debe concluirse que no existe cobertura aplicable a los hechos investigados, y que la aseguradora no
puede permanecer vinculada al presente proceso de responsabilidad fiscal como tercero civilmente
responsable, en virtud de la inexistencia de un siniestro cubierto dentro del marco temporal pactado
contractualmente.

B. EALTA DE COBERTURA RESPECTO DE LOS RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA
POLIZA DE MANEJO SECTOR OFICIAL N.° 620-64-994000002359

De llegarse a configurar alguna situacion excluida de cobertura, no se generara obligacién alguna en mi
representada. Es importante recordar que, en materia de seguros, el asegurador, segun el Articulo 1056
del C. de Co., “... podra, a su arbitrio asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
interés asegurado o la cosa asegurados ...”, por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene
el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o
extension, el ambito temporal y geogréfico en el que amparo opera o es efectivo, las causales de exclusion
o en general las de exoneracién, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto, son esos los parametros
a los que tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la
correspondiente poliza.

8 Lina Marcela Alomias Gonzalez, Version libre rendida ante la Contraloria Departamental del Vaupés, dentro del Proceso de
Responsabilidad Fiscal PRF-2021-38696, 1 de marzo de 2024

9 Contraloria General de la Republica — Gerencia Departamental Colegiada del Vaupés, Auto de Imputacion de Responsabilidad
Fiscal No. 081 del 30 de abril de 2025, Proceso PRF-2021-38696

10 Contraloria General de la Republica — Gerencia Departamental Colegiada del Vaupés. Auto de Imputacién de Responsabilidad

Fiscal No. 081 del 30 de abril de 2025, Proceso PRF-2021-38696, p. 30.
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Es pertinente entonces tener presente que, entre los elementos esenciales del contrato de seguro, esta el
de la obligacién condicional del asegurador (Art. 1045 C. Co.), cuél es la de indemnizar y que ella sélo
nace con el cumplimiento de esa condicién suspensiva (Art. 1536 C.C.), al realizarse el riesgo asegurado
gue se ha estipulado, con las restricciones legales (Art. 1054 C. Co.).

Es importante tener en cuenta que las obligaciones del asegurador estan determinadas por las condiciones
de la pdéliza, por lo tanto, el juez debe basarse en lo establecido en dichas condiciones generales y
particulares del contrato de seguro. Es fundamental recordar que el contrato de seguro implica una
obligacion condicional por parte del asegurador, es decir, la obligacién de indemnizar una vez que ha
ocurrido el riesgo asegurado (Articulos 1045, 1536 y 1054 del Codigo de Comercio). En consecuencia, si
durante el proceso se prueba una excepcion valida, la compafia aseguradora quedara eximida de
cualquier obligacion de indemnizacion.

5. MERMAS, DIFERENCIAS DE INVENTARIOS, DESAPARICIONES, PERDIDAS O DANOS
QUE NO SEAN IMPUTABLES A UN SERVIDOR PUBLICO DETERMINADO, O AQUELLAS
RESPECTO DE LAS CUALES NO SE PUEDA ESTABLECER CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO,
MODO Y LUGAR INDEPENDIENTEMENTE QUE SE OTORGUE EL AMPARO DE PERSONAL
NO IDENTIFICADO.

En el proceso fiscal, la Contraloria no ha probado de manera individualizada que el supuesto dafio
patrimonial consistente en la ausencia de soporte documental para 987 kits sea imputable exclusivamente
a la supervisora Lina Marcela Alomias Gonzalez, ni ha acreditado circunstancias claras de tiempo, modo y
lugar que configuren un siniestro cubierto bajo el contrato de seguro.

7. ACTOS CONOCIDOS O NO POR LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA EJECUTADOS
POR LOS SERVIDORES PUBLICOS A SU SERVICIO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE
INICIACION DEL SEGURO O CON POSTERIORIDAD A SU VENCIMIENTO.

Aplicada al caso concreto, esta exclusion opera con total claridad. De acuerdo con los hechos consignados
en el expediente, el Contrato de Suministro No.558 de 2020 fue liquidado el 27 de octubre de 2020, fecha
en la cual, segun la misma Contraloria, debieron haberse allegado la totalidad de los soportes
documentales que acreditaran la entrega de los 987 kits. En consecuencia, es en ese momento donde se
ubica juridicamente la presunta omision atribuida a la funcionaria Lina Marcela Alomias Gonzalez, y por
tanto, donde habria ocurrido, en todo caso, el hecho generador del presunto dafio patrimonial.

No obstante, la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359 al amparo de la cual se
pretendio vincular a la aseguradora inicié su vigencia el 14 de noviembre de 2020, es decir, posteriormente
al momento en que se habria configurado la conducta funcional objeto de reproche. Conforme a la clausula
de exclusion N.° 7, todos los actos anteriores al inicio del contrato de seguro quedan expresamente por
fuera de cobertura, aun si la reclamacion fiscal se produce durante su vigencia.

En consecuencia, cualquier eventual incumplimiento contractual, en caso de ser acreditado, no es
responsabilidad de los funcionarios publicos sino del contratista, lo que activa la péliza de cumplimiento y
no la pdliza de responsabilidad civil servidores publicos, dado que esta Ultima no ampara obligaciones
propias de la ejecucion contractual sino actuaciones dolosas o gravemente culposas de los servidores
publicos, lo que no se ha evidenciado en este caso. Por tanto, la ausencia de cobertura en la péliza de
manejo sector oficial No. 620-64-994000002359 es evidente, resultando improcedente cualquier afectacion
a esta.

Asi las cosas, de llegarse a demostrar que los hechos investigados se encuentran encuadrados en alguna
exclusion, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

C. INAPLICABILIDAD DEL SEGURO DE MANEJO: EL RIESGO ALEGADO CORRESPONDE
EXCLUSIVAMENTE A UN SEGURO DE CUMPLIMIENTO.

Resulta de capital interés precisar que el seguro verdaderamente aplicable a los hechos materia del
presente proceso de responsabilidad fiscal no es el de manejo, sino el seguro de cumplimiento que ampara
los perjuicios derivados de la ejecucion del contrato de suministro, por cuanto amparan el incumplimiento
imperfecto o tardio en cabeza del contratista de obra. La diferencia entre ambas modalidades aseguraticias
es sustancial y decisiva para delimitar el alcance de cobertura en este caso.

En efecto, mientras el seguro de manejo sector oficial tiene por objeto garantizar el correcto manejo de
fondos o valores que le han sido confiados a un servidor pablico amparando exclusivamente actos de
infidelidad, desfalco, apropiacion indebida o fraude el seguro de cumplimiento protege a la entidad
asegurada frente al incumplimiento de las obligaciones derivadas de un contrato estatal, como ocurre en
la ejecucion defectuosa o irregular de un contrato de suministro.
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Lo anterior ha sido ampliamente desarrollado en la doctrina especializada. El profesor Arturo Gomez Duque
define el manejo como “la actividad relacionada con bienes o valores ajenos entregados a alguien
por contrato, por disposicion legal o por el juez”, y sefiala que el seguro de manejo tiene su origen en
las fianzas de fidelidad (fidelity bonds), orientadas a cubrir los perjuicios sufridos por el empleador ante
actos dolosos de sus empleados, como hurto, falsificacion, malversacion o abuso de confianza.

En igual sentido, la Corte Suprema de Justicia ha explicado que:

“[...] en esta clase de seguro, la obligacion indemnizatoria del asegurador aflora con ocasion del
uso o apropiacion indebida de las especies monetarias o bienes por parte de aquella, lo cual, claro
esta, debe ser demostrado suficientemente [...]”

Asimismo, el Consejo de Estado ha puntualizado que el seguro de manejo ampara Unicamente actos que
puedan ser tipificados como delitos contra la administracion publica, y que el riesgo asegurado en dicha
modalidad no se funda en el incumplimiento contractual, sino en la administracion dolosa o gravemente
culposa de bienes confiados al funcionario debido a su cargo. Por su parte, la Superintendencia Financiera
de Colombia, mediante concepto 2002019456-1 del 12 de noviembre de 2002, sostuvo que el seguro de
manejo cubre las pérdidas causadas por los empleados con ocasién de la comisién de conductas
tipificadas penalmente, tales como hurto, abuso de confianza, falsedad o estafa.

Con base en lo anterior, resulta claro que el objeto del presente proceso de responsabilidad fiscal el
presunto detrimento patrimonial por la falta de soportes documentales en la ejecucion del Contrato de
Suministro No. 558 de 2020 no corresponde a un evento cubierto por una pdéliza de manejo, ya que no se
ha acreditado una apropiaciéon dolosa, un desfalco, ni un manejo fraudulento de fondos por parte de la
supervisora investigada.

De igual forma, el profesor Juan Manuel Diaz-Granados Ortiz menciona lo siguiente sobre el seguro de
manejo:

“... Riesgo asegurado

El riesgo cubierto en el seguro de manejo es, en principio, la pérdida de fondos por causa de actos
de naturaleza fraudulenta, es decir dolosa.

Lo dicho encuentra apoyo en el analisis que realizé la Corte Suprema de Justicia[2] sobre el
particular:

“El seguro de manejo, por su parte, también fue creado por la precitada ley 225 de 1938, que en
su articulo 2° senala que aquel tiene por objeto garantizar “el correcto manejo de fondos o valores
de cualquier clase que se confien a los empleados publicos o a los particulares, a favor de las
entidades o personas ante las cuales sean responsables”.

[..]

“En virtud de este seguro — mejor aun modalidad aseguraticia — se brinda cobertura de cara al
riesgo de apropiacion o destinacién indebida de dineros o bienes entregados a una persona, a
titulo no traslaticio de dominio, destino que esta, per se, no puede variar, ad libitum, vale decir por
su propia y mera voluntad, razén por la cual en esta clase de seguro, la obligacion indemnizatoria
del asegurador aflora con ocasién del uso o apropiacion indebida de las especies monetarias o
bienes por parte de aquella, lo cual, claro esta, debe ser demostrado suficientemente.

“El riesgo que figuradamente se traslada al asegurador en esta clase de seguro y que delimita por
ende su responsabilidad frente al beneficiario (art. 1056 C. de Co.), no es la satisfaccion de
obligaciéon que emanan de un determinado negocio juridico o de la ley — como acontece en el
seguro de cumplimiento —, sino el de infidelidad de la persona a quien se han confiado las sumas
de dinero o valores, infidelidad que “puede tener su origen en uno de estos actos; el desfalco, el
robo, el hurto, la falsificacion y el abuso de confianza. Actos intencionales, dolosos”

El Consejo de Estado[3] coincide en que la cobertura del seguro de manejo esta referida a actos
tipificados como delitos:

“[...] enla denominada poliza global de manejo, las entidades publicas o privadas se precaven
frente a los perjuicios que pueden sufrir en su patrimonio con ocasion de la pérdida de sus fondos
y bienes, proveniente de las actuaciones de sus empleados en ejercicio de sus cargos y como
consecuencia de la administracion, custodia o manejo de los bienes por parte de dichos
servidores. Tratandose de las entidades estatales, el sequro de manejo las ampara de los actos
gue sean tipificados como delito contra la administracién publica, es decir que en estos
casos, el riesgo esta fundado en la administracién dolosa o gravemente culposa de los
bienes vy valores confiados al funcionario en razén de su cargo”.
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Por su parte, la Superintendencia Financiera de Colombia, mediante concepto 2002019456-1 de
12 de noviembre de 2002, define la concepcion del seguro de manejo con referencia a conductas
de tipo penal:

“El seguro de manejo tiene como objeto amparar al asegurado contra las pérdidas causadas por
sus empleados con_ocasién de la comision _de las conductas tipificadas en nuestro
ordenamiento penal bajo los delitos de hurto, hurto calificado, abuso de confianza, falsedad

y estafa”.

Con base en lo dicho, para que una pérdida sufrida por el asegurado genere una obligacion
indemnizatoria a cargo de la aseguradora (es decir, que sea considerada como siniestro) se
requiere la comisién de una conducta dolosa o una infracciéon fraudulenta o deshonesta
cometida por el empleado o funcionario, la cual debe presentarse durante la vigencia de |la
poéliza. Lo anterior no significa que sea menester contar con una sentencia penal previa,
sino que se acredite plenamente que se relnen los elementos para un tipo penal.” 1t

En cambio, de lo que se trata es del posible incumplimiento de obligaciones contractuales derivadas de
una ejecucion defectuosa del contrato, situacion que en gracia de discusion seria objeto de cobertura
exclusiva por parte de una poéliza de cumplimiento contractual, y no por una de manejo sector oficial. Asi
las cosas, el argumento del operador fiscal que pretende derivar responsabilidad del contrato de manejo
no solo desconoce la naturaleza juridica del siniestro alegado, sino que vincula erradamente a la
aseguradora a través de una poliza que no se disefié para amparar los riesgos discutidos en este proceso.

D. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Péliza que hoy nos ocupa, si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realiz6 el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de ASEGURADORA SOLIDARIA E.C.,
exclusivamente bajo esta hipoétesis, el ente de control debera tener en cuenta entonces que no se podra
condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que
los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya
aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estard obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado
el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el valor de la
prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningin caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion”? (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante para la poéliza de manejo sector oficial No. 620-64-
994000002359 y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido a la porcion de riesgo

11 Diaz-Granados Ortiz, J. M. (2023). El seguro de manejo y el seguro de cumplimiento. En Teoria General del
Seguro. Los seguros en particular (pp. 159-185). Editorial Temis S.A.

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rigeles.
EXP 5952.
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asumido, que en este caso resulta ser la siguiente, para los amparos que a continuacion se relacionan:

AMPAROS SUMA ASEGURADA
DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA 120,000,000.00
FALLOS CON RESPONSABILIDAD FISCAL

RENDICION DE CUENTAS

RECONSTRUCCION DE CUENTAS

13

Centro la atencion del Honorable Despacho en este punto, pues resulta imperativo precisar que, en el
improbable escenario en que se profiera un fallo con responsabilidad fiscal, los amparos pactados en la
péliza de manejo sector oficial No. 620-64-994000002359 no pueden activarse de manera simultdnea o
acumulativa. Por el contrario, es deber del operador fiscal analizar y determinar cual de los amparos
concertados, dentro de los limites y coberturas expresamente pactados, seria aplicable y procederia a ser
exigido en caso de acreditarse un dafio patrimonial debidamente probado. La naturaleza especifica y
limitativa de cada amparo excluye la posibilidad de aplicacién multiple y acumulativa, por lo que cualquier
interpretacion distinta careceria de sustento contractual y normativo. Por todo lo anterior, comedidamente
le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que, aun cuando en el caso bajo analisis no se
ha realizado el riesgo asegurado, y que el Contrato de Seguro no presta cobertura por las razones
previamente anotadas, en todo caso, dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan
ser tenidos en cuenta por el ente fiscal en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi
representada.

D. EN CUALQUIER CASO, SE DEBERA TENER EN CUENTA EL DEDUCIBLE PACTADO EN LA
POLIZA DE MANEJO SECTOR OFICIAL NO. 620-64-994000002359.

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo largo del
escrito y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna por parte de mi
representada, en el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la Aseguradora si
tiene la obligacion de pagar indemnizacion alguna, resulta fundamental que tenga en cuenta los siguientes
deducibles pactados en el contrato de seguro:

DEDUCIBLES: 15.00 % DEL VALOR DE LA PERDIDA - Minimo: 2.00 SMMLV en DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION
PUBLICA/FALLOS CON RESPONSABILIDAD FISCAL/RENDICION DE CUENTAS/RECONSTRUCCION DE CUENTAS

14

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Honorable Juzgador tome en consideracién
gue, tanto la definicion del deducible como su forma de aplicacién, ha sido ampliamente desarrollada por
la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, como el gue se expone a continuacion:

‘Una de tales modalidades, la_denominada deducible, se traduce en la suma que el
asegurador descuenta indefectiblemente del importe de laindemnizacidn, de tal suerte que
en el evento de ocurrenciadel siniestro no indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir
de un determinado monto o de una proporcion de la suma asegurada, con el objeto de dejar una
parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma
fija, en un porcentaje o en una combinacion de ambos, se estipula con el propésito de concientizar
al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro determinar el
porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo de deducible, condicién que
se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral 11 del articulo 1047 del Cédigo de Comercio
al referirse a “Las demas condiciones particulares que acuerden los contratantes”. (Subrayado
y negrilla fuera de texto original)

En el evento estrictamente hipotético en que se llegare a declarar procedente la responsabilidad civil de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en virtud del amparo por fallos con responsabilidad
fiscal, es necesario advertir que el contrato de seguro establece expresamente un deducible aplicable del
15 % del valor de la pérdida, con un minimo equivalente a dos (2) salarios minimos mensuales legales
vigentes (SMMLV) al momento de la ocurrencia del supuesto siniestro. Conforme al Auto de Imputacion,

13 ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359
14 péliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359
15 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016.
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el presunto dafio patrimonial al erario asciende a la suma de $98.700.000 m/cte., valor correspondiente a
la falta de soporte documental en la entrega de 987 kits alimentarios. En aplicacion de la clausula de
deducible, se tiene que el 15 % de $98.700.000 equivale a $14.805.000 m/cte.

E. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

La obligacion condicional del asegurador encuentra su fundamento legal en la normatividad del Codigo de
Comercio que regula todo lo atinente al contrato de seguro; Al respecto de los limites a la responsabilidad
del asegurador, es importante resaltar que la misma se encuentra establecida a partir de dos normas
fundamentalmente.

En primer lugar, se encuentra el articulo 1079 del Codigo de Comercio, segun el cual la aseguradora no
estard llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado previamente pactado por las partes, en tanto
gue la responsabilidad de esta va hasta la concurrencia de la suma asegurada, asi:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado
el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el valor de la
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafos, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningln caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademés de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion”16

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de la aseguradora, siendo esa la primera limitacién a la responsabilidad del
mencionado sujeto contractual.

Corolario de lo anterior, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del
Cdédigo de Comercio, el valor asegurado de una péliza se reducird conforme a los siniestros presentados
y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por
personas con igual o0 mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos
importes, al respecto la norma sefiala:

“Articulo 1111. - La suma asegurada se entendera reducida, desde el momento del siniestro, en
el importe de la indemnizacion pagada por el asegurador.

Asi las cosas, no es posible afectar la totalidad del valor asegurado de una péliza cuyo valor asegurado
disminuyd en virtud del pago de indemnizaciones anteriores. Lo anterior por cuanto debe resaltarse que el
principio que rige el contrato de seguro es el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que el contrato
de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una persona que
pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo.

De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser
superior al valor asegurado ni a la disponibilidad de tal valor en caso de que la misma se haya visto reducida
por el pago de otras indemnizaciones. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de
cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el
asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de
seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil,
respecto al cardcter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999,
expediente 5065, dispuso:

(..) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza
por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para
el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestaciéon que generalmente tiene un

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952
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alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido
y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago
inmediato(..)

En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establecio lo siguiente:

“(...) Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y
jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacién podra comprender a
la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso”

Vale la pena mencionar, que la Circular No. 005 proferida por la Contraloria General de la Nacién el 16 de
marzo de 2020, en igual sentido sefiala lo siguiente:

En aras de brindar mayor claridad frente a la vinculacién de las compariias aseguradoras en los procesos
de responsabilidad fiscal que adelanta la Contraloria General de la Republica y como parte de la politica
de prevencién del dafio antijuridico que ha adoptado la entidad para el presente afio, a continuacion se
resaltan algunos aspectos que deben ser tenidos en cuenta por los operadores juridicos, relacionados con
la mencionada vinculacién de dichas compafias como garantes dentro de los procesos de responsabilidad
fiscal:

» Las companias de seguros no son gestores fiscales, por ende, su responsabilidad se
limita a la asuncién de ciertos riesgos en las condiciones previstas en el contrato de
seguros.

* Las obligaciones de la aseguradora tienen limites, entre otros, la suma asegurada, la
vigencia, los amparos, las exclusiones, los deducibles, los siniestros, establecidos en el
clausulado del contrato de seguros correspondiente.

* De conformidad con lo establecido en el articulo 44 de la Ley 610 de 2000, la vinculacion
como garante de una compafia aseguradora se da, ya sea porque el presunto
responsable, o el bien o contrato sobre el cual recae el objeto del proceso se encuentra
amparado por una poliza.

*Es importante que, ademas de identificar la modalidad de cobertura, el operador
fiscal verifigue los demas elementos de lapdliza, como su periodo de prescripcion,
de retroactividad, las exclusiones que establezca, sus amparos, deducible, valor y
de ser posible determinar si la misma va habia sido afectada, lo cual puede afectar
la suma asegurada. (...)

En consecuencia, se impone la observancia rigurosa de los principios contractuales y legales aplicables a
la materia aseguradora, y en caso de persistirse en la vinculacion de la aseguradora, esta debe serlo
Unicamente dentro de los limites que la ley y el contrato permiten, sin extender su responsabilidad mas alla
del riesgo efectivamente asumido.

F. SUBROGACION LEGAL DE LA ASEGURADORA FRENTE AL PAGO DE LA INDEMNIZACION

De manera subsidiaria, en el evento en que este Honorable Despacho considere que procede el pago de
una indemnizaciéon con cargo a la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359, es
imprescindible tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 21 del condicionado general de la pdliza, que
regula expresamente la figura de la subrogacion legal del asegurador.

El texto de la clausula contractual es claro al establecer que:

ARTICULO 21° - SUBROGACION DE ACUERDO CON LO PREVISTO POR LOS ARTICULOS
1096 A 1099 DEL CODIGO DE COMERCIO, EN VIRTUD DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION
LA COMPANIA SE SUBROGA, POR MINISTERIO DE LA LEY Y HASTA CONCURRENCIA DE
SU IMPORTE, EN TODOS LOS DERECHOS DEL ASEGURADO, CONTRA LAS PERSONAS
RESPONSABLES DEL SINIESTRO.

Esta disposicién reproduce el contenido del articulo 1096 del Cédigo de Comercio, segun el cual el
asegurador que paga una indemnizacion asume, de pleno derecho y hasta la cuantia del pago efectuado,
los derechos del asegurado frente a los terceros responsables del dafio que origind el siniestro. Se trata
de una subrogacién ex lege, que no requiere manifestacion expresa de voluntad, y que opera
automaticamente al momento del pago.

En consecuencia, en caso de que la aseguradora llegare a ser condenada al pago de una suma como
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tercero civilmente responsable, esta adquiere, en virtud de la ley y del contrato, la facultad de ejercer
acciones de repeticion o cobro contra el o los presuntos responsables del dafio fiscal, hasta por el valor
efectivamente indemnizado. Esta subrogacién no es una figura opcional, sino una consecuencia legal
directa del pago, que preserva el equilibrio econémico del contrato de seguro y evita un doble
resarcimiento.

Por tanto, en caso de que el Honorable Despacho decidiera declarar la procedencia de la garantia y
ordenar el pago correspondiente, se debera dejar constancia expresa en la providencia del reconocimiento
del derecho de subrogacién de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., conforme al articulo
21 del condicionado general y a los articulos 1096 a 1099 del Cdodigo de Comercio, con el fin de habilitar
las acciones legales que le asisten como consecuencia del pago.

F. LA SOLIDARIDAD DE LOS PRESUNTOS RESPONSABLES FISCALES DE NINGUNA MANERA
PUEDE IMPLICAR DICHA RESPONSABILIDAD FRENTE A ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C.

Debe ponerse de presente desde ya que la solidaridad que contempla la legislacién actual frente a los
responsables fiscales no implica

los mismos efectos para las compafias aseguradoras vinculadas, pues, la responsabilidad de éstas Ultimas
difiere sustancialmente de las primeras, al no ser ni responsables fiscales ni objeto propiamente de las
reglas que rigen dicha rama de la responsabilidad.

Sobre el anterior defensa, vale la pena traer a colacién lo dicho por el profesor Juan Manuel Diaz Granados
Ortiz en su articulo titulado “La responsabilidad fiscal y su incidencia en los seguros”

“6.3 Precisiones sobre la vinculacion del garante Consideramos oportuno relievar algunos rasgos
de la posicion de las aseguradoras en relacion con los procesos de responsabilidad fiscal. La
aseguradora no es gestor fiscal Lo primero es reiterar que las comparfias de seguros en su
condicién de tales no son gestores fiscales, por cuanto no son administradores de recursos
publicos.

Su papel se limita a asumir determinados riesgos que pueden tener relaciébn con eventuales
detrimentos patrimoniales de entidades publicas. Su obligacién no nace de la ley fiscal, sino del
contrato de seguro y se encuentra delimitada por dicho contrato. La aseguradora no es
responsable fiscal Como consecuencia de lo anterior, las aseguradoras no son responsables
fiscales. El fallo que eventualmente pueda ser proferido en su contra es a titulo de garante. La
aseguradora no es deudor solidario Asi mismo, las aseguradoras no son deudores solidarios con
los responsables, debido a que la obligacion de la compafiia de seguros es diferente de la que
corresponde al gestor fiscal. La solidaridad se refiere a una sola obligacion con dos o mas
deudores, cada uno de los cuales responde por el todo. La obligacion de la aseguradora tiene su
fuente en el contrato de seguro y la misma tiene limites, que impiden que se responda en los
mismos términos que el responsable fiscal o por el todo (existen exclusiones, sumas aseguradas,
deducibles, etc.)

Vale la pena traer a colacion el articulo 119 de la Ley 1474 de 2011, que reguld la solidaridad en
la responsabilidad fiscal y la circunscribié a las personas que realicen el hecho generador de la
responsabilidad, lo cual, por supuesto, no incluye al garante. “Articulo 119. Solidaridad. En los
procesos de responsabilidad fiscal, acciones populares y acciones de repeticion en los cuales se
demuestre la existencia de dafio patrimonial para el Estado proveniente de sobrecostos en la
contratacién u otros hechos irregulares, responderan solidariamente el ordenador del gasto del
respectivo organismo o entidad contratante con el contratista, y con las demas personas que
concurran al hecho, hasta la recuperacion del detrimento patrimonial.” La accion fiscal no altera el
riesgo asegurado, la suma asegurada ni las demés condiciones propias del contrato de seguro
Segun lo manifestado con anterioridad, el contrato de seguro no se altera en su alcance y
particularidades por el hecho de que exista un proceso de responsabilidad fiscal Lo primero es
que el riesgo asegurado es el que se define en la pdliza. Sobre el particular el articulo 1054 del
Cédigo de Comercio preceptla el riesgo es el suceso incierto que no depende exclusivamente de
la voluntad del tomador, del asegurado o del beneficiario, y cuya realizacién da origen a la
obligacién del asegurador. Por su parte, el articulo 1056 del Cédigo de Comercio indica que el
asegurador podra asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
interés o la cosa asegurada. De manera complementaria el articulo 1072 del mismo cédigo
establece que el siniestro, que da lugar al nacimiento de la obligacion a cargo del asegurador, es
la realizacion del riesgo asegurado.

Asi las cosas, el contrato de seguro cubrird Unicamente aquellos eventos que se enmarguen en
la definicion de riesgo asegurado y las Contralorias deben aplicarlo de manera estricta. Igual
acontece con las sumas aseguradas, limites y sub limites (articulo 1079), deducibles (articulo
1103), garantias (articulo 1061), etc. La Contraloria tiene facultad para condenar a la aseguradora
como responsable civil con base en la poéliza Indudablemente, las Contralorias tienen la facultad
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de establecer la responsabilidad fiscal de los gestores fiscales y de condenar a las compafiias de
seguros con base en las pélizas de seguros que tengan relacién con el caso. Tal condena, se
repite, no es a titulo de responsables fiscales, sino como garantes y en las mismas debe
respetarse el respectivo contrato de seguro.” (subrayado y negritas propias).t’

En consecuencia, en el caso hipotético y remoto de que se decida afectar la P6liza de Manejo Sector Oficial
No. 620-64-994000002359, dicha afectacién debera realizarse de manera estricta y conforme a las
condiciones particulares del seguro contratado para garantizar la correcta ejecucion de las obligaciones
pactadas. Es preciso resaltar que, en ninguna circunstancia, la responsabilidad de mi representada,
Aseguradora Solidaria de Colombia E.C., puede ser interpretada como solidaria o ilimitada, pues la péliza
establece de forma expresa la naturaleza independiente de cada uno de los amparos contratados, asi
como los limites maximos de cobertura asegurada, los cuales —de llegarse a agotar—, al momento en
gue la obligacién condicional de mi representada insertada en la pdliza de seguro se haga exigible, deberan
tener en cuenta la posibilidad de la merma o agotamiento de la suma asegurada como consecuencia del
pago de siniestros con cargo a la presente poliza de seguro.

G. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD EN EL MARCO DEL CONTRATO DE SEGURO

La obligacion de mi representada, la compafiia de seguros, emana de un contrato de seguro celebrado
dentro de unos pardmetros y limites propios de la autonomia de la voluntad privada y no de la existencia
de la unaresponsabilidad fiscal o si quisiera llamarse, responsabilidad civil extracontractual, que se pudiere
atribuir al asegurado conforme lo establecido por el articulo 2341 del Cédigo Civil y a las disposiciones
precitadas en materia de Responsabilidad Fiscal, por tanto se encuentra frente a dos responsabilidades
diferentes a saber: 1. La del asegurado por la responsabilidad que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de
obligacion indemnizatoria emana de le ley propia y 2. La de mi representada aseguradora cuyas
obligaciones no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato de seguro
celebrado dentro de los parametros dados por los articulos 1036 del Cédigo de Comercio y S.S.,
encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las condiciones pactadas
en el contrato de seguro celebrado, constituyéndose entonces las obligaciones del asegurado y de la
aseguradora en obligaciones independientes y que no son solidarias.

Asi lo ha entendido el Consejo de Estado sin mayor disertacion al respecto:

“(...) En ese sentido, conforme lo dispone el articulo 1037 del Codigo de Comercio, el asegurador es
la persona que asume los riesgos del interés o la cosa asegurada, obligacion muy diferente a
la solidaridad derivada de un contrato o por ministerio de la ley, vya que es la realizacién del
riesqo asegurado lo gue da origen a la obligacién del asegurador, tal como lo dispone el articulo
1054 del Codigo de Comercio®(...)” (Subrayas y negrilla mias)

En similar sentido lo ha entendido el 6rgano de cierre de esta jurisdiccion:

“(...) Por ultimo, la compafiia aseguradora no esté llamada a responder de forma solidaria por la
condena impuesta, sino_atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva de una relacién
contractual, que favorecié la accién directa por parte del demandante en los términos del articulo
1134 del C. de Co *° (...)" (Subrayas y negrilla mias)

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo se origina
por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anterior segun el art. 1568 del Cédigo
Civil Colombiano que reza:

“(...)En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacién
de una cosadivisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su
parte 0 cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para
demandar su parte o cuota en el crédito.

Pero en virtud de la convencidn, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores
o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es solidaria o in solidum.
La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en gue no la establece la

ley. (...)"

Por lo anterior, y clarificando que la responsabilidad que persigue la Colegiatura dimana de un evento de
responsabilidad fiscal, cuya fuente emana de la ley, es decir, aquella que recae sobre el asegurado -entidad

17 Diaz-Granados Ortiz, J. M. (2014). La responsabilidad fiscal y su incidencia en los seguros. Revista Ibero

Latinoamericana De Seguros, 23(40)
18 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Cuarta CP. JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ RAD: 25000-23-27-
000-2012-00509-01 (19879) del 21 de mayo del 2014. )
19 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ SC20950-2017 Radicacion n° 05001-31-03-005-2008-
00497-01 (Aprobada en sesion 15 de agosto del 2017)
JPCG Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
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afectada- o sus servidores, a raiz de un eventual detrimento patrimonial, y luego, esta la responsabilidad
que recae sobre mi representada cuya fuente difiere ampliamente de aquella que pregona la
Responsabilidad Fiscal, en este caso, la compafia de seguros encuentra la fuente de sus obligaciones en
el contrato, en especifico, el contrato de seguro objeto de vinculacién, por ende, al tratarse de fuentes
obligacionales disimiles, no pueden obligarse solidariamente.

H. APLICACION DE LA CLAUSULA CONTRACTUAL DE REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

De manera subsidiaria y Unicamente en caso de que se llegare a ordenar el pago de una suma
indemnizatoria con cargo a la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359, debe tenerse en
cuenta la aplicacion estricta de la clausula de reduccion de la indemnizacién, contenida en el articulo 9°
del clausulado general de la péliza, el cual dispone:

ARTICULO 9° - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, EN LOS CASOS QUE APLIQUE DEBERA EFECTUAR
UNA RELACION CON EL VALOR DE LAS PRESTACIONES SOCIALES O CUALQUIER OTRO
CONCEPTO ADEUDADO, QUE LEGALMENTE PUEDA SER RETENIDO Y CONSIGNARLO A
NOMBRE DEL SERVIDOR PUBLICO EN EL DESPACHO QUE ADELANTE LA RESPECTIVA
INVESTIGACION, PARA QUE LA JUSTICIA COMPETENTE DECIDA SI ESTE HA PERDIDO
EL DERECHO A RECIBIRLAS.

TRATANDOSE DEL SERVIDOR PUBLICO CUYAS CESANTIAS SE ENCUENTREN EN PODER
DE LOS FONDOS DE CESANTIAS, LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA DEBERA SOLICITAR
AL DESPACHO QUE OFICIE A ESTAS ENTIDADES DEPOSITARIAS, PARA QUE COLOQUEN
A DISPOSICION DEL MISMO LOS VALORES QUE POR ESTE CONCEPTO LE
CORRESPONDAN AL SERVIDOR PUBLICO, O QUE SE ABSTENGAN DE HACER ENTREGA
DE ELLOS, MIENTRAS SE DICTA EL FALLO DEFINITIVO.

EN CASO DE PERDIDA DEL DERECHO, DEL SERVIDOR PUBLICO A RECIBIR EL VALOR DE
TALES PRESTACIONES, EL MONTO DE LAS MISMAS, SE APLICARA DE LA SIGUIENTE
FORMA:

1. SI NO SE HA PAGADO LA INDEMNIZACION, DISMINUIRAN EL MONTO DE LA PERDIDA.
2. SI YA SE HAVERIFICADO EL PAGO DE LA INDEMNIZACION, SE REEMBOLSARAN ESTOS
VALORES A LA COMPANIA HASTA LA CONCURRENCIA DE LO INDEMNIZADO POR ESTA.

En el caso concreto, de llegarse a declarar responsabilidad fiscal de la sefiora Lina Marcela Alomias
Gonzalez, la entidad estatal asegurada (Departamento del Vaupés) debe, como medida previa, determinar
y consignar las sumas a las que la funcionaria pueda tener derecho tales como cesantias, salarios
pendientes, bonificaciones u otros rubros laborales y solicitar su retencion o puesta a disposicion del
despacho fiscal, a fin de que, en caso de pérdida de tales derechos, esos valores disminuyan el monto del
perjuicio asegurado, o se reembolsen a la aseguradora si ya se hubiere efectuado el pago.

Dicho mecanismo no solo constituye una carga legal y contractual a cargo de la entidad asegurada, sino
gue también impide el doble resarcimiento y garantiza la aplicacion del principio de equidad y equilibrio
econémico del contrato de seguro.

En consecuencia, cualquier decision sobre el pago de la indemnizacién debe quedar condicionada a que
el despacho verifique si existen valores a cargo de la funcionaria que puedan aplicarse directamente a la
pérdida, y si es asi, proceda a reducir el monto indemnizable o disponer su reembolso a la compafia hasta
la concurrencia de lo efectivamente pagado.

I APLICACIOI\[ DE LAS CLAUSULAS CONTRACTUALES DE REDUCCION DE LA INDEMNIZACION
Y DE GARANTIAS

Como argumento subsidiario, en el evento en que este Honorable Despacho considerase procedente la
afectacion de la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359, es indispensable tener en
cuenta dos disposiciones contractuales que inciden directamente en la cuantificacion y procedencia de la
eventual indemnizacion: el articulo 9.° (reduccién de la indemnizacion) y el articulo 20.° (garantias del
seguro), ambos del condicionado general de la pdliza.

“ARTICULO 20° - GARANTIAS ESTE SEGURO SE OTORGA BAJO LAS SIGUIENTES
GARANTIAS QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO SE COMPROMETEN A CUMPLIR
DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA EN CONCORDANCIA CON LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 1061 DEL CODIGO DE COMERCIO.
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1. AUDITORIA INTERNA, REVISION CONTABLE Y ARQUEO EL ASEGURADO DEBERA
LLEVAR A CABO UNA AUDITORIA INTERNA Y UNA REVISION CONTABLE DE SU OFICINA
PRINCIPAL, TODAS SUS SUCURSALES Y/O AGENCIAS POR LO MENOS UNA VEZ AL ANO.
IGUALMENTE PRACTICARA, POR LO MENOS ANUALMENTE, UN ARQUEO O CORTE DE
CUENTAS. PARA LOS CARGOS AMBULANTES DE COBRADORES, CAJEROS,
MENSAJEROS, VENDEDORES Y PAGADORES, EL ARQUEO SERA DIARIO; PARA LOS
DEMAS COBRADORES, CAJEROS, VENDEDORES Y PAGADORES, EL ARQUEO SE HARA
MENSUALMENTE. ESTA ACTIVIDAD DEBERA SER VERIFICADA POR UNA INSTANCIA DE
CONTROL DEL ASEGURADO.

2. REPORTE DE CAMBIOS EN EL CONTROL DE LA ENTIDAD EL ASEGURADO DEBERA
REPORTAR CUALQUIER TRANSACCION QUE TENGA COMO RESULTADO UN CAMBIO DE
PROPIETARIOS, EL CONTROL DE LA ENTIDAD O SU LIQUIDACION. DEJAR DE PRESENTAR
ESTE REPORTE DURANTE LOS PRIMEROS TREINTA (30) DIAS SIGUIENTES A LA FECHA
DE TAL TRANSACCION, SE TOMARA COMO DECISION DEL ASEGURADO DE TERMINAR
ESTE SEGURO, A PARTIR DE LA FECHA EN QUE SE REALIZARON LAS CITADAS
MODIFICACIONES.

3. VINCULACION DE TRABAJADORES EL ASEGURADO DEBERA VERIFICAR LA
VERACIDAD DE LOS DATOS CONTENIDOS EN LA SOLICITUD DE TRABAJO QUE FIRME EL
ASPIRANTE CON ANTERIORIDAD A SU INCLUSION EN LA PRESENTE POLIZA.

4. CONTROL DUAL LAS FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES DEBERAN ESTABLECERSE
DE TAL FORMA QUE A NINGUN TRABAJADOR SE LE PERMITA TENER EL CONTROL TOTAL
DE UNA TRANSACCION DE INICIO A FIN.

5. VACACIONES EL ASEGURADO GARANTIZA QUE ANUALMENTE TODOS SUS
TRABAJADORES DISFRUTARAN DEL PERIODO LEGAL DE VACACIONES

Sobre incumplimiento de garantias, la Corte Suprema de Justicia a dicho que:

"...el citado canon 1061 del Codigo de Comercio asigné a la inobservancia de los compromisos
asumidos por el tomador-asegurado similares consecuencias a las de otras faltas que atentan
contra una equitativa y justa determinacion o conservacioén del riesgo asegurado. En particular, la
transgresion de las garantias afirmativas -que se refieren a hechos del pasado- otorga a la
aseguradora la potestad de solicitar la anulacién del contrato. Y la transgresion de las garantias
de conducta le permite darlo por terminado «desde el momento de la infraccion».

.. las garantias de conducta generalmente incentivan al tomador-asegurado atomar ciertas
medidas de naturaleza preventiva, orientadas a reducir el riesgo de que ocurra un siniestro.
Por tanto, contravenir ese compromiso previo afecta necesariamente las variables que
fueron consideradas (de buena fe) al hacer el célculo de la posibilidad de acaecimiento del
riesgo asegurado.

Expresado en palabras de la doctrina, la transgresion de las garantias de conducta tiene «su
proyeccién en el equilibrio contractual»: y es en defensa de ese equilibrio que se le otorga a la
aseguradora el derecho a terminar el contrato de forma unilateral y retroactiva, a partir del mismo
momento en el que su contraparte falté a su palabra. " 2°

La omision o incumplimiento de cualquiera de estas garantias implica una infraccién directa de lo pactado,
lo que faculta a la aseguradora para oponerse al pago total o parcial de la indemnizacién, conforme al
principio de buena fe contractual y a lo dispuesto en el articulo 1061 del Cddigo de Comercio. En el caso
concreto, no obra prueba en el expediente que acredite el cumplimiento riguroso de estas obligaciones por
parte del Departamento del Vaupés. En particular, no se ha demostrado que se practicaran arqueos o
revisiones contables previas a la ejecucion del contrato, ni que se hubiere verificado con anterioridad la
idoneidad operativa o documental del sistema de supervision, lo cual limita la responsabilidad del
asegurador ante un eventual siniestro.

En consecuencia, si se llegare a determinar el pago de una indemnizacién, este debera ajustarse
estrictamente a las previsiones contractuales citadas, reduciéndose conforme a los recursos recuperables
por parte del Estado y evaluando, en todo caso, el incumplimiento de las garantias contractuales que
condicionan la operatividad del riesgo amparado por la poliza.

20 (Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 1 de septiembre de 2023. Radicado No. 11001-31-03-011-
2018-00032-01. Magistrado Ponente: Luis Alonso Rico Puerta.)
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VIiI. PETICIONES

A. Respetuosamente solicito que se profiera FALLO SIN RESPONSABILIDAD FISCAL a favor de la
sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez, dentro del expediente PRF-2021-38696, por cuanto no se
acreditan los elementos esenciales de la responsabilidad fiscal. No existe prueba de una conducta
dolosa o gravemente culposa, ni de un dafio cierto al patrimonio publico. En consecuencia, se solicita
el archivo definitivo del proceso, al no configurarse los presupuestos facticos y juridicos exigidos por la
Ley 610 de 2000.

B. Respetuosamente, solicito se ABSUELVA de toda responsabilidad como tercero civilmente
responsable a ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en su calidad de garante, en virtud
de la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359, expedida a favor del Departamento
del Vaupés. En el presente caso, concurren argumentos facticos y juridicos que demuestran con
claridad que no se ha configurado el riesgo asegurado en los términos pactados en el contrato de
seguro. La conducta investigada ocurrié con anterioridad al inicio de vigencia de la poliza, y ademas se
encuentra expresamente excluida por clausulas contractuales concertadas. Por lo anterior, procede
declarar la no responsabilidad de la aseguradora, y ordenar su desvinculacion definitiva del proceso de
responsabilidad fiscal No. PRF-2021-38696, conforme a lo previsto en el articulo 44 de la Ley 610 de
2000.

C. Que en el improbable y remoto evento en el que se declare como tercero civilmente responsable a mi
representada, pese a que es indiscutible que no existen fundamentos facticos ni juridicos para ello,
comedidamente solicito que se tenga en cuenta el limite del valor asegurado, la disponibilidad del
valor asegurado, vy el coaseguro pactado.

IX. MEDIOS DE PRUEBA

1. DOCUMENTALES

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. Copia del contrato de seguro Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-994000002359 y sus
anexos.

Los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado por el articulo 246 del Cédigo
General del Proceso, disposicion mediante la cual se les asigna a este tipo de copias el mismo valor
probatorio que a los documentos aportados en original.

2. PRUEBA TESTIMONIAL:

e Solicito se sirva citar al sefior DIEGO ALEXANDER GUEVARA ORTIZ, quien actué como
contratista del Contrato de Suministro No. 558 de 2020, suscrito con el Departamento del Vaupés.
Su testimonio es esencial para establecer como se llevé a cabo la distribucion de los kits
alimentarios, qué personal participé en dicha labor, cual fue el papel real de la supervisora en el
proceso, y si efectivamente existieron entregas que, pese a haber sido realizadas, no quedaron
debidamente documentadas. Asimismo, podra informar sobre las condiciones logisticas y
territoriales que dificultaron la consolidacién de los soportes requeridos.

e Solicito se sirva citar al sefior JONATAN ANDRES RUIZ, funcionario que, segtn lo mencionado en
el Auto de imputacién en especifico en la version libre de la investigada, intervino en el componente
operativo 0 de coordinacion de la distribucion de los kits. Su testimonio permitira acreditar las
condiciones materiales en que se ejecutaron las entregas, la eventual presencia de beneficiarios,
las dificultades para suscribir planillas o actas en terreno, y el rol de la supervisora en ese contexto.
De igual modo, podra aportar informacion directa sobre si presencié o tuvo conocimiento de
entregas realizadas de forma efectiva.

e Solicito se sirva citar a la sefiora LINA MARCELA ALOMIAS GONZALEZ, identificada como
presunta responsable fiscal dentro del presente proceso, con el fin de ampliar y esclarecer aspectos
sustanciales para la adecuada construccion de su defensa técnica. La diligencia resulta
especialmente pertinente para precisar las circunstancias facticas y funcionales en las que se
desarroll6 su intervencion como supervisora del Contrato de Suministro No. 558 de 2020, asi como
para ahondar en las posibles causales de exclusion de responsabilidad fiscal

Como quiera que no se cuenta con las direcciones especificas de los testigos solicitados, y considerando
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gue ambos actuaron en el marco de un contrato ejecutado por el Departamento del Vaupés,
respetuosamente solicito que se oficie a dicha entidad o a la dependencia competente de la Contraloria
Departamental, para que remita los datos de contacto actualizados de los sefiores Diego Alexander
Guevara Ortiz y Jonatan Andrés Ruiz, a efectos de su citaciéon formal. Una vez obtenida dicha informacién,
se podra precisar si los testimonios se recogen en sede del despacho, por comision o mediante diligencia
virtual.

3.PRUEBA POR OFICIO

Respetuosamente, solicito al Honorable Despacho que se sirva ordenar la expedicion de los siguientes
oficios, en atencién a la necesidad de allegar elementos de prueba conducentes y pertinentes para el
esclarecimiento de los hechos materia del presente proceso:

1. Oficio a la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C.

Se solicita que se oficie a ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., con el fin de que certifique
la disponibilidad actual de la suma asegurada en la Pdliza de Manejo Sector Oficial No. 620-64-
994000002359, indicando expresamente si dicha pdliza ha sido afectada previamente por otros siniestros,
el monto restante disponible, y si existen procesos en curso que puedan impactar el valor asegurado.

2. Oficio ala Gobernacion del Vaupés

Se solicita que se oficie a la Gobernacion del Vaupés, para que, con destino exclusivo a este proceso de
responsabilidad fiscal, se sirva:

a) Aportar copia auténtica de la Péliza de Cumplimiento correspondiente al Contrato de Suministro
No. 558 de 2020.

b) Informar si se ha hecho efectivo el amparo de cumplimiento de dicha pdliza, y en caso afirmativo,
indicar la fecha de reclamacion, valor pagado por la aseguradora y estado actual de ese tramite.

c) Informar si a la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez, presunta responsable fiscal, se le adeuda
actualmente alguna suma por concepto de salarios, cesantias, bonificaciones u otros rubros
laborales, que eventualmente pueda ser objeto de compensacién conforme a lo previsto en el
articulo 9.° del condicionado general de la péliza.

d) Informar cdmo se ha dado cumplimiento a las garantias contractuales contenidas en el articulo
20.° de la Péliza No. 620-64-994000002359, particularmente:

Qué medidas fueron adoptadas para asegurar el cumplimiento del control dual en el proceso
contractual relacionado con el Contrato No. 558 de 2020; y

Cdémo se garantizé que la sefiora Lina Marcela Alomias Gonzalez disfrutara anualmente de su
periodo legal de vacaciones, durante el tiempo en que se encontraba vinculada a la entidad.

XI. NOTIFICACIONES

A mi mandante y al suscrito apoderado en la Calle 69 No. 4 — 48 oficina 502 en la ciudad de Bogota. Para
efectos de notificacién electrénica, segun lo previsto en el articulo 162 numeral 7, la direccién electrénica
es: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,
@ﬂw =
o

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Bogota D.C., 7 de mayo de 2025
ISG-00925 — RUP942

Senores . )
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA ]
GERENCIA DEPARTAMENTAL COLEGIADA VAUPES

E. S. D.
PROCESO: RESPONSABILIDAD FISCAL
RADICADO: PRF--2021 38696
ENTIDAD AFECTADA: DEPARTAMENTO DEL VAUPES
TERCERO VINCULADO: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD

COOPERATIVA

JOSE IVAN BONILLA PEREZ, mayor de edad, vecino de Bogota D.C., identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.520.827 obrando como representante legal judicial de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, sociedad comercial legalmente constituida,
identificada con NIT 860.524.654-6, domiciliada en Bogota D.C., sometida al control y vigilancia
permanente de la Superintendencia Financiera, tal como consta en el certificado anexo, por medio
del presente confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA
AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C, abogado titulado
y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
para que represente los intereses de la compafiia dentro del proceso de la referencia.

El doctor HERRERA, queda investido con la facultad de notificarse, pronunciarse, proponer
argumentos de defensa, contestar, interponer los recursos que fueren procedentes, solicitar pruebas,
recibir, desistir, sustituir y reasumir el presente mandado, solicitar copias de las actuaciones surtidas
y de cualquier pieza que obre en el expediente, y demas facultades necesarias para el cabal
cumplimiento de los fines del presente mandato.

Atentamente,
JOSE |VAN Firmado digitalmente

por JOSE IVAN

BONILLA BONILLA PEREZ
Fecha: 2025.05.07

PEREZ 15:45:13 -05'00'

JOSE IVAN BONILLA PEREZ
Representante Legal
C.C. No. 79.520.827

Acepto,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota
T.P.No.39.116 del C. S. de laJ.

Calle 100 No. 9A - 45 piso 12 Bogotd, Colombia
WhatsApp Business - Cami © 314 203 41 06 « Linea Solidaria 018000 512 021 - #789

Manuel Guillermo Rueda Serrano « Celular: 312 342 6229 « Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Jorge Humberto Martinez Luna » Celular: 310 223 4304 « Correo: martinezlunaabogados@gmail.com
Carrera 13 A # 28-38 oficina 221, Bogota » Teléfono: (601) 791 91 80 « Fax: (601) 791 91 80
Horario: Lunes a viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA
RAZON SOCIAL: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

NIT: 860524654-6

NATURALEZA JURIDICA: Entidad aseguradora dedicada a los seguros generales, organizada como
cooperativa, que tiene el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro Entidad sometida
al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura PUblica No 0064 del 18 de enero de 1985 de la Notaria 32 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacion de SEGUROS UCONAL LIMITADA.

Escritura Publica No 3098 del 31 de julio de 1989 de la Notaria 18 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6 su
razén social por la de SEGUROS UCONAL SOCIEDAD COOPERATIVA LTDA.

Escritura Publica No 4201 del 17 de octubre de 1991 de la Notaria 20 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio
su razén social por la de SEGUROS UCONAL.

Escritura Publica No 3296 del 16 de noviembre de 1993 de la Notaria 41 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).
Cambidé su razon social por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDA
COOPERATIVA "SOLIDARIA"

Escritura Publica No 1628 del 19 de julio de 2004 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El domicilio
principal sera en Bogota D.C.

Escritura Pablica No 420 del 09 de marzo de 2007 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Es una
institucion auxiliar del cooperativismo, de caracter Nacional, especializada en la actividad aseguradora, sin
animo de lucro, de responsabilidad limitada, de nimero de ley, con patrimonio variable e ilimitado.

Escritura Publica No 01779 del 24 de julio de 2013 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El
domicilio principal de SOLIDARIA es Bogota Distrito Capital, Republica de Colombia, sin perjuicio de constituir
Agencias y Sucursales dentro y fuera del pais Es una entidad aseguradora dedicada a los seguros generales,
organizada como cooperativa, que tiene el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro
, modifica su razon social de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDAD COOPERATIVA
por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2402 del 30 de junio de 1988

REPRESENTACION LEGAL: El Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA, ademas de Representante Legal, seré el

Primer Ejecutivo de SOLIDARIA, sera el ejecutor de las decisiones de la Junta de Directores y de la Asamblea
General, y el responsable directo de la administracion de SOLIDARIA. FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES
DEL PRESIDENTE EJECUTIVO. Las funciones y responsabilidades del Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA
son las siguientes: 1. Planear, organizar, ejecutar y controlar la administracion de SOLIDARIA, asi como
supervisar y controlar todos los negocios y operaciones de SOLIDARIA. 2. Ejercer la Representacion Legal de
SOLIDARIA Yy, en tal virtud, celebrar los contratos y operaciones propias de su objeto social y que se relacionen
directamente con la existencia y funcionamiento de SOLIDARIA, y llevar la Representacion Judicial y
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: (571) 594 02 00 5 94 02 01
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Extrajudicial de SOLIDARIA. 3. Autorizar el desembolso de fondos de acuerdo con los negocios propios de la
actividad aseguradora. 4. Ordenar los gastos y desembolsos de recursos, de acuerdo con el presupuesto
aprobado por la Junta de Directores. 5. Nombrar la planta de empleados que conforma la estructura
administrativa de SOLIDARIA aprobada por la Junta de Directores, asignar las funciones y fijar las
remuneraciones, de acuerdo con la escala salarial. 6. Representacion judicial y extrajudicial a SOLIDARIA, y
conferir poderes especiales y generales. 7. Informar mensualmente a la Junta de Directores sobre el estado de
SOLIDARIA. 8. Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando lo juzgue necesario. 9.
Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando lo juzgue necesario; 10. Preparar el
informe de gestion para presentar a la Asamblea General. 11. Autorizar la apertura de las cuentas bancarias y
de ahorros. 12. Todas las demas que se deriven de su cargo o que le sean asignadas por la Junta de
Directores. REPRESENTACION LEGAL. En adicién al Presidente Ejecutivo, la Representacion Legal de
SOLIDARIA estara en cabeza de los demas Representantes Legales que designe la Junta de Directores.
PARAGRAFO. Para asuntos Judiciales la Representacion Legal de SOLIDARIA la tendran ademas de los
Representantes Legales, los Representantes Legales Judiciales que designe la Junta de Directores, quienes
tendran funciones de representar a la compafiia en actuaciones judiciales y audiciencias que se surtan ante las
autoridades jurisdiccionales, administrativas, policivas y entidades del sector central descentralizadas del
estaso. Especialmente, los representantes legales judiciales tendran las facultades de constituir apoderados
judiciales, representar a la compariia en las audiciencias de conciliaciones judiciales, extrajudiciales, para
absolver interrogatorios de parte, para recibir notificaciones, tanto ante autoridades jurisdiccionales,
administrativas, policiva, asi como entidades del sector central y descentralizadas. (Escritura Publica 01779 del
24 de julio de 2013 Notaria 43 de Bogota D.C.). REGLAMENTO DE ATRIBUCIONES DE LOS
REPRESENTANTES LEGALES: ARTICULO SEGUNDO: los demas Representantes Legales, de que trata el
articulo primero de éste reglamento, cuentan con las mismas atribuciones de representacion legal que las del
Presidente Ejecutivo de Aseguradora Solidaria de Colombia, Entidad Cooperativa; sefialadas en el articulo 66
del actual cuerpo estatutario. (oficio 2013092496 del 21 de octubre de 2013)

Que ejercen la representacion legal de la entidad y han sido registradas las siguientes personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Francisco Andrés Rojas Aguirre CC - 79152694 Presidente Ejecutivo

Fecha de inicio del cargo: 01/11/2021

Claudia Patricia Palacio Arango CC - 42897931 Representante
Fecha de inicio del cargo: 01/09/2022 Legal
José Ivan Bonilla Pérez CC - 79520827 Representante
Fecha de inicio del cargo: 17/01/2019 Legal
Nancy Leandra Velasquez Rodriguez CC - 52032034 Representante
Fecha de inicio del cargo: 12/03/2020 Legal
Juan Pablo Rueda Serrano CC - 79445028 Representante

Fecha de inicio del cargo: 28/07/2011 Legal Judicial

RAMOS: Resolucion S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Automoviles, Corriente débil, Estabilidad y
calidad de la vivienda nueva, Incendio, Manejo, Vidrios, Terremoto, Seguro Obligatrorio de Accidentes de
Transito, Sustraccion y Cooperativo de vida

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
Conmutador: (571) 594 02 00 5 94 02 01
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Resolucién S.B. No 1335 del 29 de abril de 1993 Responsabilidad civil
Resolucién S.B. No 868 del 09 de mayo de 1994 Cumplimiento

Resolucién S.B. No 1893 del 02 de septiembre de 1994 Transporte

Resolucion S.B. No 2565 del 23 de noviembre de 1994 Montaje y rotura de maquinaria, Todo riesgo contratista,
Accidentes personales

Resolucién S.B. No 2127 del 01 de octubre de 1998 Salud

Resolucién S.B. No 636 del 13 de junio de 2002 Exequias

Resolucién S.B. No 1067 del 19 de septiembre de 2002 Enfermedades de Alto Costo
Resolucién S.B. No 1408 del 09 de diciembre de 2002 cancela el ramo de SOAT
Resolucién S.B. No 230 del 11 de marzo de 2003 Vida grupo

Resolucién S.F.C. No 0794 del 11 de mayo de 2006 Lucro Cesante

Resolucion S.F.C. No 1458 del 30 de agosto de 2011 se revoca la autorizacién concedida a Aseguradora
Solltdarla de Colombia Ltda. Entidad Cooperativa para operar el ramo de seguros de Enfermedades de alto
costo

Resolucion S.F.C. No 1194 del 28 de junio de 2013 Seguros de dafios corporales causados a las personas en
accidentes de transito SOAT

Resolucién S.F.C. No 1577 del 23 de agosto de 2013 autorizado para operar el ramo de Seguro de Desempleo

Eesolucién S.F.C. No 0842 del 03 de julio de 2019 autoriza para operar el ramo de seguro de Navegacion y
asco

Oficio No 2022116107-005 del 29 de junio de 2022 autoriza para operar el ramo de Seguro Decenal

R ssilma

PATRICIA CAIZA ROSERO
SECRETARIA GENERAL (E)

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que aparece en este texto tiene plena
validez para todos los efectos legales."

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.
Conmutador: (571) 594 02 00 5 94 02 01
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web: https://aseguradorasolidaria.com.co/resources/site1/General/2023/Servicios/FOLLETO-DEFENSOR-CONSUMIDOR-FINANCIERO-30-01-2023. pdf

Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacién de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

. .
‘Saros a Decimocuarta Welor Empresa ]
para Trabajar on Calombia para Trobojor on América Lot

. Great Los Mejores Lugares Great Los Mejores Lugares
GO POLIZA SEGURO MANEJO SECTOR OFICIAL plce o
NIT: 860.524.654-6 Work. [EIETH 2024 Work AMERICA LATINA
NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS
6202264583 POLIZA No: 620 -64 - 994000002359 ANEXO:0
AGENCIA EXPEDIDORA: /| |LAVI CENCI O COD.AGE: 620  RAMO: 64 PAP:
DIA MES ARNO DIA MES ANO HOI ES ARO HORAS DIA MES
| 17 | 11 [ 2020 | ViGENcDELAPOLZA| 14 | 11 \2020\ 23: 59\ | 14 | 11 | 2021 [23:59 | 365 | |08 | 05 | 2025\
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA ALAS DIAS FECHA DE IMPRESION

MODALIDAD FACTURACION:  ANUAL TiPo DE IMPRESION: REI MPRESI ON

EXPEDI Cl ON DIA MES ANO HORAS DIA MES ANO HORAS DIAS
TIPO DE MOVIMIENTO VIGENCIADELANEXO‘ 14 ‘ 11 ‘2020‘ 23:59 ‘ ‘ 14 ‘ 11 ‘ 2021 ‘23: 59 ‘ 365‘
VIGENCIA DESDE ALAS VIGENCIA HASTA ALAS
DATOS DEL TOMADOR

NOMBRE:: DEPARTAMENTO DEL VAUPES IDENTIFICACION:  NIT 845. 000. 021-0
pRECCION:  CALLE 15 14 18 BARRI O CENTRO EDIFICI O DE LA cwoan: M TU, VAUPES TELEFONO: 3415642151

GOBERNACI

DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASECURADO! DEPARTAMENTO DEL  VAUPES IDENTIRCACION: - 845. 000. 021-0
pIReccioN:  CALLE 15 14 18 BARRI O CENTRO A M TU CIUDAD: TELEFONO:

EDIFI Gl O DE LA GOBERNACI 3115642151
senericiario;. DEPARTAMENTO  DEL VAUPES IDENTIFICACION: w1 845. 000. 021- 0

DATOS DEL RIESGO Y AMPAROS

ITEM 1 ACTI VI DAD: ENTI DAD COFI ClI AL
AFI ANZADO : DEPARTAMENTO DEL VAUPES
AMPARCS SUVA ASEGURADA SUBLI M TE
DELI TOS CONTRA LA ADM NI STRACI ON PUBLI CA 120, 000, 000. 00
FALLOS CON RESPONSABI LI DAD FI SCAL 120, 000, 000. 00
RENDI Cl ON DE CUENTAS 120, 000, 000. 00
RECONSTRUCCI ON DE CUENTAS 120, 000, 000. 00

DEDUCI BLES: 15.00 % DEL VALOR DE LA PERDIDA - Mninp: 2.00 SMWV en DELITOS CONTRA LA ADM NI STRACI ON
PUBLI CA/ FALLOS CON RESPONSABI LI DAD FI SCAL/ RENDI Cl ON DE CUENTAS/ RECONSTRUCCI ON DE CUENTAS

BENEFI Cl ARl OS
NI T 845000021 - DEPARTAMENTO DEL VAUPES

LA PRESENTE POLIZA SE EM TE DE CONFORM DAD CON LA CARTA DE ACEPTACI ON DE OFERTA NO. 663, CONTRATACI ON DE
M NI VA CUANTI A | NVI TACI ON PUBLI CA NO. 036 DE 2020.

OBJETO ADQUI SI Cl ON DE POLI ZA DE MANEJO GLOBAL OFI CI AL PARA LA GOBERNACI ON DEL VAUPES
CONDI Cl ONES TECNI CAS

MANEJO GLOBAL COFI ClI AL

VALOR ASEGURADO: $120. 000. 000

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ ***120, 000, 000. 00 $ *xx*xxxx9 000, 000 $rrxxx*xAx() 00 $ ****1 710, 000 $ *¥xxxxxx10 710, 000
INTERMEDIARIO COASEGURO CEDIDO
NOMBRE CLAVE %PART NOMBRE COMPARIA %PART VALOR ASEGURADO
FUTURO ASESORES Y CONSULTORES LTDA 8162 100. 00

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE LA EXPEDICION DEL CONTRATQ.

PARA ACCEDER AL CLAUSULADO DE SU POLIZA DE SEGURO, POR FAVOR INGRESE AL SIGUIENTE LINK om d di aspx Y BUSQUE EL NOMBRE DEL PRODUCTO TAL Y COMO FIGURA EN EL TITULO DE
ESTE DOCUMENTO. TAMBIEN PUEDE VERIFICAR LA VALIDEZ DE ESTA POLIZA DESDE NUESTRA PAGINA WEB https:/www.aseguradorasolidaria.com.co, EN EL MENU “SERVICIOS', OPCION “CONSULTA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y OTROS"

P 1111111

FIRMA ASEGURADOR (415)7701861000019(8020)000000000007000620226458 FIRMA TOMADOR

it |

Defensor del Consumidor Financiero — Principal: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com
Defensor del Consumidor Financiero — Suplente: Jorge Humberto Martinez Luna * Celular: 310 223 4304 * Correo electrénico: martinezlunaabogados@gmail.com
Direccion: Carrera 13A# 28-38 oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 791 91 80 * Fax: (601) 791 91 80 * Horario: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12:00 p.m. y 2:00 p.m. a 6:00 p.m.

DIRECCION N?TIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota I

C8DA207A0DO9F87B57 CLI ENTE

A

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE

Compaiia de Seguros



POLIZA SEGURO MANEJO SECTOR OFICIAL

DATOS DE LA POLIZA

[AGENC'A expepiborA: V| LLAVI CENCI O Ccop. AGENCIA: 620 RAMO: 64 NoPOLIZA: 994000002359 AnExo: O J
DATOS DEL TOMADOR
NOMBRE: DEPARTAMENTO DEL VAUPES IDENTIFICACION:  NIT 845. 000. 021-0
ASEGURADO:  DEPARTAMENTO DEL VAUPES IDENTIFICACION: - nim - 845. 000. 021-0

BENEFICIARIO: DEPARTAMENTO DEL  VAUPES IDENTIFICACION: ~ NIT 845. 000. 021-0

TEXTO ITEM 1

LA ENTI DAD ASEGURADORA SE OBLI GA A | NDEMNI ZAR LOS DANGCS Y/ O PERDI DAS DE BI ENES Y VALORES ASEGURADOS OCASI ONADOS POR LAS DECI SI ONES Y/ O
ACTUACI ONES DE SUS FUNCI ONARI OS, O POR TERCERCS CON LA PARTI Cl PACION DE ALGUNO O ALGUNOS DE LOS FUNCI ONARI OS DE LA GOBERNACI ON DE
VAUPES, QUE SE CONFI GUREN COMD DELI TO CONTRA LA ADM NI STRACI ON PUBLI CA COMETI DOS POR EL (LOS) SERVI DOR (ES) PUBLICO (S) EN DESEMPERNO
DE (LOS) CARGO (S) INDICADO (S) EN LA SOLICITUD, EN LA CARATULA DE LA POLI ZA O EN UNO DE SUS ANEXCS, SIEMPRE Y CUANDO LA CONDUCTA QUE
DI O ORI GEN AL DANO, TENGA LUGAR DENTRO DE LA VI GENCI A DE LA PQOLI ZA.

AMPARO BASI CO

1. DELI TOS CONTRA LA ADM NI STRACI ON PUBLI CA

2. DELI TOS CONTRA EL PATRI MONI O ECONOM CO

3. ALCANCES FI SCALES

4. GASTOS DE RECONSTRUCCI ON DE CUENTAS

5. GASTOS DE RENDI Cl ON DE CUENTAS

6. JU Cl OS CON RESPONSABI LI DAD FI SCAL

7. EMPLEADCS NO | DENTI FI CADOS CON SUBLI M TE DE 50% DEL VALOR ASEGURADO DEL AMPARO BASI CO.

AMPARCS ADI Cl ONALES:

- PERDI DAS CAUSADAS POR TRABAJADORES NO | DENTI FI CADOS: HASTA EL 50% DEL VALOR ASEGURADO DE BASI CO.
- TRABAJADORES TEMPORALES Y DE FI RVAS ESPECI ALl ZADAS: HASTA EL 50% DEL VALOR ASEGURADO DE BASI CO.
- AMPARO AUTOMATI CO DE NUEVOS CARGOS: AVI SO 30 Di AS.

AVPARO DE PROTECCI ON DE DEPOSI TOS BANCARI OS: HASTA EL 50% DEL VALOR ASEGURADO DE BASI CO, LA COBERTURA SE OTORGA CON EL S| GUI ENTE
TEXTO PROTECCI ON DE DEPOSI TOS BANCARI OS, SE CUBREN LAS PERDI DAS QUE EL BENEFI CI ARIO SUFRA EN CUANTO A LOS DI NEROS DEPCSI TADOS EN SU
CUENTA DE AHORROS O CORRIENTE QUE MANTENGA CON UNA ENTIDAD BANCARIA O FINANCIERA, SIEMPRE Y CUANDO DI CHA PERDIDA SE DEBA A
FALSI FI CACI ON O ADULTERACI ON DE UNA CHEQUE, LETRA DE CAMBI O, PAGARE, CARTA DE CREDI TO O CUALQUIER OTRA CLASE DE Ti TULO VALOR QUE EL
BANCO O LA ENTI DAD FI NANCI ERA PRESUMA QUE HA SI DO FI RMADO, ENDOSADO O AVALADO POR EL BENEFI CI ARIO DE LA POLI ZA O POR UNA PERSONA QUE
OBRE EN SU NOVBRE O REPRESENTACION Y QUE EL BANCO O ENTI DAD FI NANCI ERA COMPRUEBE QUE NO ES RESPONSABLE POR DI CHO PAGO, AL AMPARO SE
HACE EXTENSI VO A CUALQUI ER DE LOS S| GUI ENTES EVENTCS:

A. CUANDO EL CHEQUE G RADO POR EL PRESUNTO ASEGURADO O REPRESENTANTE SEA PAGADO A UNA PERSONA FI CTI Cl A,

B. CUANDO EL CHEQUE G RADO POR ASEGURADO O SU REPRESENTANTE A FAVOR DE UN TERCERO Y ENTREGADO A DI CHO TERCERO O UN REPRESENTANTE DE
ESTE, RESULTE ENDOSADO Y COBRADO POR PERSONA DI STINTA A DI CHO TERCERO O A AQUELLA OTRA A QUI EN HA DEBI DO HACERSE EL PAGO EN VI RTUD DE
UNA TRANSFERENCI A POSTERI OR QUE HUBI ESE PCDI DO EFECTUARSE RESPECTO A DI CHO CHEQUE.

C. CUALQU ER CHEQUE O GI RO CON DESTINO AL PAGO DE SALARI OS QUE HABI ENDO SI DO Gl RADO U ORDENADO POR EL ASEGURADO RESULTARE ENDOSADO Y
COBRADO POR UN TERCERO OBRANDO SUPUESTAMENTE A NOVBRE DEL Gl RADOR O DE AQUEL A QUI EN DEBi A HACERSE EL PAGO.

ES REQUI SITO | NDI SPENSABLE  PARA QUE SEA PROCEDENTE UNA | NDEMNI ZACI ON BAJO LOS ANTERI ORES LI TERALES QUE EXI STA FALSIFICACION O
ADULTERACI ON DE CONFORM DAD CON LAS DI SPCSI Cl ONES LEGALES VI GENTES AL MOMENTO DEL SI NI ESTRO Y SE DEMUESTRE LA PARTI Cl PACI ON DE UNO O
MAS DE LOS CARGOS ASEGURADCS.

LAS FI RVAS ESTAMPADAS POR MEDI OS MECANI COS, SERAN CONSI DERADAS COMO FI RVAS AUTOGRAFAS. QUEDA ADEMAS ENTENDI DO QUE LA RESPONSABI LI DAD DE
LA COWPANI A RESPECTO A TALES PERDI DAS NO EXCEDERA EN NI NGUN CASO EL MONTO ESTI PULADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA Y/ O CONDI Cl ONES
PART| CULARES.

RELACI ON DE CARGOS SEGURO MANEJO GLOBAL OFI Cl AL

- GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DEL VAUPES

- SECRETARI A DE GOBI ERNO Y ADM NI STRACI ON DEPARTAMENTAL.

- SECRETARI A DE HACI ENDA DEPARTAVMENTAL

- SECRETARI A DE PLANEACI ON Y DESARROLLO DEPARTAMENTAL.

- SECRETARI A DE | NFRAESTRUCTURA DEPARTANENTAL.

- SECRETARI A DE AGRI CULTURA, MEDI O AMBI ENTE, VIVI ENDA, M NERI A Y DESARROLLO TURI STI CO DEPARTAMENTAL.
- SECRETARI A DE EDUCACI ON DEPARTAMENTAL

- SECRETARI A JURI DI CA DEPARTAMENTAL.

- SECRETARI A DE SALUD DEPARTAMENTAL

- ASESOR PLAN DEPARTAMENTAL DE AGUAS.

- ALMACENI STA GENERAL DE LA GOBERNACI ON

- PROFESI ONAL UNI VERSI TARI O DE TESORERI A DEPARTANMENTAL.

- TESORERO SECRETARI A DE EDUCACI ON DEPARTAMENTAL.

- JEFE DE PRESUPUESTO DEPARTAMENTAL.

- PROFESI ONAL UNI VERSI TARI O RENTAS DEPARTAMENTAL.

- PROFESI ONAL UNI VERSI TARI O CONTADOR PUBLI CO DEPARTANMENTAL.
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POLIZA DE SEGURO DE MANEJO GLOBAL SECTOR OFICIAL
CONDICIONES GENERALES

INTRODUCCION

DE CONFORMIDAD CON LA SOLICITUD DE SEGURO PRESENTADA POR EL TOMADOR Y/O
ASEGURADO, EN ADELANTE EL ASEGURADO, CUYA VERACIDAD CONSTITUYE CAUSA
DETERMINANTE PARA LA CELEBRACION DEL PRESENTE CONTRATO; Y DE ACUERDO A LO
ESTABLECIDO EN LAS CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA, ASI
COMO TAMBIEN EN SUS CLAUSULAS ADICIONALES, ESPECIALES Y ENDOSOS QUE LE SEAN
APLICABLES Y, EN LO NO DISPUESTO EN ELLAS, A LA LEGISLACION COLOMBIANA; ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, EN ADELANTE DENOMINADA LA COMPANIA,
CONVIENE EN AMPARAR AL ASEGURADO CONTRA LOS RIESGOS QUE SON OBJETO DE COBERTURA
EN LA MISMA, CON SUJECION A LOS TERMINOS Y CONDICIONES SIGUIENTES:

ARTICULO 1° - OBJETO DEL CONTRATO DE SEGURO

SUJETO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES SENALADOS EN LA PRESENTE POLIZA, LA COMPANIA
INDEMNIZARA AL ASEGURADO, HASTA EL LIMITE NOMINAL DE SUMA ASEGURADA PARA CADA
COBERTURA Y BAJO LA MODALIDAD DE DELIMITACION TEMPORAL DE COBERTURA DENOMINADA
POR OCURRENCIA, LAS PERDIDAS QUE SUFRA O QUE SE LE CAUSEN POR ACTOS DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS QUE LABORAN PARA EL Y QUE LES SEAN IMPUTABLES COMO OCURRIDAS
DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO, PROVENIENTES EN FORMA DIRECTA DE ALGUNO DE LOS
RIESGOS CUBIERTOS BAJO LAS SECCIONES QUE A CONTINUACION SE INDICAN, SIEMPRE QUE SU
ORIGEN, CAUSA Y/O EXTENSION NO SE ENCUENTREN EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN ESTA POLIZA.

SECCION | - AMPARO BASICO
SECCION Il = AMPAROS ADICIONALES

ARTICULO 2° - EXCLUSIONES

LA COMPANIA NO SERA RESPONSABLE DE PAGAR PERDIDAS QUE SUFRA LA ENTIDAD ASEGURADA
DIRECTA O INDIRECTAMENTE COMO CONSECUENCIA DE:

1. MERMAS O DANOS QUE SUFRAN EL DINERO, LOS BIENES O LOS VALORES POR CUALQUIER
CAUSA NO IMPUTABLE A LA CONDUCTA O ACTIVIDAD DE CUALQUIERA LOS SERVIDORES
PUBLICOS DE LA ENTIDAD ASEGURADA.

2. MERMAS O DANOS QUE SUFRAN EL DINERO, LOS BIENES O VALORES POR INCENDIO,
EXPLOSION, ERUPCIONES VOLCANICAS, TEMBLORES DE TIERRA O CUALQUIER OTRA
CONVULSION DE LA NATURALEZA, GUERRA CIVIL E INTERNACIONAL, HUELGAS, ASONADAS,
MOTINES, MOVIMIENTOS SUBVERSIVOS, Y EN GENERAL, CONMOCIONES POPULARES DE
CUALQUIER CLASE.

IGUALMENTE, SE EXCLUYEN LAS CAUSADAS POR LA COMISION DE CUALQUIER DELITO O
ACTO QUE GENERE RESPONSABILIDAD FISCAL DE LOS MENCIONADOS EN LA SECCION | DEL
ARTICULO 3° DE ESTA POLIZA, EN QUE INCURRA UNO O VARIOS SERVIDORES PUBLICOS AL
AMPARO DE SITUACIONES CREADAS POR LOS EVENTOS ESPECIFICADOS EN EL PARRAFO
ANTERIOR.

3. MULTAS O SANCIONES ADMINISTRATIVAS O DISCIPLINARIAS IMPUESTAS AL SERVIDOR
PUBLICO Y/O A LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA.

4. CREDITOS CONCEDIDOS POR LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA A SUS SERVIDORES
PUBLICOS, COMISIONES, HONORARIOS, SUELDO O CUALQUIER OTRO CONCEPTO, QUE NO
FUERAN PAGADOS POR CUALQUIER CAUSA.

5. MERMAS, DIFERENCIAS DE INVENTARIOS, DESAPARICIONES, PERDIDAS O DANOS QUE NO
SEAN IMPUTABLES A UN SERVIDOR PUBLICO DETERMINADO, O AQUELLAS RESPECTO DE LAS
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

CUALES NO SE PUEDA ESTABLECER CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, MODO Y LUGAR
INDEPENDIENTEMENTE QUE SE OTORGUE EL AMPARO DE PERSONAL NO IDENTIFICADO.

LUCRO CESANTE O CUALQUIER PERDIDA CONSECUENCIAL QUE SUFRA LA ENTIDAD ESTATAL
ASEGURADA.

ACTOS CONOCIDOS O NO POR LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA EJECUTADOS POR LOS
SERVIDORES PUBLICOS A SU SERVICIO CON ANTERIORIDAD A LA FECHA DE INICIACION DEL
SEGURO O CON POSTERIORIDAD A SU VENCIMIENTO.

PAGOS REALIZADOS A TERCEROS EQUIVOCADAMENTE O DE CREDITOS CONCEDIDOS A
TERCEROS NO PAGADOS POR CUALQUIER CAUSA, SALVO CUANDO LA CONDUCTA SE
TIPIFIQUE COMO UNO DE LOS DELITOS CUBIERTOS POR ESTA POLIZA.

FALTANTES DE CAJA DEBIDOS A ERRORES DE CUALQUIER CAJERO.

PERDIDA DE DINERO, VALORES O BIENES DE PROPIEDAD DE LA ENTIDAD ESTATAL
ASEGURADA MIENTRAS SEAN OBJETO DE MOVILIZACION FUERA DE LOS PREDIOS DE LA
ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, O QUE SE ENCUENTREN BAJO LA CUSTODIA DE FIRMAS
TRANSPORTADORAS.

ACTOS U OMISIONES DE UN SERVIDOR PUBLICO, CUANDO EN LA VINCULACION DEL MISMO A
LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, NO SE HAYA VERIFICADO LA VERACIDAD DE LOS DATOS
CONTENIDOS EN SU SOLICITUD DE EMPLEO, O NO SE HAYA SOLICITADO EL PASADO JUDICIAL
VIGENTE Y SIN ANTECEDENTES, CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS VIGENTE
Y SIN ANTECEDENTES, CERTIFICADO DE ANTECEDENTES FISCALES SIN ANTECEDENTES.

GASTOS QUE TENGA QUE HACER LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA PARA PRESENTAR LA
RECLAMACION A LA COMPANIA.

LA APROPIACION DE BIENES DE ILICITO COMERCIO.

QUE LOS SERVIDORES PUBLICOS AL SERVICIO DE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA QUE
CAUSARON DIRECTA O INDIRECTAMENTE LA PERDIDA, NO HAYAN TOMADO UN PERIODO DE
VACACIONES DE MINIMO DOS SEMANAS CADA ANO.

QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA NO TENGA UN MANUAL DE PROCEDIMIENTOS Y
FUNCIONES EN EL QUE LOS DEBERES DE CADA SERVIDOR PUBLICO A SU SERVICIO SE
DEFINAN CLARAMENTE Y, ADEMAS, QUE LAS FUNCIONES DE CADA CARGO O PUESTO DE
TRABAJO DE CUALQUIER NIVEL NO SE HAYAN DISPUESTO DE TAL MANERA QUE NO SE
PERMITA A UN MISMO SERVIDOR PUBLICO CONTROLAR UNA TRANSACCION Y/O OPERACION
DESDE SU COMIENZO HASTA SU TERMINACION O CUALQUIER CASO EN EL CUAL NO HAYA
CONTROL DUAL.

QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA NO TENGA MANUALES DE CONTROL INTERNO Y/O
MANUALES DE AUDITORIA.

QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA NO LLEVE SU CONTABILIDAD Y/O REGISTROS
CONTABLES DE TODOS SUS BIENES Y OPERACIONES DE ACUERDO CON LA LEY.

QUE EL ASEGURADO NO PRACTIQUE O REALICE UN ARQUEO Y UN CORTE DE CUENTAS POR
LO MENOS ANUALMENTE.

PARA LOS CARGOS AMBULANTES DE: COBRADORES, CAJEROS, MENSAJEROS, VENDEDORES
Y PAGADORES, EL ARQUEO SERA DIARIO; PARA LOS DEMAS COBRADORES, CAJEROS,
VENDEDORES Y PAGADORES, EL ARQUEO SE HARA MENSUALMENTE.

LOS RESULTADOS DE LOS ARQUEOS Y CORTE DE CUENTAS DEBERAN CONSTAR POR
ESCRITO, Y CONTENER LOS SOPORTES CORRESPONDIENTES A CADA PROCEDIMIENTO.

QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA NO CUMPLA, EJECUTE Y/O PONGA EN PRACTICA
TODA RECOMENDACION Y/O SUGERENCIAS QUE SEAN ESTABLECIDAS EN LOS INFORMES DE
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AUDITORIA CUANDO A ELLO HAYA LUGAR, DEJANDO POR ESCRITO CONSTANCIA DE DICHO
CUMPLIMIENTO.

20. QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA NO REALICE MENSUALMENTE CONCILIACION DE
TODAS SUS CUENTAS BANCARIAS.

ARTICULO 3° - ALCANCE DE LA COBERTURA Y RIESGOS CUBIERTOS BAJO LA POLIZA

CADA UNA DE LAS SECCIONES SENALADAS A CONTINUACION DESCRIBE LOS ALCANCES DE LA
COBERTURA QUE SE OTORGA, EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

SECCION | - AMPARO BASICO

LA COMPANIA, RECONOCERA A LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA LAS PERDIDAS PATRIMONIALES
DE DINERO, VALORES Y BIENES PUBLICOS, CAUSADOS POR LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE
TRABAJAN PARA ELLA, EN EL EJERCICIO DE SUS CARGOS, POR INCURRIR EN CONDUCTAS QUE SE
TIPIFIQUEN COMO DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA O QUE GENEREN FALLOS CON
RESPONSABILIDAD FISCAL, SIEMPRE Y CUANDO LA CONDUCTA QUE DIO ORIGEN AL DANO TENGA
LUGAR DENTRO DE LA VIGENCIA DE LA PRESENTE POLIZA.

EL AMPARO SE EXTIENDE A RECONOCER EL VALOR DE LA RENDICION Y RECONSTRUCCION DE
CUENTAS QUE SE DEBE LLEVAR A CABO EN LOS CASOS DE ABANDONO DEL CARGO O
FALLECIMIENTO DEL SERVIDOR PUBLICO, SIEMPRE Y CUANDO EL ASEGURADO MANIFIESTE LA
IMPOSIBILIDAD DE RENDIR DICHAS CUENTAS.

LA COMPANIA PODRA TRAMITAR LA RENDICION DE CUENTAS, PARA LO CUAL TENDRA EL DERECHO
DE CONTRATAR UNA PERSONA CALIFICADA PARA QUE DE COMUN ACUERDO CON LA ENTIDAD
ESTATAL ASEGURADA ELABORE EL INVENTARIO Y RINDA LAS CUENTAS RESPECTIVAS, SIN QUE EL
COSTO EN NINGUN CASO EXCEDA LA SUMA ASEGURADA, INCLUYENDO EL MONTO DE LA
INDEMNIZACION.

SECCION Il - AMPAROS ADICIONALES

MEDIANTE ACUERDO EXPRESO ENTRE LAS PARTES Y SUJETO A QUE EL ASEGURADO HAYA PAGADO
LA PRIMA ADICIONAL ACORDADA, ESTA POLIZA SE EXTIENDE A CUBRIR:

1. PERDIDAS CAUSADAS POR SERVIDORES PUBLICOS NO IDENTIFICADOS

CUANDO RESPECTO A CUALQUIER PERDIDA CUBIERTA POR EL AMPARO BASICO, EL
ASEGURADO NO PUDIERE DETERMINAR ESPECIFICAMENTE EL SERVIDOR O SERVIDORES
PUBLICOS RESPONSABLES, LA COMPANIA CONFORME A LAS DEMAS ESTIPULACIONES DE LA
PRESENTE POLIZA, RECONOCERA LA INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE, SIEMPRE Y
CUANDO LAS PRUEBAS OBTENIDAS POR EL ASEGURADO ESTABLEZCAN CONCLUYENTE Y
FEHACIENTEMENTE QUE LA PERDIDA FUE COMETIDA POR UNO O MAS SERVIDORES
PUBLICOS.

ARTICULO 4° - CLASIFICACION DE CARGOS

SE DEJA ACLARADO Y CONVENIO QUE PARA EFECTO DE ANALISIS DEL RIESGO, LOS SERVIDORES
PUBLICOS DE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, SE CLASIFICAN ASI:

CARGOS CLASE A:

SON AQUELLOS QUE, COMO PARTE DE SUS FUNCIONES REGULARES, TIENEN EL CARACTER DE
ORDENADORES DE GASTOS O EMPLEADOS DE MANEJO Y EN TAL SENTIDO ADMINISTRAN, MANEJAN
O TIENEN BAJO CUSTODIA DINEROS, VALORES, TITULOS VALORES O BIENES DE PROPIEDAD DE LA
ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA.

CARGOS CLASE B:

SON AQUELLOS QUE COMO PARTE DE SUS FUNCIONES REGULARES NO TIENEN EL MANEJO DE
BIENES Y DINEROS, AUNQUE SI EL USO DE LOS MISMOS, DEBIENDO RESPONDER POR SU
CONSERVACION Y PRESERVACION.
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ARTiCULO,5° - AMPARO AUTO'MATICO POR CAMBIOS EN LA DENOMINACION DEL CARGO O
NOMINACION DE SERVIDORES PUBLICOS

LA PRESENTE POLIZA CUBRE AUTOMATICAMENTE TODOS LOS CAMBIOS EN LA DENOMINACION DE
LOS CARGOS Y NOMINACION DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DESIGNADOS PARA OCUPARLOS
DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO, BIEN SEA QUE QUIENES LOS DESEMPENEN ACTUEN EN
PROPIEDAD O COMO ENCARGADOS, SIEMPRE Y CUANDO LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA
INFORME DICHOS CAMBIOS A LA COMPANIA A MAS TARDAR DENTRO DE LOS TREINTA (30) DIAS
SIGUIENTES A QUE TENGAN LUGAR.

ARTICULO 6° - UNIDAD DE EVENTO

EL CONJUNTO DE PERDIDAS AMPARADAS DE CONFORMIDAD CON LA SECCION | DEL ARTICULO 3°
OCURRIDAS DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO EN LOS QUE EXISTA IDENTIDAD DE TIPO PENAL Y/O
BIEN JURIDICO TUTELADO Y EN LOS QUE HAYA PARTICIPADO UN MISMO SERVIDOR PUBLICO, SE
CONSIDERARAN PARA LOS EFECTOS DE LA POLIZA COMO UN SOLO SINIESTRO.

ARTICULO 7° - RESPONSABILIDAD DE LA COMPARIA

LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA, SE LIMITA AL VALOR ESTABLECIDO COMO SUMA
ASEGURADA EN LAS CONDICIONES PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA O EN SUS ANEXOS, Y
NO EXCEDERA EN NINGUN CASO DE DICHO MONTO, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL
ARTICULO 1079 DEL CODIGO DE COMERCIO.

SALVO ACUERDO EXPRESO EN CONTRARIO LA SUMA ASEGURADA POR LA PRESENTE POLIZA NO SE
RESTABLECERA AUTOMATICAMENTE EN NINGUN CASO Y LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA
SERA HASTA EL LIMITE ASEGURADO.

ARTICULO 8° - BASES PARA EL CALCULO DE LA INDEMNIZACION

SUJETO A LOS DEMAS TERMINOS Y CONDICIONES DE LA POLIZA, EL IMPORTE BASE DE LA
INDEMNIZACION CORRESPONDERA A LA PERDIDA REAL SUFRIDA POR EL ASEGURADO BAJO LOS
ALCANCES DE LA COBERTURA OTORGADA POR ESTA POLIZA Y CORRESPONDERA A:

1. PARA DINERO (MONEDA Y BILLETES):
EL VALOR NOMINAL AL TIPO DE CAMBIO DE LA MONEDA CON LA CUAL SE EXPIDA LA POLIZA,
A LA FECHA DE LA APROPIACION O PERDIDA.

2. PARA TITULOS VALORES:
EL COSTO EN EL CUAL NECESARIA, RAZONABLE Y EFECTIVAMENTE SE INCURRA PARA LA
ANULACION Y OBTENCION DE DUPLICADOS O PARA LA REPOSICION DE ESTOS DOCUMENTOS.

EN CASO DE QUE LA REPOSICION O RECUPERACION NO SEA POSIBLE, CORRESPONDERA AL
VALOR REAL EFECTIVO DEL DOCUMENTO A LA FECHA DE OCURRENCIA DEL DELITO, NETO DE
GASTOS O COSTOS NO INCURRIDOS.

3. PARA EXISTENCIAS:

a. PARA LAS EXISTENCIAS DE MATERIAS PRIMAS, INSUMOS, ASi COMO MERCANCIAS Y,
EN GENERAL, PARA EXISTENCIAS NO FABRICADAS O QUE NO HAN SIDO PROCESADAS
POR EL ASEGURADO, EL MONTO DE LA PERDIDA CORRESPONDERA A SU VALOR DE
REPOSICION EN EL MOMENTO Y LUGAR DE CADA APROPIACION, PERDIDA O DANO.

b. PARA PRODUCTOS EN PROCESO O PRODUCTOS TERMINADOS, EL MONTO DE LA
PERDIDA CORRESPONDERA A SU COSTO DE PRODUCCION INCURRIDO HASTA EL
MOMENTO INMEDIATAMENTE ANTERIOR A CADA APROPIACION, PERDIDA O DANO.

NO OBSTANTE, EL MONTO DE LA PERDIDA PARA LAS EXISTENCIAS QUE, AL MOMENTO DE LA
APROPIACION, PERDIDA O DANO, ESTABAN YA EN MAL ESTADO, DETERIORADAS,
DEFECTUOSAS, VENCIDAS, DADAS DE BAJA, OBSOLETAS O FUERA DE MODA,
CORRESPONDERA A SU VALOR REAL, EL CUAL NO PODRA SER MAYOR QUE EL VALOR
COMERCIAL DEL BIEN AL MOMENTO DE LA APROPIACION O PERDIDA O DANO.
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4. PARA RELOJES DE USO PERSONAL, PERLAS, PIEDRAS PRECIOSAS (SUELTAS O
ENGASTADAS), METALES PRECIOSOS (EN FORMA DE JOYAS, MONEDAS, LINGOTES,
MEDALLAS U OTROS OBJETOS DE COMERCIALIZACION), PLATERIA, PIELES, CUADROS,
PINTURAS, ESCULTURAS, DIBUJOS; LAS OBRAS DE ARTE, MUEBLES U OBJETOS QUE
TENGAN ESPECIAL VALOR ARTISTICO, CIENTIFICO O HISTORICO; BIBLIOTECAS, ASi COMO
COLECCIONES DE CUALQUIER TIPO, EL MONTO DE LA PERDIDA SERA:

a. SU VALOR DE TASACION PREVIAMENTE ACEPTADO POR LA COMPANIA, PARA LO CUAL
DICHA TASACION FORMARA PARTE DE LA POLIZA.
b. SINO HUBIERA TASACION, EL MONTO BRUTO DE LA PERDIDA CORRESPONDERA:

- PARA PERLAS, PIEDRAS PRECIOSAS, METALES PRECIOSOS, JOYAS, MONEDAS,
LINGOTES Y PLATERIA, EL VALOR COMERCIAL DEL MATERIAL QUE COMPONE ESE
BIEN, A LA FECHA DE LA APROPIACION, PERDIDA O DANO, LIMITADO A 2 SMMLV
POR PIEZA, MAXIMO 30 SMMLV POR SINIESTRO.

- PARALOS DEMAS BIENES, EXCEPTO BIBLIOTECAS Y COLECCIONES DE CUALQUIER
TIPO, EL VALOR COMERCIAL DE LA APROPIACION, PERDIDA O DANO, LIMITADO A 4
SMMLV POR CADA BIEN MAXIMO 30 SMMLV POR SINIESTRO.

- PARA COLECCIONES DE CUALQUIER TIPO, EXCEPTO BIBLIOTECAS, EL VALOR
COMERCIAL DE LA APROPIACION, PERDIDA O DANO, LIMITADO A 4 SMMLV POR
CADA COLECCION, Y 30 SMMLV POR SINIESTRO.

- PARABIBLIOTECAS, EL VALOR COMERCIAL DE LA APROPIACION, PERDIDA O DANO,
LIMITADO A 0.5 SMMLV POR CADA LIBRO, Y 30 SMMLV POR SINIESTRO.
EN CASO EL BIEN SEA REPARABLE O RESTAURABLE, EL MONTO DE LA PERDIDA
CORRESPONDERA AL COSTO QUE REPRESENTE ESA REPARACION O
RESTAURACION, LIMITADO A LOS VALORES INDIVIDUALES INDICADOS EN LOS
ANTERIORES 4 ITEMS, QUE CORRESPONDA AL TIPO DE BIEN DANADO.

5. LIBROS Y REGISTROS CONTABLES Y/O ESTADISTICOS Y/O DE CUALQUIER NATURALEZA,;
MANUSCRITOS, PLANOS, DIBUJOS, CROQUIS, MODELOS, MOLDES, PATRONES, SELLOS Y
OTROS OBJETOS SIMILARES; SOFTWARE Y LICENCIAS; FORMULAS DE CUALQUIER TIPO;
CHIPS Y, EN GENERAL, CUALQUIER MEDIO FiSICO, MAGNETICO, O DIGITAL QUE CONTENGA
O ALMACENE O ADMINISTRE INFORMACION:

a. PARA LOS PROGRAMAS DE COMPUTO (SOFTWARE), EL COSTO NECESARIA,
RAZONABLE Y EFECTIVAMENTE INCURRIDO PARA REPONER EL PROGRAMA DANADO
O DESTRUIDO O PERDIDO FISICAMENTE, MAS EL COSTO DE LAS LICENCIAS
CORRESPONDIENTES, PERO LIMITADO AL COSTO ORIGINAL DEL PROGRAMA.

b. PARA LOS DEMAS BIENES, CORRESPONDERA AL COSTO NECESARIA, RAZONABLE Y
EFECTIVAMENTE INCURRIDO EN SU REPOSICION A NUEVO, EL CUAL CONSTARA DEL
VALOR DEL MATERIAL, MAS LA MANO DE OBRA NECESARIA PARA SU REPRODUCCION.

6. PARA BIENES DISTINTOS A LOS SENALADOS EN LOS NUMERALES ANTERIORES EL MONTO DE
LA ~P’ERDIDA SERA CALCULADO A VALOR REAL, A LA FECHA DE LA APROPIACION, PERDIDA O
DANO.

EN CASO QUE EL BIEN PUBLICO NO SE HAYA PERDIDO TOTALMENTE, Y SEA REPARABLE O
RESTAURABLE, EL MONTO DE LA PERDIDA CORRESPONDERA AL COSTO QUE REPRESENTE ESA
REPARACION O RESTAURACION, LIMITADO A LOS VALORES INDICADOS EN LOS NUMERALES
ANTERIORES QUE CORRESPONDAN AL TIPO DE BIEN DANADO.

ARTICULO 9° - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION
LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA, EN LOS CASOS QUE APLIQUE DEBERA EFECTUAR UNA RELACION

CON EL VALOR DE LAS PRESTACIONES SOCIALES O CUALQUIER OTRO CONCEPTO ADEUDADO, QUE
LEGALMENTE PUEDA SER RETENIDO Y CONSIGNARLO A NOMBRE DEL SERVIDOR PUBLICO EN EL
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DESPACHO QUE ADELANTE LA RESPECTIVA INVESTIGACION, PARA QUE LA JUSTICIA COMPETENTE
DECIDA SI ESTE HA PERDIDO EL DERECHO A RECIBIRLAS.

TRATANDOSE DEL SERVIDOR PUBLICO CUYAS CESANTIAS SE ENCUENTREN EN PODER DE LOS
FONDOS DE CESANTIAS, LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA DEBERA SOLICITAR AL DESPACHO QUE
OFICIE A ESTAS ENTIDADES DEPOSITARIAS, PARA QUE COLOQUEN A DISPOSICION DEL MISMO LOS
VALORES QUE POR ESTE CONCEPTO LE CORRESPONDAN AL SERVIDOR PUBLICO, O QUE SE
ABSTENGAN DE HACER ENTREGA DE ELLOS, MIENTRAS SE DICTA EL FALLO DEFINITIVO.

EN CASO DE PERDIDA DEL DERECHO, DEL SERVIDOR PUBLICO A RECIBIR EL VALOR DE TALES
PRESTACIONES, EL MONTO DE LAS MISMAS, SE APLICARA DE LA SIGUIENTE FORMA:

1. SINO SE HA PAGADO LA INDEMNIZACION, DISMINUIRAN EL MONTO DE LA PERDIDA.
2. SI YA SE HA VERIFICADO EL PAGO DE LA INDEMNIZACION, SE REEMBOLSARAN ESTOS
VALORES A LA COMPANIA HASTA LA CONCURRENCIA DE LO INDEMNIZADO POR ESTA.

ARTICULO 10° - OBLIGACIONES DEL ASEGURADO EN CASO DE SINIESTRO

EN CASO DE CUALQUIER ’PERDIDA, Y/O DANO O SINIESTRO QUE PUDIERA DAR LUGAR A UNA
AFECTACION DE ESTA POLIZA, EL ASEGURADO O EL BENEFICIARIO, SEGUN CORRESPONDA,
ESTARAN OBLIGADOS A CUMPLIR CON LAS SIGUIENTES OBLIGACIONES:

1. DE ACUERDO CON LO PREVISTO EN ARTICULO 1075 DEL CODIGO DE COMERCIO DEBERA
DARSE AVISO DE SINIESTRO DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES A QUE SE
CONOCIO O DEBIO CONOCERSE.

2. TOMAR TODAS LAS MEDIDAS QUE SEAN RAZONABLES, A LOS EFECTOS DE EVITAR LA
EXTENSION Y PROPAQACION DE LA PERDIDA, DARNO O SINIESTRO ASi DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN EL ARTICULO 1074 DEL CODIGO DE COMERCIO.

LA COMPANIA LE REEMBOLSARA AL ASEGURADO LOS GASTOS RAZONABLEMENTE
INCURRIDOS EN EL CUMPLIMIENTO DE ESTA OBLIGACION EN ADICION A CUALQUIER PERDIDA
RECUPERABLE BAJO ESTA POLIZA.

3. NO RENUNCIAR A CUALQUIER DERECHO QUE PUEDA TENER FRENTE A TERCEROS
RESPONSABLES DEL SINIESTRO Y, EN GENERAL, HACER TODO LO QUE ESTE A SU ALCANCE
PARA PERMITIRLE A LA COMPANIA EJERCER LA SUBROGACION,;

4. DECLARAR LOS SEGUROS COEXISTENTES SOBRE LOS INTERESES ASEGURADOS.

EL INCUMPLIMIENTO DE CUALQUIER DE LAS ANTERIORES OBLIGACIONES POR PARTE DEL
ASEGURADO LEGITIMARA A LA COMPANIA, DE ACUERDO CON LO PREVISTO POR EL ARTICULO 1078
DEL CODIGO DE COMERCIO, PARA DEDUCIR DEL MONTO DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE LOS
PERJUICIOS QUE DICHO INCUMPLIMIENTO LE HUBIERE CAUSADO.

EN TODO CASO, EL INCUMPLIMIENTO MALICIOSO DE LA OBLIGACION DE DECLARAR SEGUROS
COEXISTENTES, CONLLEVARA LA PERDIDA'DEL DERECHO A SER INDEMNIZADO CONFORME LO
PRECEPTUADO EN EL ARTICULO 1076 DEL CODIGO DE COMERCIO.

ARTICULO 11° - PERDIDA DEL DERECHO A LA INDEMNIZACION

EL ASEGURADO O EL BENEFICIARIO QUEDARAN PRIVADOS DE TODO DERECHO PROCEDENTE DE LA
PRESENTE POLIZA, EN LOS SIGUIENTES CASOS:

1. CUANDO LA RECLAMACION PRESENTADA FUERE DE CUALQUIER MANERA FRAUDULENTA; S|
EN APOYO DE ELLA, SE HICIEREN O UTILIZAREN DECLARACIONES FALSAS O SI SE
EMPLEAREN OTROS MEDIOS O DOCUMENTOS ENGANOSOS O DOLOSOS DE ACUERDO CON
LO PREVISTO POR EL ARTICULO 1078 DEL CODIGO DE COMERCIO.
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2. CUANDO AL DAR NOTICIA DEL SINIESTRO OMITEN MALICIOSAMENTE INFORMAR DE LOS
SEGUROS COEXISTENTES SOBRE LOS MISMOS BIENES E INTERESES ASEGURADOS DE
ACUERDO CON LO PREVISTO POR EL ARTICULO 1076 DEL CODIGO DE COMERCIO.

3. CUANDO RENUNCIEN A SUS DERECHOS CONTRA LOS TERCEROS RESPONSABLES DEL
SINIESTRO DE ACUERDO CON LO PREVISTO POR EL ARTICULO 1097 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

ARTICULO 12° - COEXISTENCIA DE SEGUROS

EN CASO DE QUE EL AMPARO OTORGADO POR ESTA POLIZA CONCURRA CON EL OTORGADO POR
OTRAS POLIZAS QUE AMPAREN EL MISMO RIESGO, LA COMPANIA SOLO SERIA RESPONSABLE DEL
PAGO DE LA INDEMNIZACION EN EXCESO DEL MONTO CUBIERTO POR LOS DEMAS SEGUROS
CONTRATADOS. EN EL EVENTO DE EXISTIR EN DICHAS POLIZAS UNA CLAUSULA EN EL SENTIDO AQUI
EXPRESADO, SE APLICARAN LAS REGLAS REFERENTES A LA COEXISTENCIA DE SEGUROS,
PREVISTAS EN EL ARTICULO 1.092 DEL CODIGO DE COMERCIO, CON ARREGLO A LAS CUALES, LOS
DIVERSOS ASEGURADORES DEBERAN SOPORTAR LA INDEMNIZACION EN PROPORCION A LA
CUANTIA DE SUS RESPECTIVOS CONTRATOS, SIEMPRE QUE EL ASEGURADO HAYA ACTUADO DE
BUENA FE.

ARTICULO 13° - PAGO DEL SINIESTRO

LA COMPANIA PAGARA AL ASEGURADO O AL BENEFICIARIO CUALQUIER MONTO DEBIDO BAJO ESTA
POLIZA DENTRO DEL MES SIGUIENTE A QUE SE HAYA ACREDITADO LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO
Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA, EN UN TODO, DE ACUERDO CON LO PREVISTO POR LOS ARTICULOS
1077 Y 1080 DEL CODIGO DE COMERCIO.

SIN PERJUICIO DE LA LIBERTAD PROBATORIA CON LA QUE CUENTA EL RECLAMANTE Y A TiTULO
ENUNCIATIVO, SE PUEDEN PRESENTAR PARA TALES EFECTOS COPIA AL CARBON O FOTOCOPIA
AUTENTICADA DE LA DENUNCIA PENAL INSTAURADA CONTRA EL SERVIDOR PUBLICO POR UN HECHO
AMPARADO POR LA PRESENTE POLIZA, ACOMPANADA DEL ACTA DE INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA O FISCAL DONDE CONSTE LA CUANTIA DE LA PERDIDA Y CERTIFICACION DEL VALOR
DE LA CESANTIA A FAVOR DEL SERVIDOR PUBLICO A LA FECHA DEL SINIESTRO.

ARTICULO 14° - RECUPERACIONES

LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA SE OBLIGA A DEVOLVER A LA COMPANIA CUALQUIER SUMA, QUE
OBTENGA DEL SERVIDOR PUBLICO O DE TERCEROS DIRIGIDA A RESTITUIR LA PERDIDA DESPUES DE
EFECTUADO EL PAGO DE LA INDEMNIZACION, EN SU MISMA PROPORCION.

SI DESPUES DE PAGADO EL SINIESTRO, EL SERVIDOR PUBLICO FUERA EXONERADO DE
RESPONSABILIDAD, LA COMPANIA TIENE DERECHO A QUE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA LE
REINTEGRE EL VALOR DE LA INDEMNIZACION.

ARTICULO 15° - REVOCACION DE LA POLIZA

EL PRESENTE CONTRATO PODRA SER REVOCADO UNILATERALMENTE POR LOS CONTRATANTES.
POR LA COMPANIA, MEDIANTE NOTICIA ESCRITA AL ASEGURADO, ENVIADA A SU ULTIMA DIRECCION
CONOCIDA, CON NO MENOS DE TREINTA (30) DIAS COMUNES DE ANTELACION, CONTADOS A PARTIR
DE LA FECHA DEL ENVIO; POR EL ASEGURADO, EN CUALQUIER MOMENTO, MEDIANTE AVISO ESCRITO
A LA COMPANIA.

EN EL PRIMER CASO, LA REVOCACION DA DERECHO AL ASEGURADO A RECUPERAR LA PRIMA NO
DEVENGADA, O SEA, LA QUE CORRESPONDE AL LAPSO COMPRENDIDO ENTRE LA FECHA EN QUE
COMIENZA A SURTIR EFECTOS LA REVOCACION Y LA DE VENCIMIENTO DEL CONTRATO.

EN EL SEGUNDO CASO, EL IMPORTE DE LA PRIMA DEVENGADA SE CALCULARA A PRORRATA SOBRE
LA VIGENCIA EFECTIVA DEL SEGURO MAS UN RECARGO DEL 10% DE LA DIFERENCIA ENTRE DICHA
PRIMA'Y LA ANUAL.
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ARTICULO 16° - DEDUCIBLE

ES LA SUMA QUE INVARIABLEMENTE SE DEDUCE DEL MONTO DE CUALQUIER INDEMNIZACION DE
ACUERDO CON LO ESTIPULADO EN LAS CONDICIONES PARTICULARES DE LA PRESENTE POLIZA, Y
QUE EN CONSECUENCIA QUEDA A CARGO DE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA.

EL DEDUCIBLE SE APLICARA A LA INDEMNIZACION POR CADA PERDIDA PATRIMONIAL AMPARADA
TENIENDO EN CUENTA LA DEFINICION DE UNIDAD DE EVENTO, INCLUIDA EN EL ARTICULO 6° DE LA
PRESENTE POLIZA.

ARTICULO 17° - DECLARACION SOBRE EL ESTADO DEL RIESGO

EL TOMADOR ESTA OBLIGADO A DECLARAR SINCERAMENTE LOS HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE
DETERMINAN EL ESTADO DEL RIESGO, SEGUN EL CUESTIONARIO QUE LE SEA PROPUESTO POR LA
COMPANIA. LA RETICENCIA O LA INEXACTITUD SOBRE HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE,
CONOCIDOS POR LA COMPANIA, LA HUBIESEN RETRAIDO DE CELEBRAR EL CONTRATO, O INDUCIDO
A ESTIPULAR CONDICIONES MAS ONEROSAS, PRODUCEN LA NULIDAD RELATIVA DEL SEGURO.

SI LA DECLARACION NO SE HACE CON SUJECION A UN CUESTIONARIO DETERMINADO, LA
RETICENCIA O LA INEXACTITUD PRODUCEN IGUAL EFECTO SI EL TOMADOR HA ENCUBIERTO POR
CULPA, HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE IMPLIQUEN AGRAVACION OBJETIVA DEL ESTADO DEL
RIESGO.

S| LA INEXACTITUD O LA RETICENCIA PROVIENEN DE ERROR INCULPABLE DEL TOMADOR, EL
CONTRATO NO SERA NULO, PERO LA COMPANIA SOLO ESTARA OBLIGADA, EN CASO DE SINIESTRO,
A PAGAR UN PORCENTAJE DE LA PRESTACION ASEGURADA EQUIVALENTE AL QUE LA TARIFA O
PRIMA ESTIPULADA EN EL CONTRATO REPRESENTE RESPECTO DE LA TARIFA O PRIMA ADECUADA
AL VERDADERO ESTADO DEL RIESGO.

LAS SANCIONES CONSAGRADAS EN ESTA CONDICION NO SE APLICAN SI LA COMPANIA, ANTES DE
CELEBRARSE EL CONTRATO, HA CONOCIDO O DEBIDO CONOCER LOS HECHOS O CIRCUNSTANCIAS
SOBRE QUE VERSAN LOS VICIOS DE LA DECLARACION, O SI, YA CELEBRADO EL CONTRATO, SE
ALLANA A SUBSANARLOS O LOS ACEPTA EXPRESA O TACITAMENTE.

ARTICULO 18° - MODIFICACION DEL ESTADO DEL RIESGO

EL ASEGURADO O EL TOMADOR, SEGUN EL CASO, ESTAN OBLIGADOS A MANTENER EL ESTADO DEL
RIESGO. EN TAL VIRTUD, UNO U OTRO DEBERAN NOTIFICAR POR ESCRITO A LA COMPANIA LOS
HECHOS O CIRCUNSTANCIAS NO PREVISIBLES QUE SOBREVENGAN CON POSTERIORIDAD A LA
CELEBRACION DEL CONTRATO Y QUE, CONFORME AL CRITERIO CONSIGNADO EN EL INCISO
PRIMERO DE LA CONDICION DECLARACION SOBRE EL ESTADO DEL RIESGO, SIGNIFIQUEN
AGRAVACION DEL RIESGO O VARIACION DE SU IDENTIDAD LOCAL.

LA NOTIFICACION SE HARA CON ANTELACION NO MENOR DE DIEZ (10) DIAS HABILES A LA FECHA DE
MODIFICACION DEL RIESGO, SI ESTA DEPENDE DEL ARBITRIO DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR. Si
LE ES EXTRANA DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS HABILES SIGUIENTES A AQUEL EN QUE TENGAN
CONOCIMIENTO DE ELLA, CONOCIMIENTO QUE SE PRESUME TRANSCURRIDOS TREINTA (30) DIAS
HABILES DESDE EL MOMENTO DE LA MODIFICACION.

NOTIFICADA LA MODIFICACION DEL RIESGO EN LOS TERMINOS ANTERIORMENTE PREVISTOS, LA
COMPANIA PODRA REVOCAR EL CONTRATO O EXIGIR EL REAJUSTE A QUE HAYA LUGAR EN EL VALOR
DE LA PRIMA.

LA FALTA DE NOTIFICACION OPORTUNA PRODUCE LA TERMINACION DEL CONTRATO. PERO SOLO LA
MALA FE DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR DARA DERECHO A LA COMPANIA A RETENER LA PRIMA
NO DEVENGADA.

ASI MISMO, LA ENTIDAD TOMADORA PODRA, DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO NOTIFICAR TODAS
LAS CIRCUNSTANCIAS QUE DISMINUYAN EL RIESGO, DEBIENDO POR TANTO LA COMPANIA, EN LOS
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TERMINOS DEL ARTICULO 1065 DEL CODIGO DE COMERCIO, REDUCIR LA PRIMA ESTIPULADA
SEGUNDA LA TARIFA CORRESPONDIENTE POR EL TIEMPO NO CORRIDO DEL SEGURO.

ARTICULO 19° - INSPECCION

LA COMPANIA TENDRA EL DERECHO DE VIGILAR LAS FUNCIONES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS
VINCULADOS A LA ENTIDAD ESTATAL Y DE EXIGIR AL ASEGURADO QUE LAS MISMAS SE LLEVEN A
CABO BAJO EL MAS ESTRICTO Y PERMANENTE CONTROL DE LAS MISMAS.

PARA EVITAR QUE EN EL EJERCICIO DE ESTE DERECHO DE INSPECCION, LA COMPANIA INTERVENGA
INDEBIDAMENTE EN LA COMPETENCIA FISCALIZADORA DE LA ENTIDAD ESTATAL ASEGURADA,
AMBAS ENTIDADES CONSTANTEMENTE INTERCAMBIARAN INFORMACION SOBRE EL MANEJO DEL
SERVIDOR PUBLICO.

CON EL MISMO PROPOSITO, LA OFICINA QUE EJERZA EL CONTROL COMUNICARA A LA COMPANIA EL
RESULTADO DE SUS INVESTIGACIONES.

ARTICULO 20° - GARANTIAS

ESTE SEGURO SE OTORGA BAJO LAS SIGUIENTES GARANTIAS QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO
SE COMPROMETEN A CUMPLIR DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA EN CONCORDANCIA CON LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 1061 DEL CODIGO DE COMERCIO.

1. AUDITORIA INTERNA, REVISION CONTABLE Y ARQUEO
EL ASEGURADO DEBERA LLEVAR A CABO UNA AUDITORIA INTERNA Y UNA REVISION
CONTABLE DE SU OFICINA PRINCIPAL, TODAS SUS SUCURSALES Y/O AGENCIAS POR LO
MENOS UNA VEZ AL ANO.

IGUALMENTE PRACTICARA, POR LO MENOS ANUALMENTE, UN ARQUEO O CORTE DE
CUENTAS. PARA LOS CARGOS AMBULANTES DE COBRADORES, CAJEROS, MENSAJEROS,
VENDEDORES Y PAGADORES, EL ARQUEO SERA DIARIO; PARA LOS DEMAS COBRADORES,
CAJEROS, VENDEDORES Y PAGADORES, EL ARQUEO SE HARA MENSUALMENTE. ESTA
ACTIVIDAD DEBERA SER VERIFICADA POR UNA INSTANCIA DE CONTROL DEL ASEGURADO.

2. REPORTE DE CAMBIOS EN EL CONTROL DE LA ENTIDAD
EL ASEGURADO DEBERA REPORTAR CUALQUIER TRANSACCION QUE TENGA COMO
RESULTADO UN CAMBIO DE PROPIETARIOS, EL CONTROL DE LA ENTIDAD O SU LIQUIDACION.
DEJAR DE PRESENTAR ESTE REPORTE DURANTE LOS PRIMEROS TREINTA (30) DIAS
SIGUIENTES A LA FECHA DE TAL TRANSACCION, SE TOMARA COMO DECISION DEL
ASEGURADO DE TERMINAR ESTE SEGURO, A PARTIR DE LA FECHA EN QUE SE REALIZARON
LAS CITADAS MODIFICACIONES.

3. VINCULACION DE TRABAJADORES
EL ASEGURADO DEBERA VERIFICAR LA VERACIDAD DE LOS DATOS CONTENIDOS EN LA
SOLICITUD DE TRABAJO QUE FIRME EL ASPIRANTE CON ANTERIORIDAD A SU INCLUSION EN
LA PRESENTE POLIZA.

4. CONTROL DUAL )
LAS FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES DEBERAN ESTABLECERSE DE TAL FORMA QUE A
NINGUN TRABAJADOR SE LE PERMITA TENER EL CONTROL TOTAL DE UNA TRANSACCION DE
INICIO A FIN.

5. VACACIONES
EL ASEGURADO GARANTIZA QUE ANUALMENTE TODOS SUS TRABAJADORES DISFRUTARAN
DEL PERIODO LEGAL DE VACACIONES.
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ARTICULO 21° - SUBROGACION

DE ACUERDO CON LO PREVISTO POR LOS ARTICULOS 1096 A 1099 DEL CODIGO DE COMERCIO, EN
VIRTUD DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION LA COMPANIA SE SUBROGA, POR MINISTERIO DE LA LEY Y
HASTA CONCURRENCIA DE SU IMPORTE, EN TODOS LOS DERECHOS DEL ASEGURADO, CONTRA LAS
PERSONAS RESPONSABLES DEL SINIESTRO.

ARTICULO 22° - DISPOSICIONES LEGALES

LA PRESENTE POLIZA ES LEY ENTRE LAS PARTES, LAS MATERIAS Y PUNTOS NO PREVISTOS POR
ESTE CONTRATO DE SEGUROS, SE REGIRAN POR LO PRESCRITO EN EL TiTULO V DEL CODIGO DE
COMERCIO COLOMBIANO.

ARTICULO 23° - NOTIFICACIONES

TODA INFORMACION O DECLARACION QUE DEBA ENTREGAR O HACER CUALQUIERA DE LAS PARTES
EN DESARROLLO DE ESTE CONTRATO DEBERA REALIZARSE POR ESCRITO Y SER ENVIADA A LA
ULTIMA DIRECCION REGISTRADA DE LA OTRA PARTE, SIN PERJUICIO DE LO DICHO EN EL NUMERAL
1 DEL ARTICULO 9° DE LA PRESENTE, EN LO QUE CONCIERNE AL AVISO DE SINIESTRO.

Términos y Definiciones

Servidor Publico

Para efectos de la presente pdliza, se entenderd como servidor publico la persona natural que presta sus servicios a la entidad estatal
asegurada, vinculada a ésta mediante contrato de trabajo o nombramiento por decreto o resolucion, cuyo cargo haya sido amparado mediante
la péliza de seguro.

Arqueo

Aplicable a operaciones relacionadas con el manejo de dineros y titulos valores. se define el arqueo como el conteo fisico de dineros y titulos
valores en las diferentes dependencias que tienen el encargo o responsabilidad del manejo de los valores de la entidad estatal asegurada,
adelantados por personas diferentes a quienes tienen la responsabilidad de su manejo.

Los arqueos constaran por escrito, con indicacion de la fecha y firmas de las personas que lo adelantan y deberan ser debidamente
conciliados, es decir, establecer la igualdad o las diferencias y las razones por las cuales se presentan las diferencias al comparar los valores
arqueados y los valores registrados en la contabilidad.

Control Dual

Aplicable a las areas de cartera, existencias de mercancias y activos fijos, y manejo de toda clase de valores, titulos valores, giros, cuentas
de deposito inactivas, cadigos, claves, combinaciones bien sea de cajas fuertes o bévedas.

Se define el control dual como la herramienta de chequeo utilizada por la entidad estatal asegurada para verificar la existencia de bienes y
derechos, y consecuentemente comparar los resultados frente a dos o0 mas clases de registros.

En el area de cartera es la verificacion de las cuentas por cobrar por medio de facturas fisicas o electronicas, la relacién de cuentes por
cobrar o cartera y los registros contables.

En el area de existencia de mercancias, es el levantamiento de un inventario fisico y la verificacion con el control de existencias o kardex y
la respectiva conciliacién con los registros contables.

En el area de activos fijos, es el levantamiento de un inventario fisico y la verificacion con el control de existencias y la respectiva conciliacion
con los registros contables.

Las verificaciones y levantamiento de inventarios fisicos deberan ser realizados por personas diferentes a quienes tienen la responsabilidad
del manejo, control y custodia de los bienes.

La periodicidad de los chequeos o el levantamiento de los inventarios se adelantara como minimo cada seis (6) meses y en forma obligatoria
al final del ejercicio contable en diciembre de cada afo.

Para el manejo y custodia de dinero y transacciones de titulos valores se entiende como la condicién de que la entidad estatal asegurada no
concentrara en una sola persona la responsabilidad en estos procedimientos. deben intervenir por lo menos dos personas.

Auditoria

Aplicable a todas las operaciones econémicas de la entidad estatal asegurada.
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Se define auditoria como la verificacién, andlisis y evaluacion objetiva de operaciones de la entidad estatal asegurada, por personal que tiene
la calidad de auditores o tienen el encargo de realizar estas labores.

Los resultados de las auditorias deben ser indicados en informes escritos remitidos a un superior en la jerarquia de directivos del organigrama
de la entidad estatal asegurada.

La periodicidad de las auditorias es de por lo menos una (1) vez en el afio.

Pérdida Patrimonial

Destruccion o menoscabo del patrimonio de la entidad estatal asegurada, causado por los servidores publicos a consecuencia de la comision
de los eventos cubiertos, la cual debe tener lugar, es decir registrarse contablemente durante la vigencia del contrato de seguro.

Valores

Significa todo documento o titulo (negociable o no negociable) o contratos representativos de dinero u otros bienes, incluyendo sellos de
impuestos y otras estampillas de uso corriente y cheques.

Valor Real

El valor real se obtiene deduciendo del valor de reposicion, en el momento del siniestro, el demérito, uso, vetustez y obsolescencia tecnoldgica
correspondientes.
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