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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, dieciséis (16) de mayo de dos mil veinticinco (2.025)

Auto No. 536

Mediante escrito presentado el 14 de mayo de 2025, el apoderado judicial de la
demandada PAOLA ANDREA KAFURY GOETA, solicita la aclaracion del
Auto No. 479 del cinco (05) de mayo del presente afio, por medio del cual se
tuvo por extemporanea por anticipacion la contestacion de la reforma de la
demanda, en el sentido de precisar si continta vigente lo dispuesto en el Auto
No. 837 del 14 de agosto de 2024, mediante el cual se tuvo por contestada la
demanda inicial y se corrié traslado de las excepciones de mérito propuestas.

En su escrito, el togado sefiala que la contestacion inicial de la demanda se allegd
oportunamente, fue agregada al expediente mediante Auto No. 837 de agosto 14
de 2024 y se tuvo por surtido el traslado de las excepciones de mérito conforme
al articulo 9 de la Ley 2213 de 2022; que la reforma de la demanda no modifico
los hechos, fundamentos ni pretensiones, limitdndose a adicionar una prueba
pericial y que, si bien la contestacion a la reforma fue enviada antes de la
admision de la misma, con copia simultanea a los demas sujetos procesales,
dicho acto no representa vulneracion alguna a derechos fundamentales de su
contraparte, como debido proceso, derecho de defensa o contradiccion.

I1. CONSIDERACIONES

Atendiendo el escrito presentado por el togado, se impone un pronunciamiento
por parte de este despacho no solo frente a lo solicitado por el memorialista, sino
ademas en ejercicio del control de legalidad previsto en el articulo 132 del
Cadigo General del Proceso.

La contestacion de la demanda inicial presentada por el apoderado de la
demandada PAOLA ANDREA KAFURY GOETA fue allegada dentro del
término legal, por lo cual se incorpor6 al expediente y se tuvo por surtido el
traslado de las excepciones, segun consta en el Auto No. 837 de agosto 14 de
2024, providencia que quedo en firme al no haber sido objeto de recurso alguno,
razon por la cual no corresponde realizar pronunciamiento distinto, debiendo
estarse a lo alli resuelto.

En lo que respecta a la contestacion de la reforma de la demanda, se tiene que
las misma se presentd con anterioridad a su admisién, remitiendo copia
simultanea a los deméas extremos procesales, sin que se advierta que esta
actuacion haya ocasionado perjuicio alguno o haya impedido el ejercicio del
derecho de contradiccion de la parte actora.



PROCESO: RESPONSABILIDAD MEDICA

DEMANDANTE: MIRYAM ROBLEDO FREYRE Y OTROS

DEMANDADO: ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S., Y OTROS.
RADICACION: 76-001-31-03-008-2024-00134-00

Si bien en el Auto No. 479 se considero6 que tal actuacion era extemporanea por
anticipacion, al revisar con mayor detenimiento la situacién procesal, este
despacho encuentra que tal calificacion resulta imprecisa y debe ser corregida,
conforme a lo dispuesto en la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, especialmente en la Sentencia SL2816-2019, en la
cual se sostuvo que la actuacion anticipada, cuando no compromete el equilibrio
procesal, no puede considerarse extemporanea.

Asi las cosas, si bien lo solicitado por el memorialista se presentdé como una
peticion de aclaracion, al advertir esta irregularidad sustancial en la calificacion
del escrito presentado, y siendo deber de este despacho garantizar el derecho a
la defensa de las partes, se ejercera control de legalidad en los términos del
articulo 132 del Cddigo General del Proceso, dejando sin efecto el numeral
quinto del Auto No. 479 de 2025, y reconociendo en su lugar la validez de la
contestacion a la reforma, asi como el traslado de las excepciones alli
formuladas, conforme a la remision simultanea que se hizo por medios digitales
a la contraparte.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: Estarse a lo dispuesto en el Auto No. 837 del catorce (14) de agosto
de dos mil veinticuatro (2024), en lo que respecta a la contestacion de la
demanda inicial y el traslado de las excepciones de mérito presentadas por la
demandada PAOLA ANDREA KAFURY GOETA.

SEGUNDO: Dejar sin efecto el numeral quinto del Auto No. 479 del cinco (05)
de mayo de dos mil veinticinco (2025).

TERCERO: TENER por contestada la reforma de la demanda por parte de la
demandada PAOLA ANDREA KAFURY GOETA, a través de su apoderado
judicial, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO: TENER por surtido el traslado de las excepciones de merito alli
propuestas, en tanto la contestacion de la reforma fue remitida con copia a la
contraparte en cumplimiento del paragrafo Gnico del articulo 9 de la de la Ley

2213 de 2022.
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