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JUZGADO OCTAVO (8) CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL

RADICADO: 660014003008-2025-00632-00

DEMANDANTE: CRISTIAN ANDRES JIMENEZ OROZCO Y OTROS
DEMANDADOS: LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
19.395.114 de Bogota, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del C. S. de la J., actuando en calidad de representante legal de la sociedad G.
HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con NIT 900.701.533-7 y en tal
calidad como apoderado general de LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA ORGANISMO
COOPERATIVO, sociedad cooperativa de seguros, sometida al control y vigilancia de la
Superintendencia Financiera de Colombia, identificada con NIT 830.008.686-1, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota D.C., segun consta en los certificados de existencia y
representacion legal que se anexan, en donde figura inscrito el poder general conferido mediante
Escritura Publica No. 2779, otorgada el 02 de diciembre de 2021 en |la Notaria Décima (10°) del
circulo de Bogota. De manera respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto
que, CRISTIAN ANDRES JIMENEZ OROZCO Y OTROS, anunciando desde ahora que me
opongo a las pretensiones de la demanda, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos

que se esgrimen a continuacion:

L. OPORTUNIDAD

El escrito tiene su oportunidad y procedencia conforme a la notificacion del auto interlocutorio de
fecha 18 de junio de 2025, y notificado en estados el 24 de junio de 2025, dentro del cual entre
otros puntos se admiti6 la demanda promovida por los demandantes en contra de mi
representada, sin que medie notificacion alguna realizada por el extremo actor. Asi las cosas, el
término de veinte (20) dias, con el que cuenta mi representada para pronunciarse dentro del
asunto, comienza a contar, una vez ejecutoriada la providencia de admisién de la demanda, es
decir a partir del 1 de julio de 2025, por lo que el presente escrito de contestacion se encuentra

radicado dentro del término legal otorgado por la norma procesal, para los asuntos de esta clase.

CONTESTACION A LA DEMANDA

L. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Procedo a pronunciarme frente a cada uno de los hechos de la demanda en la misma forma y en

el mismo orden cronoldgico en que fueron planteados, asi:
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Frente al hecho “1”: No es cierto como se enuncia. La sefora Gloria Lorena Orozco Correa,
solicité asegurabilidad e inclusion dentro de la pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA000656, orden
93, el 16 de julio de 2020. Asi mismo, el 17 de julio de 2021, solicité asegurabilidad e inclusién
dentro de la pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA000656 orden 106. Sin embargo, desde ya debe
advertirse que, la sefiora Orozco Correa al momento de solicitar su asegurabilidad e inclusién
dentro de la pdliza, omitié declarar su verdadero estado de salud, incurriendo de esta manera en
las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., puesto que la asegurada para el 16 de julio de 2020 ya
contaba con antecedentes médicos de NIC Il + VPH y “tumor maligno en la piel de tronco”,
padecimiento médico que no fue informado a mi procurada, alterando de esta manera el negocio
aseguraticio, puesto que, si La Equidad Seguros de Vida O.C., hubiera conocido de dicho
antecedente médico, se hubiera abstenido de celebrar el contrato o en su defecto hubiera pactado

condiciones mas onerosas en el.

Veamos a continuacién las citadas declaraciones de asegurabilidad, en la que se evidencia la

respuesta negativa del asegurado, asi:

o Declaracion de asegurabilidad que data del 16 de julio de 2020:
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o Declaraciéon de asegurabilidad del 19 de julio de 2021:

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

MFJ +57 3173795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 ~—mM8M———
Centro Empresarial Chipichape

Pagina 2 | 57 +57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HHERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

CININCASO - POLIZA INDIVIDUAL DE SEGURE
SEGURO VIDA GRUPO LIBRANIA
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Colindando con lo anterior, es claro como no existe duda alguna de que el presente caso la sefiora
Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.), declaro no padecer ningun padecimiento médico, antes de la
suscripcion de asegurabilidad. En ese sentido y como se expondra a continuacién estas negativas
constituyen una falta a la verdad que da lugar a la aplicacion del articulo 1058 del Cédigo de
Comercio y asi a la nulidad del aseguramiento. Debido a que la sefiora Gloria Orozco Correa
contaba con antecedentes médicos de “tumor maligno en la piel de tronco”, enfermedad que
indiscutiblemente debié haber informado a la Aseguradora de Vida. Maxime, cuando de haber
sido conocidas en el momento oportuno por esta ultima, esto es, con anterioridad a la inclusion
en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar la misma, o por lo menos, la hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. Es decir, a pesar de que la sefiora
Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) conocia de sus padecimientos de salud con anterioridad al mes
de julio de 2020, negd la existencia de todas sus enfermedades viciando el consentimiento de la

Compafia Aseguradora que se encontraba asegurandolo.

Por lo tanto, no hay otra conclusion que negar las pretensiones de la demanda respecto de mi

representada, toda vez que el contrato de seguro se encuentra afectado de nulidad.

Frente al hecho “2”: Es cierto. La pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA0O00656 con orden 93
contaba con un amparo basico de muerte, por la suma de $50.000.000. Pese a ello, la pdliza no
puede ser afectada, en tanto, la sefiora Orozco Correa al momento de solicitar su asegurabilidad
e inclusioén dentro de la poliza, omitioé declarar su verdadero estado de salud, incurriendo de esta

manera en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., llevando a la nulidad relativa del contrato,

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

MFJ +57 3173795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 ~—mM8M———
Centro Empresarial Chipichape

Pagina 3 | 57 +57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HHERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with (| YDE&(CO
puesto que la asegurada para el 16 de julio de 2020 ya contaba con antecedentes médicos de
“tumor maligno en la piel de tronco” Y NIC Il + VPH — cancer de cérvix, padecimientos médicos
que no fueron informados a mi procurada, alterando de esta manera el negocio aseguraticio,
puesto que, si La Equidad Seguros de Vida O.C., hubiera conocido de dicho antecedente médico,
se hubiera retraido de celebrar el contrato o en su defecto hubiera pactado condiciones mas

onerosas en él.

Por lo tanto, no hay otra conclusion que negar las pretensiones de la demanda respecto de mi

representada, toda vez que el contrato de seguro se encuentra afectado de nulidad.

Frente al hecho “3”: Es cierto. De acuerdo con el formato de solicitud de asegurabilidad entro
de la pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA0O00656 con orden 93, la sefiora Gloria Orozco Correa,
designé como beneficiario del seguro a los sefiores Marleny Correa de Orozco, en calidad de
madre y a los sefiores Sebastian Jiménez Orozco, Oscar Jiménez Orozco y Cristian Jiménez
Orozco en calidad de hijos. Cada uno con un parentesco del 25%. Pese a ello, se reitera que, la
poliza no puede ser afectada, en tanto, la sefiora Orozco Correa al momento de solicitar su
asegurabilidad e inclusion dentro de la podliza, omitié declarar su verdadero estado de salud,
incurriendo de esta manera en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., llevando a la nulidad
relativa del contrato, puesto que la asegurada para el 16 de julio de 2020 ya contaba con
antecedentes médicos de “tumor maligno en la piel de tronco”, padecimiento médico que no fue
informado a mi procurada, alterando de esta manera el negocio aseguraticio, puesto que, si La
Equidad Seguros de Vida S.A., hubiera conocido de dicho antecedente médico, se hubiera

retraido de celebrar el contrato o en su defecto hubiera pactado condiciones mas onerosas en él.

Por lo tanto, no hay otra conclusion que negar las pretensiones de la demanda respecto de mi

representada, toda vez que el contrato de seguro se encuentra afectado de nulidad.

Frente al hecho “4”: Es cierto. La pdliza Seguro de Vida Grupo No. AAO00656 bajo la orden 93
y 106 se renové en el tiempo, en atencion a que los contratos de seguros se rigen bajo el principio
de buena fe, donde La Equidad Seguros de Vida O.C., creyo en lo manifestado por la asegurada,
respecto de su estado de riesgo, para el 16 de julio de 2020 y el 17 de julio de 2021. Sin embargo,
como se ha expuesto con anterioridad, la sefiora Orozco Correa al momento de solicitar su
asegurabilidad e inclusién dentro de la pdliza, omitié declarar su verdadero estado de salud,
incurriendo de esta manera en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., llevando a la nulidad
relativa del contrato, puesto que la asegurada para el 16 de septiembre de 2020 ya contaba con
antecedentes médicos de “tumor maligno en la piel de tronco”, padecimiento médico que no fue
informado a mi procurada, alterando de esta manera el negocio aseguraticio, puesto que, si La
Equidad Seguros de Vida O.C., hubiera conocido de dicho antecedente médico, se hubiera

retraido de celebrar el contrato o en su defecto hubiera pactado condiciones mas onerosas en él.

Por lo tanto, no hay otra conclusion que negar las pretensiones de la demanda respecto de mi

representada, toda vez que el contrato de seguro se encuentra afectado de nulidad.

Frente al hecho “5”: Es cierto. Ello conforme al certificado de defunciéon aportado con la
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demanda.

Frente al hecho “6”: Lo expuesto en el apartado no es un hecho propiamente dicho, sino una
conjetura efectuada por la activa en torno a su propio beneficio. En todo caso, debe decirse que
no es cierto, pues hasta el momento no se acreditan las disposiciones del Art. 1072 y las del 1077
del Codigo de Comercio, para establecer que efectivamente el fallecimiento de la sefiora Gloria
Orozco Correa es un “siniestro” en los términos de ley. Debe la activa acreditar lo dicho, pues

existe falta de cobertura material, ante la configuracion de la exclusion contenida en la pdliza.

Frente al hecho “7”’: No es cierto como lo dice la activa. Se precisa que, efectivamente el 20 de
febrero de 2023 los hoy demandantes remitieron comunicacién a mi procurada en torno a solicitar
el amparo contenido dentro del Seguro de Vida Grupo No. AA000656, destacando que dicho
requerimiento no cumplia con las disposiciones del Art. 1077 del Cddigo de Comercio. En todo
caso, debe precisarse que, la sefiora Orozco Correa al momento de solicitar su asegurabilidad e
inclusién dentro de la pdliza, omitié declarar su verdadero estado de salud, incurriendo de esta
manera en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., llevando a la nulidad relativa del contrato,
puesto que la asegurada para el 16 de septiembre de 2020 ya contaba con antecedentes médicos
de “tumor maligno en la piel de tronco”, padecimiento médico que no fue informado a mi
procurada, alterando de esta manera el negocio aseguraticio, puesto que, si La Equidad Seguros
de Vida O.C., hubiera conocido de dicho antecedente médico, se hubiera retraido de celebrar el

contrato o en su defecto hubiera pactado condiciones mas onerosas en él.

Ademas, de acuerdo con las condiciones del seguro, se tiene que, una vez causado el
fallecimiento del asegurado, el tomador, asegurado o beneficiario contaban con el término de 10
dias para dar aviso del hecho que hubiera sido causa de reclamacién ante la Compafia

Aseguradora, veamos:

200, 1IVISO DE SINIESTRO

En caso de siniestro que pueda dar lugar a reclamacion bajo la poliza,
sus amparos adicionales, el tomador o el beneficiario segun el caso,
deberan dar aviso del siniestro a La Equidad dentro de los tres (3)
dias habiles siguientes a la fecha en que haya conocido o debido
conocer su ocurrencia. En caso de muerte, el aviso se dara dentro de
los diez (10) dias comunes siguientes a aquel en que haya conocido
o debido conocer su ocurrencia.

Conforme a lo anterior, una vez presentado el fallecimiento de la sefora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.), los hoy demandantes tenia hasta el 30 de agosto de 2022 para informar de dicho

evento a la Compania Aseguradora.

En todo caso, desde ya debe advertirse al Despacho que, dentro del caso particular la péliza
Seguro de Vida Grupo No. AA000656 no presta cobertura material, comoquiera que se
encuentran configuradas dos (2) exclusiones contenidas en el literal “A y B” contenidas en las

condiciones particulares de la pdliza general No. AA000656, como se observa:
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La equidad Seguros quedara liberada de responsabilidad, aplicable a todos los amparos, bajo el presente contrato de seguro
cuando el evento se presente como consecuencia directa o indirecta de:

a)lAlguna de las siguientes enfermedades: Diabetes | Y li, Vih Positivel Sida, Cancer, Afecciones Cerebro-Vasculares. Afecciones
Cardiovasculares, Insuficiencia Renal Crdnica, Enfermedad Pulmonar Obstructiva Crdnica "Epoc”, Alcoholismo o Tabaquismao.
Esta exclusion opera asi la causa del fallecimiento no *=nga ringuna relacion con las patologias citadas y sin que sea

requisito que La Equidad Seguros exija para su ingreso, 2l clizsncanisine de cuestionario o practica de examenes.

b)OEnfermedades, accidentes, diagnosticos o tratamientos preexistentes al ingreso del asegurado a la poliza.

c)OSuicidio o su tentativa en estado de cordura o demencia durante el pimer ano desde el inicio de vigencia de la poliza
o cuando se realicen incrementos de valor asegurado.

d)0Accidentes y/o lesiones sufridas por culpa grave del asegurado como consecuencia de estar bajo la influencia de bebidas
embriagantes o de sustancias alucindgenas o cualquier sustancia ilegal, salvo que se demuesire prescripcion médica.

e)lCualquier acto de guerra, declarada o sin declarar, revolucion, sedicion, rebelion, asonada, motines, huelgas. movimientos
subversivos, actos violentos o en general conmaciones de cualquier clase.

Frente al hecho “8”: No es cierto como lo expone la activa. Es necesario precisar que, dentro
del asunto no se efectué una reclamacion propiamente dicha y ajustada a las disposiciones

normativa por parte de la activa.

Frente al hecho “9”: No es cierto en la forma en que lo expone la activa. Debe precisarse que,
como se expuso anteriormente, el 20 de febrero de 2023 los demandantes, remitieron
comunicacion a mi procurada tendiente a la afectacion del Seguro de Vida Grupo No. AAO00656,
sin embargo, encontrando que la misma no cumplia con las disposiciones del Art. 1077 del C.
Co., La Equidad Seguros de Vida O.C., se vio en la necesidad de solicitar los documentos
necesarios, tendientes a entrar a evaluar y analizar el caso, pues se reitera que la activa no

cumplié con la carga de acreditar la solicitud pretendida.

Frente al hecho “10”: Es cierto. La activa remiti6 la informacion solicitada por mi procurada, con
el fin de estudiar el caso, retirando que los reclamantes no habian cumplido con su carga de

acreditar fehacientemente las disposiciones del Art. 1077 del C. Co.

Frente al hecho “11”: No es cierto como lo expone la activa. Debe precisarse que, una vez
remitidos los documentos solicitados por la compafia a los reclamantes, efectivamente se
establecié que la sefora Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.), al momento de solicitar el
aseguramiento e inclusion en la pdliza, omitié informar con certeza su estado de salud y
antecedentes médicos. De cara a ello, el 16 de mayo de 2023 se dio respuesta a los reclamantes,
objetando la solicitud, en tanto se les informa que la sefiora Orozco Correa habria incurrido en

las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., como se observa:

Teniendo en cuenta lo anterior, se establece que lo sefiora Gloria Lorena Orozco Correa
(g.e.p.d.), al momento del ingreso a la pdliza ya presentaba diagndstico de cancer,
condicion de salud expresamente excluida de cobertura y que no fue reportada al ingreso
a la péliza incurriendo en reticencia, motivo por el cual se cbjeta la reclamacién.

Ademas, debe precisarse que, mi procurada cuenta con el término de cinco (5) anos, contados a
partir del conocimiento claro de cual era el estado de salud y de las preexistencias medicas del
asegurado. De cara a ello, mi representada tiene hasta el 16 de mayo de 2028, para solicitar la

nulidad del contrato de seguro, encontrando que la solicitud de nulidad elevada dentro de la
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presente contestacién es oportuna.

Ademas, debe reiterarse que, dentro del asunto en marras, se encuentran configuradas dos (2)
exclusiones contenidas en las condiciones particulares de la poliza general No. AA0O00656, siendo

las establecidas en el literal “A'y B”, como se ve:

La equidad Seguros quedara liberada de responsabilidad, aplicable a todos los amparos, bajo el presente contrato de seguro
cuando el evento se presente como consecuencia directa o indirecta de:

a)lAlguna de las siguientes enfermedades: Diabetes | Y i, Vih Positivel Sida, Cancer, Afecciones Cerebro-Vasculares, Afecciones
Cardiovasculares, Insuficiencia Renal Cronica, Enfermedad Pulmonar Obstructiva Crdnica "Epoc”, Alcoholismo o Tabaguismo.
Esta exclusion opera asi la causa del fallecimiento no tenga ninguna relacion con las patologias citadas y sin que sea

requisito que La Equidad Seguros exija para su ingreso, el diligenciamiento de cuestionario o practica de examenes.

b)OEnfermedades, accidentes, diagnosticos o tratamientos preexistentes al ingreso del asegurado a la poliza.

c)0Suicidio o su tentativa en estado de cordura o demencia durante el primer ano desde el inicio de vigencia de la poliza
o cuando se realicen incrementos de valor asegurado.

d)0Accidentes y/o lesiones suffidas por culpa grave del asegurado como consecuencia de estar bajo la influencia de bebidas
embriagantes o de sustancias alucindogenas o cualguier sustancia ilegal, salvo gue se demuesire prescripcion meédica.

e)lCualquier acto de guerra, declarada o sin declarar, revolucién, sedicion, rebelion, asonada, motines, huelgas, movimientos
subversivos, actos violentos o en general conmociones de cualquier clase.

De acuerdo con lo anterior, debe decirse que, en el caso particular, la sefiora Gloria Orozco
Correa (g.e.p.d.), con anterior al mes de junio de 2020 habia sido diagnosticada con cancer de

cérvix y de piel, enfermedad que es identificable como susceptible de no cobertura por el riesgo

A partir de este momento, debe decirse al Despacho que, en el caso bajo analisis se encuentra
configurada la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, en tanto
los demandantes contaba con dos (2) anos, desde el fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco
Correa (qg.e.p.d.), es decir la presentacién de esta demanda debia formularse hasta el 22 de
agosto de 2024. Sin embargo, los hoy reclamantes interpusieron por primera vez un requerimiento
a mi procurada el 20 de febrero de 2023, lo cual interrumpid por Unica vez la prescripcion,
encontrando que el término bienal prescriptivo se extendié hasta el 20 de febrero de 2025, fecha
en la cual la activa debia interponer la presente accion judicial. Pese a ello, los demandantes no
radicaron la demanda que hoy nos ocupa, sino hasta el 20 de mayo de 2025, encontrando que
se configurd con creces la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de

seguro.

Frente al hecho “12”: No es cierto. Resulta necesario aclarar que, para el caso en particular no
es susceptible de aplicarle un interés moratorio, ya que estos nacen en el momento en el que
efectivamente el despacho declare ciertamente que ha nacido la obligaciéon condicional de mi

procurada, siendo la sentencia.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a causarse a partir de
la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacién. Al respecto la Sentencia SC1947-
2021 del 26 de mayo de 2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo, precisa lo aqui expuesto.
Lo anterior, deja claro que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que
el fallo judicial brinde certeza sobre la obligacion. Toda vez que antes de proferirse el fallo, no

existe certeza sobre la obligacion de indemnizar.
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Pese a lo anterior, es necesario precisar al Despacho que el contrato de seguro, materializado
en la Poliza No. AA0O00656 orden 93 y orden 106, se encuentra viciado de nulidad, toda vez que
la asegurada, sefiora Gloria Orozco Correa (qg.e.p.d.), omitié su deber de informar sinceramente
su estado del riesgo, al momento de solicitar su aseguramiento e inclusién en el citado contrato,
esto, comoquiera que la sefiora Orozco Correa tenia la obligacion de informar a La Equidad
Seguros de Vida O.C., de sus padecimientos de salud, pasados y/o presentes, lo cual no hizo.

De esta manera incurrio en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co.

Por otro lado, no se puede pasar el hecho de que la pdliza objeto de la litis, no presta cobertura
material en favor de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), comoquiera que se configuran dos
exclusiones, contenidas en el literal “A y B” del condicionado de la pdliza Seguro de Vida Grupo
No. AA000656, en tanto La Equidad no ampara enfermedades como el cancer y tampoco ampara
diagnésticos o tratamientos preexistentes, precisando que la sefora Orozco Correa en vida fue
diagnosticada con cancer de cérvix y de piel, ante de junio de 2020, segun reportes de las

historias clinicas.

Finalmente, en el asunto que se ventila, se configura la prescripcidon ordinaria derivada de las
acciones del contrato de seguro, en tanto los demandantes contaba con dos (2) afios, desde el
fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), es decir la presentacién de esta
demanda debia formularse hasta el 22 de agosto de 2024. Sin embargo, los hoy reclamantes
interpusieron por primera vez un requerimiento a mi procurada el 20 de febrero de 2023, lo cual
interrumpid por unica vez la prescripcion, encontrando que el término bienal prescriptivo se
extendio hasta el 20 de febrero de 2025, fecha en la cual la activa debia interponer la presente
accion judicial. Pese a ello, los demandantes no radicaron la demanda que hoy nos ocupa, sino
hasta el 20 de mayo de 2025, encontrando que se configurd con creces la prescripcion ordinaria

de las acciones derivadas del contrato de seguro.

Por lo dicho, es claro que de ninguna manera le es susceptible a mi procurada, generarle

intereses moratorios en favor de la activa.

Frente al hecho “13”: No es cierto como lo expone la activa. Debe precisarse que, si bien el
senor Sebastian Jiménez interpuso una accion de Tutela en contra de La Equidad Seguros de
Vida O.C., lo cierto es que la misma no tuvo vocacidon de prosperidad, comoquiera que mi
representada dio respuesta el 16 de mayo de 2023, objetando el requerimiento efectuado por los
demandantes. Aunado a lo anterior, la misma no puede ser usada para demostrar alguna clase
de incumplimiento o de acto negligente por parte de mi representada, comoquiera que aquella
fue presentada con el fin de solicitar un conjunto de documentos que solicitaba la parte actora, y

los mismos fueron remitidos tal y como fuera solicitado.

Frente al hecho “14”: El presente apartado tiene varias afirmaciones, ante las que me pronuncio
asi:

e Debe decirse que, conforme se expuso anteriormente, partiendo de que los hoy

demandantes no presentaron una reclamacién formal en los términos del Art. 1077 del

C.Co., y reiterando que, La Equidad Seguros de Vida O.C., se vio en la necesidad de
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solicitar documentacion a la activa, idonea para el estudio del caso, se tiene que mi
procurada no dio respuesta de manera extemporanea a los reclamantes. Aunado a ello,
debe sefalarse que la parte demandante pretende inducir en error a su despacho tratando
de demostrar una conducta negligente por parte de la compania de seguros, lo que no se
deja ver ante la oportuna solicitud a favor de la parte demandante con el objetivo de

permitir que la parte demandante acreditara la ocurrencia del siniestro.

e Por otro lado, es cierto que La Equidad Seguros de Vida O.C., objeto la solicitud impetrada
por los presuntos beneficiarios de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), comoquiera
que, en un estudio meticuloso a los documentos solicitados por mi procurada, se
establecio que la sefiora Orozco Correa, con anterioridad al 16 de julio de 2020 habia sido
diagnosticada con cancer en la piel. De cara a ello, en atencion a la omision efectuada
por la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (q.e.p.d.), al momento de suscribir la solicitud
de asegurabilidad, es claro que la péliza Seguro de Vida Grupo No. AA000656 no podra
ser afectada, por cuanto se configuré la Nulidad relativa del contrato de seguro. En efecto,
es fundamental que desde ahora el H. Despacho tome en consideracién que la Asegurada
fue reticente. Lo anterior, debido a que, en el momento de solicitar el perfeccionamiento
de su aseguramiento, omitid declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no
informo a la Compania Aseguradora de sus padecimientos de salud, encontrando que se

cumplen asi las disposiciones del Art. 1058 del C. Co.

o En todo caso, debera sefialarse a su despacho que, como se ha expuesto previamente,
no existe cobertura material para los hechos objeto del presente litigio, ante la clara
configuracién de las exclusiones contenidas en el condicionado de la pdliza de vida grupo
No. AA000656, como se deja ver:

La equidad Seguros guedara liberada de responsabilidad, aplicable a todos los amparos, bajo el presente contrato de seguro
cuando el evento se presente como consecuencia directa o indirecta de:

ajUAlguna de las siguientes enfermedades: Diabetes | Y i, Vih Positivol Sida, Cancer, Afecciones Cerebro-Vasculares, Afecciones
Cardiovasculares, Insuficiencia Renal Cronica, Enfermedad Pulmonar Obstructiva Crénica "Epoc”, Alcoholismo o Tabagquismo.
Esta exclusion opera asi la causa del fallecimiento no tenga ninguna relacion con las patologias citadas y sin que sea

requisito que La Equidad Seguros exija para su ingreso, el diligenciamiento de cuestionario o practica de examenes.
b)OEnfermedades, accidentes, diagnosticos o tratamientos preexistentes al ingreso del asegurado a la poliza.

c)OSuicidio o su tentativa en estado de cordura o demencia durante el primer ano desde el inicio de vigencia de la pdliza

o cuando se realicen incrementos de valor asegurado.

d)0Accidentes y/o lesiones sufridas por culpa grave del asegurado como consecuencia de estar bajo la influencia de bebidas
embriagantes o de sustancias alucindgenas o cualquier sustancia ilegal, salvo gque se demuestre prescripcidon médica.

&) Cualguier acto de guerra, declarada o sin declarar, revolucion, sedicidn, rebelién, asonada, motines, huelgas, movimientos
subversivos, actos violentos o en general conmociones de cualquier clase.

De lo expuesto, se tiene que en el caso particular se configuras las exclusiones “A 'y B,
contenidas en el condicionado que acompafia la pdliza, en tanto la sefiora Gloria Orozco
Correa (g.e.p.d.), antes de junio de 2020 habia sido diagnostica y tratada por un cancer
de cérvix y de piel, configurando dicha situacién una enfermedad preexistente. Asi las
cosas, La Equidad Seguros de Vida O.C., mediante la pdliza objeto de la litis, no ampara
enfermedades como el cancer y tampoco diagnostico preexistentes, circunstancias que

se configuran en el caso en marras.

Frente al hecho “15”: No es cierto como lo expone la activa. Debe precisarse que, una vez
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remitidos los documentos solicitados por la compafia a los reclamantes, efectivamente se
establecid que la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.), al momento de solicitar el
aseguramiento e inclusién en la pdliza, omitié informar con certeza su estado de salud y
antecedentes médicos. De cara a ello, el 16 de mayo de 2023 se dio respuesta a los reclamantes,
objetando la solicitud, en tanto se les informa que la sefiora Orozco Correa habria incurrido en

las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., como se observa:

Teniendo en cuenta lo anterior, se establece que la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa
(a.e.p.d.), al momento del ingreso a la pdliza ya presentaba diagnéstico de cdancer,
condicion de salud expresamente excluida de cobertura y que no fue reportada al ingreso
a la péliza incurriendo en reticencia, motivo por el cual se cbjeta la reclamacién.

Ademas, debe precisarse que, contrario a lo que sostiene la parte demandante, la nulidad relativa
por reticencia no se deriva del contrato de seguro, sino que proviene de una disposicion legal
autonoma. En este sentido, la Corte Suprema de Justicia ha sefalado que: "No es posible
entremezclar, confundir o amalgamar la accion de reconocimiento de la indemnizacion o del valor
del seguro que ejerce el beneficiario, con la accion de invalidez del negocio aseguraticio que
puede formular el asegurador™ por lo tanto, la accion de nulidad relativa no puede ser
considerada como una accién derivada del contrato de seguro y, en consecuencia, no le son
aplicables los términos de prescripcion establecidos en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio,
propios de las acciones que surgen directamente del contrato de seguro. En todo caso, y al
haberse conocido el hecho que causa la nulidad del contrato, mi procurada cuenta con el término
de cinco (5) afios, contados a partir del conocimiento de la reticencia, segun los dispone el Art.
1081 del Codigo de Comercio. De cara a ello, mi representada cuenta hasta el 27 de mayo de
2028, encontrando que la solicitud de nulidad elevada dentro de la presente contestacion se

radica en término.

Ademas, debe decirse al Despacho que, en el caso bajo analisis se encuentra configurada la
prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro en contra de los
demandantes, en tanto los demandantes contaba con dos (2) afos, desde el fallecimiento de la
sefora Gloria Orozco Correa (qg.e.p.d.), es decir la presentacién de esta demanda debia
formularse hasta el 22 de agosto de 2024. Sin embargo, los hoy reclamantes interpusieron por
primera vez un requerimiento a mi procurada el 20 de febrero de 2023, lo cual interrumpié por
Unica vez la prescripcion, encontrando que el término bienal prescriptivo se extendid hasta el 20
de febrero de 2025, fecha en la cual la activa debia interponer la demanda, lo cual no sucedid,
sino hasta el 20 de mayo de 2025, encontrando que se configurd con creses la prescripcion

ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro.

Por otro lado, no se puede pasar el hecho de que la pdliza objeto de la litis, no presta cobertura
material en favor de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), comoquiera que se configuran dos
exclusiones, contenidas en el literal “A y B” del condicionado de la pdliza Seguro de Vida Grupo
No. AA000656, en tanto La Equidad no ampara enfermedades como el cancer y tampoco ampara

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC4574-2015 n° 11001-31-03-023-2004-086 0002 dek 21 204-
201 5 Edificio 942
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diagnésticos o tratamientos preexistentes, precisando que la senora Orozco Correa en vida fue
diagnosticada con cancer de cérvix y de piel, ante de junio de 2020, segun reportes de las

historias clinicas, circunstancia que da lugar a configurar las exclusiones referidas.

Frente al hecho “16”: Si bien es cierto que, los demandantes presentaron solicitud de
conciliacion, lo cierto es que mi representada no le consta la fecha en la cual fue radicada la

misma.

Frente al hecho “17”: No es cierto. Tal como se expuso en el apartado anterior, mi procurada
cuenta con un término de 5 afios, a partir del fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Corre
(g.e.p.d.), para interponer cualquier accion relacionada a pretender la nulidad del seguro objeto
del litigio. De cara a ello, las exposiciones realizadas en el presente escrito son formuladas en

término, pues dicho termino quinquenal, feneceria el 20 de agosto de 2027.

Adicional a lo anterior, debe decirse que en el asunto se encuentra configura la prescripcion
ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro en favor de La Equidad Seguros de
Vida O.C. Esto, porque la parte demandante, una vez tuvo conocimiento del fallecimiento de la
sefora Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.), contaba con un término de 2 anos, para impetrar
cualquier accion judicial tendiente a la afectacién de la poliza Seguros de vida grupo No.
AA000656. Ello quiere decir que, los hoy demandantes a partir de 20 de agosto de 2022 tenian
un término bienal que iba hasta el 20 de agosto de 2024. Pese a ello, los demandantes durante
ese lapso de tiempo no interpusieron ninguna accion judicial para pretender afectar el contrato
hoy objeto del reproche y no fue sino hasta el 20 de mayo de 2025 que se radicé la presente
accion cuando con creses se habia configurado la prescripcion ordinaria de que trata el art. 1081

del C. Co. De cara a ello, se tiene que la pdliza objeto de la litis, no podra afectarse.

Frente al hecho “18”: No es cierto. Tal como se ha precisado anteriormente, mi procurada
cuenta con un término de 5 afios, a partir del fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Corre
(g.e.p.d.), para interponer cualquier accion relacionada a pretender la nulidad del seguro objeto
del litigio. De cara a ello, las exposiciones realizadas en el presente escrito son formuladas en

término, pues dicho termino quinquenal, feneceria el 20 de agosto de 2027.

Adicional a lo anterior, debe decirse que en el asunto se encuentra configura la prescripcion
ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro en favor de La Equidad Seguros de
Vida O.C. Esto, porque la parte demandante, una vez tuvo conocimiento del fallecimiento de la
sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (qg.e.p.d.), contaba con un término de 2 afios, para impetrar
cualquier accion judicial tendiente a la afectacion de la podliza Seguros de vida grupo No.
AA000656. Ello quiere decir que, los hoy demandantes a partir de 20 de agosto de 2022 tenian
un término bienal que iba hasta el 20 de agosto de 2024. Sin embargo, como los reclamantes
presentaron requerimiento directo a mi procurada el 20 de febrero de 2023, el periodo de 2 afos
se extendio hasta el 20 de febrero de 2025. Pese a ello, los demandantes durante ese lapso de
tiempo no interpusieron ninguna accion judicial para pretender afectar el contrato hoy objeto del
reproche y no fue sino hasta el 20 de mayo de 2025 que se radico la presente accion cuando con

creses se habia configurado la prescripcion ordinaria de que trata el art. 1081 del C. Co. De cara
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a ello, se tiene que la pdliza objeto de la litis, no podra afectarse.
Frente al hecho “19”: Es cierto.

M. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

ME OPONGO a la totalidad de las pretensiones incoadas por la demandante, por cuanto no le
asiste razon juridica en los reclamos formulados en contra de la Compafia Aseguradora. Lo
anterior, debido a que el aseguramiento en el que ostentaba la calidad de asegurada la sefiora
Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.) debe ser declarado nulo segun los términos del articulo
1058 del C.Co., como consecuencia de la reticencia con la que tal sefiora cuando suscribio los
certificados individuales de seguro, ademas, en el caso bajo analisis también se encuentra
configurada la prescripciéon ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro bajo lo
dispuesto en el 1081 del C. Co. Y finalmente, se configuran dos exclusiones contenidas en el

condicionado general que acompafa la péliza.
DECLARACIONES:

Frente a la pretension “1”: ME OPONGO a la pretension esgrimida por la parte actora,

exponiendo que la poliza No. AA000656, no puede ser afectada, puesto que la presente
pretension no tiene vocacion de prosperidad, al no ser juridicamente viable solicitar la afectacion
del seguro de vida grupo y exigir prestacién alguna respecto de La Equidad Seguros de Vida O.C.

por lo siguiente:

e Prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro: el
Despacho debe entrar a estudiar la configuracién de la prescripcion ordinaria de las
acciones derivadas del contrato de seguro, comoquiera que los demandantes, desde el
fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), (22 de agosto de 2022) contaba
con el término de dos (2) afos, para pretender la afectacion de la pdliza, es decir tenian
hasta el 20 de agosto de 2024, sin embargo, se debe tener presente que los demandantes
presentaron el 20 de febrero de 2023, lo cual interrumpid por Unica vez la prescripcion,
encontrando que el término bienal prescriptivo De cara a ello, el término de dos (2) afios
para interponer cualquier accion judicial se extendio hasta el 20 de febrero de 2025, fecha
maxima en la cual los hoy accionantes debian impetrar la presente accién, pero no fue
sino hasta el 20 de mayo de 2025 que los acores radicaron la demanda que hoy nos
ocupa, encontrando que con creses se configuro la prescripcion ordinaria de las acciones
derivadas del contrato de seguro para los demandantes, conforme lo ha dispuesto el Art.
1081 del C.Co.

En caso adicional que se tenga desde el 16 de mayo de 2023, fecha en la cual se dio
respuesta objetando la solicitud formulada por la activa, también se configura la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, pues la activa hubiera
tenido hasta el 16 de mayo de 2025 para promover cualquier accién judicial tendiente a la

afectacion del seguro, y no fue sino hasta el 20 de mayo de 2025 que se radico la
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demanda.

o Configuracion de las disposiciones del Art. 1058 del C. Co.: Es claro que la sefora
Gloria Lorena Orozco Correa (q.e.p.d.) fue reticente en virtud de que no declard
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento en julio de 2020. Como se explicd, las anteriores omisiones cobran
fundamental relevancia, debido a que la entonces asegurada conocia de su enfermedad
y antecedentes en su estado de salud, sin embargo, las omiti6 en el momento de
perfeccionar su seguro siendo supremamente relevantes para la Compafia Aseguradora.
En otras palabras, es claro que, si mi representada hubiera conocido del antecedente de
cancer de piel, con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos,
evidentemente se habria retraido de celebrar los mismos, o por lo menos, habria pactado
condiciones mucho mas onerosas en el contrato de seguro. En este sentido, basta con
evidenciar la historia clinica de la sefora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) para advertir que
desde una valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que la
enfermedad y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo
de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracion

del fendmeno juridico de reticencia.

o Ausencia de cobertura material por configuracion de dos exclusiones contenidas
en el condicionado general: Por otro lado, el Despacho debe entrar a estudiar la
configuracién de dos exclusiones, contenidas en los literales “A y B” del condicionado
general, donde se expone que la pdliza no presta cobertura cuando se presente alguna
enfermedad como cancer, sin que la causa de la muerte este relacionada con ella o no.
Ademas, cualquier enfermedad o diagndstico preexistente al momento de ingreso a la
pdliza. De cara a ello, se tiene que la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), contaba con
un diagnostico preexistente de cancer en la piel y cancer de cérvix, que no informé a mi
procurada, encontrando que la pdliza no presta cobertura frente a la asegurada, pues
aquella contaba con una enfermedad excluida de amparo, siendo el cancer, sin importar

que tal patologia tenga relaciéon o no con la muerte del asegurado.

Frente a la pretension “2”: ME OPONGO a esta pretension por cuanto resulta ser consecuencia
de la anterior pretension, y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente a La
Equidad Seguros de Vida O.C., precisando desde ya que debe tenerse en cuenta que, en el
asunto se encuentra configurado las disposiciones del Art. 1058 del C.Co., para declarar la
nulidad del contrato Seguro de Vida Grupo No. AA000656. Asi mismo, se encuentra configurada
la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro, tal como lo dispone el
Art. 1081 del C. Co., y finalmente, la pdliza no cuenta con cobertura a los hechos objeto del litigio,

por configurarse dos exclusiones contenidas en el condicionado general de la pdliza.

Frente a la pretensiéon “3”: ME OPONGO a esta pretensiéon, comoquiera que, conforme se ha
expuesto ¢, se debe a la parte activa acreditar ciertamente que el fallecimiento de la sefiora Gloria
Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.) configura un “siniestro” en los términos del Art. 1072 del C. Co.

Pese a ello, tal circunstancia no ocurre en el caso bajo analisis, pues de acuerdo con lo dicho, el
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aseguramiento de la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.), fue viciado, pues la asegurada

incurrié en las disposiciones del Art. 1058 del C. Co., generando la nulidad del contrato de seguro.

Frente a la pretensiéon “4”: ME OPONGO a esta pretension, comoquiera que, mi procurada en
ningiin momento ha incumplido su obligaciéon condicional contenida en el Seguro de Vida Grupo
No. AA000656, pues esta no ha nacido. Se debe precisar que, la Compafia Aseguradora en
atencion a su correcto actuar, una vez recepcionada la solicitud de indemnizacién presentada por
la activa, la cual fue carente de documentos probatorios e incumpliendo las disposiciones del Art.
1077 de C. Co., de manera acuciosa le solicité a los reclamantes informacién pertinente e idénea
para entrar a estudiar el caso en particular. Asi las cosas, cumplida su carga de analizar lo
solicitado, La Equidad Seguros de Vida O.C., da respuesta clara, precisa y de fondo, exponiendo
los motivos porque objeta la reclamacion. Ello, actuando siempre acorde a las disposiciones
normativas. De cara a ello, es claro que mi procurada no ha incumplido ninguna obligacion
condicional, comoquiera que la misma no ha nacido a la vida juridica, encontrando que la solicitud
de asegurabilidad suscrito por la sefiora Orozco Correa (g.e.p.d.), se vio viciado de nulidad,
porque aquella fue reticente al momento de solicitar su inclusidén y aseguramiento, pues no

informd su verdadero estado del riesgo.

Frente a la pretension “5”: ME OPONGO a esta pretensién, comoquiera que, tal como lo
dispone el Art. 1081 del C. Co., mi procurada cuenta con un término quinquenal, el cual se cuenta
desde que la Compafiia Aseguradora tiene pleno conocimiento de la reticencia del asegurado.
Para el caso bajo en marras, no fue sino hasta el 27 de marzo de 2023 que La Equidad Seguros
de Vida O.C., conoci6 de las enfermedades preexistentes que tenia la sefora Gloria Orozco
Correa (g.e.p.d.), y es desde esa fecha que comienza a correr los cinco (5) para que mi procurada
pueda alegar la nulidad del contrato de seguro, es decir tiene hasta el 27 de marzo de 2028, para
solicitar la nulidad del seguro bajo las disposiciones del Art. 1058 del C.Co. Asi las cosas, la

solicitud impetrada en el presente escrito, se formula en término.

Frente a la pretension “6”: ME OPONGO a esta pretension, comoquiera que, tal como lo
dispone el Art. 1081 del C. Co., mi procurada cuenta con un término quinquenal, el cual se cuenta
desde que la Compafiia Aseguradora tiene pleno conocimiento de la reticencia del asegurado.
Para el caso bajo en marras, no fue sino hasta el 27 de marzo de 2023 que La Equidad Seguros
de Vida O.C., conoci6 de las enfermedades preexistentes que tenia la sefiora Gloria Orozco
Correa (g.e.p.d.), con la remisién de la historia clinica y es desde esa fecha que comienza a correr
los cinco (5) para que mi procurada pueda alegar la nulidad del contrato de seguro, es decir tiene
hasta el 27 de marzo de 2028, para solicitar la nulidad del seguro bajo las disposiciones del Art.

1058 del C.Co. Asi las cosas, la solicitud impetrada en el presente escrito, se formula en término.
DECLARACIONES CONSECUENCIALES:

Frente a la pretension “7”: ME OPONGO a esta pretension, comoquiera que, tal como se
expuso anteriormente, mi procurada cuenta con un término quinquenal, el cual se cuenta desde
que la Compania Aseguradora tiene pleno conocimiento de la reticencia del asegurado. Para el

caso bajo en marras, no fue sino hasta el 27 de marzo de 2023 que La Equidad Seguros de Vida
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O.C., conocié de las enfermedades preexistentes que tenia la sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.), con la remisién de la historia clinica y es desde esa fecha que comienza a correr los
cinco (5) para que mi procurada pueda alegar la nulidad del contrato de seguro, es decir tiene
hasta el 27 de marzo de 2028, para solicitar la nulidad del seguro bajo las disposiciones del Art.
1058 del C.Co., por lo que no se encuentra saneado de total nulidad relativa el asunto. Asi las

cosas, la solicitud impetrada en el presente escrito, se formula en término

Frente a la pretensiéon “8”: ME OPONGO a esta pretensién, comoquiera que, tal como se
expuso anteriormente, mi procurada cuenta con un término quinquenal, el cual se cuenta desde
que la Compafia Aseguradora tiene pleno conocimiento de la reticencia del asegurado. Para el
caso bajo en marras, no fue sino hasta el 27 de marzo de 2023 que La Equidad Seguros de Vida
O.C., conocid de las enfermedades preexistentes que tenia la sefora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.), con la remisién de la historia clinica y es desde esa fecha que comienza a correr los
cinco (5) para que mi procurada pueda alegar la nulidad del contrato de seguro, es decir tiene
hasta el 27 de marzo de 2028, para solicitar la nulidad del seguro bajo las disposiciones del Art.
1058 del C.Co., por lo que no se encuentra saneado de total nulidad relativa el asunto. Asi las

cosas, la solicitud impetrada en el presente escrito, se formula en término

Frente a la pretension “9”: ME OPONGO a esta pretensién, comoquiera que, la obligacion
condicional del seguro No. AA0O00656 no ha nacido a la vida juridica, y por tanto lo le asiste ningun
deber a mi procurada de pagar a los demandantes la suma de $50.000.000. Se reitera que, en el
caso en marra, se encuentra configurada la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del
contrato de seguro, bajo los términos del Art. 1081 del C.Co. Ademas, se encuentra configurada
la nulidad relativa del contrato de seguro, pues la asegurad fue reticente al momento de solicitar
su aseguramiento, segun las disposiciones del Art. 1058 del C. Co. Finalmente, la pdliza no presta
cobertura material a los hechos objeto del litigio, pues se configuran dos exclusiones contenidas
en el condicionado general del seguro. De cara a ello, es claro que la obligacién condicional

contenida en la pdliza no ha nacido en favor de los demandantes.

Frente a la pretension “10”: ME _OPONGO a esta pretension por cuanto resulta ser

consecuencia de la anterior pretensién, y al ser improcedente, esta también debe ser
desestimada frente la Equidad Seguros de Vida O.C. Ahora bien, la misma no es susceptible de
aplicarle un interés moratorio, ya que estos nacen en el momento en el que efectivamente el

despacho encuentre probada la responsabilidad civil, siendo la sentencia.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a causarse a partir de
la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacion. Especificamente, en la reciente

sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indico textualmente:

“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de intereses
moratorios, conforme al anélisis que se dej6é consignado al estudiarse el cargo
segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision

expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de
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septiembre de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, debera
modificarse, para disponer que la eventual causacion de los indicados réditos,

seréa a partir de la ejecutoria del presente fallo™

Lo anterior, deja claro que la pretension de la demandante en este caso no tiene vocacion de
prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que el
fallo judicial brinde certeza sobre la obligacion. Toda vez que antes de proferirse el fallo, no existe

certeza sobre la obligacién de indemnizar.
CONDENAS

Frente a la pretension “11”: ME _OPONGO a esta pretension por cuanto resulta ser

consecuencia de las anteriores pretensiones, y al ser improcedente, esta también debe ser
desestimada frente a La Equidad Seguros de Vida O.C., pues como se ha dicho, no ha nacido la
obligacién condicional contenida en el Seguro de Vida Grupo No. AA000656, pues el contrato
esta viciado de nulidad por la reticencia del asegurado; ademas las acciones derivadas del
contrato de seguro estan precitas; y, finalmente, se configuran dos exclusiones que llevan a que
la poliza no preste cobertura a los hechos objeto del litigio. De cara a ello, no existe ningun tipo
de obligacién en cabeza de la Compania Aseguradora de pagar la suma de $50.000.000 en favor

de los demandantes bajo el amparo de muerte.

Frente a la pretensién “12”: Reitero que ME OPONGO a esta pretensién por cuanto resulta ser
consecuencia de la anterior pretension, y, la misma no es susceptible de aplicarle un interés
moratorio, ya que estos nacen en el momento en el que efectivamente el despacho encuentre

probada la obligacion en cabeza de mi procurada, siendo la sentencia.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a causarse a partir de
la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacién. Especificamente, en la reciente

sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indico textualmente:

“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de intereses
moratorios, conforme al analisis que se dejé consignado al estudiarse el cargo
segundo del recurso extraordinario de casacion, al que se hace remision
expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada por el a quo con tal fin -6 de
septiembre de 2010-, misma sefialada por el Tribunal, la cual, por ende, debera
modificarse, para disponer que la eventual causacion de los indicados réditos,

sera a partir de la ejecutoria del presente fallo™

Lo anterior, deja claro que la pretensién de la demandante en este caso no tiene vocacién de

prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta que el

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC1947-2021 del 26 de mayo dag21cM AaAlyaia Feoiando

Garcia Restrepo. v57 315;";'709'235‘;
3 Corte Suprd#iiadde Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC1947-2021 del 26 de mayo de @2 A MhRishyara doeorando
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fallo judicial brinde certeza sobre la obligacion. Toda vez que antes de proferirse el fallo, no existe

certeza sobre la obligacién de indemnizar.

Frente a la pretension “13”: ME OPONGO a la pretension de condena al pago de costas y
agencias en derecho elevada por la parte demandante, por cuanto es claro que no procede pago
alguno por cuenta de mi representada y en este sentido, por sustraccion de materia, también es
evidente que no hay lugar a pagar ningun rubro por concepto de costas y agencias en derecho.
Adicionalmente cabe destacar que, en vista de que no se identifica ninguna actuacién que refleje
la necesidad de un reproche juridico por parte de la demandada, se condene en costas a los
demandantes, pues sometié al extremo pasivo y a mi prohijada, sin justificacién ni respaldo
probatorio alguno, al agotamiento innecesario de estas instancias judiciales. En su lugar, solicito

se condene en costas y agencias en derecho al extremo actor.

Iv. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 206 del Coédigo General del
Proceso y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables vy
salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el juramento

estimatorio de la demanda en los siguientes términos:

No puede obviarse que la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) fue reticente en virtud de que
no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento. Como se explico, las anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido
a que la entonces asegurada conocia sus enfermedades y antecedentes de su estado de salud,
sin embargo, los negé en el momento de perfeccionar su seguro siendo supremamente relevantes
para La Equidad Seguros de Vida O.C. En otras palabras, es claro que, si mi representada
hubiera conocido del antecedente de cancer en la piel, con anterioridad al perfeccionamiento de
su aseguramiento, evidentemente se habria retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, habria
pactado condiciones mucho mas onerosas en el contrato. En este sentido, basta con evidenciar
la Historia Clinica de la sefora Gloria Orozco Corra (q.e.p.d.) para advertir que desde una
valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que esta enfermedad y
antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Codigo de Comercio, para
invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracion del fenédmeno juridico de
reticencia, destacando que la activa afirma dentro de los argumentos facticos del escrito genitor,
no niega que efectivamente la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) fue diagnosticado con

cancer en la piel.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que, se encuentra configurada la prescripcién ordinaria
de las acciones derivadas del contrato de seguro, en tanto los demandantes contaba con 2 anos
a partir del fallecimiento de la sefora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), para pretender la afectacion
del seguro de vida grupo No. AAO00656. Sin embargo, no fue sino hasta el 20 de mayo de 2025
que elevaron la presente accion judicial, cuando con creses ya se habia configurado la

prescripcion ordinaria del Art. 1081 del C. Co.
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Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la

demanda.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. FALTA DE COBERTURA MATERIAL AL ESTAR ANTE UN RIESGO EXPRESAMENTE
EXCLUIDO DE AMPARO.

Sin perjuicio las excepciones que se formularan en lo sucesivo, es necesario indicar que, si bien
entre la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) y mi representada se suscribié un contrato de
seguro materializado en la Pdliza de Seguro de Vida Grupo No. AA000656 a fin de asegurar la
incapacidad total o permanente y/o la muerte en que incurra el asegurado, frente a los hechos
en los que se funda el presente litigio, existe un clara falta de cobertura material. Lo anterior,
tomando en consideracion que la demandante fue diagnosticada con cancer de cérvix (NIC Il +
VPH) y cancer de piel en el mes de mayo de 2019, esto es, con anterioridad a la suscripcion del
contrato de seguro, habida cuenta que este fue tomado por la demandante el dia 16 de julio de
2020 y 19 de julio de 2021. Asi las cosas, el referido diagnéstico se trata de una enfermedad
preexistente que se enmarca en el riesgo expresamente excluido de cobertura contemplado en
el literal “A y B” del condicionado del contrato de seguro, el cual fue plenamente puesto en
conocimiento de la asegurada, asi como explicado el alcance y contenido de esta exclusién tal y
como lo certificé al momento de suscribir ambas declaraciones de asegurabilidad, y en esta

medida, no existe obligacion indemnizatoria a cargo de la Compafiia Aseguradora.

En este punto es importante que su Despacho tenga en cuenta que, en materia de seguros, el
asegurador segun el Articulo 1056 del Codigo de Comercio podra a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto
de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que
el amparo opera, las causales de exclusién, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son
esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
pretension que se base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el
articulo 1056 Codigo de Comercio. En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia, se refirio a las

exclusiones de la siguiente manera:

‘reiter6 esta Corporacion la necesidad de individualizar y determinar los riesgos

que el asegurador toma sobre si:

<<y que por lo tanto, en este campo rige el principio segun el cual la
responsabilidad asumida en términos generales como finalidad del contrato no
puede verse restringida sino por obra de clausulas claras y expresas, “....El Art.
1056 del C de Com , en principio comun aplicable a toda clase de seguros de
darios y de personas, otorga al asegurador facultad de asumir, a su arbitrio pero
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teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a
que estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona
del asegurado..”, agregando que es en virtud de este amplisimo principio “que
el asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea
circunscribiéndolo por circunstancias de modo, tiempo y lugar, que de no
cumplirse impiden que se configure el siniestro; ora precisando ciertas
circunstancias causales o ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho

delimitado como amparo, quedan sin embargo excluidos de la proteccion

que se promete por el contrato. Son estas las llamadas exclusiones, algunas

previstas expresamente en la ley...” (Cas. Civ. de 7 de octubre de 1985, sin
publicar), exclusiones que por su propia indole, limitativa de los riesgos
asumidos por el asegurador, requieren ser interpretadas con severidad en una
concienzuda tarea que se oriente, de una parte, a establecer su justificacion
técnica, y de la ofra a precisar el alcance de dichos riesgos conforme a reglas

de caracter legal o convencional, lueqo no le es permitido al intérprete “...so

pena de sustituir indebidamente a los contratantes, interpretar

aparentemente el contrato de sequro para inferir riesqos que no se han

convenido, ni para excluir los realmente convenidos; ni tampoco hacer

interpretaciones de tales clausulas que conlleven a resultados extensivos

de amparo de riesqgos a otros casos que no sdlo se encuentren

expresamente excluidos sino que por su cardcter limitativo y excluyente,

son de interpretacion restringid. .” (Cas Civ. de 23 de mayo de 1988, sin

publicar) (Este pasaje fue reiterado, entre otras, en CSJ SC4574-2015 rad. n°.
11001-31-03-023-2007-00600-02)>>". - (Subrayado y negrilla por fuera de

texto)

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia de diciembre 13
de 2019, indicé que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro
no comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo
1056 del Cédigo de Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio,

como aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en _las que existe

consentimiento respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en

los denominados acuerdos de adhesion y que, siendo origen del siniestro o

consecuencia del mismo, no comprometen la responsabilidad del

asegurador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de
la libre autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas
costumbres; de ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de,

«a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
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interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado»® -

(Subrayado y negrilla por fuera de texto)

De igual forma, la jurisprudencia ha sido enfatica al resaltar que las compafias aseguradoras

pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

“...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de
sequros, la individualizacion de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIII, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Codigo de
Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun aplicable
a toda clase de seguros de darios y de personas, en virtud del cual se otorga

al asequrador la facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta

las restricciones legales, todos o algunos de los riesqos a que estan

expuestos el interés o la cosa asequrados, el patrimonio o la persona del

asequrado”.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera
en la materia, no absoluto, segun se anuncio en lineas pretéritas, se tiene, de
conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la
poliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden
a identificar los riesgos cubiertos con el respectivo contrato aseguraticio. Lo
anterior por cuanto, de suyo, la pdliza ha de contener una descripcion de los
riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.), en la que, como reflejo
de la voluntad de los contratantes, la determinacion de los eventos amparados
puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la
mencién especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados)®”.

- (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En otras palabras, las compafias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los
riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la
indemnizacion en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de
la relacién contractual. De forma que, en el caso de la ocurrencia de riesgos excluidos, no nace
a la vida juridica la obligacion indemnizatoria del asegurador y en ese orden de ideas, no hay

lugar a que su responsabilidad se vea comprometida.

En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la Pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA000656
en sus condiciones sefala una serie de exclusiones que deberan ser tomadas en consideracion
por el Despacho. Por cuanto es claro que la péliza de seguro no ampara los hechos materia del
litigio al estar ante un riesgo expresamente excluido de cobertura. De modo que, una vez
efectuado el analisis de las exclusiones que presenta la pdliza de seguro, encontramos que en

este caso opera la exclusién contenida en el literal “A y B” de las condiciones del seguro

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 17 de septiembre de 2015, MP. Ariel Salaza;ﬁgﬁfﬁf%;&dlcado
+57 315 577 6200 - 602-6594075
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consistente en:

La equidad Seguros guedara liberada de responsabilidad, aplicable a todos los amparos, bajo el presente contrato de seguro
cuando el evento se presente como consecuencia directa o indirecta de:

ajlAlguna de las siguientes enfermedades: Diabetes | Y li. Vih Positivol Sida, Cancer, Afecciones Cerebro-Vasculares, Afecciones
Cardiovasculares, Insuficiencia Renal Crénica, Enfermedad Pulmonar Obstructiva Cronica "Epoc”, Alcoholismo o Tabaguismo.
Esta exclusion opera asi la causa del fallecimiento no tenga ninguna relacion con las patologias citadas y sin que sea

requisito que La Equidad Seguros exija para su ingreso, el diligenciamiento de cuesticnario o practica de examenes.

b)OEnfermedades, accidentes, diagnosticos o tratamientos preexistentes al ingreso del asegurado a la poliza.

c)0Suicidio o su tentativa en estado de cordura o demencia durante el pimer ano desde el inicio de vigencia de la poliza
o cuando se realicen incrementos de valor asegurado.

d)0Accidentes y/o lesiones sufridas por culpa grave del asegurado como consecuencia de estar bajo Ia influencia de bebidas
embriagantes o de sustancias alucindgenas o cualquier sustancia ilegal, salvo que se demuestre prescripcion médica.

e)lCualquier acto de guerra, declarada o sin declarar, revolucidn, sedicidn, rebelidn, asonada, metines. huelgas. movimientos
subversivos, actos violentos o en general conmociones de cualquier clase.

Ha de precisarse que, tal como fue expuesto en precedencia, la sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.) fue diagnosticada con cancer de cérvix y cancer de piel antes del 16 de julio de 2020,
esto es, con anterioridad a la suscripcidn de la Poliza No. AA0O00656, habida cuenta que la sefiora
suscribio las declaraciones de asegurabilidad el 16 de julio de 2020 y 19 de julio de 2021. Asi las
cosas, el referido diagndstico se trata de una enfermedad preexistente lo que configura una clara
exclusion para el amparo de muerte o incapacidad total o permanente, representando ello una
ausencia de cobertura material de la Pdliza. Por otra parte, también se encuentran excluidos de

amparo todas aquellas patologias que se encuentren relacionadas con el diagndstico de cancer.

Al respecto, se reitera al Despacho que, al tratarse el precitado diagnéstico de una enfermedad
prexistente, ello a todas luces representa los riesgos expresamente excluidos de amparo en los
términos del literal “A y B” de las condiciones del seguro. En ese sentido, es evidente que no
podra afectarse la pdliza en cuestion, ni mucho menos solicitarse indemnizacion alguna con cargo
a la misma. Maxime, cuando dichos conceptos no solo fueron desestimados desde las
delimitaciones negativas de la pdliza, es decir, desde las exclusiones, sino que tampoco fueron
incluidos en las delimitaciones positivas, también conocidas como los amparos brindados en la
poliza, pues nunca se determind que se brindaria cobertura a las enfermedades preexistentes al

inicio del aseguramiento.

Lo anteriormente referido, cobra mayor relevancia, si se toma en consideracion que tales
exclusiones le fueron puestas en conocimiento a la asegurada, sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.) al momento de tomar el contrato de seguro, tal como se evidencia de la solicitud se
asegurabilidad, firmada por la asegurada el 16 de julio de 2020 y el 19 de julio de 2021. Ademas,
se evidencia del mismo documento que, la asegurada acepta que le fueron puestas a su

conocimiento y explicadas las exclusiones contenidas en la pdliza, como se observa:
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En conclusion, en el caso en concreto la Pdliza de Seguro de Vida Grupo No. AA0O00656 no presta
cobertura material debido a que se configuran las circunstancias facticas previstas en el literal “A
y B” de las exclusiones aplicables a todos los amparos contenidas en las condiciones del contrato
de seguro. Pues en el caso en concreto, la demandante fue diagnosticada con cancer de cérvix
(NIC 1l + VPH) y cancer de piel antes del 16 de julio de 2020, esto es, con anterioridad a la
suscripcion de la Pdéliza No. AA000656, habida cuenta que este se perfeccioné el dia 16 de julio
de 2020 y el 19 de julio de 2021. En consecuencia, la pdliza no podra afectarse porque fueron las
partes contratantes las que en ejercicio de la autonomia de la voluntad decidieron excluir esos
riesgos de la cobertura de la pdliza y por ende estas exclusiones deberan ser aplicadas y deberan
darseles los efectos sefialados por la jurisprudencia, es decir, no podra existir responsabilidad en
cabeza del Asegurador comoquiera que se convino libre y expresamente que tales riesgos no

estaban asegurados.

Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

2. NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL
ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora el Despacho tome en consideracion que la asegurada, la sefiora
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Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) fue reticente, debido a que en el momento de solicitar el
perfeccionamiento de su aseguramiento, el 16 de julio de 2020 y el 19 de julio de 2021, omitioé
declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informé a la Compafia Aseguradora de
sus padecimientos de salud, presentes y/o pasados, esto es el diagndstico de cancer en la piel,
que definitivamente incidid, alteré y agravo el riesgo asegurado, los cuales padecia antes de
solicitar su inclusion en el aseguramiento, y que de hecho, de haber sido conocidas por mi
representada con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de
celebrar el mismo, o por lo menos, la hubieren inducido a pactar condiciones mucho mas

onerosas en este.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca
proteger a las compafias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los
asegurados frente a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene
su sentido de existir, en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccién todas
las condiciones y caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras y, en
consecuencia, atendiendo al principio de ubérrima buena fe, deben informarlos claramente
durante la etapa precontractual. En este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido

clara al establecer que quien conoce el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

“(...) Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley
le imponga a él la obligacion radical de declararlo sincera y completamente al
momento de la celebracion del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre
todas las circunstancias conocidas por él que puedan influir en la valoracién del
riesgo, segun el cuestionario suministrado por el asegurador (art. 1058 C. Co), a fin
que éste sepa en qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o
la vida, a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de
contratacion, acordes a la situaciéon anormal, grave o delicada de dicho riesgo, lo

que sirve para afirmar que, en sana logica, el asequrador solo asume el riesqo

cuando conoce de qué se trata, cual es su magnitud o extensioén, y el grado

7

de exposicion o peligrosidad de su ocurrencia (...)”. (Subrayado y negrilla fuera

del texto original)

En el presente caso no puede atribuirsele un riesgo a mi representada cuando el Asegurado,
conociendo a profundidad sus padecimientos los neg6 en la etapa precontractual. Ahora bien, es
fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina se ha encargado de dilucidar el tema de la
reticencia, sino que también existe una vasta jurisprudencia que explica la forma de aplicacion
del fenémeno. La Corte Constitucional, en sentencia T - 437 de 2014, ha sido clara al expresar
que (i) la reticencia del asegurado produce la nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar
la reticencia unicamente se debe demostrar que el asegurado omitié informar o informé
inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta omision o falta,

de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccion del contrato, hubiera

7 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulgsgsizdet6 ONRRAFEQ DI BEGURO.
Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104. 57 nggggé’g‘;
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hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o hubiera inducido unas

condiciones mas onerosas:

“(...) Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al
afirmar que, si bien el articulo 1036 del Coédigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual
significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a las
condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde su

celebracion hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en el articulo 1058 del Cédigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le
sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la

contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracion que

conocidas por el asequrador lo hubieran retraido de contratar, se produce la

nulidad relativa del sequro (...)” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos
requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado omitio
informar o informd inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que
esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccion
del contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo
menos hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En sentido similar, en otro
pronunciamiento de la Corte Constitucional (sentencia T - 196 del 2007), se esgrimié que la buena
fe rige las relaciones entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene
el deber de cuestionar esa buena fe que guia al asegurado, y que, en consecuencia, de verse

inducida a error, podra, sin lugar a duda, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

“...) En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de
salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en consecuencia
quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin incurrir
en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que el consentimiento
del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente del error, para que asi se
conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir, en desarrollo de los articulos
1036 y 1058 del Codigo Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los que la compania asequradora incurre

en_error_inducido por el asegurado, las normas que rigen los contratos de

seguros, y especificamente el articulo 1058 del Cdédigo Civil, permiten que tal

circunstancia de reticencia o inexactitud del asegurado en la declaracion de los
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hechos o circunstancias necesarias para identificar la cosa asegurada y apreciar la

extension del riesgo, de lugar a declarar la nulidad relativa del contrato de sequro

o la modificacién de las condiciones por parte de la aseguradora (...)". (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia también ha castigado con nulidad la conducta
reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del riesgo. Sobre este
particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el érgano de cierre en la jurisdiccion

ordinaria:

“(...) Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asegurabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se ocultaron

datos relevantes, lo que mina la validez del contrato e impide acceder a las

pretensiones, todo como consecuencia de tal omision en informar acerca del

estado del riesgo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo yerro en el
tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria intrascendente si se
tiene en cuenta la reticencia demostrada en la declaracion de asegurabilidad y por
tanto la nulidad del contrato. En suma, las pretensiones de todas formas estarian
llamadas al fracaso y la sentencia no podria ser sino absolutoria, no por el
argumento del Tribunal sobre el suceso de la prescripcion, sino por la nulidad del

negocio (...)”* (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del ano 2017, la Corte Suprema de Justicia

reiterd su tesis al explicar:

“(...) Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera
casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se modificara
el fallo objeto de apelacion en el sentido de acoger la pretensién de anulacion por
reticencia, pues ya que explico la inviabilidad de aceptar la suplica de ineficacia.
Esto porque los elementos de conviccidn verificados muestran que la compafiia

tomadora del amparo, Atlantic Coal de Colombia S.A., ocultd a la compahia

demandante informaciones determinantes para fijar los alcances y

vicisitudes del riesqo asequrable, conducta propia de reticencia o inexactitud

tipificada en el articulo 1058 del Codigo de Comercio, cuya consecuencia es

la nulidad que debe declararse. Por superfluo, como se adelantd, no se requiere

estudio de la otra causa de nulidad del negocio (...)” (Subrayado y negrilla fuera

del texto original)

Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de la

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Viltanul Pottilley RagtA0500f 28103-
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nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C. Co, analizando lo siguiente:

“(...) Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se avizora el

desafuero endilgado, por cuanto, si la empresa asequradora puso de presente

un cuestionario a la tutelante para que expusiera verazmente las patologias

que la afectaban desde tiempo atrds, la accionante tenia la obligaciéon de

manifestarlas para que el otorgante de la pdliza pudiera evaluar el riesqgo

amparado.

Sin embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afronté una incapacidad
por unas enfermedades diagnosticadas antes de la celebracion del contrato de
seguro y, por ende, el estrado atacado declard la nulidad relativa del acuerdo de

voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados en la

posibilidad que tenia la firma asequradora de verificar su estado de salud,

porque si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o iqualdad contractual,

se aprecia que a la precursora se le indagdé acerca de sus dolencias; no

obstante, quard¢ silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe” que por
excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no era dable, como lo
sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante la obligacion de realizar
pesquisas al respecto, para luego, la gestora, prevalida de su conducta omisiva,
exigir el cumplimiento de la poliza (...)"'° (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

No obstante, y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del C. Co. La

sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

“(...) Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a

pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesqgo como

una obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar

a cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio

del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas en

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armandg [ glosa Yillabona, Radod 1901-22-
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relacién con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que inspeccione
foda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe reconocerse que él
contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el

dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced

de la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de su

sola palabra, es especial y distinta de la que se da en oftros tipos contractuales, y
origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato de
ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei
contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el
decoro y la honestidad comunmente requeridos en todos los contratos, sino que
exige que estas conductas se manifiesten con la méaxima calidad, esto es, llevadas

al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena

fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_embargo, la

Corporacidn centra su interés en la carqa de informacién precontractual que

corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las

nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio (...)” (Subrayado

y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte involucra toda una serie
de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el
fendmeno de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes que rescata el mas

alto tribunal constitucional en su providencia son:

e El Cdédigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compania aseguradora verifique el estado del riesgo antes

de contratar.

e En linea con lo anterior, dado que las compafias aseguradoras no tienen la obligacion de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccién del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion del contrato,

sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

e La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién precontractual corresponde
al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cdodigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la

obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el dia 16
de julio de 2020 y 19 de julio de 2021, fecha en la cual la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.)
solicité sus aseguramientos, se le puso de presente la declaracion de asegurabilidad, en la cual

se consigno que el tomador/asegurado no padecia, ni se les habia diagnosticado ninguna
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enfermedad tal como diabetes | y I, VIH positivo/sida, cancer, afectacién cerebro-vasculares,

afectaciones cardiovasculares, insuficiencia renal cronica, enfermedad pulmonar obstructiva

crénica — EPOC, alcoholismo o tabaquismo y en general cualquier tipo de enfermedad o patologia

Preexistentes a la fecha de firma de este certificado. No obstante, pese a la claridad de la

declaratoria, la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) no informé de sus padecimientos de salud

pasados y/o presentes, aun cuando tenia pleno conocimiento que esta respuesta negativa

constituia una falta a la verdad.

Es decir, a pesar de que la sefiora Orozco Correa (q.e.p.d.) conocia de sus padecimientos de

salud con anterioridad al mes de julio de 2020 y julio de 2021, negd la existencia de todas sus

enfermedades a la Compafiia Aseguradora. Veamos a continuacién la citada declaracion de

asegurabilidad, en la que se evidencia la omision al deber de decir la verdad del asegurado y que

se aporta al presente proceso junto con la contestacion:

Declaracion de asegurabilidad de fecha 16 de julio de 2020:
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Declaracion de asegurabilidad de fecha 19 de julio de 2021:
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De lo anterior es claro, como no existe duda alguna de que en el presente caso la sefiora Gloria

Orozco Correa (g.e.p.d.) no informo sobre si padecia y/o padecié alguna de las enfermedades

descritas en la declaracion de asegurabilidad. En este sentido y como se expondra a

continuacion, estas negativas constituyen una falta a la verdad que da lugar a la aplicacion del

articulo 1058 del Cédigo de Comercio y asi a la nulidad del aseguramiento, debido a que el

asegurado ha padecido y/o sufrido varias enfermedades que indiscutiblemente debié haber

informado a mi representada. Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno

por esta ultima, esto es, con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren

retraido de celebrar los mismos, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho

mas onerosas en él.

Para una adecuada comprension de la gravedad de la omision a respuestas en las que incurrioé

la sefora Orozco Correa (q.e.p.d.) es de gran importancia precisar cuales son las enfermedades

que padecido y padece y que no fueron declaradas en el momento de perfeccionar su

aseguramiento. Lo anterior, con el objetivo de ilustrarle al Despacho que aquellos padecimientos
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fueron tan representativos y graves, que por supuesto, tiene todas las caracteristicas y sobre todo

la envergadura requerida, para anular la vinculacion al contrato de seguro en los términos del

articulo 1058 del Codigo de Comercio.

Ahora bien, como se ilustrara enseguida, resulta imperioso que Despacho tenga en cuenta que

la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.) no informd a mi representada que padecia de

un antecedente de cancer de piel, patologias sumamente relevantes que vician integralmente el

consentimiento del Asegurador. A continuacion, se muestran los fragmentos mas representativos

de la historia clinica en los cuales queda acreditado el padecimiento de cancer en la piel y otras

enfermedades, las cuales son anteriores al mes de julio de 2020:

e NICII+VPH

MEUIGINA GENERAL

SEDE DE ATENCION:

Edad : 55 ANOS

FOLIO 2  FECHA 15/05/2018 15:21:00

TIPO DE ATENCION AMBULATORIO

MOTIVO DE CONSULTA

" PARA TRAER LOS RESULTADOS DE UNA COLPOSCOPIA™
ENFERMEDAD ACTUAL
PACIENTE G3P3 - PPF POMEROY

FUM - ABRIL 2017 - PACIENTE CON ANTECEDENTE DE BX - 22DE ABRIL , REPORTA LEIDE BAJO GRADO

COLPSCOPIA POSIBLE GERVICITIS

REALIZARAOM BX AMPLIADA REPPORTABX LH- 19005269 - REPORTA NIC Il + INFECCION X VPH

ENDOCERVIX CELULAR S SIN ATIPIA

TRAE TI'PIFICAION VIRAL DEL 12 DE ENEREO 2018 - REFORTO

VPH 16 NEGATIVO

VPH 18 NEGATIVO IOTROS VPH DE ALTO RIESGO POSITUVO ( 31.33.35. 38 45 .51 .52 ,56 58,59 .66

68 )

ANTECEDENTES

PERSONALES

Personales

APP - NEGADOS

AQX - POMEROY
ALERGICA . NEGADOS
AGO-M- 12 ANOS - G2P2
FUM - 2017

EXAMEN FisicO

- PELVIS: CERVIX EN COLPOSCOPIA ATROFICO SIN LESIONES

ANALISIS
PACIENTE CON BX REPORTO NIC II+VPH
TIPIFICAIO POSITIVA AOTROS VPH DE ALTO RIESGO

REQUIERE CONIZACAION DX ¥ TERAPEUTICA PREVIA APLICACAION DE ESTROGENOS LOCALES
SE EXPLICAN LA TECICAY LOS RIEESHO INHERENTES AL PROCEDIMIENTO
COMO SON SANGRADO , INFECCION , PERFRACION DE VEJIGA O RECTO

COMPLICACAIONES ANESTESICAS
PLAN Y MANEJO
7J.0 *HOSVITAL*

Usuario: ARCHIV

Documento: Historia clinica — 15/05/2019 — Transcripcion parte esencial:
“ANALISIS: paciente con BX reporto NIC Il + VPH // Tipificado positiva a otros VPH de alto

riesgo

Requiere conizacaion DX y terapéutica previa aplicacién de estrogenos locales

Se explica la técnic y los riesgos inherentes al procedimiento como son sangrado, infeccion,

perforacion de vejiga o recto”
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| CLINICA LOS ROSALES S.A. e
@ 891409981 -0 RHsCIxFch
(] Pag: 3 de 193
s1sdes 2
4 Getareo: 13
*42074728*
HISTORIA CLINICA No.CC 42074728 -- GLORIA LORENA OROZCO CORREA
Empresa: PGP URGENCIAS SALUD TOTAL "U* Afiliado: BENEFICIARIO NIVEL 2
Fecha Nacimiento: 07/03/1964 Edad actual : 58 ANOS Sexo: Femenino  Grupo Sanguineo: Estado Civil: Uni6n Libr
Teléfono: 3217179854 Direccion: CRA 10 BIS 26- B-11
Barrio: PEREIRA (ZONA URBANA) Departamento: RISARALDA
Municipio: PEREIRA Ocupacion: Dirigentes de organizaciones gue presentan un
Etnia: Ninguno de los anteriores Grupo Etnico:
Nivel Educativo: No Definido Atencion Especial: OTROS
Discapacidad: Ninguna Grupo Poblacional: NO DEFINIDO
Responsable: GLORIA LORENA OROZCO CORREA Teléfono: 3217179854 Parentesco: Familiar
USO CONTINUO DEL PRESERVATUIVO
SS LAB

ENVIO ESTROGENOS LOCALES
SE PROGRAMA CONIZACIO N.
Evolucién realizada por: YOLANDA URIBE|PINEDA-Fecha: 15/05/19 15:29:48

DIAGNOSTICO  N871 DISPLASIA CERVICAL MODERADA Tipo PRINCIPAL
DIAGNOSTICO Ba77 PAPILOMAVIRUS COMO CAUSA DE ENFERMEDADES CLASIFICADAS E Tipo RELACIONADO

FORMULA MEDICA
Cantidad Dosis Descripcién Via Frecuencia Accion

1,00 2,00CC ESTROGENOS CONJUGADOS CREMA VAGINAL X 0. VAGINAL 48 Horas NUEVO
625MG X 43 GR Unidad

Documento: Historia clinica — 15/05/2019 — Transcripcion parte esencial:
‘DIAGNOSTICO N871 DISPLASIA CERVICAL MODERADA
DIAGNOSTICO B977 PAPILOMAVIRUS COMO CAUSA DE ENFERMEDAD CLASIFICADAS”

———— — T TY T W T 1 WY T I

DIAGNOSTICO:  (R92) HALLAZGOS ANORMALES EN DIAGNOSTICO POR BIAGEN DE LA MAMA

Tipo de DX IMPRESION DIAGNOSTIGA - DX Clase a6 DXINICIAL (CONSULTA)
DIAGNOSTICO:  [RE87.6) HALLAZGOS ANORMALES EN MUESTRAS TOMADAS DE ORGANCS GENITALES FEMENINGS, HALLAZG
Yoo 02 Dx IMPRESION DIAGROS TICA - DX Clase de D INIGIAL ([CONSULTAY

Documento: Historia clinica Virrey Solis — 18/03/2020 — Transcripcion parte esencial:
‘DIAGNOSTICO HALLAZGO ANORMAL EN MUESTRAS TOMADAS DE ORGANOS
GENITALES FEMENINOS”

Colindando con lo expuesto, es claro como la sefora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.), para julio
de 2020 ya habia sigo diagnosticado con NIC Il — VPH, virus que produce el cancer de cuello

uterino — desde antes del mayo del 2019. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber

negado la existencia de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a duda nos ubica en
el estadio del articulo 1058 del Codigo de Comercio, y en ese sentido, genera la nulidad de su

aseguramiento.

CANCER DE PIEL
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ven & Tipo y nimero de identificacion: CC 42074728
ONYIA EL CANCER Paciente: GLORIA LORENA OROZCO CORREA
M Ilfﬂ/ SECCIONAL RISARALDA| Fecha de nacimiento (dd/mmi/aaaa). 07/03/1964

Edad y género: 56 Afios, Femenino
Identificador unico: 29191 Financiador: SALUD TOTAL EPS-S

Pagna 1 pe 2
MLAHI!M&

La i son spartes tomados en Nel copis de la historia clinica del paciente para fines netamente
.dmlnlunm M s lom de decisiones clinicas por favor remitirse al texto completo de la historia clinica, de conformidad con lo

gente:

=

Fecha: 08/03/2020 14:44 - Ambulatoria /

Nota de Ingreso Consulta Externa - Tratante - DERMATOLOGIA
Indicador de rol: Tratante Causa Externa: ENFERMEDAD GENERAL Finalidad: No aplica

Motivo de Consulta, Enfermedaad Actual: MC "TENGO UN LUNAR EN EL PECHO"
PACIENTE CON LESION EN EL PECHO DESDE HACE UN ARO, REFIEREQUE LA LESION SE HA ULCERADO Y SE HA
VUELTO DOLOROSO.

Examen Fisico

GENERALES

PIEL Y FANERAS : 1. 2 PLACAS ASPERAS BIEN DEFINDAS EN CADA POMULO
2. PLACA INIFLTRADA QUERATOSICA EN PECHO DE 1. 2 CM DE DIAMTRO

/ /
Diagndsticos activos después de la nota: QUERATOSIS ACTINICA (Impresion Diagnostica), TUMO?’MALIGNO DE LA PIEL ‘
DEL TRONCO (Impresion Diagnostica).

Documento: Historia clinica Liga Contra el Cancer — 09/03/2020 — Transcripcion parte esencial:
“Diagndsticos activos después de la nota: QUERATOSIS ACTIVA — TUMOR MALIGNO DE LA
PIEL DEL TRONCO”

La Informacion brindada &l pacents es entencida : SI Infarmacian brndaca & pacients St
Formulacion NO POS en Linea F
7Fomuio teonociogia NO POS en linea?: No No. de Prescripeion: /
DIAGNOSTICO:  (C44.8) LESION DE SITIOS CONTIGUOS DE LA PIEL
50 de Ux TMPRESION DIAGNOS TTCA - UX Tlase 06 DxMICIAL [CONSULTA]
CONDUCTAS:
1. REMISION

1. Tipo de Consuta: Consuka externa CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ESPECIALISTA EN DEAMATOLOGIA
2, ORDEN DE PRCCEDIMIENTOS DIAGNOSTICOS

1. Precadimiento: (B768020000) Rayes X MAMOGRAFIA BLATERAL

Obsarvacdn: DE TAMIZAJE /

2. Procedimiento: (8038180400 Laboratoria Clinico TAMIZAJE DEL QUINQUENIO
DIAGNOSTICO:  (Z12.6) EXAMEN DE PESQUISA ESPECIAL PARA TRASTORNOS CAADIOVASCULARES
Tipo de D IMPRESION DIAGNOSTICA - DX Class o6 DXl
DIAGNOSTICO:  (Z12.3) EXAMEN DE PESQUISA ESPECIAL PARA TUMOR DE LA MAMA
Ti5o de D IMPHESION DIAGNOSTICA - DX

Documento: Historia clinica Virrey Solis — 18/03/2020 — Transcripcion parte esencial:
‘DIAGNOSTICO: TRANSTORNO DE SITIOS CONTGUOS A LA PIEL
DIAGNOSTICO: EXAMENES DE PESQUISA ESPECIAL PARA TUMOR DE PIEL”

”

ANTECEDENTES

PATOLOGICOS: RESECCION DE TUMOR DE CA DE PIEL, TRATADO , CA DE CERVIX TRATADO, COVID NO GRAVE
FARMACOLOGICOS: NEGATIVOS

QUIRURGICOS: RESECCIN DE TUMOR DE PIEL

ALERGICOS: NEGATIVOS

TOXICOS: FUMADORA PASIVA ESPOSO E HIUOS

FAMILIARES : NEGATIVOS

VACUNACION COVID:

G2pP2Cc2

Documento: Historia clinica — 14/08/2022 — Transcripcién parte esencial:
“antecedentes

patolégicos: reseccion de tumor ca de piel, tratado, ca de cervix tratado, covid no grave
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quirtrgicos; reseccion de tumor de piel”

GLORIA LORENA OROZCO CORREA
CC 42074728

58 ANOS

PGP URGENCIAS DE SALUD TOTAL

MOTIVO DE CONSULTA'Y ENFERMEDAD ACTUAL.

MUJER DE 58 ANOS, SIN COOMORBILIDADES REPORTADAS DIFERENTE A ENFERMEDAD POR COVID 19 EN MAYO DE 2022 CON SECUELAS
IMPORTANTES, INGRESO EL 10 DE AGOSTO POR CUADRO DE TOS, DIFICULTAD RESPIRATORIA, REQUERIMIENTO DE O2 SUPLEMENTARIO
EVALUADA DE FORMA AMBULATORIA CON NEUMOLOGIA CON ESPIROMETRIA QUE REPORTA PATORN RESTRICTIVO CON CDV 57% TOMAN RX CON
IMAGEN DE CONSOLIDACION BASAL DERECHA SE ENVIA A PROGRAMA PADO EN MANEJO CON AMPICILINA/SULBACTAN , HOY ES TRAIDA
NUEVAMENTE A LA URGENCIA POR MAYOR DETERIORO CLINICO, PERSISTENCIA DE FIEBRE, ASTENIA, ADINAMIA, DESORIENTAICON,
SOMNOLENCIA, CON MAYOR DETERIORO DEL PATRON RESPIRATORIO EN INMINENCIA DE FALLA RESPIRATORIA, SE REALIZA INTUBACION
OROTRAQUEAL, LA ASPIRACION CON MATERIAL FRANCAMENTE PURULENTO.

ANTECEDENTES PERSONALES:

PATOLOGICOS: RESECCION DE TUMOR DE CA DE PIEL, TRATADO , CA DE CERVIX TRATADO , COVID19 EN MAYO DE 2022
FARMACOLOGICOS: NEGATIVOS

QUIRURGICOS: RESECCION DE TUMOR DE|PIEL|- CONIZACION POR CA IN SIUT DE CERVIX

ALERGICOS: NEGATIVOS

TOXICOS: FUMADORA PASIVA ESPOSO E HIUOS

Documento: Historia clinica — Transcripcion parte esencial:
“antecedentes personales
patolégicos: reseccion de tumor de ca de piel tratado, ca[ncer] de cervix tratado, covid 19
en mayo de 2022

quirargicos: reseccion de tumor de piel — conizacion por ca in siut de cervix”

EXAMEN FISICO:

INGRESA PACIENTE PROCEDENTE DE URGENCIAS TRAIDA POR PERSONAL MEDICO Y DE ENFERMERIA, INTUBADA, SEDADA, ACOPLADA A LA
VENTILACION MECANICA, TOT NORMOFUNCIONAL NORMOPOSICIONADO, MUCOSA ORAL HUEMDA, CONJUNTIVAS ROSADAS

CUELLO CON CICATRIZ EN LA BASE POR RESECCION DE CA DEPIEL HAY LEISONES SATELITIS EN CARA'Y EN CUELLO

RUIDOS CARDIACOS RITMICOS REUGLARES SIN SOPLOS

CAMPOS PULMONARES CON MV PRESENTE CON RONCUS Y ESTEROTRES EN BASES EPECIALMENTE DERECHA

ABDOMEN SIN MASAS SIN MEGALIAS

EXTRMIEDADES SIMETRICAS SIN EDEMAS CON PERFUSION LIMITROFE

Documento: Historia clinica — Transcripcion parte esencial:
“examen fisico
(...) cuello con cicatriz en la base por reseccion ca de piel hay lesiones satelitis en cara y en

cuello (...)”

DIAGNOSTICOS:

1.CHOQUE SEPTICO DE ORIGEN PULMONAR

2.NEUMONIA ADQUIRIDA EN LA COMUNIDAD CURB-65 3 PUNTOS
3.S0SPECHA DETB

4.SECUELAS DE COVID-19

5.ANTECEDENTE DE CA DEPIEL

Documento: Historia clinica — Transcripcion parte esencial:
“diagnésticos:
1. Choque septico de origen pulmonar

2. Neumonia adquirida en la comunidad curb-65 3 puntos
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3. Sospecha de TB
4. Secuelas covid 19

5. Antecedente de ca[ncer] de piel.”

De los apartados anteriores, se demuestra fehacientemente que, desde antes de julio de 2020,

la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) fue diagnosticada con NIC Il + VPH, cancer de cérvix y

cancer de piel, enfermedades por las cuales fue sometida quirdrgicamente, de modo que

En adicion, no puede pasarse por alto que esta informacién no fue controvertida por la activa,
comoquiera que dentro del escrito genitor no se observa ninguna postura contraria a lo expuesto

en la objecion del 16 de mayo de 2023.

Asi las cosas, es evidente como el NIC Il + VPH — cancer de cérvix y el cancer de piel son unas
enfermedades prolongadas en el tiempo en la medida que el asegurado la padecié con
anterioridad a la solicitud de aseguramiento de la Pdliza Seguro de Vida Grupo No. AA000656 y
en consecuencia, teniendo en cuenta la envergadura y gravedad de estas enfermedades, es claro
que el aseguramiento debe ser declarado nulo en los términos del articulo 1058 del Cdodigo de
Comercio, como resultado de la reticencia con la que la sefora Gloria Lorea Orozco Correa

(g.e.p.d.) cuando suscribié sus declaraciones de asegurabilidad.

De acuerdo con lo anterior, es claro como en el caso en discusion, la informacion omitida por la
sefora Orozco Correa (g.e.p.d.), era sumamente importante para la compafia aseguradora, pues
es claro como la misma con base en dicha informacion hubiera tomado la decisién de abstenerse
de celebrar el contrato de seguro y/o en su defecto hubiera estipulado condiciones mas onerosas.
Adicionalmente, de conformidad con lo extraido de la historia clinica de la hoy fallecida sefiora
Gloria Orozco Correa, resulta claro como la asegurada conocia claramente cuales eran sus
padecimientos de salud (estado del riesgo), en especial los antecedentes de cancer de cérvix y

cancer de piel, tal como se evidencia de la historia clinica emitida por la Clinica Los Rosales.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) que la sefiora
Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.) ya contaba con una serie de diagnosticos de NIC 1l y VPH
— cancer de cérvix con anterioridad al mes julio de 2020 y julio de 2021, patologias que son de
pleno conocimiento de la demandante por haber sido intervenido quirirgicamente por las mismas,
y (i) que estas patologias y antecedentes son sumamente relevantes para la Compafiia de
Seguros, toda vez que su envergadura y gravedad alteran ostensiblemente el riesgo que le fue
trasladado. Este ultimo requisito sin perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de
constitucionalidad C - 232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la configuracion de la
reticencia no es necesario que las patologias que el asegurado omiti6 declarar sean la
consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento asegurado. También se resalta que
estos antecedentes médicos son sumamente relevantes para la Compafia de Seguros, toda vez
que su envergadura y gravedad alteran ostensiblemente el riesgo que le fue trasladado, de hecho,
en el mismo condicionado general de la podliza se establece en la clausula sexta de las

condiciones de la péliza:

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942

MFJ +57 3173795688 ABOGADOS & ASOCIADOS
Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 ~—m—m0m87 MM ———
Centro Empresarial Chipichape

Pagina 34 | 57 +57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HHERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

13 DECLARACION INEXACTA O RETICENTE

El tomador vy los asegurados individualmente considerados estan
obligados a declarar sinceramente los hechos o circunstancias que
determinan el estado del riesgo, de acuerdo con el articulo 1058
del Codigo de Comercio, segin el cuestionario que le sea propuesto
por La Equidad La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por La Equidad, la hubieren retraido
de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas
onerosas, producen la nulidad relativa del presente contrato.

51 la declaracion no se hace con sujecién a un cuestionario
determinado, la reticencia o la inexactitud producen igual efecto
si el tomador ha encubierto por culpa hechos o circunstancias que
impliquen agravacion objetiva del estado del riesgo.

51 la inexactitud o la reticencia provienen de error inculpable del
tomador, el contrato no sera nulo, pero La Equidad solo estara
obligada, en caso de siniestro, a pagar un porcentaje de la prestacion
asegurada, equivalente al que la tarifa o la prima estipulada en el
contrato representen respecto de la tarifa o la prima adecuada al
verdadero estado de riesgo.

Las sanciones anteriormente descritas no se aplican si La Equidad,
antes de celebrarse el contrato, ha conocido o debwdo conocer los
hechos o circunstancias sobre que versan los vicios de la declaracion,
o si ya celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los acepta
expresa o tacitamente.

Respecto de la declaracién el estado del riesgo, tal cual como se ha sefialado anteriormente, es
un aspecto sumamente importante y relevante para la compafiia aseguradora, tanto asi que la

jurisprudencia se refiere a la misma en los siguientes términos:

“(...) la_declaracion del estado del riesqo es un aspecto de cardinal

importancia en esta clase de negociaciones, en tanto permite al asequrador

conocer las particularidades del hecho futuro e incierto cuya cobertura va a

asumir y valorar la conveniencia de contratar o no las eventuales condiciones

especiales.

Esa “carga de informacion” implica para el tomador o asegurado el deber de
exteriorizar de manera veraz y oportuna, en franco acatamiento del axioma de la
buena fe, ademas especialisima, la realidad del riesgo que se pretende amparar,
toda vez que cuando guarda silencio respecto de los datos importantes para la
expresion del consentimiento de la aseguradora, se desconoce la evocada primicia
que ‘obliga a las partes a comportarse con honestidad y lealtad desde la
celebracion hasta que termine la vigencia del mismo, porque de ello depende la
eficacia y el cumplimiento de las clausulas en él previstas” (Corte Suprema de
Justicia, Sentencia SC5327-2018, reiterada en STC1410-2021) (...)”"" (negrillas y
Subrayado propio)

Asi las cosas, y de conformidad con lo determinado en diferentes providencias, la manifestacion
del estado del riesgo, es una carga de informacion que le compete unica y exclusivamente al
asegurado, el cual debe manifestar de manera veraz y oportuna la realidad del riesgo que se
pretende amparar. Llevando lo aqui dicho al caso en concreto, es mas que claro, que la sefiora

Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.), tenia la obligacion de manifestar de manera cierta y veraz cuales

" Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, sentencia No. 013, del 184e:maszo.deb2024; MS.
ape , Edificio 942
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eran sus padecimiento de salud pasados y/o presentes, de conformidad al formulario de
asegurabilidad expuesto al momento de solicitar la asegurabilidad con mi procurada, situacion
que evidentemente no ocurrid, por cuanto ha quedo claro que la sefiora Orozco Correa, no
informd de sus padecimiento y declaré no haber tenido ninguna antecedente médico a la fecha

de firmar la solicitud.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular la declaracién
de asegurabilidad, con el propdsito de evidenciar que ésta claramente incluye varias de las
enfermedades y antecedentes anteriormente referidos, y que por supuesto el asegurado debid
informar, ya que de haber sido conocidas por mi representada con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo
menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él. Expresamente la

asegurada declaro, lo siguiente:

“El asegurado principal declara que las personas del grupo familiar incluidas como aseguradas
en esta pdliza lo han autorizado para hacer su inclusion en la misma. Como asegurado principal
garantiza que en este momento de ingreso a la pdéliza a aumentado de valor asegurado segun
corresponda, tanto mi grupo familiar asegurado como yo, nos encontramos en buen estado de
salud y nuestra habilidad fisica no se encuentra en manera alguna reducida y no hemos padecido
ni se nos ha diagnosticado ninguna enfermedad tales como: diabetes | y Il, VIH positivo/sida,
cancer, afecciones cerebro-vasculares, afecciones cardiovasculares, insuficiencia renal crénica,
enfermedad pulmonar obstructiva cronica — EPOC, alcoholismo o tabaquismo y en general
cualquier tipo de enfermedad o patolégica preexistente a la fecha de firma de este

certificado.” (resaltado propio)

De la declaracién de asegurabilidad se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de que la
senora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) habia sido diagnosticada con cancer de cérvix y de piel,
falté a la verdad al no informar de dichos padecimiento al momento de solicitar su aseguramiento
y (i) que a pesar de que la sefiora Orozco Correa (g.e.p.d.) habia sido diagnosticada con NIC Il
y VPH — cancer de cérvix y cancer de piel, falté a la verdad al no informar sobre la existencia de
sus problemas de salud, (iii) que si bien ella padecia de sendas enfermedades, aquella omitié

informar que sufrir de cualquier problema de salud no contemplado en el cuestionario.

En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado, con anterioridad al perfeccionamiento
de su aseguramiento, la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) padecia y conocia de la existencia
de su enfermedad de NIC Il + VPH- Cancer de cérvix y cancer de piel. Sin embargo, a pesar de
conocer de su existencia, omitié informar de éstas a la Compania Aseguradora, aun cuando por
medio de la solicitud de asegurabilidad le fueron de presentes que aquella no padecia de ninguna

enfermedad preexistente, incluido el cancer.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo de Comercio
el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia de la reticencia del
asegurado. El aseguramiento de la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (qg.e.p.d.) debe

declararse nulo, debido a que ella omitié informar de todas sus patologias y antecedentes en la
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etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun, cuando sus patologias y
padecimientos médicos le fueron peguntados expresamente por medio de la declaracion de

asegurabilidad que suscribio.

Por esas razones, solicito respetuosamente se declare probada esta excepcion.

3. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIBADAS DEL CONTRATO DE SEGURO DE
VIDA GRUPO No. AA000656

El Despacho debe tener en consideracién que, en este caso, operd la prescripcion ordinaria de
las acciones derivadas del contrato de seguro, conforme a lo dispuesto en el articulo 1081 del
Cddigo de Comercio. Dicho articulo establece que las acciones derivadas del contrato de seguro
prescriben en dos afios, contados a partir del hecho que da lugar a la accién, en este sentido,
con el fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Correa (qg.e.p.d.) ocurrido el 20 de agosto de
2022, momento a partir del cual comenzé a contarse el término de prescripcion. Se precisa que
la activa, presento requerimiento a mi procurada el 20 de febrero de 2023 interrumpiendo por
Unica y primera vez la prescripcién. De cara a ello, el termino bienes se extendi6 hasta el 20 de
febrero de 2025. Incluso tomando como referencia la fecha 16 de mayo de 2023 que corresponde
a la objecion derivada de la solicitud de indemnizacion, y si se le diera los efectos de interrupcion
de la prescripcion, de todos modos oper6é el fendmeno extintivo, pues los dos afos se
consolidaron el 20 de febrero de 2025 o en su defecto el 16 de mayo de 2025, pese a ello, la
demanda fue presentada el 20 de mayo de 2025, cuando el término prescriptivo ordinario ya
habia fenecido, situacion que torna improcedente efectuar cualquier tipo de condena en contra

de la aseguradora.

El Cddigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y
en su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacion con el tiempo que debe transcurrir
para que se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el

periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de

las acciones que se derivan del contrato de sequro o de las disposiciones

que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ORDINARIA sera de dos aros y empezara a correr desde

el momento en que el interesado haya tenido o debido tener

conocimiento del hecho que da base a la accidn.

La prescripcion EXTRAORDINARIA seré de cinco afios, correra contra toda

clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el

respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En cuanto a la interpretacion de las expresiones “hecho que da base a la accidon” y “momento en
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que nace el derecho” la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades ha senalado que
no son diversos los alcances, pues se trata de significar con distintas palabras la misma idea;

una y otra se refieren a la ocurrencia del siniestro'?:

En el contrato de seguros la prescripcion tiene ciertas reglas especiales,
contenidas basicamente en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la cual

puede ser ordinaria o extraordinaria.

La primera «seré de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion» (inc. 2°); mientras que la otra «sera de cinco afnos, correra contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el
respectivo derecho» (inc. 3°); términos que «no pueden ser modificados por las

partes» (inc. 4°).

En torno al alcance que la jurisprudencia ha dado a las expresiones «tener
conocimiento del hecho que da base a la accion» y «desde el momento en que
nace el respectivo derecho», empleadas por la citada norma para las dos formas
prescriptivas, reiterd la Corte en sentencia de casacion civil de 12 de febrero de
20077,

..comportan ‘una misma idea”*, esto es, que para el caso alli tratado no podian

tener otra significacién distinta que el conocimiento (real o presunto) de la

ocurrencia del siniestro, o simplemente del acaecimiento de éste, sequn el caso,

pues como se aseverd en tal oportunidad ‘El legislador utilizé dos locuciones

bR

distintas para expresar una misma idea’”. En la misma providencia esta Sala

concluyé que el conocimiento real o presunto del siniestro era “el punto de partida

para contabilizar el término de prescripcion ordinario”, pues, como la Corte dijo

en otra oportunidad’®, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la
accion, sino que por imperativo legal “se exige ademas que el titular del interés
haya tenido conocimiento del mismo efectivamente, o a lo menos, debido conocer
este hecho, momento a partir del cual ese término fatal que puede culminar con

la extincién de la accién ‘empezara a correr’ y no antes, ni después”.

De igual forma, para que no quede duda del término de prescripcion aplicable y el momento en
que empieza su conteo es prudente referir otro pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia

en donde ya se ha decantado este topico:

“En multiples oportunidades la Corte ha precisado que la prescripcion ordinaria se
caracteriza por ser de naturaleza subjetiva, sus destinatarios son todas las personas

legalmente capaces, empieza a correr desde cuando el interesado conocio o debid

' Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ., Sentencia SC130-2018, radicacién nimero 11001531503:93 17200294 333:0h,de 12

de febrero de 2018, M.P. Aroldo Wilson QU|roz Monsalvo. Edificio 942
'3 Exp. No. Bf9]-31-03-001-1999-00749-01; reiterada en la citada SC 04-04-2013. Call - Av 6A Bi #;55; %(7)36952232
14 La Corte cit6 en dicha oportunidad la sentencia de 7 de julio de 1977, G.J. CLV, p. 139. % Centro Empresarial Chipichape
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conocer “el hecho base de la accién” y el término para su configuraciéon es de dos
arios, mientras que la extraordinaria, es de caracter objetivo, corre contra toda clase
de personas incluidos los incapaces, empieza a contarse desde cuando nace el

correspondiente derecho y su término de estructuracion es de 5 afios.

(..

En esa medida, no llama a duda que cuando la citada disposicion prevé que el término
para que se configure la prescripcion ordinaria empieza a correr desde el momento
en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del «hecho que da base
a la accion», se refiere al conocimiento real o presunto de la ocurrencia del siniestro,
entendido este como el momento de la realizaciéon del riesgo asegurado en los
términos del articulo 1072 del Coédigo de Comercio, con independencia de la
naturaleza de la accién o de la calidad de quien procura obtener la tutela judicial de
sus derechos prevalido de la existencia de una relacién aseguraticia, en la que pudo

o0 no haber sido parte.” '°

De conformidad con lo anterior no queda duda que el término prescriptivo empezara a contar
desde el acaecimiento del hecho que da base a la accion y el conocimiento de aquel por parte
del demandante. Tratdndose del caso concreto indudablemente que los demandantes se
enteraron y debieron conocer de la muerte de la sefora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) el dia 20
de agosto de 2022, puesto que tenia la calidad de madre e hijos de la fallecida, por ende, sin
lugar a duda, lo aqui mencionado implica que el momento desde el cual se empezo6 a contar el
término de prescripcién, es desde el 20 de agosto de 2022. Pese a ello, en atencién al
requerimiento presentado por la activa el 20 de febrero de 2023, el término extintivo se extendio
hasta el 20 de febrero de 2025.

Continuando con lo aqui mencionado, es menester incluso analizar un escenario frente a la
objecién del 16 de mayo de 2023, emitida como consecuencia del requerimiento de
indemnizacion del seguro, frente a lo cual se anticipa que incluso en ese escenario la prescripcion
se consolid6 con creces. En este sentido, debe considerarse lo preceptuado en el articulo 94 del
Cddigo General de Proceso, pues sefala que, en todas las clases de prescripciones, el
requerimiento privado efectuado por el acreedor al deudor interrumpe el término que se
encuentra en curso, siempre y cuando este sea escrito y unicamente por la primera vez que se

presente dicha solicitud, a saber:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide
que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo se produciran con

la notificacion al demandado.

16 16 Sent. Cas. Civ. de 18 de mayo de 1994, Exp. No. 4106, G.J. t. CCXXVIIbogia12324A No.94A-23 OF. 201
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La notificaciéon del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando
la ley lo exija para tal fin, y la notificacion de la cesion del crédito, si no se hubiere

efectuado antes. Los efectos de la mora solo se produciran a partir de la notificacion.

La notificacion del auto que declara abierto el proceso de sucesion a los asignatarios,
también constituye requerimiento judicial para constituir en mora de declarar si

aceptan o repudian la asignacion que se les hubiere deferido.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo, los
efectos de la notificacion a los que se refiere este articulo se surtiran para cada uno
separadamente, salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el litisconsorcio
fuere necesario sera indispensable la notificacion a todos ellos para que se surtan

dichos efectos.

El término de prescripciéon también se interrumpe por el requerimiento escrito

realizado al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo

podra hacerse por una vez. (Subrayado y negrilla fuera del texto)

En este orden de ideas, para demostrarle al Honorable Despacho que incluso si en gracia de
discusion se aceptara que la solicitud de indemnizacion que realizaron los demandantes cumple
los efectos de interrupcion de prescripcion conforme a lo previsto en el articulo 94 del CGP, aun
asi, la prescripcion operd. Para el efecto sera necesario tener en cuenta cual es la fecha de
ocurrencia del hecho que da base a la accion y que fue conocido por la activa, cual fue la fecha

de la solicitud de indemnizacién y tercero cual fue la fecha de presentacion de la demanda.

En el caso concreto, el hecho que da base a la accién y que fue plenamente conocido por los
demandantes ocurri6 el 20 de agosto de 2022, fecha del fallecimiento de la sefiora Gloria Lorena

Orozco Correa (g.e.p.d.), veamos:
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Ahora bien, debe precisarse que los demandantes afirmaron y confesaron que el 20 de febrero

de 2023 presentaron requerimiento a la compania y el 16 de mayo de 2023 la aseguradora

objecidn tal solicitud, negando el pago, puesto que el asegurado habia sido reticente por cuanto

no informo los antecedentes patolégicos que padecia previo a la celebracion del contrato de

seguro

7. El 20 de febrero de 2023 los Beneficiarios a Titulo Gratuito MARLENY CORREA DE

OROZCO, SEBASTIAN JIMENEZ OROZCO, OSCAR JIMENEZ OROZCO y
CRISTIAN ANDRES JIMENEZ OROZCO presentaron Reclamacion Formal' * ante
la compania LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C., por el fallecimiento de la
asegurada GLORIA LORENA OROZCO CORREA vy con el propdsito de que se
hiciera efectivo y se pagara a su favor los amparos Bdsico (Muerte) v Auxilio Funerario

del Seguro de Vida Grupo identificado como Poliza No. AA000656 y Certificado

AA024177, Orden 93.

Documento: Escrito de subsanacion a la demanda - hechos

Bogota D.C. 16 de mayo de 2023

Seficres

Marleny Corea de Orozco
Sebastian Jiménez Orozco

Oscar Jiménez Crozco

Cristian Andrés Jménez Orozco
E-mail: ivanrvedag@hotmail.com
Perera

Referencia: Objecién
Reclomaciones: 158449 — 10275284 y 10269935
Pdliza Vida Grupo: AA0DD&56 Perera orden 93y 106

¥\ eqyidad

Asegurado: Gloria Lorena Orozco Correa (q.e.p.d.) C.C. 42074728
Tomador: Cooperativa de los Profesionales Coasmedas

Respetados senores:

Con base en ko documeniocion presentada para el estudio de la reclomacion que
pretende afectar ko pdliza citada en la referencia, La Equidad Segurcs de Vida O.C., de
manera respetuosa, le nforma que cbjefa formalmente su reckamacion y se abstiene de
reconocer favorablemente su solicitud, declkarandose exonerada legaimente de toda
responsabiidad por ka reclamacion presentada con motivo del fallecimiento de la sefiora
Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.). por las siguientes razones:

Esta aseguradora expidié renovacién de la pdliza en referencia para ka vigencia
comprendida enfre el 10 de julio de 2022 y el 10 de julio de 2023, confratando los amparos
descritos en ka caratuka de la pdliza.

|
Fue presentado a esta aseguradora aviso de reckamacion con mofivo del fallecimiento de
ka seficra Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.), ocurido el 20 de agosto de 2022.

De acuerdo con nuesiro sistema de informacion, la sefora Gloria Lorena Orozco Corea
(g.e.p.d.), ingresd a lo pdlizc el 14 de septiembre de 2020 a la orden 93 cuyo valor
asegurado bdsico es de $50.000.000 y el 21 de julio de 2021 a kb orden 106 con valor

asegurado en amparo basico es de $75.000.000.

Documento: Objecion presentada por La Equidad Seguros de Vida O.C., el dia 16

de mayo de 2022.

Por tal razén, ya existia una solicitud que dio lugar a la objecion del 16 de mayo de 2022, de la

cual incluso desde esa fecha transcurrieron mas de dos anos. La sefiora Gloria Orozco Correa

murio el 20 de agosto de 2022, la demanda debid radicarse el 20 de agosto de 2024, sin embargo

como los términos se interrumpieron en atencion al requerimiento efectuado a mi procurada por

primera y unica vez el 20 de febrero de 2023, la fecha maxima para promover la presente accién

era el 20 de febrero de 2025 o en su defecto el 16 de mayo de 2025.
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Lo anterior implica que la solicitud de indemnizacion presentada el 20 de febrero de 2023, fue el
primer requerimiento y Unico acto que podria interrumpir la prescripcion conforme al articulo 94
del CGP, pues la posterior solicitud de conciliacion no dispone de tal virtud, sino uUnica y
exclusivamente la primera. Asi las cosas, es innegable que los demandantes tan solo contaban
hasta el 20 de febrero de 2025 o en su defecto hasta el 16 de mayo de 2025 para presentar su
demanda, situacion que no ocurrid sino hasta el dia 20 de mayo de 2025, conforme a las
actuaciones registradas, es decir cuando ya habia transcurrido mas de dos afos conforme al

término de prescripcién ordinaria.

En conclusién, la accion presentada por la activa se encuentra plenamente prescrita, conforme
a lo dispuesto en el articulo 1081 del Cddigo de Comercio. El término de prescripcién inicid su
conteo el 20 de agosto de 2022, fecha del fallecimiento de la sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.), momento en el cual los demandantes tuvieron conocimiento del hecho que fundamenta
su accion. Sin embargo, lo cierto es que dicho termino se vio interrumpido por el requerimiento
efectuado por los demandantes el 20 de febrero de 2023, lo cual extendiendo el término bienal
prescriptivo hasta el 20 de febrero de 2025, pero aun en el escenario en el que se considerara la
objecion del 16 de mayo de 2023, y siendo benevolentes si se toma esa calenda, de todos modos
la prescripcion se consolidé el 16 de mayo de 2025, por lo tanto, la demanda radicada el 20 de
mayo de 2025 indiscutiblemente se presenté cuando ya se habian superado mas de dos afos
desde el fallecimiento del asegurado, que fue conocido en esa calenda por los hoy demandantes,
siendo este el hito el que marca el conteo del fendmeno extintivo. En este sentido, es innegable

que la accion ejercida es extemporanea y, por lo tanto, no puede prosperar.

En consecuencia, se solicita respetuosamente al Despacho declarar la prescripcion de la accion

y rechazar en su totalidad las pretensiones del demandante.

4. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA
O.C. DE PRATICAR Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA
PRECONTRACTUAL

Si bien la parte actora pretende tratar de endilgar a La Equidad Seguros de Vida O.C. la
responsabilidad que unicamente recaia en cabeza de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.)
es desacertado juridicamente afirmar que, en materia especifica de seguros de vida, existe una
obligacion legal en cabeza de las compafias aseguradoras de exigir y/o practicar exadmenes

médicos con anterioridad a la celebracion de un contrato de seguro.

Tal y como se expondra a continuacion, no solo no existe una obligacion legal de esta naturaleza,
sino que, por el contrario, existen normas imperativas de orden publico que expresamente
establecen que no es una obligacion de las aseguradoras la practica y/o exigencia de este tipo
de examenes. Es mas, a continuacion también se evidenciara, como los mas altos Tribunales de
la Rama Judicial, y la doctrina mas reconocida y actualizada en el tema, han deprecado la

exigencia de éstos examenes al argumentar que, en linea con el principio de la ubérrima buena
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fe, es deber de los asegurados atender a su obligacion de lealtad, y asi, informar a la compafiia
aseguradora acerca de las caracteristicas y condiciones del riesgo que éstas ultimas estan
asegurando, maxime cuando son los asegurados los que conocen en detalle de sus propias

circunstancias, que son las que a la final determinan la magnitud del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que regula
la materia en cuestién. El articulo 1158 del C. Co sefiala, sin lugar a una interpretacion diferente,
que el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y lealtad, y asi informar a la
compania aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo trasladado, so pena que
se dé aplicacion a las consecuencias fijadas por el articulo 1058 del C. Co. Al respecto, el articulo

1158 del Cdédigo de Comercio indica lo siguiente:

“(...) Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no podréa
considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las

sanciones a que su infraccion dé lugar (...)”

En otras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar la obligacion en cabeza de las
aseguradoras de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practique un
examen médico, de igual forma, estas compafias tienen la facultad de alegar la nulidad del
contrato con base en el fendmeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo 1058
del Codigo de Comercio. Es mas, en una reciente providencia, la Corte Constitucional en
Sentencia T-058 del 12 de febrero de 2016, Magistrado Ponente Alexander Guillermo Guerrero

Pérez, se refirié al tema que se viene tratando en esta contestacion, de la siguiente manera:

“...) Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, debera

atenderse a la disposiciéon contenida en el articulo 1158 del Cédigo de Comercio

que en su tenor literal dispone: “Aunque el asegurador prescinda del examen
meédico, el asegurado no podréa considerarse exento de las obligaciones a que se
refiere el articulo 1058 [obligacion de veracidad en la declaracion del tomador sobre

el estado del riesgo], ni de las sanciones a que su infraccion de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada, obsérvese como

la norma en cita permite disponer sobre la exigibilidad del examen médico para la

celebracion del contrato de sequro de vida. Dicha autorizacion legal se explica si

se tiene en cuenta que una de las caracteristicas principales del contrato de seguro
es la de ser un negocio fundado en el principio de la maxima buena fe (uberrimae
bona fidei), segun el cual las partes han de obrar lealmente durante las fases
precontractual, contractual y poscontractual para cumplir a cabalidad con el objeto

perseguido mediante la celebracién del negocio juridico’”

17 Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corporacion ha considerado que dicho principiganstituciana. @s\us componente
fundamental del citado negocio juridico. Asi lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P. Jorge Arango Mejla alfsEisie At que:
“aseverar quMElcontrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que enﬁlngp@,,g@g#gfﬁﬁlgﬁgﬁgga
diligencia, el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos, sino que exige guere stasreenalnipaiene
manifiesten con la méaxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato d€7sE§Gurty §808e/@brE°86P esta

buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador.”
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Precisamente, entre otros momentos, dicha buena fe se manifiesta cuando el
asegurado declara el estado del riesgo que soélo él conoce integramente, para que
conforme a esa informacion la aseguradora determine si hay lugar a establecer
condiciones mas onerosas o, incluso, en casos extremos, para que decida no
contratar, siempre que no se incurra en un abuso de la posicion dominante que
implique la violacién de derechos fundamentales18. De suerte que si se desdibuja
la obligacion de declarar sinceramente el estado del riesgo, exigiendo siempre —a
pesar del mandato legal previamente transcrito— la carga de realizar un examen
meédico y, por ende, de asumir los siniestros por enfermedades no declaradas, se
estaria desconociendo el citado principio que debe regir la actuacion de los
contratantes, dando lugar a una relacion minada por la desconfianza y por la
necesidad de descubrir aquello que la otra parte no esta interesada en dar a

conocer (...)"19. (Subrayado fuera del texto original)
De modo similar, la misma Corte Constitucional en otra sentencia expuso:

“...) Lo primero que advierte este Tribunal, al igual que lo hizo en un caso previo
objeto de examen, es que no es de recibo el primer argumento del accionante
referente a que su esposo no fue sometido a un examen médico con anterioridad

al otorgamiento de la pdliza. En _efecto, se recuerda que las aseguradoras no

estdan obligadas a realizar un examen médico de ingreso, asi como tampoco

a_solicitarlo, pues la obligacidon del tomador de declarar con exactitud su

estado de salud, no puede vaciarse de contenido exigiendo a la asequradora

agotar todos los medios a su alcance para conocer el estado del riesgo, por

ejemplo, a través de examenes médicos, pues, se reitera, tal situacion corresponde
a una mera posibilidad de la cual puede prescindir, segun lo dispone el articulo
1158 del Cédigo de Comercio, al ser el contrato de seguro un negocio juridico
sustentado en el principio de la maxima buena fe (...)” (Subrayado y negrilla fuera

del texto original)®

Es decir, en los pronunciamientos mas recientes del mas alto tribunal constitucional colombiano,
se reconocié expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de examenes de salud
para alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el argumento mas légico y ajustado
a los planteamientos establecidos en la Constitucién Politica de Colombia, determiné que es el
asegurado el que debe informar a la compafia aseguradora de sus padecimientos, mas aun,
como ya se ha dicho, es el que tiene el real conocimiento del estado del riesgo que busca
trasladar. En este mismo sentido, por su parte, la Corte Suprema de Justicia se ha referido sobre
lo anterior y, particularmente, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente

Fernando Giraldo Gutiérrez?!, en donde establecio lo siguiente:

18 \iganse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005. Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201

19 Desde el punto de vista econdmico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas padgﬁéﬁ%@fﬁgumr en
costos adicioMdids a través de los cuales se intente, cuando menos, morigerar la asimetria en la informaeidpigkEcada parteeconoce,
lo cual ademas haria lento el proceso de negociacion de esta modalidad de seguro. _Centro Empresarial Chipichape

20 Corte Constitucional, Sentencia T-660 del 30 de 2017, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerreo Pérez.
21 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01.
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“(...) De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de vida», el articulo 1158

id previene que «aunque el asequrador prescinda del examen médico, el asequrado

no podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058

ni de las sanciones a que su infraccion dé lugar».

No puede, entonces, endilgarse que el profesionalismo que requiere la actividad

asequradora, de entrada, exige el agotamiento previo de todos los medios a su

alcance para constatar cual es el «estado del riesqo» al instante en que se asume,

como si fuera de su exclusivo cargo, so pena de que la inactividad derive en una

«renuncia» a la «nulidad relativa por reticencia».

Esto por cuanto, se reitera, el tomador esta compelido a «declarar sinceramente

los _hechos o circunstancias» que lo determinan y los efectos adversos por

inexactitud se reducen si hay «error inculpable» o se desvanecen por inadvertir el

asegurador las serias sefiales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel

reporta.

(..

Ahora bien, no puede pasarse por alto que, tratandose de seguros colectivos de
vida, en los que se contrata por cuenta de un tercero determinado o determinable,
la obligacion de declarar el «estado del riesgo» la tiene el asegurado, de
conformidad con el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, puesto que es él quien
sabe sobre las afecciones o la inexistencia de ellas al momento de adquirirlo (...)”

(Subrayado fuera del texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado en el

mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

“(...) Ahora bien, debo recordar que las empresas aseguradoras no estan obligadas
a realizar inspecciones de los riesgos para determinar si es cierto o no lo que el
tomador asevera. El contrato de seguro, como contrato de ubérrima buena fe no
puede partir de la base errada de que es necesario verificar hasta la saciedad lo
que el tomador afirma antes de contratar, porque jamas puede suponerse que él
miente. Por ello, si en un caso como el del ejemplo la aseguradora no efectua

inspeccion y acepta lo dicho por el tomador, si se daria la reticencia sin que pueda

alegarse que la asequradora incumplié con la obligacion de inspeccionar, pues- lo

repito por la importancia del punto- ella no existe (...)"*? (subrayado fuera del texto

original).

No puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de la Corte

Constitucional (C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058 del C.Co.,

22 | OPEZ, Hernéan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Edisgidls bida1a200.84 L2366 201
Edificio 94°
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explicd que la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima buena fe, vincula
por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual
corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cddigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la

obligacion de verificarlo.

“(...) Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Codigo de Comercio, a
pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacién a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a
cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas en
relacién con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que inspeccione
toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe reconocerse que él
contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el
dicho del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced de
la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de su sola
palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos contractuales, y origina
una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima
buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus,
significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la
honestidad comunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que
estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo.
La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada,

vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la Corporaciéon centra

su interés en la carga de informacion precontractual que corresponde al tomador,

pues es en relacion con ésta que pueden surqir las nulidades relativas

contempladas en el Cédigo de Comercio (...)” (Subrayado fuera del texto original)

En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina mas
reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacion legal en cabeza
de las compafias aseguradoras de practicar exdamenes médicos con anterioridad a la perfeccion
del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en

un evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Cédigo de Comercio.

Asi las cosas, de acuerdo con todo lo expuesto, es claro que en el caso que se ventila, se
desvirtua lo referente a que recae en cabeza de la Compania Aseguradora, La Equidad Seguros
de Vida O.C., el efectuar examenes médicos a la sefora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) en la

etapa precontractual a fin de determinar el riesgo que le estaba siendo trasladado, pues clara es
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la jurisprudencia de las altas cortes al establecer que, en linea y aplicacion de los principios de
ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado el que tiene la obligacién de informar del estado
del riesgo que busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que conoce perfectamente las

condiciones o circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. PARA LA DECLARACION DE LA NULIDAD RELATIVA POR RETICENCIA NO ES
NECESARIO QUE LOS RIESGOS, ENFERMEDADES O PATOLOGIAS QUE EL
ASEGURADO OMITIO INFORMAR, SEAN LA CAUSA DE LA MUERTE, O DE LA
INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE DEL MISMO.

La nulidad relativa del contrato de seguro por reticencia se abre paso independientemente de que
exista 0 no un nexo causal entre las enfermedades no declaradas y la causa de la muerte o la
incapacidad y permanente. En el presente caso mas alla de la situacién que es reprochable
prevista en el articulo 1058 C.Co y por la que se deriva la consecuencia juridica de la nulidad es
la falta del deber que le asiste en este caso al asegurado de declarar con exactitud los hechos o
circunstancias que determinan el estado del riesgo, en este caso es claro que la sefiora Gloria
Orozco Correa (g.e.p.d.) declaré tener un estado de salud 6ptimo y ello no era asi, a pesar de
que era plenamente conocedora de las mismas, por lo que es claro que debera declararse la

nulidad relativa.

En linea con lo anterior, es valido establecer que para la configuracion de la reticencia consagrada
en el articulo 1058 del C. Co., no es necesario que los riesgos, enfermedades o patologias
que el Asegurado omitié informar, sean la causa de la muerte, o de la incapacidad total y
permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia de constitucionalidad

C-232 de 1997 fue completamente clara al exponer lo siguiente:

“(...) Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1068 del Codigo de Comercio

renuevan un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del
riesgo, de buena fe se le ha expedido una pédliza de seguro, la obligacion
asegurativa esta fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano,
por intermedio de la rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito

juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre la

necesidad de que la reticencia o inexactitud tenga relacion de causalidad con

el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente porque lo que se

pretende es restablecer o tutelar un equilibrio contractual roto ab initio, en el

momento de celebrar el contrato de sequro, y no al acaecer el siniestro. La
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relacion causal que importa y que, para estos efectos, debe existir, no _es,

como _sostienen los demandantes, la que enlaza la circunstancia riesgosa

omitida o alterada con Ila génesis del siniestro, sino la que ata el error o el

dolo con el consentimiento del asequrador. En este sentido, el profesor Ossa

escribio: "Debe, por tanto, existir una relacion causal entre el vicio de la declaracion
(llamese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del asegurador, cuyo error al
celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas condiciones sélo ha podido
explicarse por la deformacién del estado del riesgo imputable a la infidelidad del
tomador. Ello no significa, en ningun caso, como algunos lo han pretendido, que la
sancion solo sea viable juridicamente en la medida en que el hecho o circunstancia
falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como causas determinantes del
siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u ofra causa, de una magnitud u
otra, es irrelevante desde el punto de vista de la formacion del contrato.” (J. Efrén
Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El Contrato, pag. 336) (...)

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del C. Co, no es necesario acreditar una relacion de causalidad entre
el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicion de la compafia
aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa, que Unicamente se debe probar
es que el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo que se creyo

estar asegurando.

En conclusién, cuando la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) solicité su seguro, diligencié una
declaraciéon de asegurabilidad en donde omitié declarar su verdadero estado de salud y es este
el hecho reprochable porque con ello vicié el consentimiento de la compafia aseguradora para
quien era de vital importancia contar con esa informacién a fin de decidir si otorga o no el amparo
0 hacerlo en condiciones mas onerosas, pues lo cierto es que no es lo mismo asegurar a una
persona con excelente estado de salud a asegurar a una persona con antecedentes de cancer
toda vez que estas condiciones incrementan las posibilidades de que acaezca el riesgo
asegurado. Asi las cosas, no queda duda que, en razén a la preexistencia de las enfermedades
no declaradas, el despacho debera declarar la nulidad relativa que contempla el articulo 1058 del

C.Co para ello.

Por lo anteriormente expuesto, solicito declarar probada esta excepcion.

6. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA QUIEN
ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Debe precisarse que si bien la activa no expone que hubiera ocurrido un acto de mala fe por parte
de la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (q.e.p.d.), lo cual a su considerar es un punto
fundamental para declarar la nulidad del contrato de seguro, resulta imperioso confirmarle al

Honorable Juez que la prueba de la mala fe no es un requisito sine qua non para la configuracion
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del fenémeno juridico de la reticencia. Es decir, quien alegue la reticencia como causal de nulidad
del contrato de seguro de ninguna manera tiene la carga de la prueba de la mala fe, Unicamente
debera acreditar que (i) el asegurado no declaré los hechos o circunstancias que determinan el
estado del riesgo, y (ii) que, si esa informacion hubiera sido conocida con anterioridad a la
celebracién del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de celebrar el mismo, o

hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido muy clara al

explicar lo siguiente:

“(...) 4.2. No importan, por tanto, los motivos que hayan movido al adquirente

para comportarse sin fidelidad a la verdad, incurriendo con ello en grave

deslealtad que a su vez propicia el desequilibrio econémico en relaciéon con

la prestacion que se pretende de la aseguradora, cuando se le ha inquirido

para que dé informaciones objetivas y de suficiente entidad que le permitan

a ésta medir el verdadero estado del riesqgo; sea cual haya sido la razén de su

proceder, con intencion o con culpa; lo cierto es que la consecuencia de su

actuar afecta la formacidn del contrato de sequro, por lo que la ley impone la

posibilidad de invalidarlo desde su misma raiz (...) 4.3. Es palmario que el

legislador quiso arropar la falta de sinceridad del contratante y su obrar contrario a
la buena fe, bajo la sancién de la nulidad relativa, con lo cual, en ejercicio de una
actividad que le es propia y para la cual se halla facultado, construyé un régimen
particular que inclusive alcanza a superar en sus efectos el ordenamiento comun
de los vicios del consentimiento, frente al que, tal como fue instituido en el citado
articulo 1058, no puede el intérprete hacer distingos, observandose que el vicio se
genera independientemente de que el siniestro finalmente no se produzca como
consecuencia de los hechos significativos, negados u ocultados por quien tomé el

seguro (...)"?% (negrilla y subrayas fuera del texto)

En efecto, los mas altos tribunales de la jurisdiccidon colombiana han explicado, de igual forma,
que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacién de los dos
elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez?*, expuso
con claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que se encuentra en cabeza
del asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora en cuanto a la declaratoria del

estado del riesgo se refiere:

“...) Y la falta de rubrica en la declaracion no quiere decir que se acoja el riesgo
sin ella, aceptando «al "asegurado” sin ninguna restriccion en cuanto a problemas

en su salud», ya que en virtud del principio de la buena fe contractual el «candidato

a tomadory» asume las consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o

23 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC2803-2016 del 04 de marzadg20162 MR RemandmEiraldo

Gutiérrez, radicacion No 05001-31-03-003-2008-00034-01. Edificio 94°
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reticencias en que haya incurrido al momento de hacer su declaracion, aun cuando

se haya sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firma» (...)”

(Subrayas fuera del texto original).

En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento de
declarar el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun punto de
vista puede llegarse a entender que, para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro,
debe la compafiia de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente, esto es, no

debera acreditar la mala fe del asegurado.

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga de la
prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se esta cometiendo un yerro, en la medida
que la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de la declaracion del
estado del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando la reticencia del

contrato de seguro.

En conclusion, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del contrato
de seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la compafiia
aseguradora pruebe la mala fe de este ultimo. Tal y como lo han fijado las providencias mas
actuales en el tema y la providencia que estudié a fondo la constitucionalidad del articulo 1058
del Codigo de Comercio basta con que la compafiia aseguradora acredite que (i) el asegurado
no declaré los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa
informacion hubiera sido conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la

aseguradora se hubiere retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA
A TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es
esencial que el Despacho tenga en cuenta que en el presente caso hay lugar a dar aplicacién al
articulo 1059 del Codigo de Comercio. En otras palabras, la norma previamente sefalada,
establece que en el evento que el contrato de seguro sea declarado nulo como consecuencia de
un evento de reticencia, la aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad de las primas a

titulo de pena. La norma establece:

“...) ARTICULO 1059. RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE PENA.
Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el asegurador tendra

derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de pena (...)”

Colindando con la norma expuesta, es claro como mi representada, La Equidad Seguros de Vida
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O.C., esta facultada para realizar la retencion de la prima a titulo de pena, atendiendo la

configuracién de la reticencia del Art. 1058 del Cddigo de Comercio.

En conclusion, dado que la sefiora Gloria Lorena Orozco Correa (g.e.p.d.) fue reticente debido a
que en el momento del perfeccionamiento de su seguro omitié declarar sinceramente el estado
del riesgo, esto es, falté a la verdad al no informar a la Compania Aseguradora de sus
padecimientos de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y
agravaron el riesgo asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él, es
claro que La Equidad Seguros de Vida O.C., tiene todo el derecho de retener la totalidad de la

prima a titulo de pena, tal cual lo dispone la norma mercantil antes sefialada.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

8. GENERICA E INNOMINADAS Y OTRAS

En atencién a las disposiciones contenidas en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso
solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcidon que resulte probada en el curso del
proceso, derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato

de seguro en cabeza del accionante (1081 Codigo de Comercio).
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. DE MANERA SUBSIDIARIA, EN CUALQUIER CASO, DE NIGUNA MANERA PODRA
EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencion constituya aceptacién de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Despacho considere que mi representada si
tiene la obligacion de pagar la indemnizacién a la parte demandante, es indispensable que el
reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites establecidos en las condiciones

particulares del aseguramiento.

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion

planteada en favor de los derechos e intereses de mi procurada.

VL. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito a este honorable despacho se sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:
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1. DOCUMENTALES.

1.1. Copia de la declaracion de asegurabilidad suscrita por la sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.) de fecha 16 de julio de 2020.

1.2. Copia de la declaracion de asegurabilidad suscrita por la sefiora Gloria Orozco Correa
(g.e.p.d.) de fecha 19 de julio de 2021.

1.3. Pdliza Global de Seguro de Vida Grupo No. AA0O00656 junto con su condicionado

general y particular.

1.4. Historia Clinica de la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.). obtenida por la Clinica
Los Rosales S.A.

1.5. Derecho de peticion elevado a la EPS Salud Total y a la Liga Contra el Cancer, con

sus respectivas constancias de radicacioén.

1.6. Imagenes de la historia clinica de la IPS Virrey Solis y de La Liga contra el Cancer.

2. INTERROGATORIO DE PARTE.

21. Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho al demandante
MARLENY CORREA DE OROZCO para que en audiencia publica absuelva el
interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito, le formularé sobre los
hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los argumentos de
hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora MARLENY CORREA podra
ser citado en la direccién de notificacion relacionada en el acapite de notificaciones de

la demanda.

2.2. Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho al demandante
SEBASTIAN JIMENEZ OROZCO para que en audiencia publica absuelva el
interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito, le formularé sobre los
hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los argumentos de
hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior SEBASTIAN JIMENEZ podra
ser citado en la direccidn de notificacién relacionada en el acapite de notificaciones de

la demanda.

2.3. Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho al demandante
OSCAR JIMENEZ OROZCO para que en audiencia publica absuelva el interrogatorio
que verbalmente o mediante cuestionario escrito, le formularé sobre los hechos de la

demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de
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derecho expuestos en este litigio. El sefior OSCAR JIMENEZ podra ser citado en la

direccién de notificacién relacionada en el acapite de notificaciones de la demanda.

2.4. Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su Despacho al demandante
CRISTIAN ANDRES JIMENEZ OROZCO para que en audiencia publica absuelva el
interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito, le formularé sobre los
hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los argumentos de
hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior CRISTIAN JIMENEZ podra ser
citado en la direccion de notificacion relacionada en el acapite de notificaciones de la

demanda.

3. DECLARACION DE PARTE.

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C.
para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos relacionados con el proceso, y
especialmente, para que evidencie como hubiera procedido la Compafia en caso de tener pleno

conocimiento acerca del estado de salud real de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.)

4. TESTIMONIALES.

4.1. Solicito al senor Juez se sirva decretar la practica del testimonio de la Dra. DARLYN
MUNOZ NIEVES, quien tiene domicilio en la ciudad de Popayan y puede ser citada
en la Carrera 32 bis No. 4 16 Popayan y correo electronico

darlingmarcelal@gmail.com. La Dra. Darlyn es asesora externa de mi representada,

para que teniendo en cuenta su experiencia, le ilustre al Despacho sobre las
condiciones particulares y generales de la Pdliza Vida Deudores, los efectos de la
reticencia en la declaracién del estado de salud y en general sobre todos los hechos
relacionados en el presente escrito. Este testimonio es conducente, pertinente y util,
ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las caracteristicas, condiciones, tratativas

preliminares, vigencia, coberturas del Contrato de Seguro objeto del presente litigio.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS.

5.1. Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Numero 1995 de 1999 define a la
Historia Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en el
cual se registran cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los actos
médicos y los demas procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene
en su atencién. Dicho documento unicamente puede ser conocido por terceros previa
autorizacién del paciente o en los casos previstos por la ley.”; comedidamente solicito
al Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265 y ss. del Cdodigo General del

Proceso, se sirva ordenar a la parte demandante para que exhiba la Historia Clinica,
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correspondiente al periodo comprendido entre el afio 2018 y 2022, de la sefiora Gloria

Lorena Orozco Correa (qg.e.p.d.), en la audiencia respectiva.

El propdsito de la exhibicidon de este documento es evidenciar las patologias que la
sefora Gloria Orozco Correa (qg.e.p.d.) sufrié en afios anteriores y al momento de
suscribir la solicitud de inclusién dentro de la Pdliza; y asi mostrar la reticencia con

que el entonces asegurado declaré su estado de asegurabilidad.

5.2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, comedidamente ruego se ordene a la EPS Salud Total, exhibir en la
oportunidad procesal pertinente, copia integra de la Historia Clinica de la sefora Gloria
Orozco Correa (g.e.p.d.) de la fecha en la cual recibi6 la primera atencion en dicha
EPS hasta el afo 2022. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada
entidad, comoquiera que fue la encargada de la atencion medico asistencial que

recibié la sefiora Gloria Orozco (q.e.p.d.), desde el afio 2018 hasta el afio 2022.

El propdsito de la exhibicidon de estos documentos es evidenciar las patologias y
antecedentes que la sefiora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declar6 su estado de asegurabilidad. La EPS Salud Total, puede ser

notificada a través de la direccion electrénica: notificacionesjud@saludtotal.com.co

5.3. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, comedidamente ruego se ordene a la Liga Colombiana Contra el Cancer,
exhibir en la oportunidad procesal pertinente, copia integra de la Historia Clinica de la
sefora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) de la fecha en la cual recibié la primera
atencion en dicha institucion hasta el afio 2022. La Historia Clinica se encuentra en
poder de la mencionada entidad, comoquiera que fue la encargada de la atencion
medico asistencial que recibid la sefiora Gloria Orozco (g.e.p.d.), desde el afio 2018
hasta el ano 2022.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar las patologias y
antecedentes que la sefora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declaro su estado de asegurabilidad. La Liga Colombiana Contra el Cancer,
puede ser notificada a través de la direccién electrénica:

notificacionesjudiciales@ligacancercolombia.org y info@ligacancercolombia.org

6. OFICIOS

6.1. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, comedidamente ruego se oficie a la EPS Salud Total, para que, con

destino al presente proceso, remita en la oportunidad procesal pertinente, copia
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integra y auténtica de la Historia Clinica de la sefiora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.)
correspondiente al periodo que va desde su primera atencion médica hasta el afio
2022. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada entidad, como
quiera que fue la encargada de la atenciéon medico asistencial que recibié la sefora
Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) entre los anos 2018 a 2022, por ser dicha entidad de

la prestadora del servicio de salud.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no es posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion en cumplimiento de lo ordenado por el
numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del Proceso, dado que son documentos

sometidos a reserva.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar las patologias y
antecedentes que la sefiora Gloria Orozco Correa (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declaré su estado de asegurabilidad. La EPS Salud Total puede ser

notificada a través del correo electréonico: notificacionesjud@saludtotal.com.co

6.2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, comedidamente ruego se oficie a la Liga Colombiana Contra el Cancer,
para que, con destino al presente proceso, remita en la oportunidad procesal
pertinente, copia integra y auténtica de la Historia Clinica de la sefiora Gloria Orozco
Correa (g.e.p.d.) correspondiente al periodo que va desde su primera atencion médica
hasta el afio 2022. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada
entidad, como quiera que fue la encargada de la atencion medico asistencial que
recibié la sefora Gloria Orozco Correa (q.e.p.d.) entre los afios 2018 a 2022, por ser

dicha entidad de la prestadora del servicio de salud.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no es posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion en cumplimiento de lo ordenado por el
numeral 10 del articulo 78 del Codigo General del Proceso, dado que son documentos

sometidos a reserva.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar las patologias y
antecedentes que la sefiora Gloria Orozco Correa (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declar6 su estado de asegurabilidad. La Liga Colombiana Contra el Cancer
puede ser notificada a través del correo electronico:

notificacionesjudiciales@ligacancercolombia.org y info@ligacancercolombia.org

7. DICTAMEN PERICIAL
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Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial médica con énfasis en tarifacién
del riesgo para Companias de Seguros de personas, que tiene como finalidad acreditar dos
asuntos esenciales para el litigio: (i) Que de haber conocido La Equidad Seguros de Vida O.C.,
las patologias de la sefora Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) se hubiera retraido de otorgar un
amparo, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en la pdliza.
Es decir, el dictamen demostrara como los antecedentes médicos que omitié informar la sefiora
Gloria Orozco Correa (g.e.p.d.) eran absolutamente indispensables para determinar, médica y
técnicamente, el riesgo que asumia la Compaiia. (i) En relacién con lo anterior, con la experticia
también se demostrara la relevancia médica y técnica de las enfermedades no informadas para

determinar el verdadero estado del riesgo en el momento de contratar.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente y util para el litigio,
pues con esta prueba se acreditara la relevancia técnica y medica que revestian los antecedentes
médicos que no declaré con sinceridad el asegurado. En otras palabras, con la prueba pericial se
demostraran los supuestos de hecho que en los términos del articulo 1058 del Cédigo Comercio
son indispensables para anular el contrato de seguro materia del presente litigio. Especialmente,
se hara énfasis en acreditar, con el cumplimiento total de los requisitos jurisprudenciales, la
reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo
hubieren retraido de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas en el

mismo.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del Codigo General del Proceso que dispone:
“...) Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada
podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez
conceda, que en ningun caso podra ser inferior a diez (10) dias (...)”. Comedidamente se le
solicita al Despacho un término no inferior a un (1) mes para aportar la experticia al proceso.
Término que debera iniciar una vez las entidades oficiadas (EPS SALUD TOTAL y LIGA
CONTRA EL CANCER) aporten con destino al presente tramite la Historia Clinica de la

asequrada. Es importante aclarar que la Historia Clinica completa ha tenido que ser solicitada

en el ejercicio del derecho de peticidn, tal como se acredita en los documentos que se anexan al
presente libelo. Como se observa, no es factible que junto con este escrito se aporte el dictamen
pericial, pues ademas de que el término de traslado fue insuficiente para obtenerlo, de todas
maneras, los documentos que resultan idéneos para tal fin reposan en poder de la parte
demandante y de la entidad mencionada pues estos son de su exclusivo conocimiento y custodia.
Por ese motivo, se solicita que el término para la elaboracion de la experticia comience una vez

se cuente con el material para el efecto.

VIL. ANEXOS

¢ Documentos relacionados en el acapite de pruebas.

e Poder general conferido por escritura publica No. 2779 otorgada el 02 de diciembre de 2021
en la Notaria Décima (10°) del circulo de Bogota.

o Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros de Vida O.C., emitido

por la Camara de Comercio de Bogota
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o Certificado de existencia y representacion legal de La Equidad Seguros de Vida O.C., emitido

por la Superintendencia Financiera de Colombia

VIIL. NOTIFICACIONES

e Por la parte actora seran recibidas en el lugar indicado en su escrito de demanda.

o Mirepresentada, LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C. enla Carrera 9 ANo. 99 - 07, Torre
3 Piso14, en la ciudad de Bogota D.C.

Correo electronico: notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop

e El suscrito en la Secretaria de su Despacho o en la Avenida 6A Bis No. 35N-100, Centro

Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali.

Correo electréonico: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

S5
AVILA.

-
C.G{ No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J.
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