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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Correo:; ccto2 1 btiicendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 10 No. 14-33 Piso 12

Teléfono 282 15 87

CLASE: Ordinario

LLAMADO EN GARANTIA DE TRASNPORTES RAPIDO TOLIMA A SEGUROS LA
EQUIDAD

o

DEMANDANTE:

GLADYS CLEMENCIA DIAZ HERRERA,
MARCELA IMELDA TORRES

| DEM&M]?ADG:

~ ALBEIRO GAVIRIA MEJIA, JOSE ARNULFO
 SANTA MONTOYA, JOSE ANDRES PER=Z

" RODAS, QBE SEGURGS S.A., LAEQUIDAD |
. SEGUROS GENERALES OTRO, LEASING
'BOLIVAR S.A., TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA
| S.A. RECLINOMATICA Y EL PLATINO

. LIMITADA, SOCIEDAD TRANSPORTADORA DE |
' CARGA SAS SOTRAC, YUBER RINCON AYALA |

'NUMERO DE RADICACION: 110013103021201700438 00 i
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ESCUDERO GIRALDO Apay,

&G ]
& %
ra O CIVIL DEL CIRCUITO i E
sez VENTIUNOS DA OSOTAS = N\
: 3 = d
= a X
b i~
de Responsabilidad Civi| g oy

xtra
qef. '";fg;_}:,q TORRES Y OTROS contra TRANs o /3CtUal de
I

ANSPORTES MARCELA
EN ”?é’:?iﬁ'f"‘ (5F SEGUROS 5. v 0TRog "APIDO TOLiM

Exp-
e S

ABLO GIRALDO PUERTA, mayqr de edad
JUA iﬁgntiffﬂado con Ilalcédula de Ciudadania n1|.i

abogado en EJBFGIICID Y portador de | tarjat
Aog® 'jel Consejo Superior de |a Judicat

dnmicirfadu &N esta

merop ?9.590.591 de

2 profesiong| nimerg

0 pr&\l'i
 Sucepeion

1. -A LOS HECHOs..

: cuenta que los fundamentogs facticos g
gndo €0 que sirven de base
Teonie demanda no  se encuentran debidamente uetermina;n-laa

issificados y numerados, y con el propésite de dar
C

cabal ¢ imi
isitos exigidos por el numeral 2° de| articulo g9 SAMienio a

ui 6 del CGP,
m:;:ﬁ;mmiaﬂto expreso y concreto sobre | 2210 es, el

; 0s hechos de |3 demand
Hnuacion me referiré a c_ada uno f.'le los parrafos comprendidos e?rlaa:
-:ﬂ"‘;F“e del libelo demandatorio deneminado ‘HECHOS"

qespecto al 1% Contiene varios hechasl. Es cierto que Cesar A Beltran se
: desplazaba como pasajero de| vehiculo de placas SAK-
476, en tanto que asi consta en e Informe Policial de
‘Accidente de Transito (IPAT) No. 135592, sin embarge i
no es cierta la imputacién de résponsabilidad contenida
en el hecho y atribuida al vehiculo de placas SZQ-810.

porque no hay soporte alguno que sostenga tal
afirmacién.-

toal 2°.- No es un hecho. Se trata de |a exposicion del particular
- parecer del actor. El demandante efectia una imputacién

de responsabilidad, endilgandosela a los demandados,
solamente sustentada en especulaciones.-

No le consta a mi mandante, por tratarse de un asunto que

ajeno. Nos atemos a lo que sea probado respecto de
pendencia econémica de las demandantes respecto
Augusto Beltran Diaz. Sin embargo, desde ya ;
presente que la sefiora Marcela Imelda .
grimiendo una condicién, la de compadera

33 Piso 29 Bogotd, D.C. - Colombia &
ro _ralt_iu.umn s
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Escupero GiraLDO Anay

= AAMAYA & Gageg,

ABOGADGDy ———— (V
permanente, que ng ha Probadg. En efe : %\'
ausencia en este caso, yng sentencia juqin brilla po, 80
declarado la unign Marital ge il lal gu, hubiarg
publica que ella indigue

AT o el @8Crityr
en vida del sefior Beltrénn :Sg?e?:ncﬂlncmaciﬂn dunds
pgrman_entes raco_nugidn Slatis ﬂt
cnntrawen_&_ lo Previsto ap el articylg 2'., od
1894, modificado poref artfgy)4 1°de 1a Ley g7g ueyzn

€ 2005 -
e.- No le consta a mj Mandante
tener las demandantes por
Augusto Beltran Diaz, es yp asuntg
embargo ponemos ga Presente que
Imelda Torres esty &sgrimiendg una
comparera Permanente, que N0 ha probagyg
que no _ha}f en este casg Prueba de i /
una unién marital de

Augusto Beltran Diaz

4
qespet® 2

Que i
el decesg del g Pudieran

edita, a la sazan

No le consta a mj m

andante por ggr un asunto
: que le gs
por completo ajeno, nes atenemos a |q que sobre g
particular sea probado .

gespecto al B

2. -A LAS PRETENSIONAS .

oponemos a todas y cada una de |as Pretensiones deprecadas por el '

Nos en tanto, que mi mandante no ha eéxpedido péliza alguna que ampare

. *“'f',[,:,,msahmdad civil extracontractyal de Pasajeros, o ninguna ofra que |
fﬂ_ﬂ; la fecha del siniestro estuviere vigente, y cop |a que se le pueda ‘

! :jrmuiaraf ElEr0.d8 marras.

Petende el demandante una "fl_ndemnizacjﬂn,_ que para el cagp de |a
ssequradora que represento es una pretension infundada, como quiera que .
6E Seguros S.A. respecto del vehiculo de placas $ZQ-g810 (tractocamign)
i3 el momento del accidente, si bien tenia“ vigente g Seguro Obligatorig
g dentes de Transito -SOAT- No. 1309125185594, dicha modalidad de
f 0 tiene cobertura para resarcir los eventuales perjuicios
1l 0 extrapatrimoniales de |as victimas.
K Sconocer |os demandantes que el SOAT esta .regulado
por Ila ley, §- que tiene un . caracter . netamente social, \
1 el mismo erdenamiento positivo el tipo de dafios sujetos
. Preténter Por cugnta'de un SOAT, el pago de una
epta;;de, dafios. E¥trapatrimoniales y dafos K
ﬁ#iderm Bt Ve 2 -

A . 2

- 33 Piso 29 Bogots, D.C. - Colombia

eroygiraldo.com .~ * y @
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EscUDERO GIRALDO Amaya & Gikoiy

ABDGADOS

ue en el régimen del segy ; .

eip EontpiinidRal on iagle;: abhgatcnu de
ubiertos con la péliza del vehiculg
dante ha de reclamar a otra

an Guenfﬂ q

aseguradora, ng

adl.

1éntans!% an
48, icul® ::rlﬂ deman
JU"g 05 5.A

4f del vehicul
5o peEpSCID O ulo de placas saAK-

ot ra:rt; Y techa de:l_ ilmterstiro, esto es el 19 deKe::fc.
Uia&brisaa’ﬁoﬁ'a que represento no fenia vigente péliza de ninguna
poLurd
3569

3. -EXCEPCIONES DE MERITO..-

12 do ;egfllmﬂ‘iﬂ" en la causa por activa Y por pasiva

_Fa y

3.1 |a causa, no es otra cosa I ibili

. __isn en ' : que la posibilidad i

eg;l‘m:: de formular o controvertir las pretensiones conteniéq:: ;I:r:B

P’r’o A el sujeto activo o pasivo del I_a relacion juridica sustanci al

nda: P " roceso. En ese sentido Ia legitimacién, esta estrechame ¥
inculo que existe entre las partes y el interés en el Htigig i

ol

a
xiste debida J'_egitimaciﬁn en la causa cuando la atie
tinta a quien le correspondia formular las Dfetensaigt:t;:
g5 Ul f ndado_es_diferente de quien debia responder a ja
5 cuand® ha por el demandante. s
jon

jen, 1 ;
‘Mf,bpers ona dis

Jegitimacion en la causa como la titularidad del
psimiland® Lﬂ ssﬂ debate en el proceso, que es la postura que exupe”r::r-;.;
;ustancra de |2 Jegitimacién que acoge nuestra Corte Suprema de Justicia1
naturalezd ai0 el supuesto que hay un contrato entre las partes y Unas
turaleza cuyo cumplimiento se discute,

jo 1037 del Codigo de Comercio, son parte del contrato de
ador, o sea la persona juridica que asume el riesgo, y el
uien traslada el riesgo, obrando por cuenta propia o

uz del articu
quro, el asegur
:;Eadnr, es decir g

sjena.

para el caso en concr
del proceso,
entalizado en
s185594, como a

eto no existe vinculo contractual alguno entre las
que hubiese surgido del contrato de Seguro
la pdliza de seguro obligatorio - SOAT No.
firma el demandante, pues las pretensiones del
eden ser satisfechas por mi mandante, en tanto que el seguro
o SOAT, no estd llamado a cubrir los dafios morales, ni los
como el lucro cesante que pretende el actor, pues la ley ha
de dafios sujetos a este régimen, y los atras mencionados,
estan contemplados para ser cubiertos por dicha clase

 tiene que _
por activa, porque no exis

los demandantes carecen entonces de
te vinculo valido que

énnuml del Proceso” Tomo {|. Ed. Temis. 1995.

Ell:cidﬂ nteg

(de sep\“'ciu
de 2015, |5
naturaleza

Bogota, D.C. - Colombia

.com . ﬁ
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EscunERo GIRALDO AMAYA & GARcia

— ABDGADOS

retensiones, ¥ mi representada

tambi
ausa por pasiva. mbién careceria g

sl
- la €
sﬂﬂﬁnaciﬂ'” a0
ed
| siones de la demanda no pueden s
e er cubiertas por la

Las PsﬂAT.‘
. a

sor afectada la poliza de seguro obligatorio de accidentes de
0 P”eds AT- namero 139912518?594. S as Cﬂlbﬁrturas 50N establecidasg
sit? - no cﬂmpmnden Ll bt ?s: de '_ﬂdﬂmmzaciﬁn Por lucro cesante
perjuici® extrapatrimonial de ninguna naturaleza, por |, que
me ajenas @ sus caracteristicas las pretensiones enarboladas por |4

dante.

b =
=]
4
i
L)
-

te alo anter{armentg indicado, conforme con fas
.ﬁd"‘ia"aTl ¥ legislacién nacional, los ocupantes de los y
gel ¢ oor 1a poliza del vehiculo en el que se desplazan, luego |a parte
jgt9% ' "3 de reclamar a otra aseguradora y es aquella la que debers
d”mand: jos amparos de esta clase de seguro, pagar eventualmente lo que

for ﬂm jugar @ atender.

egulacion que
ehiculos estan

()erae. en cusnta que las coberturas de una péliza de SOAT son
ueheri ~ conforme a la Iey; gas_tus ‘ua transporte y movilizacisn o
;inicaf:: gastos médicos y hospitalarios, incapacidad BOrMBneA{a ¥ miiarts
Jetima=:

o Ja victima:

i, -Gonérica.”

ta de manera oficiosa, las que
4o tener en cuen ) . Gieiaa
andﬂl proceso, asi no se le hubiere dado una denominacién particular
rte de mi representado.

fentr
por pa

4. -PRUEBAS.-

jremos de las mismas que fueron acompafadas en el |ibelo
clorio y de las que ya reposan en el expediente, o que reposaran. en

rincipio de comunidad de la prueba, pero ademas, solicito se
 siguientes:

e .11‘-

iza SOAT, expedida el 5 de marzo de 2018 respecto
52Q-810. :

29 Bogota, D.C. - Colombia

raldo.com b .
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cupERO GIRALDO AMAYA & Garcia
Es ; - ABOGADOS
e Pal‘lﬂ.'
aﬂ’wrm y decrete el int i
off nte se decrete el interrogatorio de parte a |a
l- ‘Ii‘*t gtuﬂsammagrcelﬂ |rneidal Torres, identificada y domiciliada como
b r?:pf'aﬁf:'?nelﬂ jntroductore:
jie' gl
i
::"i‘:aﬂf 5. -ANEXOS.-
anunciados como pruebas documentales, se deja
umentﬂs e { ¥
5 doc to el poder como el certificado de existencia y
; Bi'gn“’ ue tan mi mandante reposan en el expediente.
P G
'gﬂ"s- gntd
Pl 6.-NOTIFICACIONES. -
s como al suscrito abogado las recibira en la Carrera 7
___ﬁfﬂ-a'nta:j‘;’ 239 de esta ciudad.
!I\':'_:%_j_”;s _Lu_&u_gﬁgj_gn_@ﬁcudemwrraldn.com
LB cr6nico’ :

JueZ con todo res peto,
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NTIUNO (21) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
JUN 1716¢

PRGCESD VERML S T b

¢
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5
¢
ﬁ . MARCELA IMELDA TORRES Y OTROS
=

SOTRAC S.AA.S. Y OTRO
110013103021-2017-00438-00
CONTESTACION DE LA DEMANDA

. de apoderado especial de la Sociedad Transportadora de Carga
5. identificada con N.1.T. 900120944-7, notificada personalmente de
5 través de apoderado especial el 11 de mayo de 2018, dentro del
 yraslado y €n ejercicio del poder otorgado para actuar, me permito

' escrito genitor segun o reglado en el articulo 96 del Codigo General

- los siguientes términos:

DE LA PARTE DEMANDADA

escrito contesta la demanda la SOCIEDAD

-
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A0
M,«aﬂ 0 sustituto’

: idgntiﬁcada con la cédula de ciudadania numero
o on ejercicio portador de la tarjeta profesional 37.859 del
9:;_1551 . de 12 Judicatura, cuyo poder para representar a la persona

4
d
4 ﬂ en E* eﬂadlﬂntﬂ.

- =

gNTO EXPRESO Y CONCRETO SOBRE LAS
s v SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

IENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

demandante omite realizar las pretensiones con

a que 2
ne el numeral 4 del articulo 96 del Codigo

. dll'idﬁd como lo dispo
proceso, NO obstante nos oponemos a las peticiones de la parte

la Sociedad

me opongo a que se condeng &
perjuicios

sjon primera
la indemnizacién de dafios ¥

‘de Carga SAS. a
patrimoniales a favor de los demandantes.

damanpmgnaquesadec!amqualas'.ociadad

5.A.S. es civil y solidariamente responsable de dafios ¥
~atrimoniales a favor de los demandantes y mencs

s las sumas de dinero deprecadas por 1a parte

: hechos debidamente
wumeral 5 del articulo
racion general y
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ﬁ_ N
M  incluso indicar @ razon de que demanda a la Sociedad Q\

mit€é
fjﬂw de Ggrg.ﬂ,

hechos de la demanda no le constan a la Sociedad Transportadora
. 0% i
,a‘;} gy deberan sef acreditados por la parte actora por las siguientes

#
/‘ jmento del accidente de transito el equipo vehicular de

el M
_;'ﬁf’ 10 estaba bajo el poder de mando, direccion y control de la

g Transporte S.A.
P ogietica

Cl

parte introductoria del escrito genitor, la Sociedad
S.AS. es vinculada en su condicion de °...empresa
" pues nada se dice en los hechos de la demanda
stancia por la cual mi prohijada es vinculada al

¥ an la
% mdlﬁﬂ
a de Carga

<a razon 0 circun

portadora de Carga SAS. no le consta el
en las circunstancias de tiempo, modo Y
vehiculo que presuntamente

. g 18 sociedad Trans
.| accidente de transito

o la parte actora, menos adn el
v el resultado fatal del insuceso, toda vez que la empresa
nunca ostenté el poder de uso, control y direccién sobre el
5zQ810, de ahi que las acciones u omisiones del conductor

10 sean conocidas ni imputabies a mi defendida.

a, basta revisar el Registro Nacional de

ﬁg-Tmrmmee‘. para constatar que para
. de placas SZQ810 transportaba

Transporte S.A., persona juridica
___ 2000527186, para cubrir una
. n, Antioquia y como
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ol poder de mando, direccién y control de

- ,,gsa: yehiculo de placas SZQ810 estaba bajg |5

:d#aﬂ" rransporte SA., de quien es de pregym,

la actividad peligrosa (\f\
NS

Quarda de | empresa
que en su calidad de

ﬂw ” iransporte obtuvo beneficio econémico POr a operacién de
! I'I’rla 5 pulto establecio la ruta a seguir por el equipo vehicular

rodante
la fecha

s suscritos @ saber. LEONIDAS DE JESUS RAMIREZ GOMEZ mayor de
vecino de Medellin identificada con cédula de ciudadania N° 3526649
calidad de Representante Legal de "SOCIEDAD TRANSPORTADORA
\ SOTRAC S.A" con licencia de funcionamiento obtenida mediante
00170 del dia 26 de MARZO DE 2007 del Ministerio de Transporte y
sivo se denominard LA EMPRESA AFILIADORA y de otra parte el (la)
AIRIA. MEJIA ALBEIRO, vecino de la ciudad de RIONEGRO,
en la siguiente direccién CALLE 35 No 59-59, identificado(a) con CC
02 que en delante se denominard EL PROPIETARIO, se ha

TO DE AFILIACION SIN ADMINISTRACION, NI USO, NI
ON, NI EXPLOTACION ECONOMICA DE UN VEHICULO, el
les cldusulas: PRIMERA. Conscientes las partes de
lo 991 del Codigo del Comercio, la Ley 336 de

2001 y en las deméds disposiciones no supone
ion, ni la guarda y/o la tutela por parte de LA

ta que es tiular de s propiedad del
momail, com.
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W;: la hace consideracién a la persona (intuido personal),se dard lugar
. presente CONTRATO sin necesidad de requerimiento previo.
s pROPIETARIO manifestd que a la fecha del presente CONTRATO
= de demanda contra el vehiculo descrito anteriormente,

. que no lo ha prometido en venfa o permuta. CUARTA. EL
gni® M NSERVA TODAS LAS FACULTADES ADMINISTRATIVAS
it [cULO Y COMO CONSECUENCIA DE ELLO, ASUMIRA
i k. DE MANERA UNICA Y EXCLUSIVA PARA LA EMPRESA LA
il : CIVIL, PENAL, ADMINISTRATIVA Y LABORAL que s6
del vehiculo, por lo tanto, &l directamente contratara bajo

s _niidad y cargo los conductores, ayudantes, coteros y demas
pammadecuada explotacion Mamm@.{a
i d,ggummmmfaamnﬁadammatm_uua
. i imparta drdenes, ni los subordine, ni en consecuencia les
sasto que entre LA EMPRESA y el personal contratado por EL
<o genera ninguna relacion, vinculo o coniato de cardcter
m% lo anterior, EL PROPIETARIO realizaré el mantumnlm_enrn

. tendra directamente &l uso, goce, disposicion y
. sin intervencion alguna
ﬁ -Er-mmnmmd'cnmmmmm -'ﬂbﬁ_'ﬂ““
L de Seguro Obligatorio de

Scanned with CamScanner



 pide explotacion, ni de uso, ni de goce sobre el vehiculo.

’m‘w'sﬂ I0 se obliga 2 informar inmediatamente sobre toda
oROPE™"_ . de parts y uso del vehiculo, & i que LA EMPRESA
. ﬁmﬂ tinuar © dar por terminado el CONTRATO. Si EL
E: mencionado LA EMPRESA queda facultada a dar por

da 85" \TO. SEPTIMA. LA EMPRESA expedird ol "Camet
Mimn » “Tarjeta de vinculacién", de conformidad con Io
Mm 15545@,191931‘04# 1993,!&0&@%&”&&}!33&&

el #mmsdezm1ﬂasmascﬂspmesmmm
\ cuando EL PROPIETARIO cumpla con todos

M, siempre ¥
ite 0S documentos. pdlizas exigidas y se encuentre a PAZ Y
 OCTAVA. El presente CONTRATO expedird al vehiculo
M sin Administracion’, no se prommoga autométicamente.
L p.anIET"R’O“ obliga a presentarse & LA EMPRESA para efectos
A - s CONTRATO, deniro de los tres meses anteriores &/
. DECIMA. EL PROPIETARIO se obliga a presentar la firma
= mvm,qmyﬁamrvmﬂta durante la existencia de este y de sus
Responsabilidad Civil Contractual que ampare todos los
= oS que pueda generar el vehiculo en las operaciones de
MA PRIMERA. EL PROPIETARIO no puede ceder el presente
previa autorizacién de LA EMPRESA, DECIMA

%wampmmdarparmmmm el presente CONTRATO en
J a) Por

rmmu{ermanﬂm::enfm siguientes casos:
ﬁELPR&"l'E‘MHJDa cuslquiera de las cléusulas del presente
mmwfasmﬁmmdymmmqmmm
.ric 0 @ su conductor. uJParfaenq.‘maddnquaamMHmfa

b

svi DECIMA TERCERA. EL

beneficios que le oforga fa titularidad
osicion, libertad de contratacion que
su vehfculo, fale como
en general cualquier
plir con las exigencias

Scanned with CamScanner



gﬁﬂ anel pecreto173 de febrero 5 de 2001 y demés disposiciones

DW’OHALES' SA e la informacién suministrada en el
gA 3LAEMPRE para qu suministrada en

u:s“‘" GW tiene caracter estrictamente personal y comercial, sea

con terceras personas incluyendo los bancos de datos.
"” W’W misma sea usada y puesta en circulacién con fines
#‘,ﬂ pard qu&"ﬁ También autorizo expresamente para que en el caso de

:::;ilﬂ ia(s) obligacién(es), sea reportado al banco de dafos de

wm REDITO) 0 2 cualquier ofro.
ol

pad,daamtaspamerpagadua Tarjeta de Vinculacion &
hey®" acordados, serdn reportados ante el Ministerio de Transporte

g0 105 mdmpmnumdmﬁnﬁdndmumnmfamagmmmmnamu

I'ﬂ',

jarse, las partes expresamente pactaron que el poder de
y control sobre el equipo vehicular continuaba en cabeza del
ntg pues tal y como se indica en la cléusula primera el objeto
a “ .. habilitar el vehiculo del propietanio pard I
..;-'.-l-.a'L'!-' wablico de Transporte de L& rga...”. necesidad de
ian del servicio de transporte de carga por carretera que,
m_la]manta no es requisito de Ley para la operacion de los

estinados a la prestacion del citado servicio publico.

a.u!a primera del instrumento negocial se deja expresa

rtomotor “...no supone i el Usd i el qod

A sobre €

/o la tutela por parte de LA EMPR
es reforzado en la cléusulu cuarta donde en letra

| que °...EL PROPIETARIO CONSERVA

. ATIVAS SOBRE EL VEHICULO.." y
. gireciamente €y usu
forma exciis

" y remata la clausula

Zango oe oaos (oS

COImMoO &l 1
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A

responsable de las consecuencias derivadas

905~ ;gtgnm serd _
: ?DG = con SU vehiculo, tale como accidentes, casos de

y ..-" - -‘ ‘ -
gl pf"smdo ractual y en general cualquier siniestro u obligacién,
’ﬁp" civil €07

- e los acontecimientos y por todos conocido en el

B en \a celebracion de un contrato de afiliacién no significa per se
mdﬁ direccion y control de todas las operaciones de un equipo
7 e msntf:- |a orbita de la empresa afiliadora, de lo cual es clara
% b?mnimtu celebrado entre la transportadora y el propietario en
1 mint d:ﬁrmaciﬁn que se acufia con la verificacion en el Registro

¢l orden normal d

d Transportadora de Carga S.A.S. desconoce la

i _ del grupo familiar del finado Cesar Beltran, los perjuicios que
. ryel estado de la indagacién penal

o ha tenido |a Sociedad Transportadora de Carga S.A.S. con el
demandante; menos aun conoce la entidad y magnitud de los
s que sufren y cuyo resarcimiento imploran. Ademas, debido a
material tiene con el equipo vehicular y ningin vinculo
" con el conductor encartado, desconoce totalmente las

en el foro penal.

adiccién y defensa me permito proponer las
! -alidad de guardian de

equipc

Scanned with CamScanner



que POr compartir  similares fundamentos  facticos,
atwoﬁ jurisprudenciales y doctrinarios, se sustentan de forma

gulﬂ'ntes numrﬂlﬂs

o factico de la defensa

;:T‘:\Q:

dela actividad peligrosa, cuando ella se ejerce con cosas, es quien
o1 Hyelectual de direccion y control.

! ’s,.h& nunca ha tenido injerencia en la operacién del vehiculo de placas

45 ha dado ordenes al conductor o conductores de tal rodante -

. ni siquiera conoce- Y mucho menos ha controlado total o
i explotacion del automotor, razén por la cual la empresa no se ha ;
\as operaciones logisticas de transporte que han tenido lugar con Ia |

4o |3 COS8, PUES ademas el equipo vehicular NO se encontraba afiliado

: bil'ﬂ el momento de la ocurrencia de los hechos y, mejor aun, el

permitir la afiliacién del vehiculo carece de relacidn causal con el

e aplicable la responsabilidad por actividades peligrosas es el
s, sin consideracion al provecho que se deriva de ellas, de
> de permitir la afiliacién de un automotor no significa la
“".g___ﬁmgu lo crea quien, de hecho, tiene el poder de

s de transporte solo son responsables por
1 en gue tengan algun poder de direccion y

Scanned with CamScanner



10

e
ogistica de transporte de 13 empresa, por lo que rara vez reaiizs

e

S

f'

f b 0o demuestra al observar las empresas que expidieron
'Jﬂ cargd 2 equipo vehicular en el afio 2015, informacién piblica que

:‘i,ﬂ' tada en la pagina web del Registro Nacional de Despachos de

Pﬁ"‘ -nistﬂrio de Transporte, en la cual se verifica que la empresa que
" gel M (nico de Carga en la fecha del insuceso fue la compaiiia

A f:_rmmpmta SA

circunstancia sefialada, SOTRAC S.A.5. no ha expedido manifiesto
# I:mpaw el transporte de carga en el vehiculo de placas SZQ810 para
#m hechos, tampoco ha expedido remesa terrestre de carga que
5 rodante ¥ mucho menos ha afectado sus pélizas de responsabilidad
.1 o extracontractual con itinerarios realizados con el citado equipo

o contractual de las excepciones

S.A.S. y el sefior Albeiro Gaviria se celebrd “contrato de afiliacion

 PROPIETARIO CONSERVA TODAS LAS FACULTADES
S SOBRE EL VEHICULO Y COMO CONSECUENCIA DE ELLO,
NAL 'DE MANERA UNICA Y EXCLUSIVA PARA LA
ABILIDAD CIVIL, PENAL, ADMINISTRATIVA Y LABORAL
‘operacién del vehiculo, por lo tanto, él directamente
' ilidad y cargo los conductores, ayudantes, coteros
la adecuada explotacién del automotor, sin que

us
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el misT: en forma exclusiva y excluyents, i intervencign,
M QUINTA. El valor corespondients g } S
e 2 Prestaciones lapor,
ﬂpﬁwmmmwcmmmwm. by
! T (SOAT) ¥ pOr olros sequros que L Eypre s
I I 'SA' .
de exija 1a ley, todo importe Pagado POr muitas en inf Hh:

;K;‘:;a! generales por $aqueos, faltantes, por deterigrg de la mercang,
E a.‘
” , -mu&mﬂanamaaoca

fim impliquen responsabilidad; y en general pos cua-'q;d.::m
=t cubiertos de manera exclusiva por EL PROPIETARIO y 4o eﬂ::

aLAEHPRESﬂ W“ﬂmﬂﬂﬁﬂﬂﬂﬂmﬂm
s TERCERA. EL MTARIG Seguird gozando de todos los

| e ¢omo el uso, goce,
ipertad de con mmdnwacmsagmﬂmcmhﬁadapmmsd,

W o sera responsable de las consecuencias derivadas del Senvicio
.;ﬂﬂ sy vehiculo, tale como accidentes, casos de responsabilidad civil

.}mwwaﬁhm u obligacién, limitando este CONTRATO
i mwfamub&qmcmsmnefﬂmm?adafﬂbmmﬁda

| W resulta palmario que las partes acordaron que si bien el

direccion y control sobre el mismo, potestades que quedaron en
Albeiro Gaviria, tal y como efectivamente acaecio, razén por la
a se equivoca en el aparente fundamento factico de la causa
ansportadora, habida cuenta de que esta no ocupd la posicién
automotor de placas SZQ810.
C el contrato de afiliacion celebrado entre la transportadora
motor tenia una vigencia de del 27 de febrero de 2012 y
2014 ¥, de conformidad con el clausulado el instrumento
'_"....na 56 prorroga automaticamente..." -clausula
; fecha de los hechos el equipo vehicular no
porte SOTRAC S.AS.

3 -':'-_.:'L'.‘ arechosi@gmail com
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= normativo de la defensa

b 173 de 2001 se reglamentg el seryigj
gl o de carga, el cual tiene por objeto *
:;:: M"s do Transporis Publco Temssiry Automotor ge Carga y |
estas, de un serviei ; 24
¥ por P ﬁﬂ. : W.mn hciénte, segur, Oportuno
i  (os criterios bésicos de cumplimignt, de los principiog rectors
o el de la libre competencia y g/ 4g o

4 : = Iniciativa privada, g las
gente 52 2PICRIEN (85 rosircciones estabiecigas oy 5 y los
: \| cio aﬂf'

0 plblicg de transporte
mg.l'ﬂmﬂﬂfﬂf la hﬂbﬂffﬂﬂéﬁn

por lo tanto. debe ser portado por el condyctor del vehiculo durante
ido. Se utilizara para llevar las estadisticas del transporte publico de
ora dentro del teritorio nacionar, 1o cygl puede leerse en e

a los seguros, el articulo 17 del Decreto sefialé su obligatoriedad
es términos: “De conformidad con el articulo 994 del Cédigo de
presas de Transporte Publico Terrestre Automotor de Carga
cuenta propia o por cuenta del propietario de la carga, un
las cosas transportadas contra los riesgos inherentes al
e una compaliia de seguros autorizada para operar en

‘vehiculos, el articulo 21 indico que *Cuando una
de los vehiculos, para la prestacion del Servicio
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sllas condiciones !I'ﬁﬂﬂﬁui&s que permiten definir la existencia de
com? : los mecanismos altemnativ i -
fﬂs pﬂffﬂs-

&

ulado del contrate deberé contener los lfems que conformardn
;, awasglmpm:mmywmd.mm
. 0% cobre ﬂnamﬂpmmmMMMMqumm

#ﬁﬂ'ﬂ . da exacta los rubros y montos por cada concepto.
o

of claUS

=osto de carga, el Decreto estudiado dispone en el articulo 27 que
de transporte habilitada, persona natural o juridica, expedird

nifiesto ¢ arga para todo transporte terrestire automoid

sreste como sen jo piblico.” (negrilas y subrayas propias)
e se indico en el articulo 30 que "Ademas del manifiesto de carga, al
. autorizado esté obligado & expedir una remesa terestre de carga de
Io sefalado en los articulos 1018 y 1019 del Cédigo de Comercio, en
- las especificaciones establecidas en el articulo 1010 del mismo
adas por el remitente, asi como las condiciones generales del

se ha caracterizado por cumplir de manera comrecta, integra y
__ obligaciones legales, por lo que es preciso anotar que los
y c la normatividad que regula el servicio publico de
presa tiene la obligacion de expedir dentro del giro normal
 han contemplado operaciones que involucren al rodante

al se explica debido a que no es comun que la cosa
SAS. para atender sus obligaciones
al control sobre el equipo vehicular y de
nder por los hechos u omisiones que
gocial o aquiliana.
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e

dia 19 gg
placas SZQ810 transportabg Mercancia

de ey af

Iﬁu“r 1 mnspﬂ“e S.A. persona Juridica qye — :l\l'ur
. 1 e I

: 003900527186, Para cubrir una opery i Manifiestq

origen Sonson, Antiogui logist
"o d¢

ydencia de 1a Sala Civil de la Corte Suprema de yyggiig ha deca
ntado

peligrosas con fundamento en el antjoylo 2

-mostrar la calidad de guardian a efectos

s-tica y juridicamente al demandado,

356 del Cédigo Civil, es
de que el dafig le sea

se argumento en Sentencia del 19 de diciembre de 2011, con
j Dr. Pedro Octavio Munar Cadena al desatar e recurso de casacion
ente radicado No. 44001310300120010005001-

JMMMWWMHWMH&mma

quienes pueda tenérseles como responsables de la actividad en
¢ produjo el evento causante del dafio, ella es predicable, por lo
4n de la actividad, es decir, de quien en ese émbito tenga o ejerza
ol y manejo, como cuando a cualquier titulo se detenta u obtiene
0 parte del bien mediante el cual se realizan actividades
peligrosidad’(G. J.. t. CXCVI, pag.153), ya que, como también
acion, la mera circunstancia de que la cosa 'se halle al
‘manos de un subordinado y no del principal, no es

d demandada al amparo del citado precepto
la titulanidad de un derecho SOOTE Id

la concepcién de guardidn de la
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M Ewﬂmdgpencﬁmhd&dimmdn gobiemo o control, sea o
, pa"u que en virtud de alguna circunstancia de hecho ng se

da para ejercitar ese poder’, de donde se desprende que para
anﬁmbmwmumamwmm
M’%m" » mmmmmﬂmn‘m:pmmmhnmsyim
,‘Mms. de la cosa con facultad de uso, goce y demas, cual ocurre con
:;ﬁ.laﬂmmﬂs comodatarios, administradores, acreadores con tenencia

'!’%5 pignoratarios en el supuesto de prenda manual,

;";’4 e dos tenedores desinteresados’ (G. J., t., CCXVI, pags 505 y
i y lfama

' miento en Sentencia SC5885 del 06 de mayo de 2016, la
Corte Suprema de Justicia ensefid que "Para que el juez declare
ge 18

gs obra de un agents, QEEMLEM_EMQ_E_

| eV COrTeS T g ia - S LIC L S E = = ho

(L

.. del dafio ocurrio bajo su esfera de cont ol v gue actud g

!L I-Ell‘. . . 1 - -
deber juridico de evitar el dafio. El juicio de

fer] J__L.‘L_ln

: quedard desvirtuado si se demuestra que el demandado no
ﬂ"”"‘*” (negrillas y subrayas propias)

anterior y en lo que interesa a esta defensa, se subraya que
5_ no ostentaba la calidad de guardian del equipo vehicular de

'-_,mputade responsabilidad aquullana en el presente litigio, por la
que el automotor no estaba bajo la esfera de control de mi

 del contrato de afiliacién si bien hace pensar que la
jardian del equipo vehicular, tal presuncion admite

Civil de la Corte Suprema de Justicia en

onencia del Dr. Luis Armando Tolosa

dnmm del expediente radicado No.
s

LG '_'-."'l'l'.'-' i ]|

Scanned with CamScanner



o
M yransportadoras son responsables solidarias por fa vincylagig del

los articulos 883, modificado

M’s jo preven por el 3° del Decreto 01 ge
B o™ el 9° idem’, dei C

o { Ww odigo de Comercio, &N consonanci

; ’g,}‘ s especiales, no solo porque obtienen aprovechamiento
5 sgcuencia del servicio que prestan con Jos automotores
@0 @™ ' aue, poria misma autorizacién conferida por el Estado pars
ﬂ*ﬁﬁbdlx a cusl es publica, mmwmmmmﬂmmr
- ycmmsciﬁﬁ el automotor.”

dor.:tl'i"“"i“' en Sentencia del 20 de junio de 2005 con ponencia
ncia Copete, expediente nimero 7627, se indicd:

marcd

¢ Julio vale

Ww&mﬂommﬂnmﬁmm“mmﬂ
" quienes pueda tenérseles como responsables de la actiidad en
3 deamﬂwmwm.aﬂaummlwh
i de la actividad, es decir, de quien en ese ambito tenga o ejerza
; ermmmmamﬂmmmmmum
ﬂmam#mmﬂwmmﬂ:mm
Pﬂ.wp,@oydadr..Jbajurammanduguaﬂmdum
m;gpmﬁhmfaﬁm‘ﬁﬂ”mﬂﬂWSmspmsa.htha
<) que, al momento del percance, tuviere sobre el instrumento generador
mawmﬁm,MHmnomqu
wmmﬁrﬂﬂd&ﬂwmcﬂwnshndaduhadmmn
mapﬂhrmmnw

ntexto que se viene desarrollando es de verse, por consiguiante, como
-W,mmanﬁaaﬁhdmupamiﬂpmmdﬂ
0, independientemente de que o tengan la propiedad del vehicuio
el calificativo de guardianas de las cosas con las cuales
mmwummm,mmmmmm
ico como consecuencia del servicio que prestan con los

4

as sino debido a que, por la misma autorizacion que le

mm'm.ﬂar.EIGoblurmﬂjurﬂhmmmlﬂm
nﬂ;wﬁ las condiciones de su creacidn ¥
piblico someterdn sus reglamentos a a aprobacion
'-ﬁn'ﬂpmpladudmhhrénmnlm duafios de éstos
rme a las normas reglamentarias del transporta.
a propistaria o arrendataria del vehiculo en que %8
control efectivo del dicho vehiculo, @l propietario de
darén solidariamente dal cumplimeento de
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ot de la empresa
\ a cuando “...ejecutan las actividades propias de sy objeto

aw en aprovechamiento econémico como consecuencia de|
. stan con los automotores...”, *._ son quienes de ordinario ejercen
~motor un poder efectivo de direccién y control. dada Ja calidad que de
mas adquieren a raiz de la afiliacion convenida con el propietario o
.." y “...son las que determinan las lineas o rutas que debe
o de sus vehiculos, asi como las sanciones a imponer ante el E
o 0 la prestacion irregular del servicio..." I

do a lo largo de este escrito, el 19 de enero de 2015 ol equipo
a servicios a favor de la empresa Logistica de Transporte S.A
Di6 obtener el provecho econémico que normalmente perciben
transporte por la ejecucion de sus actividades mercantiles,
que debia recorrer el rodante para cumplir con el encargo
to ejerciendo el poder efectivo de direccion y control sobre

C S.A.S. no recibi6 provecho econémico alguno de la
lacas SZQ810 en el mes de enero de 2015, pues

6 Yy por tanto aparece como verdad de a pufio
' “las actividades propias de su objeto social
@ mando, direccién y control del equipo
ta a seguir el 19 de enero de 2015, dado
iia Logistica de Transporte S.A. y,

R
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Enieﬂda an cue_nta_ que gl Contratg
U gsamente indica que ge tratg i
7 n;ﬂ v ADMINISTRACION, N1 usg GD«:‘:;U;: CONTRAT,

m,,m ACION ECONOMICA DE UN Vehicyyo, . o - " PSPOsicion,

oT TODAS LAS FACULTADES ADMW}STRA;E,L P

gﬂﬂsﬁio y COMO CONSECUENCIA DE L ASUMIRA p ;S s
p’ﬁdﬁ;uﬁﬂﬁ'q’a UNICA Y  EXCLUSIvA PARA JZSG
e HHSAEFUEAD CIVIL, PENAL, ADMINISTRATYA YMPRESA LA
& que la empresa “..no tieng ningin  de LABORAL,. -

: o ni de explotacion, ni
g™ o +...EL PROPIETARIO sequiré gozando de f,
#mé:! Jularidad sobre el vehiculo tales como ¢ ygp
tacion que consagra el Decreto 173 ge Febrero
o ﬁspoﬂﬂb"e de las consecuencias derivadas def

Servicio prestado eq
: n su
| o, t8€ Lo aoc-‘dentes,t Casos de responsabilidad giyif contractual y g
| cualquier siniestro u obligacién, limitando este CONTRATG 4 cumpl'y n
Ir con

xigoncias formales que consagran el Decreto173 de febrero 5 de 2001
7 Jisposiciones vigentes...", mas ain, teniendo en cuenta que dicho negm‘:

" habla perdido vigencia para el momento de |os hechos, resulta apodictico

qw o accidente de transito ocurrié por

SAS.

fuera de la orbita de accion de SOTRAC

+ corolario de 1o anterior es palmario que SOTRAC SAS. no tenia la guarda de |a

wividad peligrosa desplegada con el equipo vehicular el 19 de enero de 2015 y
g consecuencia no esta legitimada para responder por los dafios Y perjuicios que
hubiere causado.

4

315, Fundamento doctrinal del medio de defensa

Para aclarar los conceptos juridicos de guarda y guardian, si bien en los hechos

® la demanda no se indica el sustrato factico alegado en la demanda para

%ﬂ’ responsabilidad aquiliana contra la transportadora, resulta luminaria la
*Quente doctrina;

1a e
mﬂ“a’da Se caracteriza por el poder de uso, control y direccién (...) mas
Amente, la guarda implica el dominio de la cosa. El uso es el hecho de servirse

Carr j i
1243 A 15 sur 15, oficina 802, Medellin Teléfono:4034805 enderechoei@gmailcom.
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4 . ?{L%ﬂrm cosa, e inclusive, al mengs Si Se trata de
}) f’qﬂ” W de impedir que ella cayse dafios Ffﬂnfman::n; al,
ﬂ‘ Majpodaafecﬁmcbjguaﬁ!nmm @ direccign
quier® 4 Cosa; puede uilizarig
’ﬁ” mmrhmadnndeﬂmm de m 5 a
M’“'" independiente, La

’Gp, pues |a autonomia del guardidn™
ol
'ir-"‘-

ﬂ Dubuenasapnmems,mmmﬂmu e
pre? ﬂmm;fadefc}scam el guardién es propietario, de suerte que
en el sentido de que, ante la incertidumbre, este Ultimo serfa

ol hecho de su cosa, a indemnizar a la victima, "¢

.

A Hmﬂaﬂamahaymammuhﬁva, puesto que ella implica un
| cosa, un poder autonomo. El propietario cesa en consecuencia de
e cuando la guarda ha sido transferida a cualquier otra persona (... )
ia no serd de fodas formas reconocida sino en la medida que la
'Wmhms&haﬂmm#vﬂ,fﬂﬂﬂﬂmmd,
sido probado por el guardian precedente (..). Una condicidn
_mawmmmmmmmmmm
: I la transferencia solo tiene lugar si se establece que el
Wmﬂﬁaiﬂmwhm& toda posibilidad de
ol perjuicio que la cosa puede causar, es decir, que ha sido
onal de los riesgos de la cosa y de la manera de evitarios™

or. El transportador que ejerce los poderes de control y
mwprm‘ammﬁs, deviene guardidn de la misma.

Scanned with CamScanner



-
oo

g el
w con los conceptos de guarda y guardian elaborados doctrinaria y

nacional, el problema de la responsabilidad de la empresa a la cual
vehiculo transportador ha sido objeto de profundos analisis que se

jmente en el medio local y foréneo, resultanto pertinente lo acotado
Javier Tamayo Jaramillo en sy tratado de responsbilidad civil, a

#

nde que i la empresa afiliadora celebra contratos de transporte o tiene
'WymﬁmndumrdymhMoWMammmyw
e nhmmmmomgmﬂmﬂmﬂm

jades pelgrosas. En cambio, s la empresa transportadors se limits a

suma de dinero como prestacién por la ibn del vehiculc

s §T°

compieiamenie Dajo 'a administracion 2XPOIacion ae L
of 78 l'. S e D S€ e podra apiicar la responsabilidad

responsabilidad presunta por actividades peligrosas a que si

lps decrefos 170 a 176 de 2001 definen el contrato de vinculacidn
ante e/ cual dicho vehiculo queda incorporade al pargue

buen derecho que cuando en el ejercicio de los derechos y
' ‘contrato de vinculacién, el transportador que acepta

celebra o ejecuta los contratos de transporte o
trol del vehiculo, es responsable contractual y

il Profesional, Legis, segunda edicion en
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. s que si SOTRAC S.A'S. no explotaba
entonce o | &l automotor, no puede
, h ﬂidad de gua y Secuencia no es responsable de los dafios
' ;sados durante la operacion del rodante.

otra excepcion que resulte probada durante el proceso

i asi
3 '.: ._Mpclﬁn, compensacién y nulidad relativa,

6N DE PRUEBAS

efior Juez fijar fecha y hora para la préctica del interrogatorio de parte
3 ‘asi como a los demandados Albeiro Gaviria Mejia y José

o de afiliacién sin administracién Mo 000166
.S. y Albeiro Gaviria Mejia.
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M

stancia de desvinculaci :
sﬂl\"ﬂ 'f cﬂ'l"l acion dEi Eqmpn mhm]
y jido por SOTRACSAS, ar de placag
. ' 10

7 \ ﬁaﬁ de la pﬂ .

__: j jia° ” _gov.co/MenuPringi y e web

] oret murl=%2f donde se observa que la
,_ < X2 nﬂﬂfﬁesw de carga el 19 de enero de 2015 para empresa que
N p?° 4 810 fue Logistica de Transporte S.A. i
| FW" 4 e peticion elevados al Ministerio de Transporte
' W cia de Puertos y Transporte para que informara o J ‘a I?
M‘ ol dia 19 de enero de 2015 el vehiculo de placas ;zl,:::m
L mercancias amparadas bajo manifiesto de carga expedido 10
i Transportadora de Carga S.A.S. En caso afirmativo Mm::
o de manifiesto y en caso negativo certificar dicha situacion; ii) Cual
ompresa transportadora que expidid manifiesto de carga para
R mercancia en el vehiculo de placas SZQ-810 para el 19 de
e indicar el numero del manifiesto y iii) las empresas que

de 2015
manifiestos de carga y el nimero de los mismos para el

de mercancias en el vehiculo de placas SZQ-810 durante el mes
de 2015.
Jlgvada @ la empresa Logistica de Transporte S.A. para que
y entregara copia de los manifiestos de carga expedidos al
B placas SZQ-810 por la empresa LOGISTICA DE
g A. en el afio 2015, especialmente para el 19 de enero de

‘agosto de 2015.

'so{icitnquasedweteladaclaraciﬂndalas

3 y residente en Marinilla, quien sé
trativa y Financiera de SOTRAC
hechos de la demanda, quien

 Ja transportadora frente 2!
, vali6 del rodante para @
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,ﬂieﬂ‘“ de sus obligaciones mercanti
. ianto relevantes para g| 1. S hechg
g ) Mﬂaﬂmlaﬂm 151, Marinil ®!1lo. La tegig, recibe " % que
[ : a. NOtifican:
_p:’ 0 22 NO Olificaciones
.

ﬂﬂm Betancur Osorio, con dumicilin an Itﬂﬂl..Ii ;
J&; '!ﬂ daﬁampeﬁﬂbﬂ COmMo asistente gde : y fesidentg €n Bell

“ : nes d
5 foch® de ocurrencia de los hechos gg |, ﬂ&rnand: SOTRAC 5 g

si la empresa se vali6 del rodante parg e cumplimiento de sus
es mercantiles y demas hechos de que tenga conocimiento
para el litigio. La testigo recibe notificaciones en Ia calle 29 # 34

Uribe Gil, domiciliado y residente en Marinilla, guien se
a como Director Comercial de SOTRAC SAS. para la fecha

de los hechos de la demanda, quien declarara sobre la
rdian de la transportadora frente al vehiculo de placas
a se valio del rodante para el cumplimiento de sus
es y demas hechos de que tenga conocimiento
El testigo recibe notificaciones en Ia diagonal 45 A

y residente en Marinilla, quien se

e SOTRAC SAS. para la fecha
da, quien declarard sobre la
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? ; mpresa se valié del rodante ra "
I A si |a € P _ para el cumm.mmm de sus

es MR

R 4n Obando, domiciliado y residente en |a ciudad de Medellin.
K v cactiseguros LTDA, empresa que se desempefiaba como
s de seguros de SOTRAC SAS. para la fecha en que

e hechos de la demanda, quien declarara sobre si Ia

i afecté o no sus polizas con operaciones de transporte

con €l vehiculo de placas SZQ810 y demas hechos de que tenga

relevantes para el litigio. El testigo recibe notificaciones en la

111, local 111, Medellin.

a0

) r=

das

|darraga Ocampo, domiciliado y residente en la ciudad de
.ca“& 22 # 51-53, profesional del transporte que declarara sobre la

no de guardian de la transportadora frente al vehiculo de placas
|a empresa se valié del rodante para el cumplimiento de sus

. mercantiles y demas hechos de que tenga conocimientos
ira el litigio. El testigo recibe notificaciones en la calle 22 # 51-

s testigos residen fuera de la sede del Juzgado y en su
de Marinilla, departamento de Antioquia, de la manera
. Despacho que los testigos declaren a través de medios
_.luzgadu Civil del Circuito de Marinilla para la practica

sccione la pagina web del Registro

sterio de Transporte, indicando la
> tenga @ bien consultar ¥y
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P g judicial & 18 PAGINa WeD se presentg 514,

itar: j
n manifiesto de carga para realizar % i) que Ia emp
" r enero de 2015 fue | €S en ¢ vehiculo 4

g‘gaﬂ " 5TICA DE TRANSPORTE SA. utiizapg reiteradamente ¢ SA:
I ®quipo

veh
52810 e 19 de enero de 2015 y) qq Loslanmm;:
S.A ostentaba [a guarda del vehiculo de placas 52051, Y Vi) las

linisterio de Transporte, Superintendencia de Puertos y Transporte y a

ica y Transporte S.A. para que envien al libelo del proceso la

iciones de informacion formuladas y Cuya constancia de envig
anda como prueba documental.

adora de Carga S.A.S. recibe notificaciones en Ia calle 22
 Bogota, kilémetro 39, Marinilla, teléfono 5692630

| la carrera 43 A No 15 Sur 15, oficina 802,
0 4034805, celular 3008016126, email

Mgl AT

77
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—_ABOGADA

GIERRA QUuIrROGA

"
L DEL CIRCUITO DE BOGOTA D,

RE SFGHSABILIDEU
CIVIL
EXTRACONTR ACTUAL
pemandantes:  MARCELA IMELDA TORRES
GLADYS CLEM ENCIA DIAZ HERRERA

oA
Homamm o viaorys

R | ﬂ;g cV : 5 1"‘1.1}
.ﬁﬁ Referencia: PROCESO VERBAL DE 2 e CT0 prk X-} o
¢ e
i

A O

pemandado: BANCO DAVIVIENDA s

Radicacion: 2017 - 438 .A. Y OTROS.

Asunto: CONTESTACION DE La DEMANDA
e ¥

ALEJAN DRA SIERRA QUIROGA, mayor de edad, vecina de la ciudad de
w\ Henﬁﬁcﬁda con oédl_.lia de mu!iadanfa No. 52.718.258 expedida en
: ora de la tarjeta profesional nimero 167.228 expedida por el
Y uperior de la Judicalura, para que en nombre y representacién del
10 7 VIVIENDA S.A, quien absorbe mediante fusion a |a sociedad

BDLWAH S.A Compainiia de Financiamiento debidamente registrada en
c- de comercio de Bogota, y con domicilio principal en Bogota D.C,
e NIt 860034313 — 7 representada legalmente por el Dr. LUIS
-0 GONZALEZ SOLORZA, mayor de edad, Ciudadano Colombiano,
gogota D.C, I_dentrﬁcadﬂ con la cedula de ciudadania nimero
e Bogota, 0 quien haga sus veces al momento de la notificacion. con
s pi ncipal en la ciudad de Bogota D.C., todo lo cual consta en la cimara
“ . v con el poder que obra en el expediente, mediante el presente
-edo a presentar la contestacion de la demanda de la referencia.

_1n de la demanda en donde se relaciona a la sociedad Leasing Bolivar
~nderse BANCO DAVIVIENDA S.A por motivo de la fusién celebrada

HECHOS
 con lo previsto en el Cadigo General del Proceso, doy respuesta a

antada por las sefioras MARCELA IMELDA TORRES Y GLADYS
HERRERA, EN CONTRA DE BANCO DAVIVIENDA S.A ANTES

R S.A C.F Y OTROS, ASl:

no me consta, me atengo a lo que quede probado en el
ho no me consta, me atengo a lo que quede probado en el
onsta, me atengo a lo que quede probado en el
ne atengo a lo que quede probado en el

orta a0,

-;9 Bogoti
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Pdp A LAS DECLARACIONES Y CGNDENA:&-Emm CIVIL ¥4 ém

cada una de las pretensio i
" gdﬂs’ ¥ Nes incoa
opd"gt: a \od ::Izu n?l:a.lrea rgﬁac;]ﬂ?\u:r::xucz:u;:fd ht‘;:EUS Planteados por g

. e BAN
W00 1o 10 52 51 IVAR S.A. C.F. con el siniestro acaec YV /ENDA S.A
d’dﬁhﬁl”' . gi bien es cierto, la sociedad eg Y8 o8 Oojeto de

Propietaria inecr
® 4o con placas SPK - 849, dicha entigaq - oo del vehicuio

L entidad no partj

-'r# disting los hechos que moti Particip6 por si o por
pl"’ f a en los q Ivan la present

w rtﬂﬂ: r:le |a entidad en el hecho. € @ccion, por tanto no se

Y

or ende |a guarda, administracién, y direccién
ia, Y F'Ia Compafiia, sino en el locatario tal y como
;-:g No.001- 03 - 028125 que se allega con |a p
S

del vehiculo, no se
se establece en e
resente contestacion.

ngi

A LAS PRETENSIONES

” representacion de BANCO DAVIVIENDA S.A antes LEASING
A C.F. me opongo a todas y cada una de las de las pretensiones
en demanda y posteriormente determinadas en el escrito de
e en mnsenuenm?. solicito sean desestimadas en Io que tiene que ver
Wgansabiﬁdﬂd a mi mandante y se absuelva a la misma de toda

 idad. Asi mismo, solicito que dado el caso se condene a Ia parte actora
wstﬂf- del proceso.

=
L

Il. ANTECEDENTES

RICARDO ROJAS DIAZ, en calidad de locatario identificado con C.C
676 Y BANCO DAVIVIENDA S.A antes LEASING BOLIVAR S.A
ia de Financiamiento, suscribieron el Contrato Leasing N° 001- 03 -
| 20 de Octubre de 2011.

i en dicho contrato, por parte de BANCO DAVIVIENDA S.A antes
BOLIVAR S.A la entrega a titulo de arrendamiento al locatario, el
rito a continuacién identificado con las siguientes caracteristicas:

ON MARCA: FOTON, LINEA: BJ5081VBCED-S MODELO: 2012,
- BLANCO, SERVICIO: PUBLICO MOTOR: HC535455UA23,
V4PDB1CE001117 PLACA SPK - 849

A TIPO ESTACAS MARCA: BENFOR PARA SER
UN CAMION MARCA FOTON, LINEA BJ5081VBCED-S,
COLO: BLANCO, SERVICIO: PUBLICO, MOTOR:
LVBV4APDB1CE001117, PLACA SPK — 849.
YUBER RINCON AYALA |dentificado con
ninguna relacién laboral, ni de prestacion
ICO DAVIVIENDA S.A antes LEASING
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0 de su objeto sogial
Icentes hechos aqui

_ qandant® una Compafiia de Financiamie
g ropias de sU natqrﬁeza, no desarrolla dentro
g5 Pl ganﬁpc'"e' actividad que originé los seq

; Md
el 1505 i1 EXCEPCIONES DE MERITO

ONSABILIDAD CIVIL
A RESP EXTRAC

gﬂﬁfﬁﬂglﬁ BANCO DAVIVIENDA S.A antes LEASIHg :E_?'f: o

. ,EIR p ﬂ'é © AUSENCIADE LEGITIMACION POR PASIVA s
ambito de responsabilidad gque nos ocupa

d’ﬂ ?:;ead Ee,dra ngtraﬂt‘-'ar- tenemos entonces: A Sl
B nsa?!
W r el Hecho de las cosas.

WV——
. respunsabilidﬂd derivada por el hecho de las cosas, se extrae

=E|fﬂm#;rt{,cﬂlus 0355 y 2356 deI‘Cdndigu Civil, responsabilidad ésta
; pﬁ-mdﬂ cunll'_ﬂFﬁ‘a" En sintesis ésta responsabilidad pregona que el
. ,cplﬂ' . del perjuicio causado por una cosa sera quien la tenga o la
/ N LEASING BOLIVAR SA. CF. celebré Contrato de

£n caso
\ el cual se realizd la entrega de la tenencia material del

9 e placas SPK - 849 a favor de el sefior RICARDO ROJAS DIAZ.
40 idantiﬁcadu con C.C 19.340.676.

mi mandante es propietario inscrito y el propietario se

Iﬂn al.ll'lqua'
or y tenedor, nos encontramos frente a una presuncion legal

-, prudﬁ en contrario. ’
n la celebracion del Contrato de Leasing se le transfiri

|a tenencia; guarda material del bien, lo que implica que es él quien

a guarda, controla, elige y vigila el bien y a las personas que lo

‘mantienen, personas estas que se encuentran bajo la subordinacion

ancia unica Y exclusivamente de RICARDO ROJAS DIAZ, quien

o locatario dentro del contrato leasing anteriormente citado.

decir que €0

nte, es propietaria meramente inscrita del
! en que se dice ocurrieron los hechos, esa
es decir, gue ante las autoridades de Transito aparezca
la Compaiiia de Financiamiento no permite derivar
, necesariamente emerge como lo ha dicho la Corte para
denominada teoria del guardian, calidad que ostenta el

"ﬁi_uprendido voluntariamente de la tenencia del bien en
o. como lo fue este caso el contrato de arrendamiento

o que mi manda
para la época

10 iunio de 1992 de la Corte Suprema de
ta hhlaciﬁ

e 79 Bogoti /
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e mnmpm de GUARPIAH de |a actividad sers
;,;IHE’S’ " nsable la persona fisica o moral que a) momento
S uviere sobre el instrumento generador del dago
0 M,;;c o ;ndgpand{enta de direccién, gobierno [
a'lp.gﬂ\“' g duefio, ¥ siempre que en virtud de alguna
M ".’ hecho No se encontrare imposibilitado para ejercer
gﬁ”'ﬂﬂ Jonde 5 degpn?nﬂe que en términos de principio y
dam P.ader' de practica el régimen de responsabilidad del que se
ala tiene esa condicion:

si no se ha desprendido voluntariamente de |a
g P(ap . contra su voluntad y sin mediar culpa alguna de su
I ,,nef'c'a ordié, razén por la cual ensefia la doctrina
P“rw . d.{:nﬂa! que (la ms,cgans&bmdﬂd dgf duefio por el hecho de
Wu S ank madas proviene de la calidad que de guardign de
185 Gﬂsas.-;-mﬂ se tener...) agregandose a reglon seguido que esa
olles P "\ inherente a la guarda de la actividad, puede
da el propietario si demuestra que fransfiné a ofra
Wﬂa”; tenencia de la cosa en virtud de un titulo juridico... o
uﬂﬂﬂﬂ i inculpablemente de la misma, como en el caso

que fue sido robada 0 hurtada.

de hab

gnde, son también responsables los poseedores materiales y
i sdores legitimos de la cosa con facultad de uso y goce y
los urre _con_los arrendatarios, comodatarios,

---Mﬂﬁ!ﬂdaﬁg acreedores con _tenencia _anticrética,
fffmp_lgmmw
i los llamados tenedores interesados
_ Mﬁmﬂ -5 v depositarios). (negrillas y subrayado fuera del

noais

o original)

en fin, se predica que son guardianes los detentadores
mos y Vviciosos, usurpadores en general que sin
~cién a la ilicitud de los antecedentes que a eso llevaron,
de hecho un poder auténomo de control, direccién y
(que inhibiendo obviamente el gjercicio del que pertenece
gitimos titulares, a la vez constituye factor de imputacién
arfa chocante e injusto hacer de lado”

fecha julio 7 de 1977, de la Corte Suprema de Justicia,
ivil expres6 de manera explicita:

cosas inanimadas, es _su guardidn o sea
| poder de mando direccién control
cierto que el carécter de propietario
el de guardian, pero sf lo hace
io, mientras no se prueba lo

reau 79 Bogoti
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SIERRA QUIROGA

en lineas Hntarlogs se d\?sprelrnde con claridad que Banco
an?’” .s Leasing Bolivar S.A. propietario del vehiculo que ocasiont el
0 0 1dad" " o responsabilidad alguna, ya que esta se desvanece
o tiel’ el tenedor legitimo y guardian del bi i
ent€ . quien €S 1an del bien, por lo que es el
.alﬁwaatﬂ onder por los dafios que este cause.

Jidad r el hecho ajeno
rﬂspﬂﬂsabi“dad extram_ntractual encuentra fundamento en los

tip?@ 347 ¥ siguientes del Cdédigo civil, donde se consagra que toda
sable, no solo por sus propias acciones para efecto de

lo% spon
f';dﬂiz:: ;IH dl;ﬁa sino del hecho de aquellos que estuvieren bajo su
n

w k. mspansab“idad la cual tiene sus bases en la guarda del bien, en
wtw, vigilando Y €n la culpa in eligendo, se deriva y fundamenta en el
culpd ! trol © direccion que tiene el responsable de indemnizar el dafio

;!daf rsonas que se encuentran bajo su dependencia o cuidado. Sobre
) ;dbl"wpgsa pronunci6 las C.S.J en sentencia del 16 de julio de 1985

- gste PP 1919, donde reza:

- . __mente se ha dicho que la responsabilidad por el hecho
~ “frad su fundamento en la sancién a la falta de vigilancia para
jent " enen a su cargo el sagrado depdsito de la autoridad. Es
de la responsabilidad que deriva de la propia culpa al
gligendo) o al vigilar (in vigilando) a las personas por las

se debe responder. También se ha sostenido que el

anto radica en el riesgo que implica tener personas por las

se debe responder, por lo cual la ley ha querido que exista
una responsabilidad objetiva, esto es sin culpa;_y
: sostiene que el verdadero fundamento de la

d por el hecho ajeno ests, en el poder de control
ene el responsable sobre las personas bajo su

cia 059 del 22 de mayo de 2000 Magistrado ponente Dr.
expediente No. 6264 al referirse a este tipo de
anota:

la responsabilidad por el hecho ajeno tiene un
la necesidad ponderada por el legislador
tad de configuracion politica, de garantizar
0, en consideracion a la previsible
e quien lo ocasiona en forma
cia o cuidado de éste con e
que a la postre no sufre
ca es entendida bajo un
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. e mspansabmdad Dbj?ﬁva 0 uno de ASESGm CIVILY
M zanada como responsabilidad directs ¢ F”‘Pﬂ presunta, ¢ ORAL
pﬁﬂﬁa by Indirecta, "
enta lo anterior es bueno ac|
en ¢ : clarar que e
no dependencia la que admite p €jada una relacién de

(e rueb
:wddllrzﬂ:r[:! presuncion de culpa. ©P8 en contrario ya que se
w®’

en el caso sub-examine, aunque la
;o™ ;:;: no tiene ninguna relacion con el az:; dnf:'d?:t:a:; ?: propietaria
d’”ﬂ ath ni bajo su subordinacion o dependencia, i l:Il;u'ho, ¥a que
e nﬂdel yehiculo al haberse dgsl-'vrendidu de este, por via cont ket
del Contrato de Leasing, donde se transfirié el uso y ;21:2:?; a
ien,

jon X sl
"‘:ug desvirtian tanto la culpa in vigilando come in eligendo

CION NI REALIZACION DE UNA

A CREA ACTIVIDAD PELIG

, NOHAY C TE DE BANCO DAVIVIENDA S.A ANTES LEASING BOLbAR:
GACF pOR LO TANTO NO EXISTE RELACION DE CAUSALIDAD

. cinio, @ presume que el propietario i
L en pn!"lclplﬂ : es el guardian de la cosa,
. I?ﬁpﬁ Lncion e pL.IBd'E desvirtuar, ya que si el propietario prueba que no
ﬁ"m actividad considerada peligrosa, la responsabilidad caera sobre quien

92 ° e ejerce tal actividad.

sl

_gentenc 22 de abril de 2002, Mag. Ponente Jorge Antonio Castillo
! . 97-5549, del i
6163 y en exp. 97 , del septiembre 24 de 2002, Tribunal

ia
del Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, refiriéendose al mismo

se .xp“ﬂé:

“En ' ﬂgmmcia debe observarse que la sociedad Leasing
T en le momento del accidente no incurria en una
' actividad peligrosa. pues sU objeto social no lo constituye el
~or el contrario el se dirige a entregar bienes

re ellos, vehiculos en arrendamiento a terceros, conducta

e suyo y para las presentes lides indemnizatorias, no
qrosa;_enunciacioén gue deja al descubierto que no
)ecesario_nexo_de causalidad, para llamarla en

Jesplazamiento legal de la
en cabeza del locatario, esta
vosibilidad _diferente 3 12

n yva 5e € fﬁﬁ £
atenta__no es Nexo

aras de establecer

que en autos Se€

atinente a la
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S as que 1o pertenecen, la ley senala al pmA'SES.o RIA CIVILY LABORAL
tos @ que se refiere [os articulos 2350 y 2353 ;:E o
ndose 1@ presuncién de culpa en contra dl,c. Ciwvil,
55{ on p..-fn(:.r'p.l'ﬂ, es el guardidn juridico de Ia mﬂ df.leﬁ_n
qurﬂﬂ’ o puede olvidarse que es la conducta del ho :;m Sin
gens misma considerada la que origina la ap-':bacidny::f
s Gﬂs.fa 2356 del C. Civil, por lo que importa precisar para ubica
articl” hsabilidad, @ cargo de quien se hallaba la actividad
B s causante del dafio porque la obligacién de indemnizar
e, 10 proviens del hecho simple de ser propistario delo
m_s 5ino de adelantar o_e,-'ecurar una actividad o ejecutar una
ﬁwﬂad Gonsfderadalp&ﬂgmsa la que puede o no estar a cargo
o ijar del dominio”  (Tribunal Superior de Bucaramanga
- del 21 de marzo de 1990). '

sente
r, que esta linea jurisprudencia fue aceptada y reiterad
o de aﬂ’:H’ por la CORTE SUPREMA DE JU.‘.’»TI(.:L»':.,}r medlam:
M'M magistrado ponente: WILLIAM NAMEN VARGAS, Bogota, D.C.,
ol embre de dos mil once 2011:
foe*
b b Wsabﬂfdad por el hecho de las cosas, explican
ados expositores se jtfstfﬁca por la situacién o relacion
wﬂ”m qw“ se encuentra un sujeto rre:specfo de una cosa y, en
- por Su guarda o custodia, como prevé el expresado
ﬁﬂ; o 1384, parrafo 1 del Codigo Civil reproducido por el
- iculo 2051 del Cédigo Civil, segun el cual, cada uno es
- bl del dafio ocasionado por las cosas que tiene en ’

e

: : <fodia, salvo qué pruebe el caso fortuito.

,;;: este respecto, responsable del dafio causado con la cosa

i custodia, es sU guardién, o sea, el titular del derecho de
i atemabrdeiamsayqufenajhmeunpodsr
, con ftal que tenga su gobiemo, administracion,

o control (Massimo FRANZONI, La responsabilita
t I p 1ss Fatti illeciti, en SCIALOJA-BRANCA,
tario del Codice Civile" al cuidado de GALGANO,
“Delle obbligazioni’, arts. 2043 a 2059, especialmente

. 544 s8.).

responsabilidad _civil por a tividaa
S .'1 LA rE 0 a2 guarda o

1=
utilizadas en su desa ollo, la que Ia
s I8 guaraa o custogia ge 2

o la

ssponsabilidag, S

o

=1
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ASESORIA
aturaleza, o sea, i CIVIL o
2058 g esa la definicién de cudndo ef RAL
4

5,3 gctividad peligrosa es o n

m‘u,'gr ‘i';mszca en la ejecucién de sy

O responsabje Segin ef

i era
a0 2.1 gs, si 185 c0sas empleadas o utilizagag estén o gz

s iemo, direccion, affminis!mcmn, control g
ﬁ:jﬂ, 5:;& j&ﬂfm o fuera 1_:!:! ejercicio de la actividag pﬁ::;;:
p of 5nm urm, Por la pérd:_ ao suarrazfcnﬁn de dichas cosas o la
o oxé cia de su dom.-mo,‘!uoses:dn 0 fenencia, Y, en el
Hﬁﬂsfergenﬁ do, 12 responsabilidad del duefio o fityjar de un
mfsﬂ’” 5 a0 pﬁmonaf de u&? l_D disfmf_e de una de las cosas
gor®" . jales se ejerce la actividad peligrosa, naturalmente, g
;N as Jerivar de la ley:, Sé reconoce como una hipétesis de
e ; yilidad legal };{ncufada al ejercicio de la actividad
@sP? ", siendo admisible la demostracién de un efemento
pgﬁgff' éﬂmo fo seria, segun el marco de circunstancias, p.ej.,
rafio: 0 susfraccr’:&n"
ol hU egundf-'-' cargo desde el &mbito del emor factico
. gl S 5 el Tribunal tampoco incumié en yerro de esa
pans or cuanto delanteramente precisé si la comparifa
" estaba llamada o no responder de la reparacién de
dsﬂos:.pmtendfdos, y al encontrar que no, desde luego, no
nester examinar los demés presupuestos de Ia

smsponsabfﬁdad, el dafio y la relacién de causalidad.”
e

ocial ¥ actividad de BANCO DAVIVIENDA S.A ANTES LEASING
ﬂghjeto Ssh. es la financiacién de bienes a través de la adquisicion y .
:astos activos y no la de realizar la actividad trasportadora u e )
nteg? dede magquinaria. Lo que rompe el necesario nexo causal para g
ot responsabilidad, como fo anota el aparte de la sentencia trascrita

4 el péTI‘ﬂfU anteriﬂl'.

lado, debe recalcarse que BANCO DAVIVIENDA S.A. antes
Por 01"; BQLWAR S.A. C.F carece totalmente de poder de mando,
LEAS!HH control y subordinacion, sobre el conductor del vehiculo.
direccion,

.+ |o anterior, debe concluirse que BANCO DAVIVIENDA S.A antes
e E;:-. BOLIVAR S.A. C.F, no es responsable directa ni indirectamente por
LE&SH‘; s que se le imputan, y por lo tanto debe absolvérsele. El debate debe
o EII<:1;Isi1.-‘5|mna-n\l;e entre el perjudicado, el locatario citado dentro del
dc::elm‘:: Leasing N° 001 — 03 - 028125 y el conductor del respectivo

autornotor al momento del dafio.

3. NO EXISTE NEXO DE CAUSALIDAD POR IMPOSIBILIDAD JURIDICA DE
REALIZAR ACTIVIDADES DIFERENTES A SU OBJETO SOCIAL.

Es claro sefialar que por expresa prohibicion legal existe una fmpasibi{idad
jurldica para que mi mandate realice actividades que se encuentren por fuera
de su objeto social.

Calle 79 No. 14 — 33 Oficina 304 Edificio Oxford Bureau 79 Bogotd
Teléfono: (1) 5234523 Cel.: 3_1116469‘?5
alejnndmiemls@gmall.mm

i
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cuencia directa de la restriccién a las Compafiias de
izar la operacion de maquinaria y la conduccion, asi

es |
te: " ge red’" se cont
ﬂ pfﬁ':ﬁiﬂntc; 3 ctividad que no se contemple en su objeto social.
L Iquiﬂ
flrv’"f-,u  mandante es una Compaiia de Financiamiento y por

0

agt" Jlar que s fuentes juridicas que regulan tanto la constitucion, el
ige porem social de Ias: instituciones financieras. Es decir, al serltas
,r;'a' o e ﬁnﬂnci amiento entidades sometidas a Iqs érganos de control y

d”d‘oi 25 d;ﬂ o estas entidades acatar la reglamentacion especial.
ﬁpﬂ'ﬂa' i aterior, mencinna@os que Ig Ieyj, jurisprudencia, asi como
rollo & sitidos por la Superintendencia Financiera, sefialan que las
ges? wptosdnr financiero tienen un objeto social exclusivo, y que seran
s de séstﬂs realizan una actividad diferente a las autorizadas por la
i ras, las entidades financieras solo podran desarrollar

gﬂf‘; otf’:;aqug ja ley les autoriza expresamente.
jda

s te caso, la Superintendencia Bancaria impuso la
2 "4l representante legal de (...), por considerar que la
sﬂ'fc'bg realizo actividades por fuera del objeto social exclusivo

ontided ®%" < administradoras de fondos de pensiones y

B do IS tamente, por administrar recursos provenientes
cesant’® territoriales destinados al cumplimiento de las
e O o derivades de Sus correspondientes  bonos

- ales y de 1as cuolas partes que les corresponden. o

.. sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado, Sala de o ’
e Administrativo. Seccién Cuarta C.P. German Ayala Mantilla. 1

cia del 17 de septiembre de 1999, expediente No. 9404, al sefialar:

«ahora bien, 12 capacidad juridica de las sociedades fiduciarias
' ofiriéndose 8 las sociedades vigiladas por la Superintendencia
m,,dgm), como sociedades mercantiles que son (articulo 100
del C.Co), en armonia con lo previsto en el articulo 99 del C.Co,
‘nalla restringida a las operaciones gue constituyen su
gs cuales, se reitera, se € entran
sutorizadas por - asi mismo, dicho
‘se extiende a aquellos actos gue tengan por
sjercer los derechos cumplir las_obligaciones
_u._";,-g almente derivadas de la_e istencia
la compafia a los actos directamente
la actividad_principal, cuya a pnia con
 expresa la Superintendencia Bancaria (...)
expresarse a lraves de una relacién

‘halia

 Administrativo. Seccion Cuarta. M. P. Ligia
2003 Radicacién 13353.

Bureau 79 Bogoti
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fividad Previs o

afila.” (S :
(Subrayado y negrijjq fuera ?:f:inteft:
“nﬂdn el Consejo de Estado, Sala de lo Contenci
ncioso

]
ccién Cuarta, en sentencia de| 1

|
mu’ iV g 4 de juni
H.'If’ nanm DE'IO Gomez Lﬂf\"i, expediente 7450 o de 19“.
» Manifesté para

ﬁ;,ﬂl" POM™  de las sociedades fiduci

co de uciarias;

Ggl""';:l"'dﬁ nanciamiento que: Pero también aplicable a
jas de f

...) COMo sociedades de
serv,
ue son, ejercen su tividad de acuerdo k::ui"
xpresamente en las disposiciones normativas u:
motivo_por el cual solo realizar las

jas. 5@3&"’" taxativamente aquéllas les sefialan.”
W’m o negrilla fuera del texto original) .

B sido aunglt::a y reiterada por la Superintendencia
gt asi que en el Concepto No. 2003060357-1, de 1 de marzo
; cierds ra el caso en concreto de los leasings:

W ocié
ie

- de
i a lo expueslo se observa que el objeto social de las
igiladas €s reglado en la medida en que sdlo

0 jpstitucion®s ¥

3 adelantar _aquellas actividades que la
'3 pueder’ rente _les autoriza, como las contenidas para las
i3 e financiamiento comercial en la_normatividad
.Wﬂlﬂ"—bw y negrilla fuera del texto g
ante, este con

" o de Colombia,
2009, en el cual argum

cepto volvio a ser acogido la Superintendencia
mediante Concepto 2009011192-001 del 30 de

ento:

.a lo primero_recordar gue las ontidades
a Superintendencia Financiera, en la medida

-ido expresamente autorizadas para anejar
s del publico, s6lo sueden llevar a cabo las
arsiones que se encuentran taxativamente

contrario_a lo gue sucede con la

Je sociedades smerciales, las cuales pueden
~fo social cualquier actividad mercantil licita que

: fines de la empresa.” (negrillas y subrayado

i
gas pu
rle

e captado
r EA e 2

y sin ningtn margen para discutir que
desarrollar las actividades que la ley
io sefialar cuales son cada una de

sau 79 Bogoti
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Daﬂia 1 1
; fialar que el arj Mangia...
+mos Se Culg lamig
2 pef";gg} del Estatuto Organicg g, Si:-t'LhurnErai ] Nto
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% . cipal caplar recursos g ¢g. NStityin.
o P nm:jﬁvss de crédito Paranmnn 70 or 088 gue . 9U8 lag

 Con ue |
onés  lizar operacione do - War g Cﬂur:mo S mordg) ‘;:n:;n:
izar nes de ; BICializan: alj,
M!‘BH anﬂﬂdﬂmjenm ﬁnano?f!zﬂcmn daii Zar

de lo anterior, la S”Nﬁntnnuﬂn i
rrollo | primero de mga Cla Flﬂanci
jsoet P 20 de 2004, ®ra en ¢op,
ﬂ‘ﬁ” 57 s que contemplan las fune D"u:'aﬁﬂh .B:I'. res Ceptg No.
e Flnnm:iamianto} Porla | llthrni

o ey: “Asj s
o p.iﬁ’ﬂ jas de financiamiento comey.,. o :Uzjempm, en trags. 22%ing

ntado con lo disp,, i
compleme Puesto por ¢/ p
nte | e
# eas:mﬂ expresamente [as actividageg que eflas Pueden ge
. " mencionar que el articy|g 24 dg Estat
Es

, sefiala cudles son |ag actividades 5
F"‘":;; de financiamiento para rejiy
o

Uto Organieg
Utorizag

as
ar el cumplimiento 4. 1@ 18 a lag

o de sy Objeto socig).
“ARTICULO  24.  OPERACIONE
;:;,ﬁfas de financiamiente eam:m,;jf!::::?ﬂaqs.
objeto principal podrén: arrollo de sy
g, <Ver Notas del Editor sobre
ghorro a través de depésitos ais
- serdn nominativos y de libre negec,

ra?'ucc-"dn de plazos Captar
fmr‘:-;. Los titulos respectivos

1acion, ng odran

‘ feriores a tres (3) meses y s¢lp podrén mdffmimemer:?: ?;ﬂzz::

R imiento. En caso de que No se hagan efectivos en dicp

i ectia los cerificados se entenderdn promogades por un rén:‘ 0
 jgual al inicialmente pactado; m

~ b. Negociar titulos valores emitigos Por terceros distintos 5 sus

~ gerentes, directores y empleados:
¢, Otorgar préstamos;

ar financiacién mediante la aceptacion de letras de
.85 lelras de cambio Que acepten las comparilas de
to comercial* serdn libremente negociables, no
- 8dlo podran originarse en lransacciones de
2s en el interior:
fasanbsténmhnsquapﬂma!efacm
a del Banco de la Repaiblica y el
Ln sus faculfades legales;
a de cartera o factoring sobre
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. titulos; SESORIA Crvyy
) ces® dge intermediario dgy CIVILY LaBORAL
o # como el mercadg cambiario
i i :

r,
E[sd"’ﬂs de compra y venta de diyis
de cambio que autorice Ia Ji S y las demas
unta D

M ica, quien dictara las regulaciones pe ;"’a del Banco

# .u ﬂﬂdfﬁc&do por el articulo 17 de |a by 84 3;&3 ¥

- d;al?-‘ es el siguiente:> Realizar operaciongs do {ea??ﬂg. El
texto sing.”

o
colegif de la lectura del anterior articulo, en ningg
’ ; A L} un
se P o juridic ‘colmbind S sutores gyl ik Cnogmnan;rmemo
M 488 yedan realizar obras de urbanismo, movilizacién “n:s .
d inas. | e
" B -
: cion, es acogida de manera inequivoca por |
M . Financiera en concepto 2003060357-1, de 1 de marzo d:
sefiald gue las Compafiias de Financiamiento no pueden

en de construccion:
L 0bras | de las co fias financiamiento

J ﬁ,‘ﬁﬁg incl el _desarrollo _de tos

F i su comercializacion” (sub ri
M

T es claro que BANCO DAVIVIENDA S.A antes LEASING

ra en ningln momento podia realizar la operacion de
rohibicion legal. Como lo ha sefialado esta compariia

cion del activo estaba no estaba en cabeza de ‘

W

5
]
B,

> 5.5 C.F aho

expresa P
3 W’ (LY h ﬂpera

DOCTRINA PROBADA POR LA CUAL LA CORTE
RE STICIA SENALA QUE LAS COMPANIAS DE

~ AMIENTO NO RESPONDEN POR LOS PERJUICIOS QUE
<IONAN LOS LOCATARIOS POR FALTA DE CREACION E
JEXISTENCIAY POR UNA ACTIVIDAD PELIGROSA.

4 de la Ley 169 de 1896 sefala que “Tres decisiones uniformes
i ma, como tribunal de casacién, sobre un mismo

constituye doctrina probable, y los jueces podra aplicaria en

DELA
s DE JU

cI0

- s por BANCO DAVIVIENDA S A antes

C.F., manifestamos queé existe una linea
stenida por la SALA DE CASACION CIVIL DE
ICIA, en la cual sefiala que las CDMFANIA‘S
por la falta de creacion e inexistencia
perfil jurisprudencia encontramos  los
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iulio 7 de 1977, de |

) 1 a Cu'rta Su d
: 4 prema de
Civil expreso de manera B‘lpliﬂ"ﬂ' “El

e
_mientras no se prueba lo contrario”,

de jul

A DE
onté ha dich
Gion® amento & ja sancién a la
ﬂgﬂg U ca 0 'EIII Sagmda :
as nsabmdad que deriva de
2" iar i -.;igﬂandoj a las personas
vg' Tambiél se ha
ener perso

sosten
nas por las cuales se

ue exista aqui una re

o
onjef"'"" ndam to de la_res
d ontrol_o_direcc
uidado.”

o €2 ala de Casacion
rendido voluntariamente de la tenenc
o= dys _diar culpa alguna de su parte, la pe

|a doctrind jurisprudencialque (la responsa
oual € o de a8
resumase tener .
la inherente 2 la gua
demuestra gue
de un titulo jurid

ncia d | ;
e de la misma, como en el caso de habe

or ende, 0N también responsables
i de la cosa con faculta

sas inanimadas
b .) agreg
gua uncion rda de la

e rla el ropietario si
a en virtud

4. En providenci
gentencia, Magis
D.C., 02 de diciem
ambito del error féactico probatorio,
de esa naturaleza, por cuanto delanteramenté preciso
Leasing (..) estaba llamada 0 110 responder de
dafios pretendidos, y al encontrar que no, de

bre de dos mi

a 304 Edificio Oxford Bureal! 79 Bogoti
23 Cel: 3112646975

Calle 79 No. 14 — 33 Oficin
gmail.com

Teléfono: (1) 52345
a]ejnudrasierral

proviene de la calidad qu
andose a reglon seguido
actividad, puede

transfiri a otra persona la
ico... o que fue despojado
fle sido robada 0

los poseedores mate
d de uso y goce y demas.
administradores

2 de la CORTE SUPREMA DE
N VARGAS, Bogola,
de

trado ponente: wi
| once 2011 el sequndo cargo
incurmio en yemo

el Tribunal tampoco i
si la compafila

‘,Z/\\-* P

¢
sas inanimadas, es su guardian o
; sea quien ti
mando direccién y control inde a'ndhantmsm"’a&’r
el caré[-‘«‘tﬂf de propietario implique necesaria.
yardian, pero si lo hace presumir como sfmpls

io de 1985, la CORTE SUPREMA DE

CASACION, expediente 2919, donde reza:
o que la responsabilidad por &l hecho ajen.:;
falta de vigilancia para quienes
deposito de la autoridad. Es una modalidad
la propia culpa al elegir (in eligendo)
por las cuales se debe
ido que el fundamento radica en el
debe responder, por
sponsabilidad

0 % _der. 4
@90 implica "%
p 5590 qufa jey ha queﬂdﬂ q
/ es es sin culpa;. modernamente_se sostiene_que_el
en sabi hecho_afeno

:;oe; oder de ¢
4 orsonas pajo su de endencia 0 ¢
% ob la
entencia del 4 de junio de 1992 de la Corte Suprema
Civil esta aestablecio: El propietario, si

ia o si, contra suU d
rdig, razén por la r:ﬁ
bilidad del duefio : g

e de

riales

e
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demas presupuestos de |, ASESORy,
; : res i CiviLy

inél ™ usalidad. POnsabiiclay LABOR4L
*’agdﬂ de ©2 ' ® dafio y 1

g onte Jurisprudencia de fecha g 4 i
o0 Casacion la CORTE SUPREMA nei2-98 2016 reqi
: nwnGI%: PENAL expediente SF"M512_2":‘:';E’f’ER::EI.I_STH::LMi s’:ﬂagtg

Panente FERNANDO ALBERTQ ICacion No, 45
joi® especto & exonerar de fespﬂnsabilidachuT > CﬁBALLeiD;
GluY% plivar ahora Banco Davivienda s a, Vil extraco

n
o5 fi del
ance de la figura del “guardign" gg |, :
el ﬂmdg, contrato de arrendamiento ﬁnaﬁg,-i%es ’";;l:unabfe que

o0 sing_ B2 1o de crédito adauirid a nombre propiy ef’gfg-c;; Sado
con

L : :
<6 el dafio, mas también es incop ,
ol % S:;EENA URIBE trastable que cedi sy so

yw “ g
& e, es del caso agregar que la actividad peligros '
& Wﬂ s ajena al objeto social de la comparija drg Legsf:gcgggmr
. ﬁqfﬂﬂgﬂmgﬂa‘e no esta habilitada para ello, conforme o o iivar,
. S;;p 24 del Estatuto Orgér}:co del Sistema Financiero rmcmm; dasr
: al confluye a recalcar que no est llamad
'r . :fgfejmf fg.":i':':ﬂ&”fﬁ responsable d @ responder como

|
nte, no se debe olvidar que en punto de la responsapili
W"f:’:mms peligrosas de que trata el articulo 2.‘:‘5:39ﬂ defmgc;’;’dg
ol P:’M cual se ajusta la conduccion de vehiculos, el criterio dominante
OV = " referida especie de responsabilidad recae sobre quien al
QU ™ e ocurrir el dario tiene la condicién de guarcién del bien con el
; aquella, calidad que se predica de la persona natural o
 que, $6a 0 1o su duefio, tiene potestad, uso, mando, control o
ca 3" nto efectivo del instrumento generador del dafio mediante
se realiza la actividad peligrosa y, si_bien la categoria de
pueden ostenta rla en forma concurrente aquellas personas
—n la calidad de propietario, poseedor o tenedor del bien
”"JI |a actividad peligrosa, en el asunto de la especie
o era el propietario (Leasing Bolivar) y otro el poseedc
dejado expuesto e incluso, reitérese, lo reconocié
parte incidentante” (se subraya y se resalla)

cg [
o I 0 ia

-XCEPCION QUE RESULTE PROBADA:

ra probados hechos que configuren excepciones distintas a
= escrito, o que las complementen, desde ahorg solicito se
oficiosa en la sentencia, todo de conformidad con lo

CGP

0S DE DERECHO
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RDO ROJAS DIAZ, mayor de eg I
. ,nﬂ igentificado con C.C. 19.340.676 g que comp

iado en |g Ciudad
'*jdﬁpamﬂ para gue exponga sobre |og

arezca en la facha
08 planteados en egty

YUBER RINCON AYALA, mayo

| rde edad, domiciliado en la i
S tificado con C.C 91 015,001, para que Comparezca en lamfochawaﬂ
- espacho para que exponga sobre [os hechos que le constan respecto

epresentante Legal del Banco Davivienda sefior LUIS FERNANDO
' SOLORZA, mayor de edad, identificado con ¢,¢ 80.039.943 de
que nparezca en la fecha fijada por sy despacho para que exponga
os que le constan respecto a esta contestacian,
ANEXOS
;dos en el acépite de pruebas.
NOTIFICACIONES

e en la carrera 7 No. 71-52 piso 12 torre B, en la ciudad de Bogota D.C.
electrénico: notificacionesjudiciales@davivienda.com

calle 79 # 14-33 oficina 304 edificio Oxford Bureau 79 Bogota D.C
electrénico alejandrasierral5@gmail,
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i Responsabiidad Civ | i
Eﬂm{:mm‘ﬁlﬂ ' %
‘M,I
Marcela Im:l::iu Tme;-,.rg;ms < 7
franspories Kapido Tolima §_4_
2017-00438 Y Oiros. ¢ rf/f"
Asunto: Contestacién de Demanda Directa
s CRUZ BERMUDEZ, mayor de edad, identificadg
"> de Bogoté. domiciiada y vecina de esta c; Con Cédula de ciudodania N°

' 552,434 del Conseio Superior de la Judicoty, Pogada en ejercicio, con tafeta

: : Q. en mi caidod de apoderada
SWGHMD-C"mWnﬁmmmmhm@mdel

.  HECHOS

a.. = hecho la parte actora regliza varias afimaciones de las cuales me manifiesto

que el sefior Cesar Augusto Beliran se desplazaba como pasajero del vehicuio de
s cierfo este hecho se puede constatar con el informe policial de accidente de

cidente de fransito es cierfo.
. ;as que ocosionaron el accidente de frénsifo, no le corsta a mi
on materia de estudio por la auteridad competente, me atengo a lo

-

: ;_1... comollo del proceso.

2 mi representada, son hechos gue a la fecha son materia de
dade .'.m'rpeimtes, me atengo a lo que sea demostrado en &l

r”.__: - Tob 5922009 @ dies loemndodseauwrar oo
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ANSPORTES R,
T’ﬂ,i.‘” APIDO
ABOGADA mu“mm -
—— e .
S— : ”O{\’
{UNO (21) CIVIL DEL CIR N
‘:'Ii' N33 Piso 12 CUITO DE Bogora Q‘D
JLAG B4 B:55
OCESO VER v put b
PR BAL D 2
EXTRACONTRACTUAL E RESPONSABJoAD cpviL ;

DEMANDADO: TRANSPORTES

RAP
SEGU?qosSM gBE, LA EQUIDAD SEGI[I?!%STgEhT;R&%
ORGANI COOPERATIVO, RECLINOMATICA Y EL
PLATINO, SOCIEDAD TRANSPORTADORA DE CARGA

»SOTRAC SAS' LEASIGN BOL
PEREZ RODAS Y ALBEIRO GAWRI:'H::.EJMJDSE ANDRES

RADICACION: 2017-438

) MERY ALVIS PEDREROS, mayor de edad, vecina de esta ciudad,
2 M= con C.C. No.65.730.491 de lbagué, profesional del Derecho en
A T.p. No. 145.152 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
-Wmnm Judicial de la Empresa TRANSPORTES RAPIDO TOLIMA
" eonformidad @l mandato conferido y que se encuentra adjunto al
me dirijo ante su despacho a fin de CONTESTAR la demanda de la

Jos siguientes términos:
A LOS HECHOS

' quiera que No existe numeracién de Hechos en el escrito de la
g no en el traslado entregado por el despacho judicial, me permito

+a a los puntos que se presentaron asi:

TE PARCIALMENTE, respecto a la fecha del accidente y a la
h;lh pasajero del vehiculo de placas SAK-476, que ostentaba el
S8 AR AUGUSTO BELTRAN DIAZ (qe.p.d), en lo demés y oD

‘no son hechos sino apreciaciones subjetivas de la parte actora,

probadas por ellos.
e i jeti lidad de los
: afirmacion  subjetiva de la responsabi
%;h NO SE ADMITE frente al operador de la Empresa
do Tolima SA., teniendo en cuenta de que no fue su

a en

5
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| LR
T DEPARTAMENT( 5 OMMAS, §

afia que represento ng le
comP consecuenci
|a g cOMO : Cia del acej
A m#“danw una relacién con ellos, por |u"“*!*, en

. 1 QI
de te“":::o ';'a;’a en el desarrolio del procesq

o 2
g porque es Ci que existe una | e
A0 MITuzgado penal del circuito “m*-r*esngac.@n benal, que
56 g J 580012 e tuario eade,
: ﬂ"aﬁﬁuﬁmmﬂﬁi‘m 80012, respecto al accidente, ' " 'adicado
0
EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

. Me opongo a esta pretension y

1:ql,?hh::.uh::- afiliado a la Empresa Trﬂnsmpamﬂ a mi ma
;ﬁ""' ron los responsables del acci portes Rapido Tol
£00%9 s No fue el accidente.

Ndante y al
ma S.A, en

prt? :
pA: Nos oponemos a esta pretension hasta
Hda hecho o derecho de la demanda. tanto no se prueben los

pponemos 8 12 tasacion de perjuicios realizada por el apoderado de |
. e no existen pruebas de que ese sea el valor y heiida 39"“;:2
no fueron causados por mi mandante, ni por el conductor del bus.

© | L0§ PERJUICIOS MORALES

ala hsaciﬁn de perjuicios realizada por la parte actora, en tanto
Y danos Y perjuicios deben ser probados y en este caso no se han
~do y tampoco fueron causados por mi mandante, ni por el conductor del

MEDIOS DE PRUEBA

sor juez decretar y tener como pruebas las siguientes:

citar y hacer comparecer a su despacho al sefior JOSE ANDRES
X0DAS, quien se podra ubicar en la carrera 30 nimero 15-19
Polonia de Honda — Tolima — Teléfono: 310-5196230, quien
ue le consta de la presente demanda y su contestacion.

‘comparecer a su despacho al sefior JORGE ZAPATA
d e identificado con |a cedula de ciudadania nimero
policia con placa 091317 quien se puede ubicar
depondra lo que le consta de la presente

a su despacho al sefior FREDY
~ado con la cedula de ciudadania
‘con placa 133077, quien se puede
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» policia Nacional, gy
" \ de
i f;demanda Yy SU Contestacigy, Pondra o Que |

EXCEPCIONES DE Foyp

CULPA EXCLUSIVA DE  rgpe
RO

la pl‘iﬁﬂma excepcion en la :
mos dos ademas de ello, en :ﬂiil:ad

apo -
a0 - conductor y de 10s testigos pragans © 98 accide
gﬁﬂ ::Iprgtgndan i.:fescubﬁr en el praagﬂtzenmales, BNtre m"::a :’n la
* que ¢ del accidente fue por culpa Proceso, Porque S de

cion de la presente excepcion

: sustent? dencial al respecto.

' Permito presenar o siguiente

g

18, %ﬂwopfbw TERCERO COMO CAUSAL DE EXONERAC/Gy

E fercero como causal de i i
 iecho de un ter : andado, an e oste en la intervencidn

£ un agente mamenreapma!mdemanﬂamaqt&prmmm de un dafio P:;M'
wwmhﬂﬁ__ﬂm. mmmmmmwfa mquemﬂ
Wmmmmb :dadu#rasrﬂrbﬂrdadqwsammnmmmz:
fortuito. Asimismo, la infervencidn del tercero debe wthm
N rfm:

hecho debe ser causado por un ercero. Es deci, el fenémeno debe ser producico
; mmmmmmmmmﬁmmwmmyﬁg

o debe ser imesistible. Es decir, el hecho de un tercero debe poner al demandado —
de sus mayores esfuerzos — en imposibilidad de evitar el dafio,

acho debe ser imprevisto. Es decir, debe ser un evenfo de un cardcler fan
amente probable y subito que ni siquiera una persona dilgente hubiera
ante fomado medidas para precaverio.

de las concausas que puedan concurtir para la produccion del perjuicio, la conducta
debe desempefiar un papel exclusivo o esencial

un lercero es una modalidad de causa extrafia, ef cual rompe &f vinculo de
el perjuicio sufido y la conducta def demandado. Genera, en
sncia desestimatoria de cualquier prefensidn de declaratona de
e ha prosperado como excepcion de fondo y causal de
civil, el demandante vencido tiene la posibilidad iniciar un
o tercero para solicitar Ia reparacion del pequicio.
0 85 la causa esencial para la produccin del daro, serdn
i o el tercero y el demandado, siguiendo la regis

[l

CIVIL DE LA EMPRESA

L
.--

G
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ANS PORTES RAPIDg

TR S EPARTAMENTO J‘E:;IIMA SA
ORA. LUZ MERY Ay Co @{:\

rﬂo | n apido
€% oleMe” isten, porque lo que si eg parte actora y
%sﬁ i 19 cia de un tercero. '4 més que probado ey i

_c,dﬂﬂ
1‘0”‘ il
ﬁs‘p‘ mExISTEHCIh DE PRUEBAS DE PERJUICIOS

bé ningun perjuicio sufri =
ante nO Pro sufrido por el
dﬁ"’ﬂgiarﬂ realizado Pago alguno por concepto de
’ I’ﬁ que ,d:;ﬂ ciaenel expediente no existen facturas que asi o acrediten
2 g

& '
041109‘ ot 102 que una vez analizadas las pruebas declaren probadas las

g:fg' o5 propuestas:

como fundamento de la presente excepcion traemos a colay
ot P27 el cp.C,enel cual se establece que le “Incumbe a las pamazf;h:
E:ﬂm e hecho de las normas que consagran el hecho juridico que ellas

e las cosas, en el caso que hoy nos ocupa esta determinado
. W 4 : del perjuicio o dafio presuntamente causado de manera objet q.:::
ﬁ,ﬁﬂ F’";mnﬁﬁgahla y por lo tanto no existen argumentos para acceder a la

[ _idad con lo anterior me permito transcribir el siguiente aparte legal:

L o
wﬁ -:En - cion de dafios, pese al juramento estimatorio, se atendera los
En valo Iada reparacion integral y equidad (art.283 inciso final). CGDP

. __ |
_ < TENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA TRANSPORTES
RAPIDO TOLIMA SA

~ansistir esta excepcion en el hecho de que NO EXISTE prueba que
el conductor del vehiculo afiliado a la empresa hubiera sido el agente
el hecho, en tanto que, conforme a las declaraciones otorgadas por el
s y el mismo informe de transito, la causa del accidente fue

exclusiva de un tercero.

nhon

XCEPCION GENERICA ART. 306 DEL C. DE P. CIVIL

norma referida solicito al sefior Juez declarar de oficio
s que no habiendo sido propuestas se materialicen en el
as pruebas que se alleguen.

E LAS EXCEPCIONES

surtida en su cuaderno principal y que

- Piso 2 de la ciudad de Thagué -
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OBJECION DEL JURAMENTO ESTIMATORIO

OBJETA el Juramentg esti i
compaiia . estimatorio
; especial con re

. de perjuicios y en espe specto al lucro :

ido, pugst no existe fuentes o tineamiemmm;:n!t: ?::Hﬁg?‘ado y

0 de 18 mda?umar} : con respecto al monto pretendido; & Rt y el
onoce cuél fue la forma o metodologia con la cyal presuntamente llogar

» hoy estimado de perjuicios. e llegaron

POr ausencia absolytg de

FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

s los argumentos de nuestra defensa en el
o no tuvo ninguna responsabilidad sobre
ltado dafioso y en consecuencia no ex
o generador del accidente y el resultado.

los hechos en los cuales se

hecho de que la Entidad !
iste un nexo de causalidad

__: de los perjuicios materiales pretendidos por la demandante y

- LE

a que el vehiculo de placas SAK-476, afiliado a la Empresa
o 'I:ulima ‘S.A., cuenta con los documentos vigentes, revisiones
dia, revisiones preventivas, mantenimientos correctivos al dia,
r que la Entidad cumpli6 a cabalidad con la revision,

ol del automotor como lo prevé el contrato de vinculacion y

" FUENTES DE DERECHO

Civil articulo 2357, articulos 82, 368 a 373
mas normas concordantes y aplicables al
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Que se les pudn
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del circuito del Sontuario, con radicado 056606100135201 58001 2. respecto ol
eccidente, razon por la cual me atengo a lp Que resulte probado en el proceso,

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

A LA PRIMERA: Me opongo a esto pretersion respecte o rpi mandanie v al
conducior del vehiculo afiiade o la Empresa Transportes Répido Tobmea 5.4, en
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a o tasacion de perjuicios realizg

da
no existen pruebas de que ese Por el apoderado de la parte

o causadas por ) emas de ello
z?do' ;5 105 NO fueran mi mandante, ni por el Conductor del bus.
e

o > LERIVICIOS M
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g P nosala tasacién de perjuicios realiz
e aos Yy peruicios deben ser probg
%5 99 fueron causad ;
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ORALES

ada por la parte actora, en tanta
dos y en este Caso no se han
mandante, ni por el conductor del

LA

EXCEPCIONES DE FONDO

CULPA EXCLUSIVA DE UN TERCERO

gmos la presente excepcion en la realidad de los hechos tal y como
W»ef“ apoyados ademds de ello, en el informe de accidentes, en la
M n del conductor y de los festigos presenciales, entre otros medios de
ME se encuentran anexos Ul_ expediente, porque es claro que el
piuqbﬂ e ocasiono por culpa exclusiva de un tercero, que no conservo las
@aﬂe";: fransporte ¥ seguridad que deben acatar los conductores.

INEIISTEN'CM DE REPONSABILIDAD CIVIL DE LA EMPRESA TRANSPORTES
RAFIDO TOLIMA SA,

stir esta excepcion en el hecho de gque no existe prueba de un nexo
fre lo existencia del hecho y la ocurrencia del dafo, en tanto que ni la
Transportes Rapide Tolima 3.A., ni el conducter del automotor de placas

o= bles del accidente ocumido, porque lo que si estd mas que
2 la responsabilidad directa de un tercero.

INEXISTENCIA DE PRUEBAS DE PERJUICIOS

dante no probd ninglin peruicio sufido por el siniestro, ni
gue hubiera realizado pago alguno por concepto de dafios,
se evidencia en el expediente no existen facturas que asi lo

] prueba de los perjuicios el articulo 177 del C.P.C.,

as partes probar el supuesto de hecho de las normas
e ellas persiguen...”.

‘Cédigo General del proceso establece

o estimatorio, se atendera los
43 inciso final). CGDP".
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10 " conductor del vehiculo afiliado g !EU:-:G EXISTE prueba que
1 Hoe Y8 " dor del hecho. en tanto que, ”{?5? hubiera sido el

i“'d‘; s gﬂ“:r ol conductor del bus y el mismg informe de Qs decloraciones

%ud?; fue responsabilidad exclusiva de un fercerg, transito, la caysq del
e

& ,;.cdd sociedad RECLINOMATICA Y EL PLATINO (T

: DA, que n i
a A b 0 85 proy
r:mmgfcr de placas SAK-476. no fiene responsabiidad alguna can?al Eﬂﬁg

i FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR pASIvA

la presente excepcién con el argument
famos gumento de que tq|
W.g& con los documentos anexos el vehiculo de placas SAK 474 ncam;fc}g

M de mi mandante, ni es la entidad que o vincula Y opera el servicio de
F-‘opuad":pubﬁcg intermunicipal, razén por la cual g accion n

_ o tiene legitimi
Nﬁpof_i. e contra ella. egitimidad

EXCEPCION GENERICA ART. 306 DEL C. DE P. CiviL
jomento en la noma referida solicito al sefior Juez declarar

s las excepciones gue no habiendo sido propuestas se m oterak
de acuerdo con las pruebas que se alleguen,

de oficio
cen en el

MEDIOS DE PRUEBA

juez decretar y tener como pruebas las siguientes:

citar y hacer comparecer a su despacho al sefior JOSE ANDRES

A§, guien se podra ubicar en la carera 30 ndmeros 15-19 Barrio
 de Honda - Tolima - Teléfono: 310-5196230, quien depondréd lo
a de la presente demanda y su contestacion.

‘hacer comparecer a su despacho al sefior JORGE ZAPATA
: edad e idenfificado con la cedula de ciudadania

a su despacho al sefior FREDY BERMUDELZ,
 la cedula de ciudadania nomero
a 133077, quien se puede ubicar
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i.i perecho de peficion solicitud de Certificado de equidad seguros.

OBJECION DEL JURAMENTO ESTIMATORIO

 compaia OBJETA el Juramento estimatorio por ausencia absoluta de

‘ M‘W i perjuicios y en erspe_cml con respecto al lucro cesante consolidado ¥

v e ndido, pues no existe fuentes o lineamientos de la fasacion y el

WO H e la reclamante con respecto al monto prefendido: e igualmente

 geret desconoce cudl fue la forma o metodologia con la cual
= fne nte llegaron al resultado hoy estimado de perjuicios.

FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

e |08 urgumeniof de nuestra defensa en el hecho de que se presentd
mi prohijada, razén por la cual se configura la FALTA DE
N EN LA CAUSA POR PASIVA

ve cuando el vehiculo fue de su propiedad, el conductor no fue
de ningun accidente

eba de los perjuicios materiales pretendidos por la demandante
asante,

FUENTES DE DERECHO

el Codigo Civil arficulo 2357, articulos 82, 368 a 373
€so y demds nomas concordantes y aplicables al
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