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REF.
Rad: 41551400300320250016900
Proceso: Verbal de Mínima Cuantía.
Demandante: Edwin Antonio Lozano Rodriguez
Demandados: La Equidad Seguros Vida O.C.,Cooperativa Latinoamericana de
Ahorro Crédito Utrahuilca.

ASUNTO: DESCORRER TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MÉRITO.

JORGE CALDERÓN RODRÍGUEZ, abogado en ejercicio, identificado como aparece al pie de
mi firma, obrando en calidad de apoderado judicial del señor Edwin Antonio Lozano Rodriguez,
estando dentro de la oportunidad conferida me permito descorrer el traslado de las
EXCEPCIONES DE MÉRITO propuestas por los apoderados de los demandados COMPAÑÍA
EQUIDAD SEGUROS O.C., a lo que procedo de manera individual en este mismo escrito,
manifestar respecto a: 

Adjunto un PDF, con ocho (08) folios.
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De antemano agradezco la atención prestada y su valiosa colaboración.
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Atentamente, 
 
 

                                                                                 
 
Jorge Calderón Rodríguez
C.C. N.º 1.130.652.454 | T.P 383.925 del C.S de la J.

⚖️ Abogado -  Universidad Surcolombiana.
🏛️ Especialista en Derecho Contencioso Administrativo.

📩 Notificaciones Judiciales: abogadocalderonrodriguez@gmail.com
                                                                                                                                                       
                                    

PRUEBA ELECTRÓNICA: No se negarán efectos jurídicos, validez o fuerza obligatoria a todo
tipo de información por la sola razón de que esté en forma de mensaje de datos. Cuando
cualquier norma exija la presencia de una firma o establezca ciertas consecuencias en
ausencia de la misma en relación con un mensaje de datos, dicho requerimiento se entenderá
satisfecho (Ley 527 de 1999), reconocimientos jurídicos de los mensajes de datos en forma
electrónica a través de las redes telemáticas.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información confidencial. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibió por error, por favor comuníquelo de inmediato
respondiendo al remitente y elimine cualquier copia que pueda tener del mismo. Está prohibido
el uso, divulgación o aprovechamiento no autorizado de la información contenida en este
correo. La violación de esta prohibición puede acarrear consecuencias legales, de conformidad
con la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y otras leyes aplicables. Si usted es el destinatario,
debe mantener la confidencialidad de la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a menos que exista una autorización explícita para divulgarla.
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REF. 

Rad: 41551400300320250016900 
Proceso: Verbal de Mtnima Cuantta. 
Demandante: EdZin Antonio Lo]ano Rodrigue] 
Demandados: La Equidad Seguros Vida O.C.,CooperatiYa Latinoamericana de 
Ahorro Crpdito Utrahuilca. 

 
 

ASUNTO: DESCORRER TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MÉRITO. 

JORGE CALDERÏN RODRËGUEZ, abogado en ejercicio, identificado como aparece al 
pie de mi firma, obrando en calidad de apoderado judicial del sexor EdZin Antonio 
Lo]ano Rodrigue], estando dentro de la oportunidad conferida me permito descorrer el 
traslado de las EXCEPCIONES DE MÉRITO propuestas por los apoderados de los 
demandados COMPAfËA EQUIDAD SEGUROS O.C., a lo que procedo de manera indiYidual 
en este mismo escrito, manifestar respecto a:  

I. EXCEPCIONES FORMULADAS POR LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C 

1. EXCEPCIÏN: FALTA DE LEGITIMACIÏN EN LA CAUSA POR ACTIVA, esta e[cepciyn 
carece de respaldo jurtdico \ fictico. El sexor Edwin Antonio Lozano Rodrtguez 
ostenta la calidad de hijo \ heredero del deudor asegurado. En Yirtud de lo dispuesto por 
el Cydigo de Comercio \ la jurisprudencia de la Corte Constitucional, los herederos se 
encuentran legitimados para reclamar ante la aseguradora el cumplimiento de la 
prestaciyn contenida en el contrato de seguro, en tanto que dicha obligaciyn hace parte 
del acerYo hereditario: 

La Corte Constitucional ha sostenido que los herederos estin llamados a asumir la 
titularidad de los derechos \ obligaciones del causante, \ que por tanto, st estin 
legitimados para e[igir el pago de la suma asegurada, por cuanto la negatiYa del 
asegurador afecta el patrimonio del causante \, con ello, el patrimonio de la herencia. 
(M.P. Carlos Bernal). 

El contrato de seguro colectiYo de Yida grupo deudores, conforme a los arttculos 1137, 
1138 y 1144 del Cydigo de Comercio, ampara la Yida del deudor con el objeto de 
garanti]ar el pago del saldo insoluto del crpdito. Al fallecer el deudor asegurado, el 
interps asegurado se actiYa, \ el monto asegurado debe ser pagado al acreedor, o en su 
defecto, a quien ha\a asumido esa obligaciyn, caso en el cual, el heredero legitimado 
adquiere el derecho a e[igir ese cumplimiento. 
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La Corte Constitucional, en la sentencia C-269 de 1991, la Corte Constitucional, definiy: 
³Participan en el contrato de seguro, ademis de las partes: el asegurado, como titular del 
interps asegurable o asegurado, lo que supone que, en los seguros de daxos, es la 
persona cu\o patrimonio puede resultar afectado, directa o indirectamente, con la 
ocurrencia de un riesgo (C.Co., art. 1083) \ en los seguros de personas, aquel cu\a Yida 
o integridad corporal se ampara con el contrato de seguro; \ el beneficiario, o sea la 
persona que tiene derecho a recibir la prestaciyn asegurada, quien puede o no 
identificarse con el tomador o el asegurado, o ser designado en la pyli]a o por la le\ 
(C.Co., art. 1142) .́  

En mprito de lo e[puesto, resulta infundada la e[cepciyn de falta de legitimaciyn en la 
causa por actiYa, \a que el sexor Edwin Antonio Lozano Rodrtguez, cuenta con la 
legitimaciyn en su calidad de hijo y heredero  del asegurado fallecido \ tiene plena 
facultad para reclamar el cumplimiento de la pyli]a de seguro. 

2.  EXCEPCIÏN: PRESCRIPCIÏN DE LA ACCIÏN DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.  

Dispone el arttculo 1131 del Cydigo de comercio: ³OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el 
seguro de responsabilidad se entenderi ocurrido el siniestro en el momento en que 
acae]ca el hecho e[terno imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correri la 
prescripciyn respecto de la Ytctima. Frente al asegurado ello ocurriri desde cuando la 
Ytctima le formula la peticiyn judicial o e[trajudicial .́ 

De igual manera, consagra el arttculo 2539 del C.C: ³INTERRUPCIÏN NATURAL Y CIVIL 
DE LA PRESCRIPCIÏN EXTINTIVA. La prescripciyn que e[tingue las acciones ajenas, 
puede interrumpirse, \a natural, \a ciYilmente. («) Se interrumpe ciYilmente por la 
demanda judicial«´  

En el presente caso, NO ha operado la prescripciyn de la acciyn. La aseguradora incurre 
en error al computar el tprmino sin tener en cuenta la interrupciyn procesal deriYada del 
proceso judicial preYio. En este caso, la accionante ejerciy acciyn judicial desde el 03 de 
ma\o del axo 2023 (aunque dirigida erryneamente contra otra ra]yn social del grupo 
asegurador). El proceso anterior interrumpiy el tprmino prescriptiYo conforme al arttculo 
94 del Cydigo General del Proceso, que establece que la prescripciyn se interrumpe 
por demanda judicial. 

3. MODALIDAD DEL SEGURO GRUPO VIDA DEUDOR N AA004071 CUBRE SALDO 
INSOLUTO 

Esta e[cepciyn tambipn debe recha]arse, se acepta que el seguro de Yida grupo 
deudores esti disexado para cubrir el saldo insoluto del crpdito, sin embargo, esto no 
excluye la legitimaciyn del heredero para solicitar el pago correspondiente a esa 
suma.  

El hecho de que el beneficiario oneroso sea la entidad financiera no impide que los 
herederos, como nueYos acreedores por subrogaciyn o como titulares de la acciyn, 
puedan demandar a la aseguradora por el incumplimiento del pago a la entidad, cuando 
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psta no lo ha hecho. El arttculo 1144 del Cydigo de Comercio permite esta modalidad de 
seguro, pero no e[clu\e la posibilidad de acciyn judicial de los herederos en caso de 
incumplimiento. 

4. NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGUROS.  

El arttculo 1058 del Cydigo de Comercio e[ige, para la configuraciyn de la nulidad 
relatiYa por reticencia, que: 

La ine[actitud u omisiyn en la declaraciyn del riesgo hubiera influido de manera 
determinante en la Yoluntad del asegurador, al punto de retraerlo de contratar o hacerlo 
en condiciones mis onerosas. 

El contrato de seguros es de buena fe, pero este principio opera en doble Yta. Ast lo 
reconociy la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SC3791-2021, donde precisy que, 
si bien el tomador debe declarar con honestidad su estado de salud, el asegurador 
tambipn tiene el deber activo de indagar \ Yerificar dicha informaciyn antes de 
celebrar el contrato. 

La Corte recordy que la nulidad por reticencia no procede automiticamente por una 
omisiyn, sino que: 

"(...) debe acreditarse que el asegurador no conocta ni debta conocer el hecho 
omitido, \ que, de haberlo sabido, no habrta celebrado el contrato, o lo habrta 
hecho con condiciones mis estrictas". 

De conformidad con las decisiones  T-027 de 2019, \ T-025 de 2024 de la Corte 
Constitucional, no toda omisiyn justifica la nulidad relativa. Es necesario probar: 1) 
Que la enfermedad no fue detectada ni indagada por la aseguradora, 2) Que tenta 
releYancia sustancial para Yalorar el riesgo, \ 3) Que e[ista un ne[o de causalidad entre 
la patologta omitida \ el eYento que dio origen al siniestro. 

La e[cepciyn de nulidad relatiYa debe recha]arse por falta de prueba del supuesto Yicio 
en el consentimiento. La jurisprudencia nacional e[ige no solo una omisiyn, sino la 
demostraciyn efectiYa de que esta afecty la Yoluntad del asegurador de manera 
determinante, ademis de que el asegurador cumpla su deber de diligencia en la 
Yerificaciyn del riesgo. 

Por tanto, se solicita respetuosamente al despacho que desestime esta excepciyn, \ 
contin~e el trimite del proceso conforme a derecho. 

5. EXCEPCIÏN, INEFICACIA DEL CONTRATO DE SEGUROS POR INEXISTENCIA DEL 
RIESGO ASEGURABLE, Frente a esta, la aseguradora pretende hacer Yaler una supuesta 
ine[istencia del riesgo asegurable con el fin de declarar la ineficacia del contrato de 
seguros, en Yirtud del arttculo 1054 del Cydigo de Comercio. Sin embargo, dicha 
e[cepciyn debe ser recha]ada, por carecer de fundamento jurtdico \ fictico, con base en 
los siguientes argumentos: 
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El arttculo 1054 del Cydigo de Comercio define el riesgo como: 

³El suceso incierto que no depende e[clusiYamente de la Yoluntad del 
tomador, del asegurado o del beneficiario, \ cu\a reali]aciyn da origen a la 
obligaciyn del asegurador .́ 

En este caso, el contrato de seguro (Yida de grupo familiar pyli]a No. AA016086) 
(SEGURO DE VIDA DEUDORES No. AA004071) fueron suscritos con el fin de amparar el 
riesgo de muerte del sexor Antonio Lo]ano Medina (Q.E.P.D), eYento que, a la fecha de 
celebraciyn del contrato, era un hecho futuro e incierto, \ por tanto, constitu\y un riesgo 
asegurable Yilido \ real conforme a la le\. 

De los hechos del proceso se tiene constancia de la e[istencia de dos contratos de seguro 
que contemplaban e[presamente la cobertura por muerte: 

1. La pyli]a No. AA016086, seguro de Yida grupo familiar, suscrita con La Equidad 
Seguros Vida O.C., con un Yalor asegurado de $31.000.000, designando 
e[presamente como beneficiario al sexor EdZin Antonio Lo]ano Rodrtgue]. 

2. La pyli]a No. AA004071, seguro de Yida deudores, suscrita entre La Equidad 
Seguros Vida O.C. \ la CooperatiYa Coolac Ltda., tomadora del seguro, con 
inclusiyn del sexor Antonio Lo]ano Medina como asegurado, cubriendo el riesgo 
bisico de muerte \ adicionalmente una cliusula especial de atenciyn de reclamos 
(CEAR). 

Ambas pyli]as tienen como objeto la ocurrencia del fallecimiento del asegurado, 
riesgo que se concrety \ actiYy la obligaciyn del asegurador. No ha\ lugar entonces a 
hablar de ineficacia, \a que el elemento esencial del contrato st se Yerificy. 

La jurisprudencia de la Corte, ha sostenido reiteradamente que la e[istencia de 
enfermedades preYias no elimina la existencia del riesgo asegurable, salYo que la 
muerte fuera inminente, cierta \ conocida por ambas partes al momento de la 
contrataciyn. 

En este sentido, para alegar la ine[istencia del riesgo, se debe probar que el eYento 
cubierto (en este caso la muerte) no era incierto, lo cual no ocurre cuando el deceso 
ocurre axos despups de la celebraciyn del contrato o cuando las patologtas no 
representaban una muerte preYisible a corto pla]o. En el presente caso, la aseguradora 
no ha demostrado que la muerte del sexor Lo]ano Medina fuera un eYento cierto, 
conocido \ anticipado. El riesgo fue aceptado e[presamente por la aseguradora al e[pedir 
ambas pyli]as, con cobertura por muerte, \ recibiendo a cambio el pago de la prestaciyn.  

6. EXCEPCIÏN: AUSENCIA DE COBERTURA POR EXCLUSIONES EXPRESAS. 

En este caso, tal como se indico en la demanda los formularios de afiliaciyn al seguro 
fueron diligenciados por la CooperatiYa COOLAC Ltda., no por el sexor Antonio Lo]ano 
Medina, lo que demuestra que el asegurado no intervino directamente en la 
suscripciyn de las condiciones del contrato, \ por tanto, no puede afirmarse Yilidamente 
que ha\a consentido o conocido las e[clusiones pactadas.Por tanto, cualquier e[clusiyn 
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conYencional que no ha\a sido expresamente aceptada por el tomador o 
asegurado, no puede ser jurtdicamente oponible a los beneficiarios. 

Seg~n lo dispuesto en el arttculo 167 del Cydigo General del Proceso, la carga de la 
prueba recae sobre quien afirma un hecho que le faYorece. En este conte[to, 
correspondta a La Equidad Seguros Vida O.C. demostrar que el fallecimiento del 
asegurado ocurriy como consecuencia directa \ e[clusiYa de un riesgo e[presamente 
e[cluido \ que esa e[clusiyn estaba debidamente pactada \ aceptada. 

Es cierto que, conforme al principio de especialidad, las aseguradoras pueden delimitar 
los riesgos que asumen \ e[cluir aquellos que no desean cubrir. No obstante, cuando 
la e[clusiyn desnaturali]a el contrato de seguros, este pierde su ra]yn de ser. 

En consecuencia, las e[clusiones deben respetar el objeto esencial del seguro, que es 
proteger al asegurado frente a eventos inciertos. Una interpretaciyn amplia, 
imprecisa o arbitraria de las e[clusiones con el fin de eYitar el pago del amparo Yiola la 
naturale]a del contrato de seguro \ el principio de la buena fe. 

7. EXCEPCIÏN :BUENA FE CONTRACTUAL DE LA EQUIDAD SEGUROS VIDA O.C AL 
MOMENTO DE EXPEDIR EL SEGURO DE VIDA GRUPO DEUDOR. 

La e[cepciyn esti basada en la supuesta buena fe contractual de La Equidad Seguros 
Vida O.C., no puede prosperar, pues la buena fe es un principio rectproco que rige para 
ambas partes del contrato de seguros. No basta con inYocar formalmente; la aseguradora 
debe demostrar que actuy con diligencia real \ efectiYa durante la etapa precontractual. 

Ademis que el asegurador omitiy verificar adecuadamente el estado de salud del 
asegurado \a sea mediante cuestionario preciso, e[amen mpdico o e[igencia de historia 
cltnica, no puede luego alegar desconocimiento de hechos que pudo y debiy conocer 
con un mtnimo de diligencia profesional. 

Por tanto, La Equidad Seguros no puede justificar su actuaciyn en una supuesta buena fe 
cuando descuidy su deber de Yerificaciyn, \ ahora pretende trasladar al asegurado o en 
el presente caso a su beneficiario las consecuencias de esa omisiyn. Esta e[cepciyn debe 
recha]arse, pues resulta incompatible con el estindar de buena fe e[igido por el 
ordenamiento jurtdico. 

8. EXCEPCIÏN:  INEXISTENCIA DE OBLIGACIÏN DE PRACTICAR EXÈMENES MeDICOS  

Frente a esta e[cepciyn, por la supuesta falta de informar a la CooperatiYa sobre las 
afectaciones a la salud, es preciso sexalar que el sexor ANTONIO LOZANO 
MEDINA(Q.E.P.D.) ~nicamente plasmy su firma en los formularios, sin que se le 
formularin preguntas directas sobre su estado de salud. Tal como era costumbre en ese 
procedimiento, la totalidad de los formularios y documentos requeridos para la 
obtenciyn del crpdito, incluida la llamada ³declaraciyn de asegurabilidad 
formulario ´, eran diligenciados por un funcionario o asesor de la cooperativa, no 
por el asegurado. En consecuencia, no fue el asegurado quien lleny los formularios, ni 
tuYo el control sobre la informaciyn consignada en ellos. 
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Seg~n lo e[puesto, cualquier omisiyn o error en la declaraciyn debe ser atribuida a quien 
lleny los formularios, esto es, al personal de la CooperatiYa Coolac Ltda., ho\ incorporada 
a la CooperatiYa Utrahuilca.  

La aseguradora no puede alegar ahora una supuesta reticencia o mala fe del asegurado 
cuando fue ella quien decidiy asumir el riesgo sin reali]ar e[imenes mpdicos ni confirmar 
la informaciyn esencial para Yalorar el riesgo, como se lo permite la le\. Si bien no e[iste 
obligaciyn legal de practicar tales e[imenes, lo cierto es que quien decide no Yerificar 
asume los efectos de contratar sobre una base incompleta, por lo que no puede despups 
desYirtuar el contrato inYocando hechos que pudo \ debiy inYestigar oportunamente. 

Si bien no es obligaciyn legal reali]ar e[imenes mpdicos, la aseguradora asume el 
riesgo con la informaciyn que decide recabar. No puede posteriormente desYirtuar el 
contrato por hechos que omitiy inYestigar. 

9. EXCEPCIÏN: LA ACREDITACIÏN DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA 
PARA QUIEN ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO. 

Frente a la e[cepciyn planteada sobre la ine[istencia del requisito de acreditar la mala fe 
del asegurado para que prospere la nulidad por reticencia, es preciso sexalar que, si bien 
no se e[ige probar directamente la mala fe, st se requiere demostrar con claridad los dos 
elementos esenciales del arttculo 1058 del Cydigo de Comercio: (i) que hubo 
una ine[actitud o reticencia sobre hechos que determinaban el estado del riesgo \ (ii) 
que, de haber sido conocidos por la aseguradora, psta se habrta retratdo de contratar o 
habrta impuesto condiciones mis onerosas. 

En el presente caso, ninguno de estos dos presupuestos fue acreditado por la 
aseguradora. No se proby cuil fue su releYancia concreta respecto del tipo de seguro 
contratado, ni mucho menos que de haberla conocido, la compaxta hubiese decidido no 
contratar. Adicionalmente, como \a se indicy, el asegurado no diligenciy los 
formularios ni fue interrogado directamente sobre su estado de salud, lo que desYirt~a 
cualquier afirmaciyn de ine[actitud Yoluntaria. 

Por lo tanto, aunque el ordenamiento jurtdico no e[ige demostrar mala fe subjetiYa, st 
impone al e[cepcional la carga de probar que el consentimiento del asegurador estuYo 
Yiciado por hechos concretos \ determinantes, lo cual no ocurriy en este caso. En 
consecuencia, la e[cepciyn debe ser recha]ada. 

10. INEXISTENCIA DE MORA PARA ORDENAR EL PAGO DE INTERESES 

La e[cepciyn de ine[istencia de mora para ordenar el pago de intereses moratorios debe 
ser recha]ada. Conforme al arttculo 1080 del Cydigo de Comercio, el asegurador 
incurre en mora cuando, habiendo recibido la reclamaciyn y los documentos que 
acreditan el derecho del asegurado o beneficiario, no paga dentro del mes 
siguiente. En este caso, La Equidad Seguros de Vida O.C. fue requerida 
extrajudicialmente con los soportes correspondientes, cumpliendo ast con lo preYisto 
en los arttculos 1077 \ 1080 ibtdem. 

6 
E-mail: abogadocalderonrodrigXe]@gmail.com 

CelXlar: 3505428997. 



Jorge Calderyn RodrtgXe] 
Abogado 

UniYerVidad SXrcolombiana 
 
Si bien la aseguradora respondiy, lo hi]o mediante una objeciyn infundada, basada en 
una supuesta reticencia que no ha sido probada, \ que, ademis, desconoce la Yerdadera 
dinimica del contrato \ la participaciyn del asegurado en el diligenciamiento de los 
formularios. Esta respuesta no e[ime a la aseguradora de su obligaciyn ni interrumpe el 
pla]o legal para pagar. Por el contrario, la negatiYa injustificada configura la mora, 
actiYando el deber de pagar intereses moratorios sobre el importe asegurado. 

El arttculo 1080 es claro: Yencido el mes sin pago, el asegurador deberi reconocer el 
capital asegurado \, adicionalmente, intereses moratorios al tipo bancario corriente 
incrementado en la mitad. Por tanto, st e[istiy mora en el cumplimiento de las 
obligaciones aseguradas, lo que hace procedente la condena a intereses. 

11. EXCEPCIÏN: SUJECIÏN AL CONTRATO DE SEGURO CELEBRADO. 

De esta e[cepciyn se desprende que, el demandante no desconoce el contrato ni sus 
condiciones, por el contrario, exige su cumplimiento. Esta e[cepciyn no es de fondo, 
pues reafirma el objeto del litigio: hacer efectiYo el seguro dentro de las condiciones 
pactadas. 

12. EXCEPCIÏN: LËMITE DEL VALOR ASEGURADO. 

No se discute el ltmite del Yalor asegurado, por tanto, esta e[cepciyn no contradice las 
pretensiones, sino que establece un tope que el demandante de LA EQUIDAD 
SEGUROS DE VIDA O.C respeta en cuanto a uno de los seguros reclamados: contrato de 
seguro No. AA004071, Solo opera como regla de ejecuciyn, no como barrera procesal. 

13. EXCEPCIÏN: COSA JUZGADA SENTENCIA, la e[cepciyn de cosa ju]gada no es 
aplicable en el presente caso, toda Ye] que no se cumplen los requisitos legales para su 
configuraciyn, por los siguientes motiYos: 

En el proceso adelantado ante el Ju]gado Tercero CiYil Municipal de Pitalito, identificado 
con el radicado 41551400300320230018800, se profiriy sentencia el 7 de febrero de 
2024 en la que se declary la falta de legitimidad por pasiYa en contra de la entidad 
Equidad Seguros Generales O.C., con NIT 860.028.415-5, dado que la Yerdadera entidad 
llamada a responder por el pago de la pyli]a de seguro deudor es La Equidad Seguros 
Vida O.C., con NIT 830.008.686-1. 

Por tanto, no e[iste identidad entre las partes demandadas en ambos procesos, dado que 
la primera demanda fue instaurada contra una ra]yn social diferente \ no contra la actual 
demandada. De acuerdo con el arttculo 303 del Cydigo General del Proceso, para que 
opere la cosa ju]gada se requiere la identidad plena en las partes, en el objeto \ en la 
causa del proceso. 

En consecuencia, al no concurrir la identidad necesaria, la e[cepciyn de cosa ju]gada no 
es procedente \ debe ser recha]ada, permitiendo ast que se surta el trimite judicial en 
contra de la entidad correcta, Equidad Seguros Vida O.C. 
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Jorge Calderyn RodrtgXe] 
Abogado 

UniYerVidad SXrcolombiana 
 
 

IV. PETICIÏN 

Por las ra]ones anteriormente e[puestas, SOLICITO a su Despacho NO declarar probadas 
las e[cepciones formuladas por los demandados. 

 

Del sexor Jue], 

 

 
Atentamente, 
 
 
 
 
JORGE CALDERÏN RODRËGUEZ 
C.C. No. 1.130.652.454 de Cali Valle. 
T.P No. 383.925 del C.S. de la J. 
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