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Sefiores,

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPENTENCIA MULTIPLE DE BOGOTA
i21pgccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: VERBAL SUMARIO

RADICADO: 110014189021-2025-00300-00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA
Y ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.

DEMANDADOS: CONSORCIO EXITO (integrado por CPI GROUP PROJECT AND INVESTMENT,
FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION) y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota,
identificado con la Cédula de Ciudadania No.19.395.114 de Bogota y portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de representante legal de la
sociedad G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con NIT No. 900.701.533-7,
quien obra como apoderado general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO, sociedad cooperativa de seguros, sometida al control y vigilancia de la Superintendencia
Financiera de Colombia, identificada con NIT No. 860.028.415-5, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C.,
segun consta en los certificados de existencia y representaciéon legal que se anexan, en donde figura
inscrito el poder general conferido a la firma a través de la Escritura Publica No. 2779, otorgada el 02 de
diciembre de 2021 en la Notaria Decima (10°) del Circulo de Bogota, de manera respetuosa y
encontrandome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo a presentar
CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE
ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.), en contra de mi
procurada y otros, anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de las pretensiones formuladas

en la demanda, de conformidad con las siguientes consideraciones de orden factico y juridico:

. SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las disposiciones de orden publico contenidas en el articulo 278 del Cddigo General
del Proceso, y en consideracion a los principios de economia procesal y legalidad comedidamente se
solicita al Despacho proferir sentencia anticipada debido a que se encuentra vastamente acreditada la
prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro, en la medida en que desde el momento en que
el asegurado tuvo conocimiento del hecho que dio base a la accién (20 de mayo 2022), hasta la fecha de
radicacion de la demanda el 21 de marzo de 2025, transcurri6 mucho mas del término bienal que

contempla el articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

Para iniciar, es preciso indicar que el articulo 278 del Cédigo General del Proceso, dispuso con claridad

el deber que le asiste al juez de proferir sentencia anticipada cuando encuentre probada la
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PRESCRIPCION de la accién derivada del contrato de seguro, asi:

“ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. (...)

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o

parcial, en los siquientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.”

Es por esto, que respetuosamente solicito al Honorable Despacho emitir sentencia anticipada respecto de
mi representada en el presente caso, como quiera que en el litigio que nos ocupa se encuentra probado
que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra totalmente prescrita, razén por la cual a LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO no le asiste obligacion alguna
derivada de la podliza de cumplimiento para particulares No. AA010362. Lo anterior, teniendo en cuenta

los siguientes hitos temporales:

o Fecha del hecho que da base a la accién: 20 de mayo de 2022 (Balance financiero)
e Fecha de la solicitud de indemnizacion: 1 de junio de 2022

e Fecha de presentacion de conciliacién extrajudicial: 7 de junio de 2022

e Fecha de acta de conciliacion de no acuerdo: 19 de agosto de 2022

o Plazo maximo para ejercer la accién: 13 de agosto de 2024

e Fecha de la radicacion de la demanda: 21 de marzo de 2025

Como se establece con los anteriores hitos temporales y la norma anteriormente descrita, se puede
observar que, el término prescriptivo siguié transcurriendo hasta que el mismo fenecié sin que se ejerciera
la accidén, dando lugar a que se configure el fenédmeno de la prescripcion extintiva de la accién derivada
del contrato de seguro. En este sentido, dadas dichas calendas el término prescriptivo habia transcurrido
con creces sin que sea posible interrumpir con la notificacion a mi mandante un término ya consolidado.
Finalmente, para colegir que en el caso de marras efectivamente oper6 el fendmeno de la prescripcion
que motiva que se profiera sentencia anticipada con relacion a mi prohijada, debe considerarse que el

escrito de demanda se radico con posterioridad al bienio del articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

En este sentido y de conformidad con las disposiciones de orden publico contenidas en el articulo 278 del
C.G. P.2, comedidamente se solicita al despacho proferir sentencia anticipada como quiera que se

encuentra acreditada con suficiencia la prescripcion de la accién derivada del contrato de seguro. Ello, en

' Articulo 94 del C.G.P

2 Articulo 278. Clases de providencias. (...)

En cualquier dsfe@$del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcidn extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. (Negrilla y
subrayado propio).
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consideracion a los principios de economia procesal y legalidad, al advertirse que el siniestro que motivo
la accion y el conocimiento del mismo acontecié el 20 de mayo 2022 cuando se conoci6 por el asegurado
el balance financiero y teniendo en cuenta que la compafiia recibio solicitud de indemnizacién radicada el
1 de junio de 2022, fecha en la cual se reinicié® por una Unica vez, nuevamente el conteo del término
bienal de que trata la norma, término que se interrumpié con la presentacién de la solicitud de conciliacion
extrajudicial el 7 de junio de 2022, término que se reinicio el 20 de agosto de 2022. No obstante, desde
esta ultima fecha hasta la radicacién de este proceso judicial, esto es, el 21 de marzo de 2025 pasaron
mas de dos afos, prescribiendo con creces el referido término para interponer la accién derivada del
contrato de seguro. Efectivamente, el término prescriptivo de dos afos ha corrido sin que la parte
accionante ejerza las respectivas acciones, lo que significa, que se deberan desestimar en su totalidad las

pretensiones de la demanda.

En mérito de lo expuesto, solicito comedidamente al Despacho proferir sentencia anticipada por cuanto es

evidente la prescripcidon de las acciones frente los hechos que se estan ventilando en el presente litigio.
I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.
FRENTE A LOS RELATIVOS CON LA CONSTITUCION DEL PATRIMONIO VISR

DEL HECHO PRIMERO (1) AL HECHO TERCERO (3): No me consta lo afirmado en este hecho por la
parte Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En
todo caso, se identifica contrato de fiducia mercantii No. CONV-GV 2015- 019 en los anexos de la
demanda, pero como nada le consta a mi mandante, la parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en

las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE A LOS RELATIVOS CON LA SUSCRIPCION DEL CONTRATO DE TRABAJO SOCIAL No.
090-2018

FRENTE AL HECHO CUARTO (4): Es cierto que se suscribié contrato de Trabajo Social No. 090-2018
entre el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y
ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A. y el CONSORCIO EXITO, con el objeto descrito en la demanda,
asi se desprende de la documental allegada al proceso y ademas, se trata de la transcripcion literal del

contrato.

DEL HECHO QUINTO (5) AL HECHO DECIMO SEXTO (16): Este hecho se responde separadamente
asi:

- Es cierta la existencia de los Otrosi y actas de suspensiones del contrato de Trabajo Social No.

090-2018 relacionados en estos hechos, tal como se verifica igualmente con los anexos aportados

al proceso.

3 Articulo 94 del C.G.P.
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- No nos consta lo relacionado con las ampliaciones de los plazos, pues se trata de circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Compainia
Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos los motivos de las mismas. La parte
actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO (17): No me consta lo afirmado en este hecho por la parte Demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos ya que se
desconoce la fecha y los motivos de la terminacion del contrato afianzado. La parte actora debera acreditar
su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes

para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin embargo, en lo que respecta a la presunta no amortizacion del anticipo, es importante senalar desde
este momento que el Despacho debe tener en cuenta que no obra prueba de que no existié una debida
utilizacion de los recursos dados por el contratante a modo de anticipo por la suma de $16.498756,51. De
modo que resulta suficientemente claro que existié un valor invertido en la obra superior al otorgado a
modo de anticipo, lo que consecuentemente permite entender que el valor del anticipo fue debidamente

utilizado e invertido en la realizacion de la obra.

FRENTE A LOS HECHOS RELACIONADOS CON EL GIRO DEL ANTICIPO Y EL INCUMPLIMIENTO
DE LA OBLIGACION DE REEMBOLSAR LAS SUMAS NO AMORTIZADAS

DEL HECHO DECIMO OCTAVO (18) AL HECHO VIGESIMO PRIMERO (21): No me consta lo afirmado
en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas
por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Companiia Aseguradora sin relacion alguna con los
hechos expuestos ya que se desconoce las fechas de la entrega de los dineros de anticipo, asi como la
existencia de amortizacion o no de esos recursos. La parte actora debera acreditar su dicho debida y
suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en

las oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO (22): No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En
todo caso, de los documentos que componen el libelo demandatorio, existe ausencia de prueba respecto
de la indebida utilizacién de anticipo, o a la inejecucion del contrato, maxime cuando las constantes
suspensiones se dieron por circunstancias relacionadas con situaciones que permiten acreditar que el
contrato se encontraba en ejecucion. Ahora bien, la sola certificacion del balance financiero no logra
corroborar los avances contractuales que se surtieron durante el contrato de trabajo social, y los montos

no pagados o descontados al contratista.

Pese a lo anterior, desde aqui el despacho debe tener en consideracion que el amparo de buen manejo y
correcta inversion del anticipo, claramente establece que cubre o protege a la entidad contratante contra

los perjuicios sufridos con ocasién al no uso 0 mal manejo o apropiacion indebida que el contratista hiciera
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de los dineros entregados por concepto de anticipo, es decir, contra el direccionamiento ilegitimo del mismo
hacia otros patrimonios o su destinacién para labores totalmente ajenas a las obras pactadas. Pero no
cubre respecto de la amortizacion. Frente a la falta de amortizacién del anticipo, debe decirse que se
presenta cuando el contratista no devuelve total o parcialmente los recursos entregados como adelanto en
los términos pactados en el contrato, a pesar de haberlos utilizado para cubrir los gastos de la obra. Este
incumplimiento no implica un manejo inadecuado o indebido del dinero del anticipo, sino la ausencia del
reembolso progresivo o final de las sumas anticipadas. Sin embargo, esta circunstancia no fue cubierta por
la poliza de cumplimiento para particulares No. AA010362, al no estar expresamente estipulada dentro del
alcance del contrato de aseguramiento, ya que se diferencia de los riesgos de apropiacién indebida o uso

incorrecto del anticipo. Por lo tanto, no existe cobertura para los hechos y pretensiones de la demanda.

HECHOS RELACIONADOS CON EL INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE SUSCRIBIR EL
ACTA DE LIQUIDACION

DEL HECHO VIGESIMO TERCERO (23) AL HECHO VIGESIMO SEPTIMO (27): No me consta lo
afirmado en este hecho por la parte Demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y
desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Compafiia Aseguradora sin relacion
alguna con los hechos expuestos. La parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO OCTAVO (28): No es cierto como esta planteado. Lo cierto es que el 1 de junio de
2022 el asegurado, el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actGia a través de la vocera y
administradora FIDUAGRARIA S.A.), solicité el pago, mas no reclamacién acreditando lo dispuesto en
el articulo 1077 Cco) del amparo de buen manejo y correcta inversion del anticipo de la pdliza de
cumplimiento para particulares No. AA010362. Sin embargo, no se acredita la ocurrencia del siniestro y
tampoco la cuantia correspondiente a pérdida del amparo solicitado. La ocurrencia de un sinestro para el
amparo de anticipo se acredita cuando exista un no uso, 0 una apropiacion indebida o un uso indebido de
los recursos, situacion que no existe en el material probatorio. La cuantia sefialada no corresponde al
porcentaje utilizado de los recursos dados en anticipo. No esta acreditado que los recursos del anticipo no
se hayan invertido para la ejecucion del contrato; al contrario, existe prueba de que si se invirtieron. Por lo
tanto, este hecho no es cierto porque no se cumplen las condiciones del articulo 1077 del Cdédigo de

Comercio.

En este caso, debe tener en cuenta el despacho que, con esta primera solicitud del 1 de junio de 2022,
unica con la eventualidad de interrumpir el término prescriptivo, en virtud del art. 94 del C.G.P., se reinici6
el conteo del término prescriptivo. Por lo que la parte actora contaba con dos afios siguientes para accionar
en contra de la aseguradora y no lo hizo, pues esta fue realizada hasta el 21 de marzo de 2025 cuando la
prescripcion extintiva ya se habia configurado el 1 de junio de 2024. Por lo tanto, el despacho, debera tener
en cuenta que el caso concreto operé el fendmeno prescriptivo el cual extinguié la accion derivada del

contrato de seguro.

HECHOS RELACIONADOS CON EL AMPARO DEL RIESGO DE NO AMORTIZACION DEL ANTICIPO
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AL HECHO VIGESIMO NOVENO (29): No es cierto, el texto referido por la parte accionante no

corresponde con el objeto plasmado en la pdliza objeto de la litis, el que si corresponde describe:

“‘SE EXPIDE LA PRESENTE POLIZA PARA GARANTIZAR EL CONTRATO DE OBRA
TRABAJO SOCIAL N° 090-2018 SUSCRITO ENTRE LA SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. FIDUAGRARIA S.A. ACTUANDO COMO UNICA
Y EXCLUSIVAMENTE COMO VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO
AUTONOMO VISR Y CONSORCIO EXITO, CUYO OBJETO ES DESARROLLAR LAS
ACTIVIDADES AMBIENTALES Y SOCIALES PARA LA EJECUCION DEL PROYECTO
VIVA-DNP-MUTATA-TURBO REALIZANDO LAS INTERVENCIONES SOCIALES DEL
PROGRAMA INTEGRAL DE GESTION SOCIAL Y AMBIENTAL (PIGSA) PROPICIANDO
LAS CONDICIONES PARA QUE EL PROYECTO VIST SEA SOSTENIBLE SOCIAL,
CULTURAL, ORGANIZATIVA, ECONIMICA Y AMBIENTALMENTE Y QUE
DESARROLLE LOS COMPONENTES DE COMUNICACION, ARTICULACION INTER
INSTITUCIONAL, FORMACION, PARTICIPACION Y APOYO A LAS FAMILIAS”

AL HECHO TRIGESIMO (30): Es cierto que el CONSORCIO EXITO suscribié6 con LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. La pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010364 con el fin de
amparar Contrato de obra No. 090-2018. Son ciertos estos hechos en tanto, corresponde a un fragmento
de la pdliza. Sin embargo, vale la pena indicar que dicha podliza no podra ser afectada en este caso como
quiera que no ha nacido obligacién indemnizatoria por parte de la aseguradora, toda vez que en el presente
asunto no existe prueba que acredite que hubo uso o apropiacion indebida por parte del contratista del
dinero entregado como anticipo, por el contrario, lo que se advierte es que el mismo fue destinado al
desarrollo del proyecto. En todo caso, debe considerarse que sin perjuicio que en el plenario esté
acreditado un incumplimiento a cargo del contratista, debe indicarse que no ejecutar la obra de acuerdo
con determinado cronograma de ejecucion de la obra, no evidencia que haya invertido o manejado

inadecuadamente el anticipo y que haya lugar a afectar el amparo contenido en la pdliza objeto de litigio.

Adicionalmente, para la fecha de radicacién de la demanda (el 21 de marzo de 2025) la accién derivada
del contrato de seguro por el hecho conocido el 20 de mayo de 2022 con el supuesto balance financiero,
ya habia prescrito al haber transcurrido mas de dos anos desde el hecho, lo que significa que no hay lugar

a afectar el contrato de seguro vinculado a este proceso.

AL HECHO TRIGESIMO PRIMERO (31): No es cierto como se encuentra redactado por la parte actora.

El cual se responde separadamente al contener varias circunstancias, asi:

e Es cierto que el contrato de trabajo Social No. 090-2018, refiere en la clausula décima las garantias
que el contratista en su calidad de afianzado debia tomar. Asi se desprende del contrato de obra
suscrito y allegado al expediente.

¢ Sin perjuicio de lo anterior, en la pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010364 tomada
por EL CONSORICIO EXITO fue amparado el AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA
INVERSION DEL ANTICIPO. Este, indica a su tenor literal ESTE AMPARO CUBRE A LA ENTIDAD
CONTRATANTE ASEGURADA, CONTRA LOS PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE: 1)
LA NO INVERSION, 2) EL USO INDEBIDO Y 3) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL
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CONTRATISTA GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN

ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO. CUANDO
SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS DEBERAN TASARSE EN
DINERO EN EL CONTRATO. ESTE AMPARO NO SE EXTIENDE A CUBRIR EL USO DE LOS
DINEROS ENTREGADOS COMO PAGO ANTICIPADO AL GARANTIZADO.

Del anterior clausulado, se hace evidente que dentro de los riesgos contratados, no se evidencia la falta
de amortizacion, cuestién que no es menor, debido a que la compafiia en su libre delimitacion del riesgo,
no determino la falta de amortizacién como un riesgo que tuviera cobertura, y por eso correspondié a una
de las razones para la negativa a la solicitud de indemnizacion realizado por el apoderado de la parte
demandante, aunado al hecho que el asegurado tampoco demostré que el CONSORICIO EXITO, invirtiera
dineros por conceptos distintos a los establecidos en el plan de inversion, situaciones de hecho que fueron
suficientes para que mi representada considerara la objecion a la solicitud del reclamo que mas adelante

ampliaremos.

AL HECHO TRIGESIMO SEGUNDO (32): No es cierto, las condiciones generales aplicables a la pdliza
de cumplimiento para particulares No. AA010362 NO es la contenida en la referencia ECU-002 A- Redis
febrero de 2023. Con este hecho se demuestra la mala fe del demandante, que con su dicho pretende
hacer caer en error al Despacho, en tanto el condicionado que se indica en este hecho hace referencia a
un condicionado particular expedido por otra aseguradora, la cual es distinta de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES OC. Tal como se encuentra en consulta web, desde donde se extrajo la referencia indiada:

https://sequrosstorage.blob.core.windows.net/documentos/Cumplimiento%20Particular 2023.pdf

El despacho debe tener en cuenta que, las condiciones generales aplicables a la pdliza de cumplimiento
para particulares No. AA010362 que definen el amparo de buen manejo y correcta inversion del anticipo
son las que se adjuntan a la contestacion a la demanda, por lo que la aseguradora no amparo la falta de

amortizacién de los dineros dado en anticipo, pues el amparo se define asi:
“1.2. AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO.

ESTE AMPARO CUBRE A LA ENTIDAD CONTRATANTE ASEGURADA, CONTRA LOS
PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE: 1) LA NO INVERSION, 2) EL USO
INDEBIDO Y 3) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL CONTRATISTA
GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN
ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO.
CUANDO SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS
DEBERAN TASARSE EN DINERO EN EL CONTRATO. ESTE AMPARO NO SE
EXTIENDE A CUBRIR EL USO DE LOS DINEROS ENTREGADOS COMO PAGO
ANTICIPADO AL GARANTIZADO’.

Lo que se traduce, en que este caso no existe el siniestro demostrado con las cargas de que trata el
articulo 1077 del Codigo de Comercio, dado que (i) La parte actora no demostré la realizacién de ninguno
de los riesgos asegurados, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido demostrado el hecho

asegurado en el amparo de buen manejo y correcta inversion del anticipo, pues no existié un uso indebido
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situacion admitida por lo que se persigue es la devolucién de los dineros invertidos en la obra y dados
como anticipo, pero esta situacion no fue amparada. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia
de la supuesta pérdida, resulta necesario sefialar que los perjuicios deprecados por la parte demandante
no se encuentran debidamente soportados. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata

el articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligaciéon condicional del Asegurador.

Ademas, el despacho debe tener en consideracion que la accion derivada del contrato de seguro se
encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da
base a la accion fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo de 2022, mientras que la demanda
fue radicada el 21 de marzo de 2025, mas de dos afos después del término concedido en la norma para

accionar.

HECHOS RELACIONADOS CON LA RECLAMACION Y RESPUESTA DE SEGUROS EQUIDAD
FRENTE A LA RECLAMACION ELEVADA POR FIDUAGRARIA POR LA NO AMORTIZACION O
DEVOLUCION DEL ANTICIPO ENTREGADO AL CONSORCIO EXITO

AL HECHO TRIGESIMO TERCERO (33): No es cierto lo afirmado en este hecho. El 1 de junio de 2022 el
asegurado, el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que acttia a través de la vocera y administradora
FIDUAGRARIA S.A.), solicito el pago del amparo de buen manejo y correcta inversién del anticipo de la
poliza de cumplimiento para particulares No. AA010364. Sin embargo, no se acredita la ocurrencia del
siniestro y tampoco la cuantia correspondiente a pérdida del amparo solicitado. La ocurrencia de un
sinestro para el amparo de anticipo se acredita cuando exista un no uso, o una apropiacion indebida o un
uso indebido de los recursos, situacion que no existe en el material probatorio. La cuantia sefialada no
corresponde al porcentaje utilizado de los recursos dados en anticipo. No esta acreditado que los recursos
del anticipo no se hayan invertido para la ejecucion del contrato; al contrario, existe prueba de que si se
invirtieron. Por lo tanto, este hecho no es cierto porque no se cumplen las condiciones del articulo 1077

del Cédigo de Comercio.

Ademas, el despacho debe tener en consideracion que la accion derivada del contrato de seguro se
encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da
base a la accién fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo de 2022, mientras que la demanda
fue radicada hasta el 21 de marzo de 2025, mas de dos afios después del término concedido en la norma

para accionar.
DEL HECHO TRIGESIMO CUARTO (34): Es cierto, segun los documentos aportados con la demanda.
DEL HECHO TRIGESIMO QUINTO (35): Es cierto, segun los documentos aportados con la demanda.

DEL HECHO TRIGESIMO SEXTO (36): No es cierto en la manera en la que la redacta la parte
demandante, en dicha comunicacion la aseguradora confirma la recepcion de la documentacion enviada y
aclara que corresponde al asegurado demostrar tanto la ocurrencia del siniestro como la cuantia de la
pérdida, segun el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, la aseguradora sefiala que existen dudas que
impiden confirmar la existencia y cuantia del siniestro, por lo que solicita mayor claridad y soportes

adicionales.
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Asi mismo se pronuncia sobre el amparo de anticipo, sefialando que la Pdliza de cumplimiento N.
AA010362 cubre unicamente el mal manejo o la no inversion del anticipo, siempre que se pruebe
fehacientemente la entrega de los recursos y el perjuicio sufrido, sin embargo, con la informacion
siniestrada por el beneficiario del contrato de seguro no se veia demostrado dicho perjuicio.

Finalmente, la aseguradora informa que ha solicitado al contratista informacion y documentos para
esclarecer los hechos y se reserva el derecho de pedir mas documentos en el futuro. La evaluacion del

siniestro continuara una vez se reciba la informacion adicional solicitada

AL HECHO TRIGESIMO SEPTIMO (37): Es cierto, en la precitada fecha se remite por parte de LEGAL
SAS, la comunicacion referida, pero ello no significa que el asegurado haya acreditado la ocurrencia del
siniestro y tampoco la cuantia correspondiente a pérdida del amparo solicitado. La ocurrencia de un
sinestro para el amparo de anticipo se acredita cuando exista un no uso, o una apropiacién o un uso

indebidos de los recursos, situacion que no existe en el material probatorio.

AL HECHO TRIGESIMO OTAVO (38) AL HECHO TRIGESIMO NOVENO (39) : Es cierto, segun los
documento que componen el libelo demandatorio, en tanto la aseguradora no presenté animo conciliatorio
ya que, la Pdliza Cumplimiento Particular N. AA010362, no ampara la amortizacion del anticipo y en el
presente caso la parte demandante no logra demostrar la realizacidn de ninguno de los riesgos
asegurados, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido demostrado el hecho asegurado en
el amparo de buen manejo y correcta inversion del anticipo, pues no existié un uso indebido situacién
admitida por lo que se persigue es la devolucién de los dineros invertidos en la obra y dados como anticipo,
pero esta situacion no fue amparada. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia de la supuesta
pérdida, resulta necesario sefialar que los perjuicios deprecados por la parte demandante no se encuentran
debidamente soportados. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo 1077 del

C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del Asegurador.

AL HECHO CUATRIGESIMO (40): Es parcialmente cierto, si bien se recibié comunicacion por parte de
FIDUGRARIA S. A, y se recepcionaron los documentos adicionales solicita, en esta otra oportunidad el
asegurado tampoco cumplié con sus cargas del 1077 del C.co, pues no demostré la ocurrencia ni la cuantia

del amparo que pretendia afectar.

AL HECHO CUADRAGESIMO PRIMERO (41): Es cierto, mi representada objetd la solicitud el 18 de abril
de 2023, teniendo en cuenta que no fue demostrado el siniestro esto es la ocurrencia del no uso de los
recursos dados en anticipo al contratista, o el uso o apropiacion indebida, asi como tampoco se acreditd

la cuantia de la pérdida.

En tal sentido, existe una ausencia de obligacién indemnizatoria a cargo de mi representada, ya que la
accion derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co.,
teniendo en cuenta que el hecho que da base a la accion fue conocido por la parte demandante el 20 de
mayo de 2022, mientras que la demanda fue radicada hasta el afio 2025 segun su radicado, mas de dos

afios después del término concedido en la norma para accionar.
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AL HECHO CUADRAGESIMO SEGUNDO (42): No es cierto como se plantea. Este hecho se responde

separadamente al contener varias premisas, asi:

- Escierto que fue recepcionada solicitud de reconsideracién por parte mi representada el 15 de junio
de 2023, sin embargo, en esta otra oportunidad el asegurado tampoco cumplié con sus cargas del
1077 del C.co, pues no demostré la ocurrencia ni la cuantia del amparo que pretendia afectar.

- No es cierto que se haya discriminado o sefialado que se garantizaba con el amparo la amortizacion
y devolucion, esta premisa es desacertada, en el contenido de la pdliza y de su condicionado
general se determind que para el amparo de Buen Manejo y correcta inversién del anticipo. Incluso

la corte Suprema de Justicia ha zanjado cualquier discusion al respecto al indicar que:

Téngase en cuenta que, si el asegurador asume las contingencias econémicas que

pudieran emerger de la_‘apropiacién’, o ‘incorrecta _inversion’ del anticipo, solo

respondera por las pérdidas derivadas de la realizacion de esos eventos danosos,

y por lo mismo estara exonerado de cualquier carga indemnizatoria si el desmedro

patrimonial deriva de causas distintas, como lo seria sin duda la restitucion
imperfecta del aludido rubro. (CSJ SC3893 de 2020, rad. 2015-00826, reiterada en CSJ
2840-2022 rad.2015-01057). (Subrayado y negritas fuera del texto original)

Lo anterior significa que la compafia aseguradora esta exonerada de dicha restituciéon pues no fue un

riesgo que haya decidié amparar en la pdliza.

AL HECHO CUADRAGESIMO TERCERO (43): No es cierto como se plantea. Este hecho se responde

separadamente al contener varias premisas, asi:

- Escierto que el 4 de julio de 2023 |la aseguradora emitié respuesta a la solicitud de reconsideracion,
en la cual ratificé la objecién realizada con anterioridad.

- No es cierto que la aseguradora deba reintegrar el anticipo no amortizado al asegurado, unido a lo
anterior el 6rgano de cierre de esta jurisdiccion ha zanjado cualquier discusion al respecto al indicar

que:

Téngase en cuenta que, si el asegurador asume las contingencias econémicas que

pudieran emerger de la_‘apropiacién’, o ‘incorrecta_inversion’ del anticipo, solo

respondera por las pérdidas derivadas de la realizacion de esos eventos dafnosos,

y por lo mismo estara exonerado de cualquier carga indemnizatoria si el desmedro

patrimonial deriva_de causas _distintas, como lo _seria_sin duda la restitucion
imperfecta del aludido rubro. (CSJ SC3893 de 2020, rad. 2015-00826, reiterada en CSJ
2840-2022 rad.2015-01057). (Subrayado y negritas fuera del texto original)

Lo anterior significa que la companfia aseguradora esta exonerada de dicha restitucion relacionada con
ausencia de amortizacion de los recursos del contratista, pues no fue un riesgo que haya decidié amparar
en la pdliza. En todo caso, el despacho debe tener en consideracién que la accién derivada del contrato
de seguro se encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el

hecho que da base a la accién fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo de 2022, mientras que
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la demanda fue radicada hasta el afio 2025 segun el radicado de este proceso, mas de dos anos después

del término concedido en la norma para accionar.

DEL HECHO CUADRAGESIMO CUARTO (44): No es cierto como se encuentra redactado por la parte

actora. El cual se responde separadamente al contener varias circunstancias, asi:

o Escierto que el contrato de trabajo Social No. 090-2018, refiere en la clausula décima las garantias
que el contratista en su calidad de afianzado debia tomar. Asi se desprende del contrato de obra

suscrito y allegado al expediente.

Sin perjuicio de lo anterior, en la pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010364 tomada
por EL CONSORICIO EXITO fue amparado el AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA
INVERSION DEL ANTICIPO. Este, indica a su tenor literal ESTE AMPARO CUBRE A LA ENTIDAD
CONTRATANTE ASEGURADA, CONTRA LOS PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE: 1)
LA NO INVERSION, 2) EL USO INDEBIDO Y 3) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL
CONTRATISTA GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN
ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO. CUANDO
SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS DEBERAN TASARSE EN
DINERO EN EL CONTRATO. ESTE AMPARO NO SE EXTIENDE A CUBRIR EL USO DE LOS
DINEROS ENTREGADOS COMO PAGO ANTICIPADO AL GARANTIZADO.

e No es cierto que la aseguradora deba referir algun tipo de reparo o sefialar que no incluye la
amortizacion, maxime cuando el amparo de anticipo se ha desarrollado y estudiado en el cual

incluso la Corte Suprema de Justicia ha zanjado cualquier discusién al respecto al indicar que:

Téngase en cuenta que, si el asegurador asume las contingencias econémicas que

pudieran emerger de la_‘apropiacién’, o ‘incorrecta _inversion’ del anticipo, solo

respondera por las pérdidas derivadas de la realizacion de esos eventos danosos,

y por lo mismo estara exonerado de cualquier carga indemnizatoria si el desmedro

patrimonial deriva de causas distintas, como lo seria sin duda la restitucion
imperfecta del aludido rubro. (CSJ SC3893 de 2020, rad. 2015-00826, reiterada en CSJ
2840-2022 rad.2015-01057). (Subrayado y negritas fuera del texto original)

AL HECHO CUADRAGESIMO QUINTO (45): Lo expuesto en estos numerales no son hechos sino
afirmaciones subjetivas, de las cuales se debe decir que, no es cierto que se estén presentando practicas
dilatorias. En tal sentido se tiene que el asegurado, el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actua
através de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.), solicit6 el pago del amparo de buen manejo
y correcta inversion del anticipo de la pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010362. Sin
embargo, no se acredité la ocurrencia del siniestro y tampoco la cuantia correspondiente a pérdida del
amparo solicitado. La ocurrencia de un sinestro para el amparo de anticipo se acredita cuando exista un
no uso, 0 una apropiacién o un uso indebidos de los recursos, situacién que no existe en el material
probatorio. No esta acreditado que los recursos del anticipo no se hayan invertido para la ejecucion del

contrato; al contrario, existe prueba de que si se invirtieron. Por lo tanto, este hecho no es cierto porque
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no se cumplen las condiciones del articulo 1077 del Codigo de Comercio. Lo anterior quiere decir que la

objecion fue formulada seria y coherentemente con la normatividad vigente.

En todo caso, el despacho debe tener en consideracién que la accion derivada del contrato de seguro se
encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da
base a la accién fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo de 2022, mientras que la demanda
fue radicada hasta el afo 2025 segun el radicado de este proceso, mas de dos afios después del término

concedido en la norma para accionar.

l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas carecen de
fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera que al hacer la narracion
de los supuestos hechos se pretende imputar un incumplimiento al contratista CONSORCIO EXITO por no
amortizar los recursos del anticipo, el cual como se establecera dentro del proceso, no existe, lo que
significa que no existe siniestro del amparo de buen manejo y correcta inversién del anticipo, en los
términos del articulo 1077 del C.Co. Toda vez que no obra prueba en el plenario que acredite un
incumplimiento contractual que pueda ser atribuible al contratista. Asi mismo, debe considerarse que el
contrato de seguro contenido en la Pdliza No. AA010362, no presta cobertura para el riesgo de indebida
amortizacion del anticipo, ademas que, la accién derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita,

en los términos del articulo 1081 del C.Co.
Frente a las principales:

A LA PRETENSION 1: Si bien se equivoca el apoderado de la parte demandante en indicar respecto de
un contrato que no es objeto de litis (089-2018). Me opongo a la declaratoria del incumplimiento de Contrato
de Trabajo Social No. 090-2018, por parte de la CONSORCIO EXITO, toda vez que en el plenario no obra
prueba que acredite un presunto incumplimiento atribuible al contratista por la devolucion de los dineros
entregados como anticipo. Aunado a lo anterior, el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actta a
través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.) tampoco ha acreditado el cumplimiento de las

obligaciones a su cargo, requisito sine quanon, para la viabilidad de esta pretension.

A LA PRETENSION 2: Me opongo a la declaratoria de incumplimiento de la Péliza No. AA010362 en
cabeza de mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C como quiera que es evidente la
falta de cobertura frente a la no amortizacion del anticipo. Tampoco se demostré la realizacion del riesgo
amparado de buen manejo y correcta inversion del anticipo, en los términos del articulo 1077 del C.Co. De
por si el despacho debe tener en cuenta que, la accion derivada del contrato de seguro se encuentra

prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co.

Por ultimo, se debe considerar que la cobertura de buen manejo del anticipo, segun la jurisprudencia
establecida por el Consejo de Estado y la Corte Suprema de Justicia, esta destinada a garantizar el uso
correcto de los recursos entregados como anticipo. Sin embargo, no cubre la falta de amortizacion del

anticipo, que es la situacion que el demandante alega. Esta circunstancia no encuentra cobertura material

Lcoc

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 12 | 64



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

en el contrato de seguro celebrado con mi representada, lo que implica que no existe fundamento para que
se reclame el amparo de buen manejo del anticipo. Por lo tanto, no puede verse afectado por las

circunstancias que el convocante menciona en su demanda.

A LA PRETENSION 3: Me opongo a la declaratoria de incumplimiento del pago de la Péliza No. AA010362
en cabeza de mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C como quiera que no exista
siniestro del amparo de buen manejo y correcta inversién del anticipo, en los términos del articulo 1077 del
C.Co. Ademas, el contrato de seguro contenido en la Pdliza No. AA010362, no presta cobertura para el
riesgo de indebida amortizacion del anticipo, estando sin cobertura para los hechos de la demanda. Lo que
significa que no podra nacer la obligacién indemnizatoria, pero sobre todo condicional de mi representada
y no es posible hablar de una condena por intereses moratorios del articulo 1080 del C.Co. porque hasta
la fecha no existe obligacion que se encuentre insatisfecha y que torne procedente una condena por

intereses moratorios

Sin perjuicio de lo anterior, el despacho debe tener en cuenta que, la accidon derivada del contrato de
seguro se encuentra prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co. Ello teniendo en cuenta que el
asegurado conocié del hecho a partir del 20 de mayo de 2022, luego, para el ano 2025 fecha de la
presentacion de la demanda, el termino prescriptivo para ejercer acciones en contra de la aseguradora ya
estaba prescrito. Incluso, si se toma la solicitud de indemnizacion del 1 de junio de 2022, unica con la
eventualidad de interrumpir el término prescriptivo en virtud del art. 94 del C.G.P, el término fenecié en
este sentido el 1 de junio de 2024 vy, para la radicacion de la demanda en el afo 2025 segun el radicado

de este proceso el fenémeno extintivo ya se habia consolidado.

A LA PRETENSION 4: Me opongo a que se condene al CONSORCIO EXITO y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., toda vez que en el plenario no obra prueba que acredite un presunto incumplimiento
atribuible a CONSORCIO EXITO, por concepto de anticipos no amortizados. Aunado a lo anterior, el
PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actta a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA
S.A.) tampoco ha acreditado el cumplimiento de las obligaciones a su cargo, requisito sine quanon, para

la viabilidad de esta pretension.

Adicionalmente, en este caso se encuentra patente el incumplimiento de las cargas de que trata el articulo
1077 del Cédigo de Comercio, dado que (i) La parte actora no demostré la realizacion de ninguno de los
riesgos asegurados, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido demostrado el hecho
asegurado en el amparo de buen manejo y correcta inversién del anticipo.(ii) Por otro lado, respecto a la
acreditacion de la cuantia de la supuesta pérdida, resulta necesario sefialar que los perjuicios deprecados
por la parte demandante no se encuentran debidamente soportados. De esa forma, como se incumplieron
las cargas de que trata el articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del
Asegurador. Lo que significa que no podra nacer la obligacion indemnizatoria, pero sobre todo condicional
de mi representada y no es posible hablar de una condena por intereses moratorios del articulo 1080 del
C.Co. porque hasta la fecha no existe obligacion que se encuentre insatisfecha y que torne procedente

una condena por intereses moratorios

Tampoco puede prosperar esta pretension ya que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra

prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da base a la
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accién fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo 2022, mientras que la demanda fue radicada

hasta el ano 2025, mas de dos afos después del término concedido en la norma para accionar.

A LA PRETENSION 5: No me opongo a que se liquide el contrato de Trabajo Social No. 090-2018 suscrito
entre el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actia a través de la vocera y administradora
FIDUAGRARIA S.A.) y el CONSORCIO EXITO, en el evento en el que este no se haya liquidado.

A LA PRETENSION 6: ME OPONGO a la condena en costas y agencias en derecho, por sustraccién de
materia, en tanto que resulta consecuencial a las anteriores pretensiones, y al ser improcedente, esta
también debe ser desestimada frente al extremo pasivo. En su lugar, solicito condena en costas y agencias

en derecho para la parte demandante.
Frente a las Pretensiones Subsidiarias:

A LA PRETENSION 1: Me opongo a la declaratoria de incumplimiento de la Péliza No. AA010362 en
cabeza de mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C como quiera que no existe
siniestro del amparo de cumplimiento de las obligaciones contractuales, en los términos del articulo 1077
del C.Co. toda vez que en el plenario no obra prueba que acredite un presunto incumplimiento atribuible a
CONSORCIO EXITO.

Tampoco puede prosperar esta pretension ya que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra
prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da base a la
accioén fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo 2022, mientras que la demanda fue radicada

hasta el afo 2025, mas de dos afnos después del término concedido en la norma para accionar.

A LA PRETENSION 2: Me opongo a la declaratoria de incumplimiento del pago de la Péliza No. AA010362
en cabeza de mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C como quiera que no existe
siniestro acreditado, en los términos del articulo 1077 del C.Co. Ademas, el contrato de seguro contenido
en la Pdliza No. AA010362, no presta cobertura para el riesgo de indebida amortizacion del anticipo,
estando sin cobertura para los hechos de la demanda. Lo que significa que no podra nacer la obligacién
indemnizatoria, pero sobre todo condicional de mi representada y no es posible hablar de una condena por
intereses moratorios del articulo 1080 del C.Co. porque hasta la fecha no existe obligaciéon que se

encuentre insatisfecha y que torne procedente una condena por intereses moratorios.

Tampoco puede prosperar esta pretension ya que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra
prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da base a la
accion fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo 2022, mientras que la demanda fue radicada

hasta el aflo 2025, mas de dos afios despueés del término concedido en la norma para accionar.

A LA PRETENSION 3: Me opongo a que se condene al CONSORCIO EXITO y a LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0.C., toda vez que en el plenario no obra prueba que acredite un presunto incumplimiento
atribuible a CONSORCIO EXITO, por concepto de anticipos no amortizados. Aunado a lo anterior, el
PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actua a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA

S.A.) tampoco ha acreditado el cumplimiento de las obligaciones a su cargo, requisito sine quanon, para
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la viabilidad de esta pretension.

Adicionalmente, en este caso se encuentra patente el incumplimiento de las cargas de que trata el articulo
1077 del Cédigo de Comercio, dado que (i) La parte actora no demostré la realizacion de ninguno de los
riesgos asegurados, pues no se ha presentado un evento en el cual haya sido demostrado el hecho
asegurado en el amparo de buen manejo y correcta inversion del anticipo.(ii) Por otro lado, respecto a la
acreditacién de la cuantia de la supuesta pérdida, resulta necesario sefialar que los perjuicios deprecados
por la parte demandante no se encuentran debidamente soportados. De esa forma, como se incumplieron
las cargas de que trata el articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del
Asegurador. Lo que significa que no podra nacer la obligacion indemnizatoria, pero sobre todo condicional
de mi representada y no es posible hablar de una condena por intereses moratorios del articulo 1080 del
C.Co. porque hasta la fecha no existe obligacion que se encuentre insatisfecha y que torne procedente

una condena por intereses moratorios

Tampoco puede prosperar esta pretension ya que la acciéon derivada del contrato de seguro se encuentra
prescrita, en los términos del articulo 1081 del C.Co., teniendo en cuenta que el hecho que da base a la
accién fue conocido por la parte demandante el 20 de mayo 2022, mientras que la demanda fue radicada

hasta el afo 2025, mas de dos afos después del término concedido en la norma para accionar.

L. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo 206 del
Caodigo General del Proceso, que establece que “quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,

compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la

demanda o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos”. (Subrayado por fuera del

texto original). En ese sentido, objeto su cuantia en atencién a que la parte Demandante no cumplié su

carga probatoria establecida en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, puesto que no aportd
prueba detallada del perjuicio cuya indemnizacién depreca y solicito que se apliquen las sanciones de que

tratan el articulo 206 del mismo estatuto procesal.

No resulta procedente lo solicitado respecto del reconocimiento y pago en favor de la parte Demandante
de $16.498.756,51 toda vez que no hay prueba dentro del expediente que justifique la suma solicitada. En
efecto debe aclararse que los documentos aportados al plenario del proceso en las cuales se fundamenta
dicha solicitud no brindan la claridad necesaria para que se efectie dicho reconocimiento. Por el contrario,
se trata de petitum que no se encuentra soportado mediante ningun documento que sirva como sustento
de lo alli contenido, es decir, no se indica la metodologia utilizada para hacer el analisis, ni el trabajo de
campo realizado para determinar las sumas dejadas de ejecutar, ni mucho menos se acredita algun tipo
de idoneidad quien emite el informe del balance financiero con el que pretenden probar el incumplimiento

del contratista.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios por
los cuales esta exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios

idéneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte
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Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado tenga

como causa eficiente aquel incumplimiento, y_que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su _demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada.*” (Subrayado fuera del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los perjuicios en

ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la_existencia

de perjuicios no se presume _en ninqun caso; [pues] no hay disposicion legal que

establezca tal presuncioén (...)*(Subrayado fuera del texto original)

En conclusion, no es procedente el reconocimiento de la suma de $16.498.765,51, por cuanto no existe
prueba cierta que indique que esta fue la suma que se dejé de amortizar por concepto de anticipo en el
contrato de obra suscrito entre la Demandante y CONSORCIO EXITO. De modo tal, que al no encontrarse
probados los perjuicios que alega en el juramento estimatorio, es juridicamente improcedente su
reconocimiento. Tal y como lo han sefialado los pronunciamientos jurisprudenciales citados en lineas

precedentes.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la demanda.

M. EXCEPCIONES DE MERITO.

La defensa se abordara con la formulacién de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se
formularan las excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasion al inexistente
incumplimiento por parte del contratista CONSORCIO EXITO y posteriormente, se abordaran los medios
exceptivos que guardan profunda relacién con el contrato de seguro. Por lo anterior, se formularan las

siguientes excepciones

A. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL INEXISTENTE INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO
DE TRABAJO SOCIAL NO. 090-2018

1. INEXISTENCIA DE PRUEBA SOBRE EL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO QUE SE ATRIBUYE A
CONSORCIO EXITO

En materia procesal, quien alega un derecho derivado de una relacion contractual tiene la carga de
demostrar, mediante prueba idonea y objetiva, los hechos en que fundamenta su pretensién, conforme lo

dispone el articulo 167 del Codigo General del Proceso y lo ha reiterado la jurisprudencia. No existen

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacioén Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello Blanco. EXP: 2007-0299 .
5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa Villabona. EXP: 2011-0736.
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pruebas que acrediten el presunto incumplimiento que la parte actora pretende atribuir al contratista
CONSORCIO EXITO del Contrato de Trabajo Social No. 090-2018. El demandante solicita el
reconocimiento de perjuicios pretendiendo el reintegro del dinero por concepto de anticipo soportado solo
con su dicho por lo que su pretension no puede prosperar. No es suficiente con la sola afirmacion de la
parte demandante, pues nadie puede constituir prueba a su favor con su propio dicho. En este caso, los
documentos aportados por la parte actora carecen de eficacia probatoria, pues no acreditan un
incumplimiento atribuible a la demandada dentro del contrato de trabajo social objeto del litigio. La
inexistencia de prueba suficiente impide que se declare el incumplimiento alegado y por consiguiente las
consecuencias derivadas de éste, pues no se ha demostrado la omision de un deber contractual por parte

de la demandada ni su relacion con los efectos que se pretenden derivar.

Dicho lo anterior, es indudable tener como premisa inicial el hecho de que, quien alega una situacion factica
de la cual emana una consecuencia juridica a su favor, hoy se encuentra indudablemente obligado a
demostrar ante la instancia judicial, que las circunstancias de tiempo modo y lugar en las que ocurrieron
fueron de dicha manera. Asi lo ha establecido adecuadamente el articulo 167 del Codigo General del

Proceso:

“Articulo 167. Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de

las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.”

El articulo 1757 del Cdédigo Civil sefiala que incumbe probar las obligaciones o su extincién a quien las

alega. En concordancia con el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

La Corte Suprema de Justicia en Sentencia 6140 de septiembre 21 de 2000 se pronuncié respecto al

seguro de cumplimiento y la carga probatoria que se le impone al beneficiario. Se extrae:

"(...) EXTRACTOS: «1. El contrato de seguro de cumplimiento, por el cual una compafiia
aseguradora se compromete a pagar los perjuicios derivados del incumplimiento de
obligaciones a cargo del tomador dimanantes de un contrato, clasifica en la especie de
los seguros de dafios, y, por ende, se aplica el principio de Indemnizaciéon que los inspira,
el cual se concreta en que, respecto del asegurado, "seran contratos de mera
indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento”, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 1088 del Codigo de Comercio: el riesgo lo constituye,

entonces, la eventualidad del incumplimiento del deudor.

2. Ahora bien, dada su naturaleza juridica, el beneficiario del seguro de cumplimiento,
ante el acaecimiento del siniestro, debe demostrar ante la compariia aseguradora, ya
mediante reclamo extrajudicial o ya por via judicial, la existencia del dario padecido y su
cuantia, pues solo hasta alla se extiende la responsabilidad de la compariia a quien, por
razon de tal vinculo, le corresponde pagar, tnicamente en esa medida, los perjuicios
derivados para aquél por causa del incumplimiento de las obligaciones del tomador.
Obvio que, antes, la aseguradora puede resultar exonerada de pagar la indemnizacion si
demuestra que las obligaciones por cuyo cumplimiento se comprometiéo a responder

fueron satisfechas, o que si bien fueron incumplidas, fue porque primero correspondia al
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otro contratante acatar las suyas (excepcion de contrato no cumplido); o, en fin, que la
infraccion se dio por mediar un motivo legitimo o una causa extrafa: en pocas palabras,
no puede entenderse que la aseguradora en todo caso responde por el cumplimiento de

las obligaciones del tomador, asi éste tuviera motivos validos para desatenderlas.

3. En lo que toca con carga probatoria sobre el monto de los perjuicios debe decirse que
su imposicion y satisfaccion por el asegurado se explica, de un lado, porque la
aseguradora no hace las veces de fiador de deuda ajena, pues asume la propia
estipulada en la pdliza, de caracter condicional, por supuesto distinta de la que contrajo
el deudor del contrato objeto de aseguramiento: y de otro lado, porque, contrario a lo que
sostiene la censura, el seguro de cumplimiento de que aqui se trata no es un seguro de
valor admitido que permita deducir que el valor de la indemnizacién a cargo del

asegurador es igual al valor asegurado que aparece en la pdliza.

Asi las cosas, es claro que la carga de la prueba relativa a demostrar el incumplimiento por parte del
contratista, en los términos que establecen en su libelo impulsor, recae uUnicamente sobre los
demandantes, por cuanto su mero dicho no constituye medio de prueba que demuestre las circunstancias
referidas en su libelo demandatorio. Asi lo ha confirmado la Corte Suprema de Justicia en reiteradas

oportunidades, especificamente en sentencia del 01 de junio de 2016 en la que dispuso:

“Planteadas asi las cosas, debe decirse que no es cierto lo manifestado por el recurrente
en el sentido de que en este asunto la parte actora estaba relevada por completo de la
carga de la prueba, habida cuenta que es sabido que quien pretende un derecho tiene la

carga de alegar y probar los hechos que lo producen, pues «De antaho se ha

considerado como principio universal en cuestion de la carga probatoria, que quien

afirma una cosa es quien esta obligado a probarla, obligando a quien pretende o

demanda un derecho, que lo aleque y demuestre los hechos que lo gestan o

aquellos en que se funda, desplazandose la carga de la prueba a la parte contraria

cuando se opone o excepciona aduciendo en su defensa hechos que requieren
igualmente de su comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya
aportado como soporte de los supuestos facticos propios de la tutela juridica efectiva del

derecho reclamado® - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

De modo que, ante la ausencia de prueba de este elemento esencial que se encontraba en cabeza del
actor, no procede declaratoria de incumplimiento alguna contra el extremo pasivo. Pues es claro que no
podra entenderse probado aquél con el mero dicho de los demandantes, sin que medie ninguna prueba
que acredite fehacientemente que hay una omisiéon a un deber contractual y que ésta haya acaecido como
consecuencia de accion u omision de las demandadas. Lo anterior ha sido decantado por la Corte Suprema
de Justicia en distintas ocasiones, tal como lo rememoré el Tribunal Superior de Bogota en sentencia del

18 de mayo de 2011, en la que expuso:

“La Corporacion recordo que es necesario que se allegue el material respectivo, sin que

las afirmaciones que se realicen por el interesado, sean suficientes para ello, pues, con

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Laboral. M.P. Gerardo Botero Zuluaga. SL11325-2016, sentencia del 01 de junio de 2016.
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arreglo al principio universal de que nadie puede hacerse su propia prueba, una decision
no puede fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus
aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso
se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral que se tenga. De
ahi que la Corte Suprema de Justicia haya dicho en un importante nimero de veces que
es principio general de derecho probatorio y de profundo contenido I6gico, que la parte
no puede crearse a su favor su propia prueba. Quien afirma un hecho en un proceso tiene
la carga procesal de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo 175
del Codigo de Procedimiento Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo onus probandi
incumbit actori no existiria, si al demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho de
las normas y con eso no mas quedar convencido el Juez’ - (Subrayado y negrilla por

fuera de texto)

Asi las cosas, para el caso concreto no podria endilgarse ningun tipo de incumplimiento al extremo pasivo,
puesto que en ningin momento se ha demostrado mediante prueba o elemento de juicio alguna accion u
omision de la demandada, y que la misma haya sido contraria a lo dispuesto en el contrato de construccién.
Por el contrario, pretende que se reconozca un incumplimiento contractual basada en sus meras
afirmaciones que no se encuentran soportadas en ningun caso, por cuanto al plenario no se aport6 siquiera
prueba diferente a las apreciaciones establecidas en los hechos de la demanda, que permitan acreditar
que existié incumplimiento alguno por parte de CONSORCIO EXITO integrado por ADMINISTRACION
PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIO DE COLOMBIA hoy CPlI GROUP PROJECT AND
INVESTMENT COOPERATIVE y la FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION.

Debe partirse diciendo que, de todas las pruebas contenidas en la carpeta documental que adjunta para
el efecto la parte demandante, no existe un solo folio encaminado realmente a demostrar cuales fueron las
omisiones presuntamente realizadas por el contratista, las cuales pongan en evidencia que las obras no
fueron adelantadas y/o terminadas, y esto en virtud de los tiempos establecidos para aquello. Es decir, no
puede quedar duda para este Despacho de que los Unicos elementos de valoracién cognitiva que trae el
extremo actor para sefalar un quebranto al contrato, son un conjunto de documentos que emanan

Unicamente de él mismo.

El PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actia a través de la vocera y administradora
FIDUAGRARIA S.A.) es quien tiene que desplegar su actividad probatoria para demostrar la infraccién
atribuida a CONSORCIO EXITO, pero no lo hace. El demandante funda el presunto incumplimiento del
CONSORCIO EXITO exclusivamente en su dicho. En las pruebas documentales aportadas no hay un
requerimiento realizado al contratista ni mucho menos ha sido allegado el soporte de la entrega o recepcion
por parte de CONSORCIO EXITO, ni de los informes presentados por el supervisor o interventor del
contrato a fin de evidenciar un incumpliendo contractual. Y, tampoco se demuestra de manera alguna la
apropiacion o el indebido uso del anticipo, siendo insuficiente para acreditar su dicho. En el proceso no
existe dictamen pericial, movimiento de tranferencias o elemento probatorio alguno que demuestre

incumplimiento. Por lo tanto, ante la ausencia de pruebas se debe concluir que las obligaciones por cuyo

7 Tribunal Superior de Bogota Sala Civil. Expediente 11001 31 03 034 2005 00293 de 2011
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cumplimiento se comprometid6 a responder la aseguradora fueron satisfechas por el contratista
CONSORCIO EXITO.

En tal sentido, es menester resaltar que el acta de inicio se suscribio el 7 de diciembre de 2018 y el contrato
tuvo como fecha de terminacién el 10 de junio de 2022 es decir 3 afios y 6 meses, dentro del cual el
contratista adelanto el objeto contractual y se dieron reiterados otrosis y suspensiones por que el objeto
del contrato no se podia asegurar, no obstante, el extremo activo busca senalar que la ejecucién del
contrato fue del 0%, lo cual no guarda relacion con la duracion del mismo, con el objeto de las suspensiones

y ademas no aporta prueba de dicha afirmacién

Por lo que, no existe material probatorio que demuestra que respecto de los dineros entregados por
concepto de anticipo no hubo un adecuado manejo, pues no obra elemento probatorio alguno. De los
documentos analizados se pudo observar, que el contratista efectud los talleres de socializacion. Ello,
permite establecer que, ante la ejecucion de las actividades del componente social, se invirtié el anticipo,
acorde, con los parametros contractuales. Entonces los recursos entregados como anticipo, para la
realizacién de las actividades contractuales, se destinaron para su ejecucién, y, al estar plenamente
establecido el cumplimiento de estas, se considera que si hubo inversién del anticipo y que -
adicionalmente- no se ha probado “uso indebido” y apropiacién indebida”.En esa medida, es requisito sine
qua non que el demandante cumpla con la carga de demostrar su afirmacion, lo que en efecto no ha
sucedido en el caso de marras comoquiera que el demandante no aporté ninguna prueba que realmente
pruebe la ocurrencia del hecho. De modo que resulta claro que ante la inexistencia de incumplimiento

alguno deben desestimarse las pretensiones de la demanda.

En conclusién, en el presente caso no es procedente el reconocimiento de las sumas reclamadas por el
FIDUAGRARIA S.A., dado que no se ha cumplido con la carga procesal de probar los perjuicios invocados.
De acuerdo con la legislacion y la jurisprudencia establecida por la Corte Suprema de Justicia, corresponde
a la parte demandante acreditar, de manera suficiente y en los términos exigidos por la ley, los hechos que
sustentan sus pretensiones. Sin embargo, en este proceso, los Unicos documentos aportados, en su
mayoria elaborados por la misma parte demandante, carecen de los elementos necesarios para acreditar
el supuesto o indebido uso del anticipo, de modo que la parte demandante no ha logrado presentar
evidencia clara y técnica que respalde los calculos de su pretension, ni ha demostrado que dichos perjuicios
derivan directamente de un incumplimiento por parte de CONSORCIO EXITO integrado por
ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIO DE COLOMBIA hoy CPI GROUP
PROJECT AND INVESTMENT COOPERATIVE y la FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION. En

consecuencia, cualquier clase de pedimento basado en estos argumentos resulta improcedente.

Esta excepcion esta llamada a prosperar ante la falta de elementos para configurar incumplimiento

contractual.
2. EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMPLIDO - ARTICULO 1609 C.C.

En las clausulas consignadas en el contrato de obra que se allegaron con el escrito de demanda se
encuentran consignadas obligaciones a cargo del contratante PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015
(QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.) y del contratista
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CONSORCIO EXITO. En ese sentido, en el evento que se acredite que PATRIMONIO AUTONOMO VISR

2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.) incumplié
con sus obligaciones el Honorable Despacho debera aplicar la excepcion de contrato no cumplido

expresamente consagrada en el articulo 1609 del Cédigo Civil.

En primer lugar, es necesario sefialar que el ordenamiento juridico colombiano adoptd la excepcion de
contrato no cumplido en el articulo 1609 del Cédigo Civil. Regla legal fundamentada en la equidad que
orienta los contratos sinalagmaticos y que permite a la parte de un contrato no ejecutar su obligacién
mientras su contratante no ejecute las propias. Por ende, como regla general y tratdndose de compromisos
que deben ejecutar las partes simultaneamente, es menester, para la prosperidad del reclamo del
Demandante, que éste haya asumido una conducta acatadora de sus débitos, es decir, que haya cumplido.
Porque de lo contrario, no podra exigir el cumplimiento de su contraparte contractual y mucho menos

solicitar perjuicios via judicial por una inejecucion que tiene como causa su propia conducta.

Asi lo ha senalado la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en sentencia de abril 20 de 2018,
segun la cual es indispensable que la parte que pretende una declaracion de incumplimiento, haya acatado
las obligaciones que se encontraban a su cargo de conformidad con la excepcion de contrato no cumplido

establecida en el articulo 1609 del Cédigo Civil:

“En tratandose de compromisos que deben ejecutar las partes simultaneamente, es

menester, para el buen suceso del reclamo del demandante, que este haya

asumido una conducta acatadora de sus débitos, porque de lo contrario no podra

incoar la accién resolutoria prevista en el aludido precepto, en concordancia con la

excepcion de contrato no cumplido (exceptio non adimpleti contractus) requlada en el
canon 1609 de la misma obra, a cuyo tenor ninguno de los contratantes esta en mora
dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro por su lado no cumpla, o no se allane a

cumplirlo en la forma y tiempo debidos™ (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Asi las cosas, vale la la pena recordar que todo contrato bilateral obliga a ambas partes reciprocamente,
generando obligaciones interdependientes entre si. La obligacibn que nace para una de las partes
encuentra su causa en la obligacion correlativa de la otra, al punto que ninguna de ellas se explica sin la
otra. Asi las cosas, es claro que, si una parte incumple, la exigibilidad de la obligacién de la otra se

suspende, actuando como una genuina excusa de cumplimiento para la otra parte afectada.

De manera que no podria alegarse un incumplimiento, cuando el contratante no cumplio inicialmente con
su obligacion de pagar los valores de ejecucion del contrato en los términos acordados por las partes,
entorpeciendo asi el cumplimiento de las obligaciones del contratista. La parte Contratante no puede ahora
indicar incumplimiento y adicionalmente solicitar reconocimiento de perjuicios cuando previamente no
cumplié con sus obligaciones ante el contratista para el adecuado desarrollo del Contrato de Trabajo Social
No. 090-2018. En ese sentido, no resulta procedente declarar el incumplimiento del contrato y mucho
menos el reconocimiento de los perjuicios solicitados sin que la parte demandante acredite plenamente el

cumplimiento de sus obligaciones.

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de abril 20 de 2018. Rad. 11001-31-03-025-2004- 00602-01. M.P. Aroldo Wilson Quiroz
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En conclusién, en este caso al demostrar incumplimiento por parte de PATRIMONIO AUTONOMO VISR
2015 (que actua a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.) no procede el reconocimiento
de indemnizacion a favor de la parte Demandante, como quiera que se configuro la excepcion de contrato
no cumplido por la cual resulta improcedente reconocer cualquier tipo de indemnizacién a la parte

Demandante.
Ruego sefor Juez declarar probada esta excepcion.
3. COMPENSACION.
Con el material probatorio se evidencia que el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actia a través
de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.) tiene saldos adeudados al contratista CONSORCIO

EXITO al no cancelar los pagos en oportunidad debida. En el hipotético e improbable evento en que el

Despacho considere que, si existe obligacién indemnizatoria por parte del contratista, se debera tener en

cuenta que dicha indemnizacion debera compensarse con los saldos adeudados al mismo, si asi se prueba
en el curso del proceso. En esta figura juridica se extingue la obligacion total o parcialmente cuando dos
personas son deudoras una de la otra, por ello no podra verse afectado el contratista por cuanto esta habra

operado.

El articulo 1714 del Cddigo Civil senala:

“COMPENSACION. Cuando dos personas son deudoras una de otra, se opera entre
ellas una compensacion que extingue ambas deudas, del modo y en los casos que van

a explicarse”.

La Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de 16 de septiembre de 2005

senalo:

“Requisitos legales de la compensacion. La Sala considera que se dan los requisitos
legales de la compensacion, que segun los articulos 1714 y 1715 del Codigo Civil son:
1. Que dos personas sean deudoras una de otra.

2. Que las deudas sean ambas de dinero o de cosas fungibles o indeterminadas de igual
género y calidad.

2. Que ambas deudas sean liquidas.

3. Que ambas sean actualmente exigibles.

(...)

Para que opere la compensacion debe haber obligaciones mutuas y previas e identidad

de partes, lo cual excluye la existencia de la obligacion de un tercero, de manera que

cumplidos los requisitos de la compensacién se extinguen ambas obligaciones™

9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 16 de septiembre de 2005. Rad. 1998-13220. M.P: Jaime Alberto Arruba Palcar.
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De manera que, si en el curso del proceso se acredita que se encuentran saldos adeudados por el
contratante al contratista, deberan compensarse dichos saldos de la eventual indemnizacion que debiera
pagar el contratista, previo cumplimiento de los requisitos del articulo 1715 del Cddigo Civil. Del material
probatorio no existe soporte que demuestre que el contratante realizd los pagos al contratista en los

términos sefialados en el Contrato de Trabajo Social No. 090-2018.

Por todo lo anterior, ruego al sefior juez declarar probada esta excepcion a efectos de que ante la eventual
e improbable obligacion indemnizatoria del contratista, opere la compensacion sobre los saldos que a éste
se le adeudan por parte de la Contratante. Se debe descontar primero los saldos adeudados como

mecanismo de extincién de las obligaciones.
4. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

En virtud de todo lo anterior, es claro que EQUDIAD SEGUROS GENERALES OC no ha incumplido de
forma alguna la obligacion contenido en la Pdliza de cumplimiento N.AA010362, de modo que, el hecho
de que el demandante el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actia a través de la vocera y
administradora FIDUAGRARIA S.A.) pretenda, sin justificacion o sustento juridico o contractual alguno,
gue dicha compafdiia realice el pago del valor presuntamente no amortizado por el contratista, el cual no se
encuentra dentro del amparo de “buen manejo y correcta inversién del anticipo” por cuanto este hace

alusion al uso o indebida utilizacién del anticipo, se enmarca frente a un cobro de lo no debido y no solo

se trasgrediria el precepto de pacta sunt servanda, si no que, nos encontrariamos en el escenario de un

enriquecimiento sin justa causa.

Para efectos de ilustrar lo anteriormente expuesto, es menester traer a colacion lo senalado por la Corte

Suprema de Justicia acerca del cobro de lo no debido:

‘Bien se sabe que el pago de lo no debido constituye en el fondo una aplicacion

concreta y particular del principio universalmente admitido del enriqguecimiento

injusto, y se haya perfectamente requlado por el ordenamiento juridico colombiano,
dentro del titulo que el Cédigo Civil denomina de los Cuasicontratos.” (Subrayado y

Negrita fuera de texto)

Asimismo, se ha puesto de presente que, cuando en un proceso ordinario no se esta cobrando algo debido,
es viable excepcionar este cobro de lo no debido, demostrando que la obligacién no existe, lo cual ocurre

en el caso de marras.

Por otro lado, la Corte Suprema de Justicia determiné que para que haya enriquecimiento sin causa se
requiere que un patrimonio reciba un aumento a expensas de otro, sin una causa que lo justifique™. Son
tres, entonces, los requisitos que a su juicio se deben probar para que se declare la existencia de un
enriquecimiento de esta indole (i) Un enriquecimiento o aumento de un patrimonio, (ii) Un empobrecimiento
correlativo de otro y (iii) Que el enriquecimiento se haya producido sin causa, es decir, sin fundamento

juridico.

19 Corte Suprema de Justicia. Sentencias 19 de agosto de 1935, 19 de septiembre de 1935 y 9 de noviembre de 1936.
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En similar sentido, se ha pronunciado el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion

Tercera, mediante sentencia del 26 de mayo de 2010, radicacion interna 29402, de la siguiente manera:

“Como es sabido, la institucion juridica del enriquecimiento injusto o ilegitimo como
también suele denominarse, ha sido estructurada paulatinamente por la jurisprudencia y
la doctrina sobre la base de los principios heterogéneos de equidad y justicia, teniendo
su origen remoto en el derecho romano a pesar de que en aquella época no era
reconocido propiamente como principio general, contrario a lo que sucede hoy en dia en

la mayoria de los ordenamientos juridicos. La esencia del enriquecimiento injusto

radica _en el desplazamiento de riqueza dentro de la acepcion _mas amplia del

concepto a otro patrimonio sin que medie causa juridica, de manera que se

experimenta el acrecentamiento de un patrimonio a costa del menoscabo de otro,

aun cuando en término monetarios no siempre se vea reflejado. Para efectos de

materializar el principio del no enriquecimiento sin causa, se ha dotado al sujeto
empobrecido a expensas del otro de la actio de in rem verso, locucién latina que significa
accion de devolucion de la cosa, para efectos de obtener, precisamente, el
restablecimiento del patrimonio en la proporcion aminorada, pero hay que aclarar que
dentro de los antecedentes de la figura no soélo era la actio de in rem verso la que daba
lugar a recuperar lo que hubiera enriquecido a otro, sin embargo, con el paso del tiempo
la jurisprudencia consolidé esta accion para todas las hipotesis de enriquecimiento
injusto, pues ésta determina la estructura de los pedimentos que se formulan ante la
vulneracién del principio general para efectos de concretar la reclamacién por la via

jurisdiccional”” (Subrayado y Negrita fuera de texto)

En virtud de lo sefalado, se tiene entonces que, reconocer el pago solicitado por el PATRIMONIO
AUTONOMO VISR 2015 (que actua a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.), cuando
el amparo de buen manejo y correcta inversién del anticipo, claramente establece que cubre o protege a
la entidad contratante contra los perjuicios sufridos con ocasion al no uso o mal manejo o apropiacion
indebida que el contratista hiciera de los dineros entregados por concepto de anticipo, es decir, contra el
direccionamiento ilegitimo del mismo hacia otros patrimonios o su destinacion para labores totalmente
ajenas a las obras pactadas. Pero no cubre respecto de la amortizacién; claramente se configuran los tres
elementos que ha sefalado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia para que nos encontremos
ante un escenario de enriquecimiento sin justa causa, puesto que, primero, se aumentaria el patrimonio
de la demandante; segundo, habria un empobrecimiento en el patrimonio de la Aseguradora, en virtud, de
que se obligaria a mi representada a realizar un pago al que nunca se obligo, pues no existio clausula que
asi lo definiera; y, tercero, no existe causa o fundamento juridico para proceder con dicho pago, toda vez
frente a la falta de amortizacion del anticipo, este incumplimiento no implica un manejo inadecuado o
indebido del dinero del anticipo, sino la ausencia del reembolso progresivo o final de las sumas anticipadas,

circunstancia que no fue cubierta por la Pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010362

En conclusion, es inviable que se ordene el pago por la no amortizacion del anticipo, por cuanto el mismo
es un cobro de lo no debido y constituiria un enriquecimiento sin justa causa en favor de la institucion

Demandante, por cuanto como ya se ha expuesto a lo largo del escrito, (i) EQUIDAD SEGUROS

1 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera del 26 de mayo de 2010, Radicacion interna 29402.
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GENERALES OC no ha incumplido obligacion alguna, (ii) no se pactd dentro del contrato de seguro el

amparo de amortizacion del anticipo, y (iii) el demandante no puede exigir un pago sin una causa juridica.
En ese orden de ideas, solicito de forma respetuosa se declare probada esta excepcion.

B. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Teniendo en cuenta que en el presente asunto (i) el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actua a
través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.) conocid el incumplimiento con el balance
financiero del 10 de mayo de 2022, (ii) el 1 de junio de 2022 realiz6 reclamacion a la aseguradora vy, (iii) la
solicitud de conciliacion fue presentada el 7 de junio de 2022 y la audiencia de conciliacion en la cual no
hubo acuerdo se llevo a cabo el 19 de agosto de 2022 (iv) la demanda se radicé hasta el 21 de marzo
2025. Se entiende que la presente accién fue instaurada con posterioridad al término bienal establecido
en el articulo 1081, operando el fendmeno prescriptivo. Sobre el particular, el Codigo de Comercio
consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece
previsiones no soélo en relaciéon con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fenémeno
extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto

establece lo siguiente:
“(...) ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcién de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra

ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos anos y empezara a correr desde el momento

en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da

base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas
y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. Estos
términos no pueden ser modificados por las partes(...)” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Aterrizando lo anterior al caso concreto, debe decirse que, en este caso opero la prescripcion ordinaria,
como quiera que el primer hito temporal a partir del cual se empez6 a contar el término bienal de que trata
la norma, fue con el conocimiento por parte del asegurado del incumplimiento del buen manejo del anticipo
(hecho que da base a la accion) el 20 de mayo de 2022 con el balance financiero, tal como se confiesa en

el hecho vigésimo noveno y trigésimo tercero.
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Ahora, respecto a la solicitud de indemnizacién radicada el 1 de junio de 2022, en la cual FIDUGRARIA
S.A realiz6 reclamacion a la compafia, esta tuvo la virtualidad de interrumpir la prescripcion y a partir de
alli es que se reinicia su contabilizacion, conforme se establece en el inciso final del articulo 94 del Cédigo
General del Proceso, asi:

ARTICULO 94. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA
CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN MORA. (...)

El término de prescripcion también se interrumpe por el requerimiento escrito realizado
al deudor directamente por el acreedor. Este requerimiento solo podra hacerse por una

veZz.

Luego desde dicha fecha, de acuerdo con la normatividad vigente, reinicia el término, ahora bien, es
necesario sefialar que el 7 de junio de 2022 (6 dias después), el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015
(que actua a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA S.A.) presento solicitud de conciliacién
ante la procuraduria, la cual suspende dicho término hasta el acta de conciliacion o maximo 3 meses,
segun el articulo 56 de la Ley 2220 de 2022, asi:

“ARTICULO 56. Suspensiéon del término de caducidad o prescripcion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho suspende el término
de prescripcioén o de caducidad, segun el caso, hasta que suscriba el acta de conciliacion,
se expidan las constancias establecidas en la presente ley o hasta que se venza el
término de tres (3) meses, o la prérroga a que se refiere el articulo 60 de esta ley, lo que

ocurra primero. Esta suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.

En el presente caso, la audiencia de conciliacion extrajudicial se celebro el dia 19 de agosto de 2022,
fecha en la cual no se logré acuerdo entre las partes, circunstancia que fue consignada en el acta
respectiva de no acuerdo. En consecuencia, dicho documento pone fin al tramite conciliatorio y, por tanto,
marca el momento desde el cual se reanuda el término para el ejercicio de la accion, por lo que el termino
de los dos afios feneci6 el 13 de agosto de 2024

Por lo tanto, no hay lugar a dudas que la accion se encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, por cuanto

la demanda formulada por la parte actora fue instaurada hasta el 21 de marzo 2025,
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Es decir, que para la precitada fecha ya habian trascurrido mas de dos afos luego de conocido el
incumplimiento, por lo cual es evidente que en el presente caso opero la prescripcion. De modo tal que
como en el caso que nos ocupa han transcurrido mas de dos afios desde la ocurrencia del hecho base del
presente litigio, por cuanto la demanda no fue incoada dentro de los términos contemplados en el articulo

1081 del Cddigo de Comercio.

En conclusion, no existe duda alguna que de una u otra manera ha operado la prescripcidén de la accion
derivada del contrato de seguro en los términos de del articulo 1081 del Codigo de Comercio. Por cuanto,
es claro que el término prescriptivo empezo su conteo a partir del 20 de mayo de 2022 dicho momento
corresponde a la fecha de conocimiento del hecho que da base a la accion, luego, el termino prescriptivo
para ejercer acciones en contra del asegurador a la presentacion de la demanda el 21 de marzo de 2025,
ya estaba prescrito. Incluso, si se quiere tomar en cuenta la solicitud de indemnizacion de 1 junio de 2022,
unica con la eventualidad de interrumpir el término prescriptivo en virtud del art. 94 del C.G.P y
posteriormente la suspensién del término por la solicitud de conciliacion de 7 de junio de 2022 con el acta
de no acuerdo de 19 de agosto de 2022 segun el articulo 56 de la ley 2220 de 2022, la prescripcidon
también se configurd, sin embargo, la demanda fue presentada hasta el 21 de marzo 2025, cuando el
fendmeno extintivo ya se habia consolidado. Resulta evidente, que se debe declarar esta excepcién como
una consecuencia extintiva de la accién, desfavorable para quien, teniendo las posibilidades de ejercer un

derecho o una accion, transcurrido determinado tiempo no lo hizo.

En tal virtud, solicito al Despacho tener por probada esta excepcion por encontrarse plenamente probada

la prescripcion.

2. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO EN
FAVOR DE ENTIDADES PARTICULARES NO. AA010362 - IMPROCEDENCIA DE
AFECTACION DEL AMPARO DEL BUEN MANEJO DEL ANTICIPO- NO SE INCLUYE LA
AMORTIZACION.

Resulta de suma importancia que el Despacho tome en consideracién que dentro de la delimitacién del
riesgo trasladado a la aseguradora en relacién con el amparo de buen manejo del anticipo no se incluye
la no amortizacién de aquel. Efectivamente, el amparo de buen manejo del anticipo cubre a las entidades
contratantes, exclusivamente, contra los perjuicios sufridos con ocasion del uso o apropiacion indebida
que el contratista tomador del seguro haga de los dineros o bienes que se le hayan entregado en calidad

de anticipo, para la ejecucion del Contrato de Trabajo Social No. 090-2018. No obstante, el alcance de la
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cobertura no ampara la falta de amortizacion del anticipo, es decir, no cubre la ausencia de retorno al
patrimonio del contratante del anticipo en la forma contractualmente convenida. En consecuencia, dado
que lo discutido en el presente proceso es la falta de restitucion o retorno del anticipo y no una apropiacion

indebida o mal uso de este, no puede afectarse el contrato de seguro.

En este punto es importante que su Despacho tenga en cuenta que, en materia de seguros, el asegurador
segun el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos

a que estén expuestos el interés asegurado:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el

patrimonio o la persona del asegurado.”

Es fundamental que el despacho tome en consideracion que, en el ambito de libertad contractual que les
asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compania Aseguradora en virtud de la facultad que se
consagra en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los
riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de esta forma como se explica que al suscribir el
contrato aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al

cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo.

De tal manera que su obligacion condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que
hayan sido pactados por las partes. En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de
escoger cuales son los riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de
la indemnizacion en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la
relacion contractual. La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las companias

aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren pertinentes:

“(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros, la
individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIII, pag. 176), y ha
extraido, con soporte en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, la vigencia en nuestro
ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de

personas, en virtud del cual se otorga al asequrador la facultad de asumir, a su

arbitrio pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los

riesgos a que estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la

persona del aseqgurado.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que impera en la
materia, no absoluto, seguin se anuncio6 en lineas pretéritas, se tiene, de conformidad con
las consideraciones precedentes, que es en el contenido de la podliza y sus anexos donde
el intérprete debe auscultar, inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con
el respectivo contrato asequraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la péliza ha de
contener una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047, C. de Co.),
en la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la determinacién de los eventos

amparados puede darse, ya porque de estos hayan sido individualizados en razén de la
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mencion especifica que de ellos se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)"."

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado Ponente Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo, del 18 de mayo de 2023, con radicacion no. 11011-31-99-003-2018- 01590- 01,

SC107-2023, establecio frente a los limites contractuales del riesgo asegurable, lo siguiente

a. Limites contractuales al riesgo asegurable. Fruto de la autonomia de la voluntad es
posible que en la pdliza se delimiten los riesgos asegurables, con el fin de reducir los

casos que dan lugar a la responsabilidad de la aseguradora.

Asi lo permite el canon 1056 del estatuto mercantil: «[c]on las restricciones legales, el
asequrador podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado».
Refiriendose a esta norma, la Sala tiene dicho:

[E]l asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea
circunscribiéndolo por circunstancias de modo, tiempo y lugar, que de no
cumplirse impiden que se configure el siniestro, ora precisando ciertas
circunstancias causales o ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho
delimitado como amparo, queden sin embargo excluidas de la proteccion que promete

por el contrato. Son estas las llamadas exclusiones (SC, 7 oct. 1985).
Mas recientemente afirmo:

[L]os riesgos cubiertos en el contrato de sequro seran los que correspondan a la

clase de amparo que genéricamente se ofrezca, o los que las partes de manera

particular y explicita_ convengan adicionar, siempre y cuando, en uno u otro caso,

respecto de los mismos no se establezca expresamente una exclusion por determinacion
del asegurador, claro esta, aceptada por el tomador al perfeccionar la celebraciéon del
respectivo contrato. Ha de sefalarse, ademas, que la respectiva exclusion no debe
generar un desequilibrio tal en el haz de derechos y obligaciones que para las partes
surgen del contrato de seguro, que contrariandose el principio de buena fe y sin que
hubiere mediado la pertinente explicacion, la mencionada estipulacion pueda
considerarse como una clausula abusiva (Cfr. Sentencia de Casacion Civil del 2 de
febrero de 2001. Expediente 5670) (SC, 19 dic. 2008, rad. n.° 2000-00075-01).

Total, amparar un riesgo bajo cualquier circunstancia y sin contornos temporales o
espaciales, no resulta factible, por el compromiso patrimonial que supondria para la
aseguradora y los costos asociados a tamafia operacion. «Nadie imagina que no haya
limites temporales, que el asegurador asuma cualquier evento azaroso o sin limites

cuantitativos. Por lo general..., la delimitacion del riesgo obedece a criterios causales,

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2017. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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temporales y espaciales» (SC4527, 23 nov. 2021, rad. n.° 2011-00361-01).” (Subrayado

y negrilla fuera del texto).

En otras palabras, las compafias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos que le
son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el evento que
sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacion contractual. De forma que, en
el caso de que el riesgo que se pretende afectar no se encuentre contemplado dentro de las condiciones
negociales, es imposible adjudicar un amparo no cubierto, pues la ausencia de integracion dentro del
contrato de seguro conlleva a que no nazca a la vida juridica la obligacién indemnizatoria del asegurador

y en ese orden de ideas, no hay lugar a que su responsabilidad se vea comprometida.

De conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, las entidades
aseguradoras pueden asumir a su arbitrio con la salvedad que dispone la ley, los riesgos que le sean
puestos a su consideracion, pudiendo establecer las condiciones bajo las cuales asumen los mismos. Asi
las cosas, la amortizacién de los dineros del anticipo no fue un riesgo que se asegurase en la pdliza, ni
que esté incluido en el “AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO”

Frente al amparo de anticipo, la jurisprudencia ha establecido que el anticipo es un mecanismo de
financiacion para que se ejecute la parte inicial de la obra, que se entregan al contratista para que éste
sufrague determinados costos y gastos imprescindibles para la ejecucion del cargo y que dicho pago

inicial, hace surgir en el contratante una expectativa primaria de ejecucion:

“3.2. Precisado lo anterior, debe sefalarse que si bien el anticipo carece de definicién
legal, ha sido concebido por la jurisprudencia y la doctrina patrias como un mecanismo
de financiacion, propio de los contratos en los que la remuneracion esta supeditada a la
entrega —total o parcial- de la obra, en virtud del cual el contratante entrega al contratista
dinero u otros bienes, con el compromiso de que este ultimo los utilice para sufragar

determinados costos y gastos imprescindibles para la ejecucion del encargo.

Por via de ejemplo, el dinero dado en anticipo puede proveer la liquidez inicial que
requiere el contratista para costear la compra de insumos y equipos, el pago de
honorarios del personal, el levantamiento de campamentos de obra y, en general,
cualquier otra erogacion preestablecida convencionalmente, orientada a viabilizar el

inicio de las construcciones.

Con base en ello, y sin perder de vista lo que al respecto estipulen las partes, el
contratista podra exigir el pago que corresponda al avance —total o parcial- del objeto
negocial, previa compensacion con el importe recibido a titulo de anticipo; en
consecuencia, la amortizacion de dicho anticipo, entendida como su retorno al patrimonio
del contratante, estara directamente vinculada con la progresion de la ejecucion de la

obra.

3.3. En el escenario expuesto, la entrega del adelanto hace surgir para el contratante

una expectativa primaria, consistente en que esos recursos se empleen para cubrir las
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expensas de la obra, en los términos sefialados en el contrato; y si ello ocurre, aflorara
para aquel una expectativa secundaria: la de recomponer su acervo patrimonial,

mediante la efectiva amortizacién del anticipo.”

De manera que, si dichos recursos se emplean para cubrir las expensas de la obra en los términos
sefalados en el contrato, es claro que habra correcta utilizacién al anticipo pagado por el Contratante y
como consecuencia, no habra lugar a solicitar la afectacion del amparo de buen manejo del anticipo. Asi
lo ha confirmado la Corte Suprema de Justicia en reciente sentencia del 19 de octubre de 2020 en la que

indico:

“Expresado de otro modo, si el asegurador hizo suyos unicamente los riesgos de
apropiacion e incorrecta inversion del anticipo, de manera implicita exceptudé de
proteccion a los quebrantos econémicos cuyo origen fuera diferente. Y, en ese supuesto,

si el contratista utiliza integramente el anticipo para cubrir erogaciones propias de

la obra, atendiendo las precisas pautas de inversion sehnaladas en el clausulado

correspondiente, cesa la posibilidad de que se produzca el siniestro, siendo

irrelevante si, con posterioridad, ese rubro no es amortizado, causandole pérdidas al
contratante.”™

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el caso concreto, se observa que la péliza de seguro expedida por mi representada amparo el buen
manejo de anticipo, a efectos de proteger a la entidad contratante contra los perjuicios sufridos con ocasion
al mal manejo o apropiaciéon indebida que el contratista hiciera de los dineros, pero nada se dijo respecto

de la amortizacion, el condicionado general explica:
“1.2. AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO.

ESTE AMPARO CUBRE A LA ENTIDAD CONTRATANTE ASEGURADA, CONTRA LOS
PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE: 1) LA NO INVERSION, 2) EL USO
INDEBIDO Y 3) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL CONTRATISTA
GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN
ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO.
CUANDO SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS
DEBERAN TASARSE EN DINERO EN EL CONTRATO. ESTE AMPARO NO SE
EXTIENDE A CUBRIR EL USO DE LOS DINEROS ENTREGADOS COMO PAGO
ANTICIPADO AL GARANTIZADO’.

Este amparo claramente establece que cubre o protege a la entidad contratante contra los perjuicios
sufridos con ocasion al no uso o mal manejo o apropiacion indebida que el contratista hiciera de los
dineros entregados por concepto de anticipo, pero no cubre respecto de la amortizaciéon. Pues no fue un

riesgo cubierto por esta pdliza.

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 2015-00826 Sentencia SC3893-2020 M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
14 Corte Suprenéa gce: Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 2015-00826 Sentencia SC3893-2020 M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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No obstante, no puede incurrirse en la confusion de que el uso indebido o la no amortizacion del anticipo
corresponden a dos circunstancias similares o analogas. Frente a la falta de amortizacién del anticipo,
debe decirse que se presenta cuando el contratista no devuelve total o parcialmente los recursos
entregados como adelanto en los términos pactados en el contrato, a pesar de haberlos utilizado para
cubrir los gastos de la obra. Este incumplimiento no implica un manejo inadecuado o indebido del dinero,
sino la ausencia del reembolso progresivo o final de las sumas anticipadas, lo que afecta el patrimonio
del contratante. Sin embargo, para que esta circunstancia sea cubierta por una péliza de seguro, debe
estar expresamente estipulada dentro del alcance del contrato de aseguramiento, ya que se diferencia
de los riesgos de apropiacion indebida o uso incorrecto del anticipo. Por otro lado, el uso indebido del
anticipo consiste en el direccionamiento ilegitimo del mismo hacia otros patrimonios o su destinacion

para labores totalmente ajenas a las obras pactadas.

Como se evidencia, la amortizacion del anticipo no es un riesgo cubierto por la péliza en cuestion, para
este efecto la Corte Suprema de Justicia en sentencia del afio 2020, en la que diferencié los riesgos

cubiertos en este tipo de amparo y senalo:

(...) debe admitirse que la apropiacion, la incorrecta inversion y la falta de amortizacion
del anticipo, constituyen riesgos potenciales, que amenazan por sendas distintas el
patrimonio del contratante; por consiguiente, este tiene interés en transferirlos licitamente
al asegurador, a través de la contratacion de amparos especiales, que pueden incluirse

como coberturas accesorias al seguro de cumplimiento.

(...) Pero no puede obviarse que, en desarrollo de la comentada potestad de individualizar

el riesgo asegurado, el asequrador esta facultado para decidir si asume los riesqos

de apropiacion, incorrecta inversion o falta de amortizacion del anticipo; pero si

opta por restringir el asequramiento brindado a los dos primeros eventos, no podra

reclamarsele indemnizacion alguna si se materializa el tercero, aun cuando —se

reitera— por esa via sufra mengqua el patrimonio del contratante.

Téngase en cuenta que, si el asegurador asume las contingencias econémicas que

pudieran emerger de la_‘apropiacién’, o ‘incorrecta _inversion’ del anticipo, solo

respondera por las pérdidas derivadas de la realizacion de esos eventos danosos,

y por lo mismo estara exonerado de cualquier carga indemnizatoria si el desmedro

patrimonial deriva de causas distintas, como lo seria sin duda la restitucion

imperfecta del aludido rubro.

Expresado de otro modo, si el asegurador hizo suyos uUnicamente los riesgos de
apropiacion e incorrecta inversion del anticipo, de manera implicita exceptué de
proteccion a los quebrantos econémicos cuyo origen fuera diferente. Y, en ese supuesto,
si el contratista utiliza integramente el anticipo para cubrir erogaciones propias de la obra,
atendiendo las precisas pautas de inversion sefialadas en el clausulado correspondiente,
cesa la posibilidad de que se produzca el siniestro, siendo irrelevante si, con

posterioridad, ese rubro no es amortizado, causandole pérdidas al contratante. (CSJ
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SC3893 de 2020, rad. 2015-00826, reiterada en CSJ 2840-2022 rad.2015-01057).

(Subrayado y negritas fuera del texto original)

Como se establece innumerablemente en la demanda, lo que pretende el extremo actor que se
indemnice es una falta de amortizacion del anticipo, situacion que dista de un uso indebido o inapropiado

del mismo. Asi lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia'®:

En otros términos, la alegacion de la recurrente en ambos embates tiende a evidenciar
que no le fue amortizado el anticipo de forma total, sélo parcialmente, y por ese sendero
suplica que la indemnizacién reconocida en la sentencia abarque el saldo de esa

amortizacion bajo el riesgo de uso indebido del anticipo, esto es, un riesqo diferente al

de falta de amortizacion.

En este orden, contrariamente a lo expuesto por la recurrente, el tribunal no erré en la

interpretacion el pacto asegurador, en tanto que, como se anoto, el riesqo consistente

en la falta de amortizacion del anticipo difiere de los riesgqos de mal uso o

apropiacion indebida, por lo cual no resulta de recibo asimilarlos, como lo propone el

reproche casacional. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Hipotesis que toma como referente lo sefialado por el Consejo de Estado de la siguiente forma:

Si el contratista no amortiza el anticipo, esta incumpliendo una obligacion a su cargo, pero
de esta circunstancia no puede deducirse automaticamente —como lo hace el tribunal—
que el contratista invirti6 o manejé inadecuadamente el anticipo. Se itera que la regla
general es que estas sumas se utilicen para cubrir los gastos que tiene el contratista al
principio del contrato e impulsar la obra (construccién, montaje de campamentos, compra
de equipos y materiales, etc.) y el anticipo tiene por finalidad entregarle una suma de

dinero antes de que inicie la obra para que pueda realizarlos. El hecho de que no ejecute

la obra de acuerdo con el programa de inversién, que no facture y que por lo tanto

no cumpla con la obligacion de amortizar con cada cuenta, no evidencia —de

ninguna manera— que haya invertido o manejado inadecuadamente el anticipo;

razon por la cual tales circunstancias no autorizan a la entidad contratante a hacer

efectiva la_garantia, porque ellas no acreditan la ocurrencia del riesgo amparado.’®

(Negrilla y subrayado fuera de texto).

Todo lo anterior permite determinar, que mi representada, en virtud de la liberalidad contractual que le
asisti6 al momento de celebrar el negocio aseguraticio, no convino de forma expresa el amparo de no
amortizacion del anticipo, el cual como ya ha explicado la variada jurisprudencia que existe respecto,
difiere seriamente del uso indebido o apropiacién indebida del anticipo, siendo este ultimo el amparo
otorgado por mi representada, tal como se puede leer entre las lineas de las condiciones generales.
Clara la distincion, resulta evidente que la diferencia entre el buen manejo y correcta inversion del anticipo

y su falta de amortizaciéon causa que este ultimo evento no pueda considerarse como amparado dentro

15 SC2840-2022 Radicacion n° 11001-31-03-001-2015 01057-01
16 Consejo de (E:sot%;:io, Sala de lo Contencioso Administrativo, sentencia 3 nov. 2020, rad. 2005-00338- 01(47760)
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del amparo otorgado en el presente asunto. En palabras claras, el Consejo de Estado zanja cualquier

duda al respecto, asi:

“Para la Sala es claro que lo que cubre el amparo de buen manejo y correcta

inversion del anticipo son los perjuicios derivados del incumplimiento de estas

obligaciones y no de la obligacién de amortizar el anticipo, si dicha obligacién no

fue amparada expresamente por la Compaiiia de Sequros”"’.

El vinculo entre la falta de cobertura material y el amparo del anticipo se establece a través de la
literalidad de las clausulas del contrato de seguro. En este contexto, la péliza contempla el uso indebido
del anticipo, pero no abarca la falta de amortizacién de este, lo que ha sido clarificado por la
jurisprudencia que ha sefialado que la falta de amortizacion del anticipo no se configura como un riesgo
cubierto dentro del amparo de buen manejo, salvo que se haya pactado de manera especifica, lo que
pone de relieve la necesidad de interpretar con rigor las clausulas contractuales. Segun el articulo 1056
del Cddigo de Comercio, el asegurador tiene la facultad de delimitar los riesgos que asume y esta
delimitacion debe ser claramente expresada en las condiciones del contrato, especialmente en lo que

respecta a las exclusiones.

De manera que, es claro en este caso se amparo el buen manejo del anticipo pagado por la contratante
al contratista, en caso de que el mismo no se utilizara de manera debida. Situacién que claramente no
ocurrié en el caso de marras como quiera que se encuentra probada la ejecucion de esos recursos, y
qgue incluso lo pretendido en esta litis es la amortizacién de los recursos dado a manera de anticipo,
riesgo que no fue asegurado, por lo que seria a todas luces incoherente afectar el amparo de anticipo
cuando esta probado que el dinero fue invertido y que el riesgo relacionado en la demanda jamas fue

cubierto por la aseguradora.

En conclusion, el analisis de la pdliza y la jurisprudencia relacionada demuestra que el riesgo asociado a
la falta de amortizacidon del anticipo no esta cubierto materialmente por el amparo de buen manejo del
anticipo, ya que este ultimo se refiere a situaciones de uso indebido de los recursos entregados y no a su
restitucion al patrimonio del contratante. Lo anterior resulta fundamental en virtud de los limites
establecidos en las clausulas del contrato, ya que la responsabilidad del asegurador solo se activa frente
a los riesgos expresamente cubiertos en la pdliza. Por lo tanto, no se puede extender la cobertura mas alla
de lo pactado y la falta de amortizacion del anticipo no constituye un hecho que justifique una indemnizacién
bajo este tipo de amparo. En consecuencia, dado que lo discutido en el proceso es la falta de amortizacién
y no la indebida utilizacion, deben negarse las pretensiones del llamamiento en garantia en la medida de

que la pdliza no puede hacerse efectiva ante un riesgo no asegurado.

3. NO SE ENCUENTRA PROBADA LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO DERIVADO DE LA
POLIZA NO. AA010362, NI LA CUANTIA DE LOS PERJUICIOS EN LOS TERMINOS DEL
ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

7 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION B. Consejero ponente:
MARTIN BERMUDEZ MUNOZ. 3 de noviembre de 2020. Radicacion nimero: 17001-23-31-000-2005-00338-02(47760)
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Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador, es
requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como también
la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacién condicional de la Aseguradora no nace a la vida juridica
y no podra hacerse efectiva la poéliza. Dado que en el presente caso no se demostro la realizacion de
ninguno de los riesgos asegurados, no procedera afectacion a la poliza de seguro. Ademas, la parte
demandante tampoco demostrd la cuantia de su supuesta pérdida, en tal sentido, FIDUAGRARIA no ha
demostrado la ocurrencia del siniestro en los términos pactados en el contrato de seguro. Por el contrario,
lo Unico que se encuentra probado es que existieron suspensiones dentro del contrato que dan lugar a
sefalar que la ejecucion se encontraba en marcha y que cuando se presento un factor que impidié la
realizacion el contratista solicito la suspension al interventor y este a su vez al contratante y este ultimo la

autorizo.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria
gravita sobre la parte Demandante, quien en la relacion contractual tiene la calidad de asegurado. En ese

sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asequrado demostrar

la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, esto es, del incumplimiento
imputable al contratista, asi como de la cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la
obligacion condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre

el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador contrae una
obligacién condicional que el articulo 1045 del cdigo de comercio califica como elemento
esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnizacion cuando se realice
el riesgo asegurado. Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto
puntualiza que la verificacion del riesgo -como suceso incierto que no depende
exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacién del asegurado” (se
resalta), lo que significa que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo
tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa,

y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacién es exigible desde el momento en que ocurrio el

siniestro, el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta

tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizé y cual fue la

cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Codigo de Comercio establece

que ‘el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o

Lcoc

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 35 | 64



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo
con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber de
prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga, no

tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretensién fracasara si no se atiende
la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el cumplimiento
de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)'® ” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio y su
cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el dafio
acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafo inexistente. En esta linea ha indicado la Corte

Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del articulo
1054 del Codigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que en el
caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un tratamiento de
las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera, asi no afecte la
Cobertura provista mediante la presente poliza” (clausula décima, condiciones generales,

contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que era
necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la pérdida, si
fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los seguros de dafios, como el que es base
de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de mera
indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art. 1088,
ib.), de modo que “la indemnizacién no excedera, en ningun caso, el valor real del interés
asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial

sufrido por el asegurado o el beneficiario” (art. 1089, ib.)'".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacion del asegurado en demostrar la cuantia de la

pérdida:

18 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Codigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil, Prescripcion, Seguros,
Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicién. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125.

19 Sentencia JERPR-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacion n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.
MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que se

determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una

pérdida. De ello _se colige con claridad meridiana que la _demandante no ha

cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que le

imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de Comercio. En consecuencia y en el

hipotético evento en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos del contrato
de seguros, la demandante carece de derecho a demandar el pago de los intereses

moratorios®®” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la garantia
debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar la cuantia de
la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte Demandante no
cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo asegurado y la cuantia
de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co. Segun las pruebas documentales
obrantes en el plenario, el PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actia a través de la vocera y
administradora FIDUAGRARIA S.A.) no ha probado estos factores por lo que, en ese sentido, no ha nacido
a la vida juridica la obligacion condicional del Asegurador. A efectos de aclararle al Despacho las razones
por las que no se encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077 del C.Co, divido la excepcién en dos

subcapitulos, que permitiran un mejor entendimiento del argumento.

(i) La no realizaciéon del Riesgo Asegurado.

Sin perijuicio de las excepciones de la contestaciéon de la demanda, se formula esta de conformidad con lo
estipulado en las condiciones especificas la Poliza de Cumplimiento No. AA010362. Toda vez que de la
mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado no se realiz6. Mediante la pdliza en virtud de la
cual se vinculé a mi procurada al presente litigio, la Aseguradora cubre los perjuicios directos que se
deriven del incumplimiento imputable al contratista. Sin embargo, en este caso encontramos que no hay
soporte del aparente incumplimiento contractual, adicionalmente lo requerido no es la incorrecta
administracion sino la no amortizacién de los recursos o en otras palabras la ausencia del desembolso al
PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (que actta a través de la vocera y administradora FIDUAGRARIA

S.A.), riesgo no cubierto en la pdliza.

En virtud de lo anterior, la Aseguradora debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria.
Pues al tenor del amparo contratado, se estipuld que mi representada cubre los perjuicios directos
derivados del incumplimiento imputable al contratista por el uso indebido, la apropiacion indebida o la no
utilizacién de los recursos del anticipo. Situacion de la que no hay prueba. Asi las cosas, se torna imposible
acceder a reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se

configurd. El riesgo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de seguros, de la siguiente manera:

“1.2. AMPARO DE BUEN MANEJO Y CORRECTA INVERSION DEL ANTICIPO.

ESTE AMPARO CUBRE A LA ENTIDAD CONTRATANTE ASEGURADA, CONTRA LOS
PERJUICIOS SUFRIDOS CON OCASION DE: 1) LA NO INVERSION, 2) EL USO

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp. 1100131030241998417501
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INDEBIDO Y 3) LA APROPIACION INDEBIDA QUE EL CONTRATISTA

GARANTIZADO HAGA DE LOS DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN
ENTREGADO EN CALIDAD DE ANTICIPO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO.
CUANDO SE TRATE DE BIENES ENTREGADOS COMO ANTICIPO, ESTOS
DEBERAN TASARSE EN DINERO EN EL CONTRATO. ESTE AMPARO NO SE
EXTIENDE A CUBRIR EL USO DE LOS DINEROS ENTREGADOS COMO PAGO
ANTICIPADO AL GARANTIZADO’.

Por lo que, resulta pertinente resaltar que el acta de inicio del contrato fue suscrita el 7 de diciembre de
2018, mientras que su fecha de terminacion fue el 10 de junio de 2022, lo que equivale a un término de
ejecucion de tres afios y seis meses. Durante ese periodo, el contratista avanzé en el cumplimiento del
objeto contractual, y se suscribieron multiples otrosies y suspensiones motivadas por la imposibilidad de
ejecutar dicho objeto. Ademas, la parte demandante no ha aportado prueba alguna que sustente dicha
afirmacion, como lo son los informes que presenté el interventor o supervisor del contrato de trabajo social.
Ademas tampoco existen pruebas por medio de las cuales se concluya que el porcentaje de ejecucion del
contrato fue mayor a los $16.498.765,51 otorgados por el contratante a modo de anticipo, el cual consiste

en el 30% del valor total del contrato.

Por otro lado, con ello se puede demostrar que, existe material probatorio que determina que los dineros
entregados por concepto de anticipo no tuvieron un inadecuado manejo, pues se pudo advertir el
cumplimiento de las actividades relacionadas con los Talleres de socializacion del proyecto, en las que se
presentaron, los referentes de obra e interventoria, asi como el alcance del proyecto. De los documentos
analizados se pudo observar, que el contratista efectud los talleres de socializacion. Ello, permite
establecer que, ante la ejecucion de las actividades del componente social, se invirtio el anticipo, acorde,
con los parametros contractuales. Entonces los recursos entregados como anticipo, para la realizacién de
las actividades contractuales, se destinaron para su ejecucion, y, al estar plenamente establecido el
cumplimiento de estas, se considera que si hubo inversién del anticipo y que -adicionalmente- no se ha
probado “uso indebido” y apropiacién indebida”. En tal virtud, es evidente que el dinero cancelado como
anticipo fue usado de forma adecuada en la contratacion de personal, insumos, entre otras. Esta
informacion puede constatarse con las actas de avance de obra realizadas por la contratante, donde en
cada una de ellas se relaciona los conceptos que demuestran un uso efectivo de los rubros entregados a

modo de anticipo.

De manera que es claro en este caso que se amparo el buen manejo del anticipo pagado por la contratante
al contratista, en caso de que el mismo no se utilizara de manera debida. Situacién que claramente no
ocurrio en el caso de marras, como quiera que se encuentra probada la ejecucién de esos recursos, por lo
que seria a todas luces incoherente afectar el amparo de anticipo cuando esta probado que el dinero fue
invertido. Esto no solo refleja el compromiso del contratante en reconocer el progreso tangible de la obra,
sino que también implica un reconocimiento explicito de que el avance supero el valor del anticipo

inicialmente otorgado.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que

nos encontramos ante una situacion en la que no existe incumplimiento atribuible al contratista por el uso
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del anticipo, sino que se trata de la amortizacion de estos recursos. Por tanto, a falta de acervo probatorio

se concluye que no se realizo el riesgo asegurado en la pdliza.

(ii) Acreditacion de la cuantia de |a pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por los perjuicios
solicitados por la parte Demandante respecto de la Compania Aseguradora, toda vez que la parte
demandante solicita el reconocimiento de indemnizacion por valor de $16.498.765,51. con cargo al amparo
de buen manejo y correcta inversion del anticipo. Como suma que aparentemente dejo de amortizar el
CONSORCIO EXITO. Sin embargo, dicha suma no podra ser reconocida como quiera que lo Unico que
supuestamente la acredita es un presunto balance financiero que no se encuentra en el plenario, por lo
que, al carecer de soportes para acreditar lo referido no existe certeza de la cuantia, maxime cuando lo

que se depreca es una falta de amortizacion.

De modo que al encontrarse claro que en este proceso no existe una sola prueba fehaciente y suficiente
que demuestre el uso indebido del anticipo, es claro que no sera procedente el reconocimiento de
indemnizacion alguna con cargo a la pdliza de seguro como quiera que no se ha demostrado la cuantia de

la pérdida y como consecuencia, no se han cumplido las cargas de que trata el articulo 1077.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida, que la parte actora no demostro
la realizacion del riesgo asegurado, pues el uso indebido del anticipo que reclama no existio ya que lo que
se depreca es el regreso de los recursos que fueron utilizados por el contratista adecuadamente. Entonces,
al contrario, se observa que de los dineros entregados a CONSORCIO EXITO se materializaron en la
ejecucion de la obra. Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia de la supuesta pérdida, quedoé
claro que no existen documentos aportados al proceso que cumplen la carga de demostrar la cuantia de
la pérdida toda vez que refieren un balance propio, pero no allega ningun tipo de soporte. De esa forma,
como se incumplieron las cargas de que trata el articulo 1077 del C.Co, es claro que no ha nacido la

obligacion condicional del Asegurador.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
4. FALTA DE COBERTURA DE FRENTE A RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS.

Sin perjuicio de las excepciones precedentes, se plantea que dentro de las condiciones particulares de la
Pdliza de Cumplimiento No. AA010362, se establecieron los parametros que enmarcan la obligacién
condicional y la delimitacion de la extension del riesgo asumido por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. En efecto, en ella se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el
contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio, las cuales obligan

mutuamente a las partes.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su arbitrio,
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el
conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan

contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el amparo
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opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Son esos los parametros a los que se
tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se base en la correspondiente
poliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar contractualmente los riesgos que

asume, conforme a lo normado en el articulo 1056 Codigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056 y
1127 del Cédigo de Comercio), se infiere légicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los
sujetos contratantes esta circunscrita no sélo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la

relacién riesgo-efecto.
En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia, se refirid a las exclusiones de la siguiente manera:

“reiter6 esta Corporacion la necesidad de individualizar y determinar los riesgos que el

asegurador toma sobre si:

<<y que por lo tanto, en este campo rige el principio segun el cual la responsabilidad
asumida en términos generales como finalidad del contrato no puede verse restringida
sino por obra de clausulas claras y expresas, “....El Art. 1056 del C de Com , en principio
comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de personas, oforga al asegurador
facultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos
0 algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el
patrimonio o la persona del asegurado..”, agregando que es en virtud de este amplisimo
principio “que el asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea
circunscribiéndolo por circunstancias de modo, tiempo y lugar, que de no cumplirse
impiden que se configure el siniestro; ora precisando ciertas circunstancias causales o
ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho delimitado como amparo, quedan sin

embargo excluidos de Ia proteccién que se promete por el contrato. Son estas las

llamadas exclusiones, algunas previstas expresamente en la ley...” (Cas. Civ. de 7 de
octubre de 1985, sin publicar), exclusiones que por su propia indole, limitativa de los
riesgos asumidos por el asegurador, requieren ser interpretadas con severidad en una
concienzuda tarea que se oriente, de una parte, a establecer su justificacion técnica, y
de la otra a precisar el alcance de dichos riesgos conforme a reglas de caracter legal o

113

convencional, lueqo no le es permitido al intérprete “...so pena de sustituir

indebidamente a los contratantes, interpretar aparentemente el contrato de sequro

para_inferir_riesqgos que no _se han convenido, ni_para excluir los realmente

convenidos; ni tampoco hacer interpretaciones de tales clausulas que conlleven a

resultados extensivos de amparo de riesqos a otros casos que no solo se

encuentren expresamente excluidos sino que por su caracter limitativo y

excluyente, son de interpretacion restringida.....” (Cas Civ. de 23 de mayo de 1988,
sin publicar) (Este pasaje fue reiterado, entre otras, en CSJ SC4574-2015 rad. n°. 11001-
31-03-023-2007-00600-02)>>"?", (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

21 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 4527 -2020. Noviembre 23 de 2020
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Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia de diciembre 13 de 2019,
indico que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro no comprometen
la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio, como

aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en las que existe consentimiento

respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en los denominados

acuerdos de adhesioén y que, siendo origen del siniestro o consecuencia del mismo,

no comprometen la responsabilidad del asequrador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de la libre
autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas costumbres; de
ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de, «a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el

patrimonio o la persona del asegurado»?? (Subrayado y negrilla en el texto original)

Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del riesgo y el caracter patrimonial
del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en todo o en parte, conforme al desarrollo
jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior, es menester sefialar que la Pdliza de
Cumplimiento No. AA010362 en sus Condiciones generales sefala una serie de exclusiones, que de

configurarse alguna de ellas, no podra condenarse a mi prohijada.

En conclusion, de configurarse alguna de las exclusiones mencionadas que constan en el clausulado de
la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., por
cuanto este despacho no podra ordenar la afectacién del Contrato de Seguro, pues las partes acordaron
expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de
ellas, la Péliza de Cumplimiento No. AA010362 no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion por lo que

deberan denegarse las pretensiones respecto a mi mandante.
Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

5. TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO Y, EN CONSECUENCIA,
INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ASEGURADORA, POR LA
AGRAVACION Y/O ALTERACION DEL ESTADO DEL RIESGO Y LA AUSENCIA DE
NOTIFICACION AL ASEGURADOR, CONFORME LO ESTABLECE EL ARTICULO 1060 DEL
CODIGO DE COMERCIO.

En este caso operé la terminaciéon automatica del contrato de seguro que dio origen a la Pdliza de
Cumplimiento No. AA010362 como quiera que el contratista tomador y el contratante asegurado de la
pdliza no notificaron por escrito a la aseguradora en el término del articulo 1060 del cédigo de comercio de

las circunstancias que agravaron el estado del riesgo en la ejecucion del contrato. Estas circunstancias

22 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia. Expediente 2008-00193-01. Diciembre 13 de 2019.
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segun se analiza fueron: la notificaciéon de todos los otros si y de todas las suspensiones que se dan al
parecer por el covid-19 y ademas la falta de insumos o la valoracién del prototipo de las viviendas, asi

como la ausencia de notificacion del uso indebido del anticipo.

Frente a lo anterior debe tenerse en cuenta que el hecho de realizar modificaciones al contrato principal el
cual fue asegurado, asi como las suspensiones y ampliaciones del plazo son circunstancias que
claramente agravaron el estado del riesgo y de lo cual debié conocer la Compania Aseguradora dentro de
los 10 dias siguientes a la fecha en que se presentod por primera vez esta circunstancia. Dado que el riesgo
de incumplimiento claramente se hizo mas gravoso ante esta situacion, como quiera que es mucho mas
probable que las actividades contractuales no se ejecuten o se ejecuten de manera tardia ante las

circunstancias nuevas determinadas en otrosies o por las ampliaciones del plazo.

La omision anterior da lugar inevitablemente a la terminacién automatica del contrato de seguro que dio

origen a la pdliza por no dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 1060 del Cédigo de Comercio.

La jurisprudencia ha sido clara en establecer que el asegurado o el tomador, segun sea el caso, estan
obligados a mantener el estado del riesgo. Asi entonces, durante la vigencia del contrato se debera notificar
al asegurador todo aquello que pueda modificar el riesgo, en su agravacion o variacion de su identidad, so
pena de producirse la terminacion del contrato. En este sentido, el Consejo de Estado Sala de lo
Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion “B” magistrada ponente: Stella Conto Diaz del

Castillo en sentencia del 22 de febrero de 2016, expuso:

“En cuanto a la conservacion del riesgo, es de anotar que, en los términos del articulo
1039 del Cdédigo de Comercio, al asegurado le corresponden las obligaciones que no
pueden ser cumplidas mas que por él mismo, motivo por el cual le es oponible la
obligacion consagrada en el articulo 1060 de la misma normativa, respecto de la
conservacion del riesgo y la notificacion de cambios. Las normas en cita son del siguiente

tenor:

"ARTICULO 1039. SEGURO POR CUENTA DE UN TERCERO Y OBLIGACIONES DE
LAS PARTES. EI seguro puede ser contratado por cuenta de un tercero determinado o
determinable. En tal caso, al tomador incumben las obligaciones y al tercero corresponde

el derecho a la prestacion asegurada.

No obstante, al asegurado corresponden aquellas obligaciones que no puedan ser

cumplidas mas que por él mismo.

ARTICULO 1060. MANTENIMIENTO DEL ESTADO DEL RIESGO Y NOTIFICACION DE
CAMBIOS. El asegurado o el tomador, segun el caso, estan 25 Exp. 34226 Actor:
Confianza S.A. obligados a mantener el estado del riesgo. En tal virtud, uno u otro
deberan notificar por escrito al asegurador los hechos o circunstancias no previsibles que
sobrevengan con posterioridad a la celebracion del contrato y que, conforme al criterio
consignado en el inciso lo del articulo 1058, signifiquen agravacion del riesgo o variacion

de su identidad local.
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La notificacion se hara con antelacion no menor de diez dias a la fecha de la modificacion
del riesgo, si ésta depende del arbitrio del asegurado o del tomador. Si le es extrana,
dentro de los diez dias siguientes a aquel en que tengan conocimiento de ella,
conocimiento que se presume transcurridos treinta dias desde el momento de la

modificacion.

Notificada la modificacion del riesgo en los términos consignados en el inciso anterior, el
asegurador podra revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya lugar en el valor de

la prima.

La falta de notificacién oportuna produce la terminaciéon del contrato. Pero sélo la mala fe
del asegurado o del tomador dara derecho al asegurador a retener la prima no

devengada.

Esta sancién no sera aplicable a los seguros de vida, excepto en cuanto a los amparos
accesorios, a menos de convencién en contrario; ni cuando el asegurador haya conocido

oportunamente la modificacion y consentido en ella”.

Como se observa, esta ultima norma consagra dos efectos juridicos a saber: i) si se
cumple con la notificacion oportuna de la modificacién del riesgo, el asegurador podra
revocar el contrato o exigir el reajuste de la prima; iij) en caso contrario se produce la
terminacion del contrato. EI cumplimiento de las obligaciones que le corresponden al
asegurado o al beneficiario en caso de siniestro, pueden conllevar a deducir del monto
de la indemnizacion de los perjuicios causados a la asegurada, en los términos del

articulo 1078 del Cédigo de Comercio.

Segun el articulo 1060 transcrito, el asegurado o el tomador, segun el caso, estan
obligados a mantener el estado del riesgo. En tal virtud, uno u otro deberan notificar por
escrito al asegurador los hechos o circunstancias no previsibles que sobrevengan con
posterioridad a la celebracion del contrato y que signifiquen agravacion del riesgo o

variacion de su identidad.

Ocurrido el siniestro, el asequrado estara obligado a evitar su extension y

propagacion y a proveer al salvamento de las cosas asequradas (articulo 1074 C.

Cid.). El asequrado o el beneficiario estaran obligados a dar noticia al asequrador

de la ocurrencia del siniestro, dentro de los tres dias siquientes a la fecha en que

lo_hayan conocido o debido conocer. Este término podra ampliarse, mas no

reducirse por las partes (articulo 1075 ibidem)” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Por otro lado, en cuanto a la modificacion del estado del riesgo en el contrato de seguro, la Corte Suprema
de Justicia Sala de Casacioén Civil del 28 de febrero de 2007, referencia 00133-01 magistrado ponente:

Carlos Ignacio Jaramillo, dispuso:

“La Corte acierta en su decision, acogiendo los argumentos establecidos por el Tribunal
respecto a la aplicacion del articulo 1060 del Cédigo de Comercio, en el cual se establece

la obligacion que tiene el tomador o asegurado de notificar al asegurador todos los
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hechos o circunstancia posteriores a la celebracion del contrato que signifiquen una

agravacion del riesgo.

(...

Estas circunstancias de agravacion inciden en la obligacion condicional del asegurador,
quien es el que asume el riesgo, por lo tanto tiene el derecho a ser informado de todo
tipo de eventualidades, para que de acuerdo a la situacion y a las nuevas condiciones
pueda revocar el contrato o hacer algun tipo de ajuste, sobre todo en lo relacionado con

la prima.

Por consiguiente “El régimen de agravacion del estado del riesqo, encuentra su

razon de ser _en que las nuevas circunstancias que lo alteran, aumentan la

probabilidad de ocurrencia del siniestro, o de la intensidad de sus consecuencias,

sin _que el asequrador deba soportar esa variacion por un mal entendimiento del

caracter aleatorio del contrato, pues aunque es claro que asumid la contingencia

de la materializacion del riesqgo, lo hizo sobre la base de unas especificas

condiciones, de tal manera que si ellas cambian por el advenimiento de circunstancias
no previsibles, en linea de principio deben cambiar las reglas que gobiernan la relacion

contractual, o darsele fin a ella.”

Al respecto el articulo 1060 del Cédigo de Comercio dispone:

“ARTICULO 1060. <MANTENIMIENTO DEL ESTADO DEL RIESGO Y NOTIFICACION

DE CAMBIOS>. El asegurado o el tomador, segun el caso, estan obligados a mantener

el estado del riesgo. En_tal virtud, uno u otro deberan notificar por escrito al

asequrador los hechos o circunstancias no previsibles que sobrevengan con

posterioridad a la celebracion del contrato y que, conforme al criterio consignado

en el inciso lo del articulo 1058, signifiquen agravacion del riesqo o variacion de su

identidad local.

La notificacion se hara con antelacion no menor de diez dias a la fecha de la modificacion
del riesgo, si ésta depende del arbitrio del asegurado o del tomador. Si le es extrana,
dentro de los diez dias siguientes a aquel en que tengan conocimiento de ella,
conocimiento que se presume transcurridos treinta dias desde el momento de la

modificacion.
Notificada la modificacion del riesgo en los términos consignados en el inciso anterior, el
asegurador podra revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya lugar en el valor de

la prima.

La falta de notificacion oportuna produce la terminacion del contrato. Pero so6lo la

mala fe del asegurado o del tomador dara derecho al asegurador a retener la prima no

devengada.
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Esta sancion no sera aplicable a los seguros de vida, excepto en cuanto a los amparos
accesorios, a menos de convencion en contrario; ni cuando el asegurador haya conocido

oportunamente la modificacion y consentido en ella’.

Asi como el articulo 1060 del Codigo de Comercio hace referencia a la carga de informacién del tomador
del seguro previo a la celebracion de un contrato, de igual forma, la normatividad regula taxativamente las
cargas de informacion adicionales que el tomador, el asegurado, o el beneficiario segun sea el caso, deben
cumplir con posterioridad a la suscripcién del contrato de seguro, y aun después de la ocurrencia del
siniestro. Ahora bien, la carga de informar sobre la agravacion del estado del riesgo, segun lo prevé el
articulo 1060 del Codigo de Comercio, opera en el presente asunto, so pena de terminar automaticamente

el contrato de seguro?.

En ese sentido, el Codigo de Comercio sefala expresamente que cuando se presenten circunstancias que
alteren el estado del riesgo, se debe notificar oportunamente al asegurador, so pena de que su omisién en

la notificacion produzca la terminacion del contrato de seguro.

En virtud de lo anterior, las circunstancias de agravacion en que incurrié el contratante y el contratista,
incidieron en la obligacion del asegurador, quien es el que asume el riesgo. Bajo ese entendido, el
asegurador debe ser informado de cualquier eventualidad que incida en el régimen de agravacion del
estado del riesgo. Dicho de otro modo, el régimen de agravaciéon del estado del riesgo, encuentra su razén
de ser en cualquier circunstancia que lo altere, sin que el asegurador deba soportar tal variacioén, por cuanto
la asuncion del riesgo la realiza con base en ciertas condiciones que no pueden ser alteradas sin su

notificacion.

De acuerdo a las pruebas allegadas al plenario, no se logra evidenciar la notificacion por escrito, dentro
del término sefalado en el articulo 1060 del Cdédigo de Comercio, ni notificacion alguna respecto de los
hechos que sobrevinieron con posterioridad a la celebracion del contrato y que claramente implican una
agravacion del riesgo, como lo fueron: la notificacién de todos los otrossies y de todas las suspensiones
que se dan al parecer por el covid-19 y ademas la falta de insumos, asi como la ausencia de notificacion
del uso indebido del anticipo. Es por lo anterior que, en virtud de la normatividad precitada, se produce la
terminacion del contrato de seguro, no pudiendo en este proceso exigir ningun emolumento con cargo a la

poliza de seguro.

Por ende, la falta de notificacidon constituye una negacién indefinida, frente a lo cual la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Civil ha dispuesto:

“Es decir, existe un deber ex lege de comunicar hechos que inciden en la estructura y
dinamica del riesgo previamente amparado. En el caso del articulo 1061, en lo que
respecta a su origen o fuente, al mismo tiempo que a su teleologia, la prestacion es

enteramente diferente, puesto que la_garantia constituye una promesa de conducta

(hacer o no hacer), o de afirmacién o negacién que otorga el tomador o asequrado

en relacion con la existencia de un determinado hecho, lo que supone,

invariablemente, una declaracion ex voluntate y, por ende, de claro contenido

2 https://revistas.uexternado.edu.co/index.php/derpri/article/view/596/562
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negocial, la que en tal virtud no se puede inferir o presumir, menos si se tiene en

cuenta las drasticas secuelas derivadas de su inobservancia o quebrantamiento.

Ello explica que sea menester que aflore o se evidencie “...la intencién inequivoca de

otorgarla™* (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asimismo, respecto de las negaciones indefinidas, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado:

“(...) que éstas se dividen en definidas e indefinidas, siendo las primeras aquéllas que
tienen por objeto hechos concretos, limitados en tiempo y lugar, que presuponen la
existencia de otro hecho de igual naturaleza, el cual resulta afirmado implicita o
indirectamente, las segundas, en cambio, no implican, ni indirecta ni implicitamente, la

afirmacion de hecho concreto y contrario alguno”.

para las [definidas], el régimen relacionado con el deber de probarlas continta intacto
‘por tratarse de una negacion apenas aparente o gramatical’; las [indefinidas], ‘son de
imposible demostracion judicial, desde luego que no implican la aseveracion de otro
hecho alguno’, de suerte que éstas no se pueden demostrar, no porque sean negaciones,

sino porque son indefinidas (...)"?®

De otro lado y con respecto al cumplimiento de las garantias y los requisitos de las mismas, que trata el
articulo 1061 del Cédigo de Comercio, mediante sentencia del 8 de noviembre de 2005, la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Civil, magistrado ponente Silvio Fernando Trejos Bueno, expediente (00304),

dispuso:

“Al respecto, se menciona que conforme al articulo 1061 del Codigo de Comercio, la

garantia, definida como la promesa en virtud de la cual el asequrado se obliga a

hacer o _no determinada cosa o afirma cierta situacion, tiene las siguientes

caracteristicas sefialadas en distintos pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia

a saber:

1. Deben constar por escrito en la pdliza o en los documentos accesorios, esta

caracteristica, en nuestro concepto, provee de mayor fundamento la decision de la

Corte, pues resulta inaceptable que por el hecho de aparecer la garantia en un anexo
pierda su caracter o la razén por la que fue concebida la misma en el contrato de seguro

en cuestion.

2. Expresarse en cualquier forma que indique el proposito manifiesto e inequivoco: Sobre
esta caracteristica, el Tribunal de Arbitramento del 22 de abril de 2014 se pronuncié sobre
el incumplimiento de las garantias por parte del asegurado y los requisitos para que se
entiendan aquellas como tal cuestionandose si una declaracion contractual puede llegar
a corresponder o tener el alcance de una garantia. El Tribunal analizo el caso y concluyo

que aun cuando la garantia se encontraba en el anexo de la pdliza y se hablaba de

24 Corte Suprema de Jusiticia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 28 de febrero de 2007. Exp. 2000-133. MP: Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo.
2 Corte Suprqreacsie Justicia, Sala de Casacion Civil, 13 de julio de 2005, exp. 00126 citada el 20 de enero de 2006, exp. 1999-00037
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informar sobre cierta conducta, lo cierto es que realmente se estaba hablando de una
promesa o compromiso de el asegurado por lo que el sentido mismo de la estipulacion
correspondia a una conducta que aun cuando se exigia de forma posterior a la
celebracion del contrato, existia un tiempo prudencial para cumplirla. Al ser la garantia
del caso aquella clasificada como de conducta, daba derecho a la compariia de seguros
a eximirse del pago de la indemnizacién una vez ocurrido el siniestro procediendo para

el efecto la terminacién del contrato.
3. Puede ser sustancial o insustancial respecto del riesgo asegurado.

4. No debe existir relacién entre la garantia o su incumplimiento y el siniestro, es decir,
que las consecuencias del incumplimiento seran procedentes aun cuando dicho

incumplimiento no tenga relacién con el siniestro.

5. Debe ser seria evitando constituir tipos de garantia que resulten abusivas frente al

consumidor.

6. Deben ajustarse a la ley y cumplirse estrictamente so pena de producirse la nulidad

del contrato o la terminacién desde la infraccién.

Con lo atras senalado y aun cuando la Corte no se detiene o profundiza en el examen
del cumplimiento de la garantia, se resalta la importancia de que la misma cumpla con
las caracteristicas anteriores pues de lo contrario no podra la compafiia de seguros
hacerla exigible ni podra por ello acudir a la nulidad o terminacion que invoca la norma”

(Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, la falta de notificacion es una negacion indefinida que a la luz de los articulos 1060, 1061
del Cédigo de Comercio, y de la jurisprudencia sefialada no requiere de prueba. En consecuencia, y al no
evidenciarse la notificacion al asegurador de las modificaciones en la situacion del riesgo se terminé

automaticamente el contrato de seguro razon por la cual no puede hacerse efectivo.

En conclusion, se produjo la terminacion automatica de la Péliza de Cumplimiento No. AA010362, ya que
el tomador ni el asegurado notificaron a la aseguradora, dentro del plazo establecido por el articulo 1060
del Cdodigo de Comercio, sobre las circunstancias que agravaron el riesgo y, al no haberse realizado la
notificacion correspondiente, se configura una falta que conlleva la extincion del vinculo contractual y, por

ende, la imposibilidad de reclamar indemnizacién alguna derivada de la pdliza.

6. FALTA DE COBERTURA DEL CONTRATO DE SEGURO FRENTE A LOS ACTOS DE LA
ENTIDAD CONTRATANTE. LOS ACTOS MERAMENTE POTESTATIVOS DEL CONTRATANTE
NO ESTAN AMPARADOS EN LA POLIZA DE CUMPLIMENTO.

Sin perjuicio de los argumentos anteriores, y en caso de que en gracia de discusion el Despacho le otorgue
validez a los argumentos del demandante y en el remoto caso de que se analice que esto se debe a un

uso indebido del anticipo y sin que con ello implique confesién alguna, debe advertirse que, en efecto, en
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el hipotético caso de probarse que si se produjo el un uso indebido por la “falta de amortizaciéon”, las
evidencias e indicios recolectados sefialarian que éste se habria materializado en razén a una actuacién
deliberada por parte de la entidad contratante. Esto, por un lado, en atencién a la falta de cumplimiento
ante su deber contractual de realizar la inspeccion, vigilancia y seguimiento al contrato de trabajo social
No 090-2018, celebrado con CONSORCIO EXITO respecto de la amortizacién del anticipo, cosa que no
realizd y que conllevé a la presunta falta de su pago. En consecuencia, teniendo en cuenta que este tipo
de actuaciones que nacen de la voluntad del tomador no son asegurables, no ha surgido ninguna obligacién
exigible a mi prohijada, por lo que es procedente solicitar se aplique lo preceptuado en los articulos 1054

y 1055 del Codigo de Comercio.

En primer lugar, trasciende relevante traer a colacion el articulo 1054 del Cédigo de Comercio que reza lo

siguiente:

“(...) Denominase riesgo el suceso incierto que no depende exclusivamente de la

voluntad del tomador, del asegurado o del beneficiario, y cuya realizaciéon da origen a

la obligacioén del asegurador. Los hechos ciertos, salvo la muerte, y los fisicamente
imposibles, no constituyen riesgos y son, por lo tanto, extrafios al contrato de seguro.
Tampoco constituye riesgo la incertidumbre subjetiva respecto de determinado hecho

que haya tenido o no cumplimiento (...)". — (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

La norma transcrita, efectivamente tiene el poder de un precepto de orden publico y de obligatorio
cumplimiento, y establece con una claridad meridiana que cualquier hecho que pueda ser atribuido o que
dependa exclusivamente del tomador, es decir, el que es potestativo de aquel, es inasegurable, por no
constituir un riesgo. Esto se confirma en el articulo siguiente del estatuto mercantil que reza expresamente

lo siguiente:

“...) Articulo 10585. El dolo, la culpa grave y los actos meramente potestativos del

tomador, asegurado o beneficiario son inasegurables. Cualquier estipulacion en contrario

no producira efecto alguno, tampoco lo producira la que tenga por objeto amparar al
asegurado contra las sanciones de caracter penal o policivo (...)” — (Subrayado y negrilla

por fuera de texto)

Lo que prevén estas normas se fundamenta en que los actos que dependan exclusivamente de la voluntad
del tomador o lo que es lo mismo, los hechos que se hubiesen materializado por conducta directa de aquel,
no podra calificarse como un hecho incierto o futuro, o susceptible de considerarse un riesgo trasladable
al asegurador. Ademas, se trata de una situacion que pondria en riesgo el sistema econdmico nacional y
la fe publica en los mercados, que estarian sometidos a la arbitrariedad dolosa de los tomadores de los

seguros, quienes en el momento en que estimaran adecuado, exijan la indemnizacién de un perjuicio.

Es decir, podrian simplemente tocar las puertas de un asegurador para trasladarle las consecuencias de
un evento provocado directamente por aquel, lo cual atentaria también contra la sostenibilidad de las leyes
de los grandes numeros, la supervivencia del mercado de seguros, las reglas de los calculos actuariales
en los que se basan el presupuesto para la determinacion de las reservas técnicas que requieren los

productos, conforme a las reglas vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia. Ademas, no
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seria verosimil ninguna estimacion actuarial sobre el caracter probabilistico de la ocurrencia de un siniestro,
ya que ilégicamente bajo estas circunstancias, no habria manera de medir la potencialidad de que un
evento amenace que el interés asegurable pueda acaecer, todo lo cual derivara en la catastrofe del sistema
afectando también el mercado financiero general y la posibilidad de amparo de riesgo alguno y el ejercicio

de la actividad aseguradora, que son aspectos de interés publico y general.

Dicho lo anterior, ahora, es preciso revisar los elementos esenciales del contrato de seguro conforme al
articulo 1054 del Cédigo de Comercio, y sin los cuales la sancion aparte de la inexistencia es la ineficacia,
son los siguientes:

“(...) Son elementos esenciales del contrato de seguro:

1) El interés asegurable;

2) El riesgo asequrable;

3) La prima o precio del seguro, y

4) La obligacion condicional del asegurador.

En defecto de cualquiera de estos elementos, el contrato de sequro no producira

efecto alquno (...)".

Esta disposicién se complementa con la citada norma del articulo 1054 del Estatuto Mercantil, que estatuye
que el riesgo asegurable, solo puede ser un evento o contingencia incierto que no dependa de la voluntad
del tomador. Por lo tanto, se concluye que los hechos que dependan exclusivamente el tomador,
ineludiblemente, no se le pueden trasladar al asegurador, y tampoco pueden constituir la condicion
suspensiva de la que dependa el nacimiento de la obligacion indemnizatoria del asegurador y por ende

esta ultima, la obligacion condicional tampoco es existente o eficaz respecto de esos hechos.

Ahora bien, tratdndose de seguros de cumplimiento, dicha norma no pierde fuerza si se tiene en cuenta
que, el precepto normativo no cierra la posibilidad de estudio frente al dolo, culpa grave o actos meramente
potestativos que realicen tanto el asegurado y beneficiario del negocio aseguraticio. Asi las cosas, la
jurisprudencia ha establecido que, si bien los actos ocasionados por el tomador (en este caso CONSORCIO
EXITO) no pueden afectar la continuacion de la péliza, lo cierto es que los actos atribuibles al contratante,
en calidad de asegurado de los amparos contenidos en ella (en este caso FIDUAGRARIA) si tienen la
virtualidad de alterar justificadamente la posibilidad de que la compafiia aseguradora afecte la pdliza,
negando el pago de las pretensiones ante una premeditada modificacion del riesgo imputable al asegurado.

Asi lo ha sefalado el Consejo de Estado en la jurisprudencia que se enuncia:

“En esa medida, si, por el contrario, es el Estado quien por su propio incumplimiento

da lugar a la concrecion de un riesqo patrimonial en su contra, la garantia del

contrato respectivo no le puede ser exigible al asequrador, puesto que la lesién

patrimonial no se produjo en las condiciones previstas en la péliza, sino que fue

provocada por la conducta y el arbitrio del asequrado afectado.

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 49 | 64

LCOC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

De conformidad con el articulo 1055 del Cédigo de Comercio, “el dolo, la culpa grave y
los actos meramente potestativos del tomador, asegurado o beneficiario son
inasegurables”, y cualquier estipulacién en contrario no produce efecto alguno. Esta regla
encuentra varias excepciones respecto del tomador en algunas tipologias de seguro,
como en el seguro de dafnos y, dentro de esta categoria, en el seguro de cumplimiento
de contratos estatales, en los cuales la garantia procede por la concrecion del riesgo
provocado por el contratista incumplido, al margen de que este haya obrado o no con
culpa -dado que asi se desprende de la naturaleza y los fines legales previstos para esa

clase de garantia[xxii] -.

Sin embargo, la regla en mencién se mantiene incélume frente al asequrado en el

marco de la contratacion publica, pues siendo el Estado asequrado un sujeto

distinto del tomador, su conducta viciada con dolo o culpa grave o sus actos

meramente potestativos, determinantes en la provocacién del siniestro, no pueden

ser _cobijados por el sequro, pues ello cohonestaria un inadmisible abuso del derecho

de la administracién y atentaria contra el principio de la buena fe, el cual, como lo
establece el articulo 83 de la Constitucion Politica, debe regir todas las actuaciones de

las autoridades publicas y de los particulares”®

Hipotesis reafirmada mediante pronunciamiento mas reciente al respecto, por ese mismo cuerpo colegiado:
“Esa conclusion se reafirma al observar que la regla del articulo 1055 del Cédigo de
Comercio, que impide asegurar los actos “meramente potestativos” del tomador, no se
aplica a la poliza de cumplimiento, dado que en ella, precisamente, se asegura el evento

de la conducta incumplida, sin distinguir si procede de su conducta dolosa o culposa.

Por otra parte, de acuerdo con la jurisprudencia citada, no se desconoce que las reglas

de ineficacia o de exclusién de la cobertura en mencidén - segun sea el caso-si

pueden aplicarse frente al Estado asequrado, siendo un sujeto distinto del tomador,

cuando su conducta obedece al dolo, culpa grave o sus actos meramente

potestativos determinantes en la materializacion del siniestro, pero —a diferencia del

caso analizado en esa jurisprudencia- la ocurrencia de la conducta culpable o dolosa del

Estado, carece de prueba en el presente litigio”’

Dicho lo anterior, resulta meramente admisible colegir que las conductas voluntarias, sean activas u
omisivas, que realice el asegurado y que contribuyan de forma sustancial a la realizacién del riesgo,
corresponden a actos meramente potestativos que escapan de la esfera de cobertura en favor de aquella
misma parte, tal como lo ha previsto la jurisprudencia. Lo anterior, pues habra de sefalarse que en
conjuncion con la definicién de riesgo, se entiende que es un hecho incierto que no depende de la voluntad
de las partes. Asimismo, debe recordarse que la traslacion de ese riesgo a las companias de seguros, bajo

las condiciones aleatorias que implicarian su realizacion, sientan la base para la tasacion de la prima con

26 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejera ponente: MARIA ADRIANA
MARIN. 16 de mayo de 2019 Radicacién nimero: 85001-23-31-000-2007-00159-01(40102)

27 CONSEJO BE®STADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION A Consejera ponente: MARTA NUBIA
VELASQUEZ RICO 13 de agosto de 2020. Radicacion nimero: 52001-23-31-000-2012-00182-01(60348)
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el fin de proporcionar el respectivo amparo. Asi las cosas, y aplicando lo sefalado al caso en comento, es
de mencionarse que mi representada no se encuentra obligada a la afectacion de la pdliza objeto del
presente asunto, ante la existencia de un acto meramente potestativo, realizado de forma voluntaria por el
contratante en su calidad de asegurado, y que indudablemente contribuyé de forma sustancial a la

concrecién del riesgo, tal como se pasara a explicar.

En el contrato de trabajo social No 090-2018 se establece como un deber contractual en cabeza de la hoy
demandante la vigilancia, control y ejecucion del contrato. Ahora bien, es menester reiterar que la parte
demandante no acredité el cumplimiento de dicho deber, lo que se convierte en un acto deliberadamente
omisivo de las prerrogativas establecidas en el contrato y asi pretermitiendo hacer un acto de vigilancia
sobre la inejecucién de la obra. Todo lo anterior deja en senda evidencia ante este Despacho que la
inejecucion del contrato fue un hecho cuya ocurrencia dependié de la voluntad del asegurado,
FIDUAGRARIA, pues al voluntariamente omitir su deber de la supervisién, vigilancia y control de las
actividades a ejecutar por parte del contratista, contribuyd a la realizacion del riesgo aceptado por mi
representada en el marco del contrato de seguro péliza de cumplimiento para particulares No. AA010362
situacién que no se asemeja a la cobertura de los riesgos asumidos por la ASEGURADORA, dandose un

evento de falta de cobertura material.

En virtud de la jurisprudencia citada, el acto omisivo de la parte asegurada, FIDUAGRARIA, al no ejercer
la debida vigilancia, control y supervision sobre la ejecucion del contrato, puede ser considerado como un
acto voluntario y potestativo que altera la cobertura del seguro, asi como la ausencia de seguimiento del
manejo de los recursos entregados como anticipo. En el presente caso, la omision del asegurado al no
cumplir con el deber contractual de vigilancia sobre el contratista (CONSORCIO EXITO) implica que el
riesgo no se produjo bajo las condiciones inicialmente previstas en la pdliza, sino por la conducta omisiva

del asegurado, lo que excluye la cobertura de la aseguradora.

Asi, al aplicar lo dispuesto en el articulo 1055 del Cédigo de Comercio y la linea establecida por el Consejo
de Estado, resulta claro que si el asegurado actua con dolo, culpa grave o realiza actos que afectan de
manera sustancial la materializacién del riesgo, puede concluirse no solo que la parte asegurada no solo
incumplié su deber contractual, sino que ella fue determinante en la concrecién del riesgo. El hecho de que
la omision de supervision por parte de FIDUAGRARIA haya contribuido directamente al incumplimiento del
contrato social y, demuestra que dicho acto se considera potestativo, o que deja fuera de la cobertura del
seguro el siniestro reclamado. En consecuencia, la aseguradora no tiene la obligacién de indemnizar los
dafos, dado que la causa de la materializacion del riesgo fue una accion que dependié directamente de la

voluntad del asegurado.

En conclusién, el caso analizado evidencia que la omision deliberada del contratante, FIDUAGRARIA, al
no cumplir con su deber contractual de supervision y vigilancia sobre la ejecucion del contrato afianzado,
constituyoé un acto meramente potestativo que contribuyd directamente al incumplimiento del contrato y
elimind indefectiblemente la condicion de aleatoriedad respecto del riesgo cedido a mi representada.
Asimismo, se tiene que el acto potestativo realizado por la hoy demandante tuvo sustento en las conductas
y malas practicas que fueron identificadas. Este acto omisivo altera la naturaleza del riesgo cubierto por la
poliza de seguro, dado que, conforme a lo dispuesto en los articulos 1054 y 1055 del Cédigo de Comercio,

los riesgos derivados de la voluntad directa del asegurado no son asegurables. Asi, el siniestro reclamado
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no puede ser cubierto por la aseguradora, ya que la causa de su materializacién dependié completamente
de la conducta del asegurado al no vigilar la correcta utilizacion de los recursos entregados como anticipo.
En virtud de lo anterior, se concluye que la aseguradora no tiene la obligacion de indemnizar, ya que la
responsabilidad recae en una accién o inaccion voluntaria del contratante, que excluye la cobertura del

seguro.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

En el caso concreto se vulnera el caracter indemnizatorio del contrato de seguro, toda vez que se pretende
afectar el contrato de seguro contenido en la Pdliza de cumplimiento para particulares No. AA010362, sin
que se haya acreditado fidedignamente cuales fueron los perjuicios percibidos ante el mal uso del anticipo.
Lo anterior, por cuanto el extremo actor se limita a presentar un valor que es resultado de una estimacion
carente de fundamentos técnicos y contables. Este valor pretendido es respaldado Unicamente con un
informe rendido por el mismo demandante. El informe no da cuenta de la metodologia utilizada para el
analisis del estado de ejecucion de la obra ni de la administracién de los recursos del anticipo otorgados a
CONSORCIO EXITO. No es posible afectar la péliza ante la carencia de prueba, maxime cuando lo que

se persigue es la recuperacion de dichos dineros aceptando que fueron adecuadamente utilizados.

Es un principio que rige el contrato de seguro, el caracter indemnizatorio del mismo. Se tiene como interés
asegurable la proteccion de los bienes o el patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o
indirectamente por la realizacién del riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho
siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor asegurado. Al respecto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia
del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la tolerancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez

colocada aquella obligacién en situacion de soluciéon o pago inmediato. 8

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro tiene un caracter meramente indemnizatorio y por
tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas no enriquecerla. Es por ello que
aterrizando al caso en cuestion no es de recibo indemnizar el incumplimiento tal y como fue pretendido por
la parte Demandante, mas aun, teniendo en cuenta que la suma supuestamente dejada de ejecutar no se

encuentra acreditada. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecio lo siguiente:

28 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999,

expediente 5065
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“Respecto del asequrado, los sequros de dafnos serdan contratos de mera

indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La

indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
éste debera ser objeto de un acuerdo expreso”

(Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros es meramente indemnizatorio. No se puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el
contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna
que no esté debidamente acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio
de mera indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la
parte actora frente a los presupuestos de demostrar uso indebido de los recursos del anticipo que sea

imputable al contratista, asi como su cuantia y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y que el
mismo tiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier pago por
concepto de aparentes sumas no ejecutadas que no han sido debidamente probadas, implicaria un
enriquecimiento para el demandante. Como quiera que el incumplimiento que se reclama en este caso fue
tasado por el CONSORCIO EXITO., sin que se indicara cual fue la metodologia utilizada para analizar la
cuantia de la ejecucion, asi como tampoco se allega ningun soporte que acredite lo dicho en el informe
presentado por la demandante. De modo que reconocer emolumento alguno por este concepto
enriqueceria a la parte Demandante puesto que vulneraria el caracter indemnizatorio que rige los contratos

de seguro.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que dentro del plenario no se demostré que la suma indicada por
la Demandante sea la que efectivamente se dejé de ejecutar en el contrato de obra, su reconocimiento
claramente vulneraria el principio indemnizatorio. Lo anterior, por cuanto es inviable reconocer una suma
que no se encuentra probada dentro del proceso. Reconocer los perjuicios tal y como fueron solicitados,

transgrediria el caracter meramente indemnizatorio que reviste a los contratos de seguro.

8. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que si ha nacido a la vida juridica la
obligacion condicional de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. E.C. en virtud de la Pdliza
vinculada. Exclusivamente bajo esta hipodtesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se
podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion

constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la

concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de

Lcoc

ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 53 | 64



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO

Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma

asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074’.

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los sequros
contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las
previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual,

dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excederd,

en _ningun caso, del valor real del interés asequrado en el momento del siniestro,
ni_del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asequrado o el

beneéficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve

un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del
siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora,

por causa de su realizacién™ (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcién de riesgo asumido para el amparo de anticipo. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de

la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdliza, asi:

29 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que, sin
perjuicio que en el caso bajo andlisis LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no puede ser
condenada por un mayor valor que el expresamente establecido en la Pdliza. En todo caso, dicha péliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto

e improbable evento de una condena en contra de mi representada.
9. APLICACION DE LA SUBROGACION

Se formula esta excepcion, en gracia de discusion y sin que implique reconocimiento de responsabilidad
alguna a cargo de mi procurada, ya que si se llegara a demostrar dentro del proceso que se cumplio la
condicion de la que pende la obligacion de afectar el contrato de seguro en el amparo solicitado, es decir,
si se produjo el incumplimiento de las obligaciones del afianzado o el uso indebido de los recursos del
anticipo y, en tal virtud mi representada fuera obligada a efectuar algun pago a la asegurada y beneficiaria
del seguro, esta situacion se originaria si CONSORCIO EXITO hubiera incumplido sus obligaciones; esto,
constituiria entonces la causa del siniestro que estaria indemnizando la aseguradora, como garante ante
PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y ADMINISTRADORA
FIDUAGRARIA S.A.), del cumplimiento de las obligaciones a cargo del afianzado.

En la hipotesis planteada en el inciso anterior, una vez la compafia aseguradora hubiere pagado a
PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y
ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.), por ministerio de la ley opera la subrogacién de los derechos
que tiene la asegurada (articulo 1096 cédigo de comercio) contra su contratista, por ser éste el causante

del siniestro, en cuanto hubiere incumplido las obligaciones que se estan reclamando en este proceso.
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Al respecto el Codigo de comercio consagra:

ARTICULO 1096. <SUBROGACION DEL ASEGURADOR QUE PAGA LA
INDEMNIZACION>. El asegurador que pague una indemnizaciéon se subrogard, por
ministerio de la ley y hasta concurrencia de su importe, en los derechos del asegurado
contra las personas responsables del siniestro. Pero éstas podran oponer al asegurador

las mismas excepciones que pudieren hacer valer contra el damnificado.

Habra también lugar a la subrogacion en los derechos del asegurado cuando éste, a titulo
de acreedor, ha contratado el seguro para proteger su derecho real sobre la cosa

asegurada.

Sobre el derecho de subrogacion, la Corte Suprema de Justicia, ha mencionado al respecto:

"4.4.2. Derecho de subrogacion”: El tercero que sufraga una obligacion ajena, se halla
facultado para recuperar su importe y evitar el enriquecimiento sin justa causa por el
deudor (Art. 1666, Codigo Civil). El articulo 1096 del Cédigo de Comercio, permite al
asegurador que cancela el valor resarcitorio, subrogarse en los derechos del asegurado

para reclamar al responsable del hecho funesto lo efectivamente pagado”.*

Mi representada, entonces, en ese supuesto tendra el derecho a repetir por lo que pague a PATRIMONIO
AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA Y ADMINISTRADORA
FIDUAGRARIA S.A.), contra al afianzado CONSORCIO EXITO, es decir, a recobrar de CONSORCIO
EXITO lo que haya pagado, si es que efectivamente se realiz6 el riesgo asegurado amparado a través de
la Pdliza, de forma que en esta excepcidn se reconoce esa potestad de la aseguradora de exigir a su

afianzado que asuma su obligacion y le reembolse lo que haya pagado.

10. IMPOSIBILIDAD DE AFECTAR LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL NO. AA010364 ALLEGADA CON LA DEMANDA, POR CUANTO NO
ESTA EN DISCUSION ESTE TIPO DE RESPONSABILIDAD POR PARTE DE CONCORCIO
EXITO.

Se propone la presente excepcion teniendo en cuenta que la convocatoria a mi representada al presente
proceso se realiza en virtud de la Péliza de Seguro de cumplimiento para particulares No. AA010362 y no
respecto de Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. AA010364 allegada con la demanda, por
cuanto no esta en discusion este tipo de responsabilidad por parte de CONCORCIO EXITO. que como su

nombre lo indica operan solo si el contratista incurre en responsabilidad de ese tipo.

Ahora bien, descendiendo al caso concreto, tenemos que el demandante pretende que se resuelva el

contrato de trabajo social No 090-2018, con base en el presunto incumplimiento de la amortizacién de los

30 CSJ 8C3273-2020 Radicacion: 11001-31-03-013-2011-00079-01. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona. https://cortesuprema.gov.co/corte/wp-
content/uploads(/:Zg%O/OQ/SC3273-2020-201 1-00079-01_1.pdf
L
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dineros otorgados por concepto de anticipo al contratista CONSORCIO EXITO. Por lo que se colige que

evidentemente no esta en discusion la responsabilidad civil extracontractual del contratista.

Para ilustracién del despacho a continuacion se transcriben los amparos pactados en cada una de las

Podlizas:
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Ahora bien, teniendo en cuenta las partes de los contratos de seguros y los amparos contratados en estas
polizas, asi como los hechos de la demanda se debe relacionar que el objeto de la demanda persigue la
obtencion de la devolucion de los dineros entregados al contratista CONSORCIO EXITO por concepto de

anticipo tal como se evidencia:

1. DECLARAR que el CONSORCIO EXITO integrado por ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE
MUNICIPIO DE COLOMBIA hoy CPI GROUP PROJECT AND INVESTMENT COOPERATIVE vy la
FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION incumpli6 las obligaciones del Contrato de Trabajo
Social No. 089-2018, relativas a la devolucion de los dineros entregados a titulo de anticipo los
cuales no fueron amortizados, de acuerdo con los términos contractuales pactados entre las partes.

Documento: Demanda

De tal suerte que, la accién va encaminada a la resolucién de un contrato entre el afianzado y el asegurado,
entendiéndose entonces que entre aquellos media un vinculo contractual en virtud del cual contrajeron
mutuamente obligaciones, aspecto que claramente se descarta del amparo otorgado por las citadas
polizas, toda vez que se entiende por responsabilidad civil extracontractual aquella "que surge por razoén
de un hecho ilicito que ha causado perjuicios a una persona no ligada al ofensor por ningun vinculo nacido
de contrato, para distinguirla y separarla de la responsabilidad contractual™’, en consecuencia, al no darse
los presupuestos para que se predique Responsabilidad Civil Extracontractual, no habria lugar a afectar la

Pdliza de Seguro de Responsabilidad civil extracontractual No. AA010364.

Ademas, FIDUAGRARIA no ostenta la calidad que se exige para tenerse como beneficiario de la poliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual, esto es, la de tercero afectado, toda vez que aquella sociedad es

la asegurada en la memorada pdliza.

En conclusion, en aras de que la Pdliza de Seguro de Responsabilidad civil extracontractual No. AA010364
no cuenta con los supuestos sefialados en la demanda y como quiera que tampoco se persigue la
indemnizacion por perjuicios extracontractuales que fueren causados por CONSORCIO EXITO, ni los
mismos resultasen afectando a terceros, la Pdliza de Seguro de Responsabilidad civil extracontractual No.
AA010364 no puede afectarse. Ademas, esta no cubre el incumplimiento del contrato de trabajo social No
090-2018 o la devolucion por concepto de la no amortizacion del dinero entregado como anticipo, por tanto,
no se puede exigir que con cargo a ella se paguen perjuicios por un riesgo no asegurado, pues, dentro de
los amparos otorgados por la Pdliza de Seguro de Responsabilidad civil extracontractual No. AA010364
NO se encuentra el incumplimiento del contrato o alguno relativo a la devolucién del anticipo, riesgos

exclusivos de pdlizas de tipo contractual.

Por las razones expuestas solicito sefior Juez declarar probada esta excepcion.

11. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA.

Solicito declarar cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la

demanda o ante el lamamiento en garantia, segun lo preceptuado en el articulo 282 del Cédigo General

31 CARLOS A. GLANO VALDERRAMA. Tratado Técnico Juridico sobre accidentes de circulacion y materias afines. Ed, Libreria ediciones del profesional

LTDA. 2003 Pé&g. 83.
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del proceso, el cual indica que, el juez debera reconocer oficiosamente en la sentencia las excepciones
gue se prueben dentro del marco del proceso atendiendo a lo que se origine en la Ley o en el contrato que
con el que se convocd a mi poderdante, incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones

derivadas del contrato de seguro contemplada en el articulo 1081 del C.Co.

L. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:
1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de la Pdliza de Seguro de Cumplimiento para Entidades Particulares No. AA010362,
junto con su condicionado general y particular.

1.2. Comunicacién de la objecion de fecha 30 de junio de 2022

1.3. Comunicacién de la objecion de 18 de abril de 2023.

1.4. Derecho de peticion ante Sociedad Fiduciaria De Desarrollo Agropecuario S.A.S — Fiduagraria
S.A.

1.5. Derecho de peticién ante CONSORCIO EXITO

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte del Representante
Legal del PATRIMONIO AUTONOMO VISR 2015 (QUE ACTUA A TRAVES DE LA VOCERA
Y ADMINISTRADORA FIDUAGRARIA S.A.), en calidad de demandante con el objetivo de que
rinda declaracién en relacion con los hechos, pretensiones y excepciones que se debaten en
el presente proceso, especialmente en lo que tiene que ver con la celebracién y ejecucion del
Contrato de Trabajo Social No. 090-2018. El interrogado podra ser citado en la direccién

notificacion que se indica en la demanda.

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte del Representante
Legal del CONSORCIO EXITO en calidad de demandado con el objetivo de que rinda
declaracién en relacion con los hechos, pretensiones y excepciones que se debaten en el
presente proceso, especialmente en lo que tiene que ver con la celebracion y ejecucion del
Contrato de Trabajo Social No. 090-2018 y del contrato de seguro No. AA010362. El

interrogado podra ser citado en la direccién notificacion que se indica en la demanda.
3. DECLARACION DE PARTE

3.1. Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
referidos en la contestacion de la demanda y especialmente, para exponer y aclarar los

amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Péliza de Seguro de Cumplimiento para
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Entidades Particulares No. AA010362 Podra ser citado en la direccion notificacion que se

indica en el acapite de notificaciones o a través del suscrito.
4. TESTIMONIALES

4.1 Solicito se sirva citar a la doctora DAISY CAROLINA LOPEZ ROMERO identificada con cédula de
ciudadania N. 1.085.324.490, asesora externa de mi representada con el objeto de que se
pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi como de los fundamentos de derecho y
de la Pdliza de Seguro. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las
condiciones particulares y generales de la Pdliza de cumplimiento N. AA010362, sus exclusiones

y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc., del Contrato de Seguro objeto
del presente litigio, La Doctora podra ser citado en el correo electrénico

lopezromerodc@hotmail.com.

4.2. Solicito se sirva citar al sefior GERMAN RICARDO GALEANO en su calidad de ajustador de la
GALEGAL SAS, con el objeto de que se pronuncie sobre los fundamentos de hecho y de derecho
que se presentan en esta contestacion, del mismo modo podra explicar las particularidades de la
Poliza de cumplimiento N. AA010362, y, sobre todo, respecto de las particularidades de la

cobertura del amparo de “buen manejo y correcta inversién del anticipo”

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas, exclusiones, etc., del Contrato de Seguro objeto
del presente litigio, ElI testigo podra ser «citado en el correo electrénico

notificaciones@galegalsas.com

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

1.De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P., comedidamente
ruego se ordene a SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.S -
FIDUAGRARIA S.A S., exhibir en la oportunidad procesal pertinente los siguientes documentos:

e Todas las comunicaciones cruzadas entre SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S. y el CONSORCIO EXITO (integrado por la
empresa ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy
CPI GROUP PROJECT AND INVESTMENT, FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION),

relativas al contrato suscrito el 29 de agosto del 2018.

o Copiaintegra del expediente contractual relativo contrato de Trabajo Social No. 090 de 2018, su

otrosi, prorrogas, y demas documentos relacionados a dicho acto juridico.
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Estos documentos se encuentran en poder de SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO

AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S. debido a que dicha sociedad ostento la calidad
de contratante frente al contrato afianzado del 29 de agosto del 2018.y es quien tiene todo el
expediente referente a dicho acto juridico, asi como todas las comunicaciones que en su calidad

le envio al contratista referentes a los avances de obra o posibles incumplimientos.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar cual fue la respectiva vigilancia y
supervision del anticipo entregado al contratista, ademas conocer la evidencia de otros
documentos, en que se pueda evidenciar el avance efectiva del contrato por parte del
CONSORCIO EXITO (integrado por la empresa ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA
DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy CPI GROUP PROJECT AND INVESTMENT, FUNDACION
COLOMBIA EN CONSTRUCCION) y las razones especificas de la terminacion del contrato.

SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S,
puede ser notificada a través de la direccion electrénica relacionada en su escrito de la demanda,

los cuales son: notificaciones@fiduagraria.gov.co y iargel@fiduagraria.gov.co

2. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P., comedidamente
ruego se ordene al el CONSORCIO EXITO (integrado por la empresa ADMINISTRACION
PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy CPI GROUP PROJECT AND
INVESTMENT, FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION), exhibir en la oportunidad

procesal pertinente los siguientes documentos:

e Todas las comunicaciones cruzadas entre SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S. y CONSORCIO EXITO, relativas al

contrato suscrito el 29 de agosto del 2018.

o Copiaintegra del expediente contractual relativo contrato de Trabajo Social No. 090 de 2018,

sus otrosies, prorrogas, y demas documentos relacionados a dicho acto juridico.

Estos documentos se encuentran en poder d¢ CONSORCIO EXITO integrado por la empresa
ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy CPI
GROUP PROJECT AND INVESTMENT, FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION) debido
a que dicha sociedad ostento la calidad de contratista frente al contrato afianzado 29 de agosto del
2018 y es quien tiene todo el expediente referente a dicho acto juridico, asi como todas las
comunicaciones referentes a los avances de obra o posibles incumplimientos que el contratista y
SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S.

hubieren intercambiado.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos es evidenciar cual fue la respectiva vigilancia y
supervision del anticipo entregado al contratista, ademas conocer la evidencia de otros

documentos, en que se pueda evidenciar el avance efectiva del contrato por parte de CONSORCIO
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EXITO las razones especificas de la terminacién del contrato.

CONSORCIO EXITO puede ser notificada a través de la direccién electronica relacionada

consorcioexito18@gmail.com

6. PRUEBA POR OFICIOS

1.Comedidamente ruego se oficie a SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A.S — FIDUAGRARIA S.A S., para que con destino a este proceso remita

copia integra de los siguientes documentos:

e Todas las comunicaciones cruzadas entre SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S. y CONSORCIO EXITO, relativas al

contrato suscrito el 29 de agosto del 2018.

e Copiaintegra del expediente contractual relativo contrato de Trabajo Social No. 090 de 2018,

sus otrosi, prorrogas, y demas documentos relacionados a dicho acto juridico.

El propésito de la solicitud, es evidenciar cual fue la respectiva vigilancia y supervision del anticipo
entregado al contratista, ademas conocer la evidencia de otros documentos, se pueda evidenciar
el avance efectiva del contrato por parte de CONSORCIO EXITO integrado por la empresa
ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy CPI
GROUP PROJECT AND INVESTMENT, FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION) y las
razones especificas de la terminacion del contrato, por otro lado, también resultan necesarios para
avizorar si existe suma de dinero pendiente de pago por parte de CONSORCIO EXITO y que

permita en un hipotético caso aplicar la compensacion y reduccion de la indemnizacion pretendida.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacion por via del
Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en cumplimiento

de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S.,
puede ser notificada a través de la direccion electrénica relacionada en su escrito de la demanda,

los cuales son: notificaciones@fiduagraria.gov.co y iargel@fiduagraria.gov.co

2.Comedidamente ruego se oficie a CONSORCIO EXITO integrado por la empresa
ADMINISTRACION PUBLICA COOPERATIVA DE MUNICIPIOS DE COLOMBIA hoy CPI
GROUP PROJECT AND INVESTMENT, FUNDACION COLOMBIA EN CONSTRUCCION) para

que con destino a este proceso remita copia integra de los siguientes documentos:

e Todas las comunicaciones cruzadas entre SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A.S - FIDUAGRARIA S.A S. y CONSORCIO EXITO, relativas al
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contrato suscrito el 29 de agosto del 2018.

e Copiaintegra del expediente contractual relativo contrato de Trabajo Social No. 090 de 2018,

sus otrosies, prorrogas, y demas documentos relacionados a dicho acto juridico.

El propésito de la solicitud, es evidenciar cual fue la respectiva vigilancia y supervision del anticipo
entregado al contratista, ademas conocer la evidencia de otros documentos, se pueda evidenciar
el avance efectiva del contrato por parte de CONSORCIO EXITO y las razones especificas de la
terminacion del contrato, por otro lado, también resultan necesarios para avizorar si existe suma
de dinero pendiente de pago por parte de CONSORCIO EXITO y que permita en un hipotético caso

aplicar la compensacioén y reduccién de la indemnizacién pretendida.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacion por via del
Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en cumplimiento

de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

CONSORCIO EXITO puede ser notificada a través de la direccién electrénica relacionada

consorcioexito18@amail.com

7. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial de ingenieria, que tiene como
finalidad acreditar dos asuntos esenciales para el litigio: (i) El porcentaje de ejecucion del contrato
realizada por CONSORCIO EXITO, (iii) y la debida utilizacion del anticipo entregado a
CONSORCIO EXITO. Es decir, el anterior dictamen, tiene como finalidad demostrar, la realizacion
de avance de ejecucion por parte del contratista CONSORCIO EXITO y evidenciar que para ese

correspondiente avance se invirtid debidamente el anticipo entregado por FIDUAGRARIA.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del C.G.P que dispone: “Cuando el término previsto
sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el escrito
respectivo y deberé aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningtin caso podré ser
inferior a diez (10) dias”. Comedidamente se le solicita a la honorable juez un término no inferior a
un mes para aportar la experticia al proceso, esto contando desde que se allegue respuesta de los
diferentes derechos de peticion solicitados como prueba de oficio y desde que se requiera y esta
permita, a la parte demandante a fin de que preste colaboracién permitiendo el ingreso del personal
experto que sea designado para realizar la experticia. Como se observa, no es factible que junto
con este escrito se aporte el dictamen pericial, pues ademas de que el término de traslado fue
insuficiente para obtenerlo debido a su complejidad, de todas maneras, se requiere la colaboracién
de la parte demandante para conceder acceso al lugar. Asi mismo se solicita que dicho termino sea

contado desde que las respuestas a los derechos de peticion sean allegadas el presente proceso.

L. ANEXOS
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1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de existencia y representaciéon legal de G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS
S.A.S.., expedido por la Camara de comercio de Cali.

3. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C,,

expedido por la Camara de comercio y la Superintendencia Financiera.

M. NOTIFICACIONES

La parte actora y los demandados en el lugar indicado en sus respectivos libelos.

Mi representada, la LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., recibira notificaciones en el correo

electronico: notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop

Al suscrito en la Cra 112 No. 942 -23, Oficina 201 de la ciudad de Bogota o en la direccion electrénica:

notificaciones@gha.com.co

Del sefior Juez,

GUSTA'\:O ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P. N° 39.116 del C. S. de la J.
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